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FRAEFATIO 

AD   EDITIONEM   HANC  NOVAM 


Institiitiones  Theologiae  Generalis,  seu  Fundamentalis,  ah  infra- 
scripto  exaratae  fuenint ,  ut  in  Ditionibus  Austriacis  publicis  insti- 
tutionibus  inservirent.  Nonnullae  ideo  materiae,  ad  Theologiam  ge- 
neralem  spectantes ,  omittendae  erant,  quae  ibidem  in  aliis  discipli- 
nis  theologicis  traduntur ,  et  praescriptae  brevitatis  ratio  erat  ha- 
benda,  unde  variae  difficultates  ab  adversariis ,  contra  veritates  ca- 
tholicas  motae,  haud  debito  modo  expendi  et  refutari  poterant.  — 
Cum  autem  nunc  annuente  Reverendissimo  P.  Ministro  Generali 
Nicotao  a  S.  loanne  eaedem  Theologiae  Generalis  Institutiones  Ta.u- 
rini  denuo  typis  mandentur,  ea,  quae  desunt,  supplere,  et  menda, 
qiiae  in  primam  editionem  irrepserunt ,  corrigere  studui, 

Systematicum  quoque  ordinem  ex  parte  immutavi,  ita  ut  in  prae- 
senti  editione  in  parte  secunda  de  Revelationis  existentia  tantum,  et 
in  parte  tertia  de  principio  Religionis  christianae  constitutivo  et 
regidiUivo  agatur.  Ceterum  nil  aliud  desidero,  nisi  %U  per  exiguum 
laborem  meum  gloria  Dei  et  salus  animarum  promoveatur. 

Bulsani  die  18  Sept.  1860. 


Fr.  albertus  knoll 

Capuccinus  Ex-Defin.  gen. 
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PRAEFATIO  * 


Cnm  noslris  tfiTTiprtribus  non  panci  scriptores  inveniantur,  qui  non  so- 
lum  lalsa  quaedain  dogmata  in  vulgus  spargunt,  sed  ipsius  Religionis 
Chrislianae  el  praeserlim  Ecclesiae  Calholicae  fundamenla  impio  conatu 
everlere  tentanl,  maximi  profecto  aeslimanda  est  ea  Theologiae  Catholicae 
pars,  quae  Dogmadca  Generalis,  aut  ( forle  melius)  Theologia  Fiindamen- 
talis  nuncupalur,  et  in  qua  non  solum  Religionis  Revelationisque  possi- 
bililas  et  necessilas,  sed  etiam  faclae  revelationis  existentia,  i.  e.  Religio- 
nis  Chrislianae  veritas  et  Ecclesiae  Calholicae  auctorilas   comprobantur. 

Haec  eadem  Theologiae  pars  caeterarutn  disciplinarum  theologicarum 
basin  consliluit,  qua  sublala  et  islas  corruere  necesse  est.  Sapienlissimo 
itaque  consilio  supremi  Sludiorutn  in  Austria  Directores  iam  anno  1848 
decreveranl,  ut  Theob^gia  Dogmalica  Generalis  a  speciali  separaretur,  et 
statini  in  Theologiae  liniine  Iraderetur.  Hac  de  causa  eliam  optaverant, 
ut  una  cum  Encyclopedia  theulogica  Insliluliones  Theologiae  Dogmaticae 
Generalis  exararentur,  quae  publicis  praebciionibus  inservirenl,  et  in  qui- 
bus  falsa  praecipue  recenlioris  Pbilosophiae  principia  refutarentur,  illa 
autem,  quae  in  aliis  disciplinis  tbeologicis  pertraclanlur,  e.  g.  de  authen- 
licitate  ei  integritate  S.  Bibliorum  etc.  omitterentur. 

Quantum  mihi  fulura  baec  in  Studiis  theologicis  innovatio  placuit,  tan- 
tum  mibi  etiam  persuasum  fuit,  ad  postulalum  eiusmodi  opus  elucubran- 
dum  mihi  lum  tempus  lum  vires  deesse.  Sed  a  pluribus  excitatus,  et  ab 
iis  quoque,  quibus  obediendum  erat,  impulsus,  manum  operi  admovi. 
Omnis  conatus  meus  in  hac  elucubratione  eo  tetendit,  ut  veritates  sum- 
mi  momenti,  quae  pertractandae  erant,  tum  clare  proponerem,  tum  solide 
probarem,  tum  contra  praecipuas  admrsariorum  ohieclianes  strenue  vindi- 
carem.  — Ad  finem  bunc,  quidquid  in  Theologis  tum  anliquioribus  tum 
recentioribus  boni  repereram,  colligere  et  scriptis  meis  inserere  non  hae- 
sitavi,  Haud  necessarium  tamen  putavi,  -omnes,qni  circumferuntur,  erro- 
res  recensere,  cum  quotannis  novi  emergant;  sed  persuasum  mihi  est, 
in  ipsis  veritatibus  rite  declaratis  et  solide  probalis  optimum  contra  om- 
nes  errores,  qui  proponi  possunt,  praesidium  baberi. 

Tractationem  systemalicam  quod  attinet,  eiegi  talem,  qualis  mibi  lum 
indoli  tum  fini  pertractandae  scientiae  maxime  consentanea  videbatur. 
Nam  ad  Theologiam  Generalem  spectat,  tum  nexum  inter  Pbilosopbiam 
el  Theologiam  ostendere,  tum  Theologiae  positivae,  quae  in  varias  disci- 
plinas  dispescitur,  prima  fundanienta  iacere.  Quapropter  prma  Theolo- 
giae  Generalis  pars  est  rationalis,  et  in  Theoria  ralionis  de  Religione  et 
Reveiatione  consistit.  Hac  absoluta  gressus  fit  ad  Theologinm  positivam, 
cuius  principium  lum  constitulivum  tum  regulalivum  evolvendum  venit, 
ut  appareat,  et  unde   et  qua  ratione  veritates,  in  Theoiogia  positiva  per- 

•  Praemissa  edil.  Oeniponli  1852. 
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ctandas,  aurire  oporteat.  Principium  aulem  constitutivum  Theologiaehart 
posiliv  aeest  ipsa  Revelatioy  cuius  iucirco  existentia  probanda  est,  et  fon- 
tes  assignandi  sunl,  quod  utrumque  in  secunda  parte  praestatur.  Princi- 
pium  aulem  regulalivum,  quod  ipsa  Revelatione  duce  investigandum  est, 
uuplex  distinguitur:  primarium,  quod  est  Ecclesia,  et  secundarium,  quod 
est  Ratio.  De  utraque  terlia  pars  agit.  Verum  quidem  est,  quod  in  hoc 
syslemate  de  S.  Bibliorum  divina  inspiratione  et  canone  agatur  ,  prius- 
quam  infallibilis  Ecclesiae  auctoritas  sit  comprobata:  sed  quia  Protestan- 
les,  quibuscum  nobis  praecipua  hisce  in  materiis  controversia  est,  tum 
canonem  S.  Bibliorum  tum  divinam  eorundem  inspiralionem  maxima  ex 
parte  admittant,  Traditionem  vero,  quae  pro  tractatu  de  Ecclesia  summi 
momenti  esl,  ceu  fontem  Revelationis  negant;  adoptati  systematis  ratio 
non  videlur  esse  carpenda. 

De  caetero  Dogmalica  Generalis  idiomate  latino  exaranda  erat,  quo  idio- 
mate  in  Dilionibus  Austriacis  pleraeque  disciplinae  theologicae  tradi  con- 
sueverunt,  a  qua  laudabili  consuetudine  eo  minus  recedendum  mihi  vide- 
batur,  cum  Reverendissimi  Episcopi  Austriae,  Viennae  congregati,  re- 
cenlissime  decreverint,  ceu  linguam  Studiorum  theologicorum  idioma  la- 
linum  esse  relinendum,  Et  merito!  Hoc  enim  idioma  ipsius  S.  Ecclesiae 
usu  quasi  sacratum  esl;  in  eodem  per  muita  saecula  Inslitutiones  theolo- 
^i^icae  tum  conscribi  lum  tradi  consueverunt,  ita  ut  Theologiae  Candidati 
non  uni  tanlum  nalioni,  sed  universis  quodammodo  populis  inservire  po- 
luerinl.  Denique  termini  ad  recte  enuntiandas  theologicas  veritates  in 
iJiomate  iatino  magis  accurati  et  adaequali,  et  ipsius  Ecclesiae  Caiholi- 
cae  ac  Theologorum  Catholicorum  auctoritate  approbati  inveniuntur,  qui- 
bus  non  salis  concinno  modo  etiam  auctores  Germanica  lingua  scriben- 
les  ita  ac  toties  uli  solent,  ut  latinae  linguae  ignarus  islorum  opera  vix 
aut  ne  vix  quiuem  intelligere  valeat. 

Et  nunc,  cum  ea,  quae  iam  ante  tres  annos  conscripseram,  non  tam  ex 
mea,  quam  ex  meorum  Superiorum  voluntate  typis  mandenlur,  verlds 
utor  Theodoreti,  qui  PraeC.  in  Psalm.  scribit:  a  Quae  invenire  potuimus, 
»  omnibus  sine  invidia  proposuimus,  et  quae  a  Patribus  nostris  didici- 
y>  mus,  posteris  noslris  alTerre  studuimus.  Hoc  unum  a  lectoribus  postu- 
j)  lamus,  ne  furti  nos  insimulent,  si  quid,  quod  a  Patribus  dictum  sit, 
))  hic  invenerint.  Hoc  enim  non  furtum  appellari  debet,  sed  haeredilas. 
»  Laborem  suscepimus,  lectoribus,  ut  arbitror,  haud  inutilem  ;  quam  ob 
»  rem  eos,  qui  sine  labore  laboruiu  nostrorum  fractum  sunt  percepturi, 
»  rogatos  volumus,  ut  nobis  pro  laboribus  nostris  oraliones  impertiant 
;>  suas.  Quod  si  minus  accurata  videbitur  explicatio,  laborein  saltem  boni 
.)  consulant,  et  quae  desunt,  ipsi  doceant.»  — «Quippenon  vincimur,  ait 
)>  S.  Cyprianus,  quando  nobis  otferuntur  meliora,  sed  instruimur.  » 

Romae  in  feslo  Cathedrae  S.  Pelri  Roinanae,  anno  184-9. 


AUCTOR, 


INTRODUCTIO 


IN    THEOLOGIAM 


Cninslibet  Scientiae  stndium  su- 
scipienli,  perulile  esl,  niox  ab  ini- 
lio  exponere,  quid  ea  sit,  quibus  par- 
tibus  conslet ,  quibus  scientiis  ad- 
inlricibus  nitatur,  et  quo  has  om- 
nes  ordine  ac  modo  et  Iradi  opor- 
teat,  et  disci.  —  Magnum  idcirco 
Theologiae  Candidato  emolumentum 
praebet. 

I.  Encyclopaedia,  quae  notionem 
Theologiae  evolvit,  eius  partes  decla- 
rat,  earumque  nexum  ostendit;  — 
alque 

II.  Methodologia,  qu-de  modum  ex- 
ponit ,  quo  disciplinae  theologicae 
Iradendae  sunt. 

Si  vulgare  placeat  exemplum,  ail 
Cl.  Dobmayer,  ituro  per  vastam  Theo- 
logiae  regionem  tironi  Encyclopae- 
dia  omnes  eius  partes  veluti  in  ta- 
bula  geografica  uno  obtutu  conlem- 
plandas  proponil;  Methodologia  au- 
tem  viam  rectam,  facilem,  et  secu- 
ram  oslendit  (1). 

CAPUT  I. 

BnCTCLOPAEDIA  THEOLOGICA. 

§.  a. 

Ratio  nostra  in  ipsa  obiectorum, 
quae  considerat,  muitiplicitate  uni- 
lalem  videre  cupit,  elde  agnita  par- 

(1)  Sjsl.  TLeol.  T.  I.  J.  4. 


tium  hnrmonia  dolectafur.  —  Ilt  i- 
gitur  gravissimum  Theologiae  stu- 
dium  amoenius  reddalur,  et  cum 
maiori  fervore,  et  alacrilate  susci- 
piatur,  convenientissimum  est,  va- 
riarum  disciplinarum  theologicarum 
nexum  et  harmoniam  ostendere.  Id 
praestat  Encyclopaedia,  dum  1)  ge- 
nuinam  Theologiae  notioneni  evolvit, 
2)  illiusque  divisiones  sic  proponii, 
ut  omnium  partium  intimus  nexus 
appareat,  et  3)momenlum  oslenda- 
tur. 

Notio  Theologiae  elymologica. 

Theologia ,  si  nomen  spectetur, 
est  sermo,  seu  scientia  el  doctrina 
de  Deo;  componitur  enim  ex  duplici 
vocabulo  graeco  Stoi  et  Aoyo,-.  Haec 
autem  vox  non  sermonem  tanlum 
significat,  sed  et  rationem,  etscien- 
tiam  ,  vel  etiam  doctrinam  ,  seu  u- 
sum,  et  tractationem  dicendi. 

Nota.  Nomen  Theologiae  in  va- 
rio  sensu  adhibitum  fuit:  1)  lam 
apud  Genliles  haec  vox  invenitur 
ad  ipsorum  doctrinam  de  diis,  eo- 
rum  natura,  et  historia  denotan- 
dam.  Sic  Pherecydes  Syrus  librum, 
suum,  derebus  divinis  agentem,  te-; 
ste  losepho  Flavio  (^),  hoc  nomi- 
ne  insignivit.  Plato  quoque   (3)  e^ 

(2)  C.  Appion.  L.  4.  c.  2, 
(5>  Lib.  i  de  RepubL 
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-.nstoteles  (i)  Metapliysica.n,  quae 
tractat  de  naturali  Dei  cognitione, 
llieoiogiam  appellabant.  Geiieratim 
tnpiexapudgenlilescelebralurTlieo- 
logia,  fabulosa  Poetarum,  naturalis 
Pliilosopfiorum,  et  civHis  tum  Sacer- 
dotum    tum  populi ,  ut  ex  Varrone 
tradit  S.  Augustinus  (^). 
^2)  In  aevo  christiano  SS.  Palres 
iheologiae  nomen  sumpserunt  pro 
doclrinade  sanctissimaTrinitate    vel 
de  divina   Ghristi  natura,  cum'do- 
ctrinam  de  humana  Ghristi  natura 
seude  mcarnatione  Oeconoraiam  apl 
pellannt.  fdeo  S.  loannes  Evange- 
lista,  ei  S.   Gregorius  Nazianzenus, 
qui   oe    divinilate    Ghristi   claris^i- 
me  disseruerunt,  per  antonomasiam 
iheologisunlvocati.  Nonnulli  autem 
christiani  doctores  Theologiam    in 
sensii  lam  latiorisumentes,  perillam 
intellexerunt  doctrinam,  Deum  ve- 
rum,eiusquecultum  spectantem(3) 
vel  euam  Iheorelicam    de   universa 
neiigione  institutionem  (4). 

3;  A  saeculoXI  et  seq.  postquam 
bcholastici  integram  Religionischri- 
stianae  doctrinam  amplissimis  volu- 
minibus  tradere,  et  philosophice  il- 
lustrare  coeperunt,  et  Abaelardus 
-aec.  XII  breviarium  doctrinae  Re- 
ligionis  Theologiam  christianam  in- 

scripserat,signiticatiovocabuliTheo- 
logiae  admodum  dilatata  est,  et  per 
illud  omnis  doctrina  de  Deo  .  de 
religione  ,  et  de  obiectis  cum  eru- 
aita,  et  solida  religionis  cognitione 
proxime  connexis,  systematice  coor- 
dinata,  —  designala  fuit,  adhucque 


THEOLOGUM 

.^nique  sui  moralis   constitutionem 
nobis  manifeslanlis. 

A^^a.  1.  Gentrum,  ad  quod  tota 
Iheologia  collimat,  Deum  esse  ipsa 
vox  innuit.  Pulcre  Thomas  Aq.  di- 
cit:  ((  Theologia  a  Deo  docetur,  Deum 
docet,  et  ad  Deum  ducit  (5).))Deus 
autem  non  solummodo,  prout  est  in 
se,  sed  etiam  in  relationibus  mora- 
bbus   erga  nos ,  ex  quibus  Religio 
exsurgit,    cognoscendus    est.   Anti- 
qumres  ideo    Theologi   Theolodam 
dixerunt,   Habitum   scientificum  de 
f''^' Jfbusque  ad  Deum  pertinenti- 
t3us  (b).  Recenliores  illam  definiunt 
ceu  complexum  veriiatum  Religionis 
ex  certis  principiis  deductarum';  sub- 
lecjlive    autem  sumlam  eandem  ap- 
pellant  cognitionem  Reli-ionis  eru- 
dilam(7).  Omnes  autem^  relationes 
morales,  et  universa  quae  Religio- 
nem  et  Ecclesiam  a  Deo  instilutam 
concernunt,  sub  idea  regni    divini 
morahs  comprehendunlur  (8). 

Nota.  2.  Theologia  nomine  Scien- 
tjae  omni  iure  insignitur.  —  Ex 
principiis  enim  certis ,  et  immolis 
per  legitimam  consequentiam  pro- 
positiones  deducendi  habilus  Scien- 
tia  est  secundum  Philosophos.  Theo- 
logiae  ergo  eo  magis  hoc  nomen 
competit,  quo  cerliora  sunt  princi- 
pia,  ex  quibus  veritates  Iheoloi^icae 
deducuntur (9). 

§•  5. 

Divisio  Theologiae  rati(\ie  fontium. 


fiesignatur. 

§.4. 

NoUo  Theologiae  realis. 

Theologia,  in  sensu  reali  sumta 
definiri  potest:  Scientia  Dei,  se,  re- 

(4)  L.  ^O.  Met.  c.  6. 

(2,  L.  6.  cle  civ.  Dei  c.  5. 

(o)  Auguslin    de  civ.  Dei  Lil,.  8,  c.   I 

S  l''?*!'^'"/-  ^^^«^^-  »"  Geue..  y. 
W  r.  1.  IJ    i.  arl.  7. 


Deus  se,  sua  attributa,  sua  ope- 
ra,  sua  consilia,  regnique  sui  mo- 
ralis  constitutionem  manifestat,  — 
vei  per  rationem,  quam  ad  indagan- 
das,  cognoscendasque  veritales  no- 
bis  concessit,  vel  per  revelationem, 
qua  extraordinario  et  supernalurali 

l6)  Cf.  wiest.  T.  I.  g.  H. 

('')  V.  LiehenBann    1.  L  ^.  ^. 

(8)  tL  Gaiura  ISeuesle  Ikcolcg.j  T.  I  Dob- 
ma\ef  T.  i.  jJ.  io. 

(i>)  CL  S.  Thom.  Aq.  Lib.  IIJ  Sent.  Dist  33. 
Q-  i    art.  2. 


CAPUT    I.  5 

modo  nos  inslniere  dignalur.  Scien-  i  revelatam   magnificae    domui  com- 


lia,  quae  verilales  acl  Deum  ,  re- 
gnumque  ipsius  morale  speclanles 
ex  sola  ralione  evolvit,  Theologia 
naturalis,  sew  ratmialis;  Scienlia, 
quae  easdem  veritales  ex  Revelalio- 
ne  haurit,  Theologia  posidva ,  seu 
revelata  nominalur. 

Nota.  Cum  Deus  nos  por  duplex 
medium,  nimirum  per  ralioiiem,  el 
revelationem  ad  finem  noslrum  per- 
ducere  velit ,  itleo  Theologia  natu- 
ralis  et  positiva  inlime  cchaerent, 
et  una  alleram  exigil,  iuval,  alque 
sustenlal.  Theologia  naturalis  non 
incongrue  dici  potest  Paedagogia  ad 
revelationem  divinam,  quae  ad  hanc 
viam  sternit,  et  discentem  praepa- 
ral,  litet  de  reliquo,  ut  suo  loco  di- 
celur,  valde  imperlecla  sit,  et  ad 
saiutem  sempiternam  consequendam 
nou  sufficiat(l). 

Divisio  Theologiae  ralione  ambilus. 

Theologia  pro  ambitu,  in  quem 
exfendilur,  recte  dividitur  in  gene- 
ralein  et  specialem.  Theologia  gene- 
ralis  veritates  a  Deo  in  ordine  mo- 
rali  manifestatas  pertraclat,  quae  ad 
omnes  disciplinas  theologicas  refe- 
runtur,  earumque  fundamenta  con- 
stiluunt;  quamobrem  non  incongrue 
Theologia  fundamenlalis  appellari 
potest.  Haec  enim  Theologia  ratio- 
nalem  Religionis ,  et  Revelalionis 
theoriam  evolvit,  Religionis  revela- 
tae  existentiam  probat,  et  non  solum 
illius  fonles  assigriat,  sed  et  eiusdem 
Inlerpretem  ,  et  ludicem  authenli- 
cum,  ac  infjillibilem  oslendit,  ut  tu- 
to,  et  sine  erroris  periculo  salutares 
doctrinae  ex  illa  erui  possint.  Hasce 
autem  saluberrimas  doctrinas  eruit, 
et  pro  varielale  materiae  in  variis 
disciplinis  pertraclat  Theologia  spe- 
cialis. 
Nota.  Si  liceat  totam  Religionem 

{i)  Cf.  Wiesl.  §.  ^O. 


parare,  Theologia  generalis  non  so^ 
lum  oculis  viatoris  illam  common- 
strat,  sed  et  adilum  aperit ,  et  in- 
gressum  docel:  Theologia  autem  spe- 
cialis  varia  interna  cubicula  inspi^ 
cienda  praebet. 

Divisio  Tlieoiojiiae  specialis. 

Divisio  Theologiae  specialis  peti 
commode  potesl  ex  forma  et  mate- 
ria  Revelationis.  —  l^er  formaui  Re- 
velalionis  inlelligilur  modvs  ,  quo 
Deus  se,  suique  regni  moraiis  con- 
stilulionem  extraordinaria  via  nobis 
nianifestavil.  —  Per  materiam  Re- 
velalionis  veniunl  ipsae  verilates  no- 
bis  divinitus  palefactae,  Deum  i- 
psiusque  regni  moralis  conslitutio- 
nein  nohMS  ostendentes.  —  Ex  for- 
[ua  Revehitionis  dediicunlur  disci- 
plinae  theologicae,  qiiae  totius  Theo- 
logioe  subsidia  con^tituunl;  ex  ma- 
teri;i  Revelationis  ipsae  parles  TheO' 
logiae  specialis  desumunlur. 

A.  Subsidia  Theologiae. 

Deus  ut  pro  sua  infinita  miseri- 
cori  ia  doctrinam  salutis  nobis  pa- 
lefaceret ,  homines  s^nctos  elegit, 
qui  per  divinam  inspiialionem  ab 
omni  erran<li  periculo  immunes  fa- 
cli  librossacros  conscripserunt,  quo- 
rum  collectio  -S.  Scripltira,  seu  per 
antonomasiam  Biblia  dicitur,  quam 
idco  recte  cognoscere,  el  sedulo  scru- 
tari  Theologum  decet.  —  Solida  au- 
tem  argumenla  probant,  non  tolam 
doctrinam  revelatam  in  S.  Scriptu- 
ra  inveniri,  sed  mulla,  quae  ad  fi- 
dem  speclant,  oretenus  solum  tra- 
dita  fuisse,  quae  postmodum  non 
quidem  ab  Auctoribus  hagiographis, 
sed  ab  aliis  doclrina,  et  sanctitate 
praestanlibus  viris,  qui  ideo  Eccle- 
siae  Patres  et  Doctores  iure  vocan- 
tur,  conscripta  sunt.  Gonstal  prae- 
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terea  ab  ipso  revelationis  Auclore  interpretationem  docet,  studiiuitbi* 
Ecdesiam  institutain  esse^  quae,  o-  biicum  iippellatur. 
mnitempore  immota  persistens,  do-  '  B.  Pirisio.  Libri  sacri  tum  iii  V. 
clrinam  revelatam  ceu  bonum  de-  j  tum  in  N.  Testamento  conscripti 
positum  cuslodit,  declarat,  et  fule-  |  fuerunt ,  et  exinde  ratione  obiecti 
libusad  credendumproponit.Quam-  j  iluit  divisio  in  sludium  biblicum  V, 
obrem  ad  reclam    Theologi  faciem  :  et  N.  Foederis. 


acquirendam  .  praeter  Biblia  et  alia 
monumenta  inspicere,  et  Ecclesiae 
Historiam  probe  nosse  oportet.  — 
Licet  autem  Deus  nobis  per  Beve- 
Lationem  subveneril^  noluil  tamen, 
ut  nos  prorsus  abdicemus  usu   ra- 


1.  Studium  biblicum  V.  F.  per- 
tractat  libros  ab  auctoribus  hagio- 
graphis  israeliticis  conscriptos,  qui- 
bus  historia  et  doctrina  regni  ino- 
ralis  usque  ad  Chrislum  continetur. 
Libri  isti  in  historicos ,  propheticoSy 


tionis ,  quae  semper  ceu  egregium     et  morales  dividi  solent. 

Creatoris  donum   consideranda  est,  '      2.  Studium  biblicum  N.  F.  per- 

€t  recte  adhibila  eliam  circa  Reli-  j  tractat  libros  ab   aucloribus  hagio- 

cionem  revelalam  inveniendam  ,  il- 

kistrandam  ,  tradendam  ,  et   defen- 

dendam  multa  praestare  potest ,  et 

debet.  Quare  necesse  est,  ut  Theo- 

logus  raiionem  suam  ex.^^olat,  et  di- 

ligentem   Philoscphiac  operam  na- 

veL   —  Sic  ex  considerala  Revela- 

tionisforma  colligitur.  tria  esse  prae- 


graphis  christianis  profeclos,in  qui- 
bus  constilutio  regni  moralis  aCliri- 
sto  praescripta,  primaque  eius  hi- 
storia  exponilur.  —  Isli  comprelien- 
dunt  quatuor  Evangelia,  Acla  Apo- 
stoloruin,  Epistohis  lum  Paulinas, 
lum  catholicas,  ac  tandem  Apocaly- 
psin   S.  loannis.  Circa  libros  istos 


cipua  Theologiaesubsidia,  nimirum:  ;  divinos  variae  tractationes  dantur, 
i)  studium  biblicum,  T)  studium  hi-  I  quae  eorundem  veiaucloritatem  pro- 
storicum,  et  3)  studium  phUosophi-  bant  vel  legitimam  interpretalionem 
cum.  I  docent,  et  ideo  variae  disciidinae  bi- 

A^o/a.Variasunt,quaeremoteTheo-  blicae  secernunlur,  quae  vel  rcmo- 
logiam  iuvant,  e.  g.  Studium  linguae  te,  vel  proxime  finem  studii  biblici 
latinae,  Philologia,  Hisloria  univer-  promovent. 
salis,  lurisprudenlia,  etc.  elc.  (1).  Rcmote  id  praestant: 
Haecautem  subsidia^  omnibus  scien-  1.  Archaeologia ,  quae  popuU  is- 
tiis  communia,  stricte  non  spectant  '  raelitici  ritus  ,  moresque  explanat, 
ad  Encyclopaediam  theologicam ,  in  '  quibus  cognitis  multae  locutiones, 
qua  sufQcit  exponere  subsidia,  quae  phrasesque  biblicae  facilius  intelli- 
propius.  et  specialiter  ad  Studiuin 
Theologicum  requiruntur  (2). 

I.  Sludii  biblici. 

A.  Notio.  Disciplina,  quae  non 
solum  libros  divina  inspiratione 
conscriptos  cognoscendos  praebet, 
sed  etiam  eorundem  authentiam  , 
€t  auctoritatem   probat,  rectamque 


[\)  Cf.  Wiest  T.  I.  Cap.  5.  StaudenmaierEn- 
«jclop.  T.  I    1-  loD  elc. 

1.2]  Ci.  Dobmaser  T.  I.  %.   '*%. 


gunlur. 

2.  Studium  linguarum  orienta- 
lium ,  praecipue  linguae  haebrai- 
cae,  et  linguae  graecae,  ut  ex  ipso 
textu  originali  loca  bibiica  dilucidari 
possint. 

Proxime  in  finem  studii  biblici 
conducunt: 

1.  Introductio,  quae  a)  funclione 
historica  de  origine  singulorum  li- 
brorum,  de  colleclione  eorum  in  u- 
num  corpus,  et  de  fatis  S.  textus 
disserit;  b)  functione  autem  crilica 


CAPUT    I. 


S.  Librorum  genuinitatem,  integri- 
tatem,  et  auctoritatem  tum  huma- 
nam  ex  ingenio,  et  cliaracterc  scri- 
plorum ,  tum  divinam  ex  peculiari 
Dei  in  scriptionem  influxu  probat. 

2.  llermeneutica  a)  theorelica  seu 
docens,  quae  legitimae  inlerpreta- 
tionis  regulas  praescribil,  et  h)pra- 
ctica,  seu  ntens,  quae  regulas  in  i- 
psa  S.  Librorum  exposilione  appli- 
cat,  et  Exegesis  dici  solet. 

C.  Momentum.  InttoductiOy  prae- 
cipue  quoad  funclionem   criticam  , 
summae  profecto  tum  utililalis,  tum 
necessitatis    est ,   quia  argumenta  , 
quae  Theologia  generalis  proverilate 
factae  divinae  Revelationis  proferl, 
genuinitati,  inlegrilali,  elaucloritati 
S.  Librorum  innilunlur.  —  Magna 
quoque  sunt  Hermeneuticae  emolu- 
ujenta.  Quia  enim  omnis  Scriptura 
dicinilus  inspirata  Ktilis  est  ad  do- 
cendiim,  ad  argvendum,  ad   corri- 
piendum,  ad  erndiendum  in  institia, 
nt  perfectxis   sit  Jwmo  Dei  ad  omne 
opus  bonnm  instrnctns{]);  ideo  cui- 
vis  Cluistiano  ,  et   prnecipue  Tlieo- 
logo  pergratae  debent  esse  discipli- 
nae,  quae  reclam  S.  Librorum   in- 
terpretationem  vel  reuiole,  vel  pro- 
xime  docent,  et  iuvanf. 

Nota.  Cavendum  tamen  est ,  ne 
quis  putet,  per  sola  subsidia  bi- 
blica  S.  Scripturam  circa  ea,  quae 
fidem  moresque  concernunt,  recte 
exponi  posse,  quod  tum  experien- 
tiae,  tum  dogmati  catliolico  adver- 
satur,  quod  Ecclesiam  ceu  authen- 
ticum  ,  et  infallibilem  verbi  divini 
tum  scripti,  tum  Iraditi  interpretem 
statuit. 

§.  lO. 
II.  Sludii  hislorici. 

A.  Notio  ac  Divisio.  Studium  hi- 
storicum,  quod  Tiieologiae  ceu  sub- 
sid'um  inservit,  ex  duplici  fine  su- 
scipi  potest,  —  vel  ut  Religionis  re- 
velatae,  et  Ecclesiae  a  Christo  fun- 
C<)  II.  Tim.  5. 


datae,  fata  explorentur,  vel  ut  ipsae 
veritates  a  Christo  revelatae,  et  per 
traditionem  ad  nos  transmissae  co- 
gnoscanlur.  Indaganda  proinde  sunt 
—  tum  quae  in  Ecclesia  cliristiana 
peracla^  tum  quae  de  Religione  Chri- 
sti  revelata  conscripla  sunt. 

a)  Primum  praeslat  Historia   ec- 
clesiastica,  quae  est  enarratio  prag- 
matica,  et  sislemalica  evenluum  me- 
morabilium,  qui  a  lempore  Aposto- 
lorum  ad  noslram  usque  aelatem  cir- 
ca  Religionem,  et  Ecclesiam  Chrisli 
contigerunl.  —  Historia  ecclesiasli- 
ca  si  evenlus  memoral)iles  universc 
coniprehendit ,  nnirersaliSy  at  certo 
eiusmodi  evenluum  generi,  periodo 
lemporis,  aul  loco  aliigala/;fl/7kw- 
laris  nominalur.    —  Quod    si  ratiu 
teniporis  habeatur  ,  Historia  eccle- 
siaslica   dividi   potest   in    historicim 
primi  a^^r^' asaeculo  primo  usque  ad 
saeculum    octavum  ,  seu    a   Chrislo 
usque  ad  Carolum    Magnum;  medii 
aevi   a    saeculo    octavo    usque    ad 
saeculuui  decimum  sextum  ,    seu  a 
Carolo  M.  usque  ad  Reformalionem; 
el  nltimi  aevi  a  saeculo  decimo  sex- 
tOj   seu   a  Reformalione  usque    ad 
tempora  nostra.  —    Quodlibel   ae- 
vum  in  varias  epochas   dislinguere, 
et  in  qualibet  epocha  de  falis  Ec- 
clesiae  prosperis,  et  adversis,  de  liie- 
rarchia,  seu  regimine  sacro,  de  vi- 
ris  doctrina,  et  pietale    illustribus, 
de   schismatibus,  el  haeresibus,  de 
conciliis,  de  disciplina  ecclesiaslica, 
de  nexu  cum  socielatibus  civilibus 
eic.  elc.  disserere  oporlet. 

b)  Ut  autem  veritates  a  Chrislo 
revelatae,  el  per  traditionem  ad  nos 
transmissae  cognoscantur  ,  anliqua 
monumenla  inspicienda  sunt,  nimi- 
rum  scripla  SS.  Patrum,  acta  Con- 
ciliorum,  symbola,  ritualia,  et  libri 
sacramentales  Ecclesiarum,  atque  e- 
rudita  Tlieologorum  opera,  et  exin- 
de  variae  disciplinae  historico-theo- 
logicae  oriunlur,  videlicet: 
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1.  Patrologia,  quae  agit  de  bio- 
grapliia,  bibliographia,  auclorilate, 
leciione,  inlerprelatione,  ac  usu  SS. 
Ecciesiae  Patrum.  et  Doctorum. 

2.  Syiwdologia,  quae  perlraclat 
historiam  ,  aucloritalem  ,  et  usum 
Conciliorum  tum  generalium  ,  lum 
parlicularium. 

3.  Sywbolica,  quae  praeprimis 
symbolorum  in  Ecclesia  calholica 
approbalorum  originem  ,  auclorila- 
tem,  et  reclum  sensum  osteniiit,  ac 
dein  helerodoxarum  Ecclesiarum 
symbola  recenset,  et  diiudicat. 

4.  Archaeologia  N.  F.  quae  agit 
de  antiquitatibus  ecclesiaslicis,  quo 
nomine  veniunt  inslilula,  ritus,et 
res,  quibus  vetus  Ecclesia  in  cullu 
divino  usa  est. 

5.  Historia  litteraria  ,  quae  non 
solum  originem ,  progressus,  et  vi- 
cissitudines  disciplinarum  tlieologi- 
carum  describit,  sed  eliam  auclores 
praecipuos,  et  libros  praestantiores 
recenset,  quibus  in  qualibet  tbeolo- 
gica  disciplina  utendum  est. 

B.  Momentum.  Sludium  bistori- 
cum  iam  in  genere  magna  emolu- 
menta  praebet.  «  Hisloria  enim,  ait 
Ludovicus  Vives(l),  efiicit,  ut  prae- 
lerilisncn  minus  videamurinterluis- 
se,  quam  praesenlibus,  illisque  per- 
inde  uti  posse  ac  nostris.  — Hislo- 
ria,  si  adsit,  ex  pueris  facit  senes, 
si  absit,  ex  senibus  pueros.  »  Id 
praecipue  dicendum  est  {\e  Historia 
ecclesiastica,  quae  facta  summi  pro 
quovis  Christiano  momenti  enarrat, 
cum  omnibus  disciplinis  theologicis 
intime  cohaeret ,  et  ad  illas  recle 
tradendas  non  solum  utilis,  sed  et 
necessaria  est  (2).  Recte  igitur  di- 
cit  Meichior  Canus:  «  Mihi  quidem 
non  Theologi  solum,  sed  nulli  satis 
eruditi  videntur,  quibus  res  olim  ge- 
slae  ignotae  sunt.  Multa  enim  nobis 
e  thesauris  suis  historia  suppedilat, 
quibus  si  careamus  et  in  Theologia, 

ii)  I.  V.  de  trad.  disciplinis. 
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et  in  quavis  fere  alia  fncultate  ino- 
})e5  saepenumero,  et  indocti  repe- 
riemur.  —  Cerle  quantum  historiae 
cognitione  Theologus  indigeat  ,  vel 
illi  aliunde  magno  argumento  sunt, 
qui  eius  ignoralione  sunt  in  varios 
errores  Japsi  (3).  y>  —  Summi  au- 
tem  momenli  pro  Theologo  calho- 
lico  est  Patrologia.  Patres  enim 
sunt  maiores  nostri ,  viri  magni  ver- 
bo,  et  opere,  bene  meriti  de  Re- 
ligione,  Ecclesia,  et  humanilale, 
sunt  interpreles  S.  Scriplurae,  testes, 
et  cuslodes  Iradilionis,  doclores,et 
defensores  Religionis,  suntduces, 
el  paslores  populi  chrisliani,  stato- 
res  disciplinae  elc,  ad  quos  provo- 
care  calholicis  semper  solemne  fuit. 
Ideo  sludium,  quod  eorundem  le- 
clionem,  etusum  docelnumquam  sa- 
tis  commendari  polest.  —  Equidem 
adtraditionemcognoscendainmaximi 
momenli  sunt  etiam  Concilia,  Sym- 
bola,  inslituta,  et  rilus  veleris  Kc- 
clesiae,  non  videtur  tamen  specialis 
calhedra  Syriodologiae ,  Symlwlic<i?, 
et  Archaeologiae  N.  F.  assignan.i^ 
esse.  Parsenim  hislorica  harum  ii- 
sciplinarum  in  hisloria  ecclesiaslica, 
el  pars  docirinalis  in  Theologia 'io- 
gmalica,  et  in  aliis  disciplinis  theo- 
logicis  pertraclalur.  Idem  dicea- 
dum  est  de  historia  litteraria,  quae 
tirones  Theologiae  docel,ex  quibus 
potissimum  operibus  solidam  varia- 
rum  discipiinarum  iheologicarum  no- 
tiliam  haurire  possint,  et  ideo  ma- 
gnum  ipsis  emolumenlum  aflert. 
Haec  enim  partem  hisloriae  eccle- 
siaslicae  constiluit,  et  quae  desunt, 
in  prolegomenis  ad  quamiibet  disci- 
plinam  iheoiogicamsuppIeripossunU 

§■    4«. 

III.  Sludii  plulosophici. 

A.  Notio.  Ratio,  dum  non  solum 
simpliciler  res  inluetur,  sed  illaruni 

{2)  V,  Xav.  Gmeiner  Schema  Encycl.  IheoL 
g.  43  el  seq. 

(5)  l)e  loc.  theol.  1.  ^i.  c.  2. 
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f|uoque  causam,  et  naluram,rinem, 
et  leges,  nexumqiie  indagat,  philo- 
sophari  dicitur.  Recte  ideo  Philuso- 
phia  (lefinilur  ceu  Scienlia,  quae  o- 
peralionis  eorum,  quae  sunt  et  fiunt, 
causam,  et  naturani,  linem  et  leges, 
nexuujque  explorat,  et  declarat. 

iVo/a.Notionem  liancPhilosophiae 
anliquissimam  csse,  teslatur  M.  T. 
CicciO.  ((  Philosophia ,  inquit(l), 
nec  quidquam  aliud  est,  quam  stu- 
dium  sapientiae.  Sapienlia  au!em 
est,  ut  a  veteribus  Philosophis  de- 
fmituni  est,  reium  divinarum,  el  hu- 
nianarum,  causarumque,  quibus  hae 
res  continentur,  scientia.  » 

B.  Divisio.  Philosopliiae,  seu  a- 
mori  sapienliae  maxime  congruum 
esl,  ea  potissimum  explorare,  et  de- 
clarare,  quae  tum  intelleclum,  lum 
animum,  seu  cor  humanum  excole- 
re,  ac  periicere  valent.  Praecipua 
^xinde  Philosophiae  divisio  fiuit  in 
theorelicam,  quae  veritates  natnra- 
les  pertractat,  quibus  inlellectus  hu- 
manus  illustratur,  et  m  praclicam, 
quae  naluralia  iura  ,  et  ofiicia  ex- 
peiidil,  quibus  cor  humanum  exco- 
litur. 

Philosophia  theorelica  varias  par- 
tes,  seu  sibi  subordinalas  scientias 
bomplectilur,  nimirum: 

1.  Logicam,  quae  recte  cogitan- 
di,  seu  veritalem  cognoscendi  regu- 
las  praescribit  ,  illasque  applicare 
docet;  '^..Melaphysicam,  quaein  Psij' 
chologia  de  spiritus  humani  nalura, 
proprietalibus,  et  operationibus  sci- 
lu  necessaria  tradil,  in  Onlologia  no- 
tiones  verilatesque  primas  coi,niitio- 
nis  humanae  exponit,  et  in  Theolo- 
gia  nalarali  Divini  Numinis  existen- 
tiam,  el  allributa  indagal;  ;J.  Phy- 
sicam.,  quae  enlium  malerialium,  seu 
corporalium  qualilates,  vires,  leges- 
que,  iuxta  quas  eorundem  aclivitas 
dirigilur,  exp'anal. 

Nofa.  Ad  Philosophiam  theoreti- 

(I)  L  2  (le  offic.  c.  2. 
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carn  nonnulli  eliam  referunt  a)  Ae-- 
stheticam,  quae  in  natura,  et  in  li- 
beralibus  disciplinis  pulcra,  et  sub- 
limia  diiudicare  docet ,  Philosophia 
gustus  dicla,  atque  b)  Mathesin , 
quae  de  corporum  quantitate  i.  e. 
numero,  et  magniludine  agit. 

PhilosopJiiae  praclicae  praecipuae 
partes  sunt  i.  Ethica,  quae  ex  prin- 
cipiis  ralionalibus  tum  summa  mo- 
ralitatis  dictamina  tradit,  tuin  of- 
ficia  erga  Deum,  erga  alios  homines, 
et  erga  se  evolvit,  tum  virtutis  media 
assignat;  2:  lus  naturae,  quod  ho- 
minis  iura  tum  naturalia,  tum  so- 
cialia,  eiusque  obligaliones  ex  iuri- 
busaliorum  dimananles,  perlractat. 

C.  Momentum.  Philosophia  Tlieo- 
logo  non  solum  utiiis,  sed  et  ne- 
cessaria  est  dicenda.  Ope  enim  Phi- 
losophiae  Iheoria  rationalis  de  Re- 
iii-ione  et  Pievelalione  est  consiruen- 
da,  et  applicanda.  Ope  regularum 
criticarum,  quae  in  Philosopliia  tra- 
duntur,  tum  ir.onumenta,  tum  facta, 
quae  ad  Theologiam  spectant,  sunt 
diiudicanda.  Et  licet  in  Religione 
revelata  multa  denlur,  qiiae  a  men- 
lefiniia  perfecle  comprehendi,  etde- 
clarari  nequeunt,  negari  tamen  non 
potest,  Philosophiaui  ad  verilaies  re- 
veialas  tum  illustrandas  tum  traden- 
das,  tum  defendendas  magna  emo- 
lumenla  praeslare.  Ideo  S.  lustinus 
M.  (2)  dicit:  «  Est  revera  Philoso- 
phia  maximum  bonum,  et  possessio, 
et  apud  Deum  venerabilis ,  quae 
nos  ad  Deum  ducit.  »  Et  Clemens 
Alex.  (3)  ait:  «  Philosophia  uSilisesi 
ad  pietatem,  necessario  praemitten- 
da  ab  iis,  qui  fidem  ex  demonstra- 
tione  percipiunt.  »  Cum  magna  id- 
circo  assiduitate  non  spuriae  ,  sed 
verae  Philosophiae  studio  est  incum- 
bendum;  nam  iuxla  probalum  ada- 
gium  Philosophia  leviler  gustata  a 
Deo  abducit ,  sed  penitus  exhausti; 
ad  Deum  reducit. 

(2)  Dial.  c.  Topti.        (3)  L.  G.  Strotn.' 

1* 
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Nota,  Sicut  una  est  veritas,  sic  una 
tanlum  vera  Ptiilosophia  dalur.  Pro 
varia  tamen  ingenioruin  cultura  va- 
ria  diversis  temporibus  philosophi- 
ca  sysleniala  exorla  sunt.  Haec  au- 
tein  et  antiquiora ,  et  recenliora 
Theologum  coirnoscere  decet ,  tum 
ul  opera  theologica,  iuxta  varias  phi- 
losophicas  formas  concinnala,  recle 
inlelligere,  tum  ut  obiectiones,  quae 
ex  Philosophiae  abusu  contra  Reli- 
gionem  revelalam  proferuntur,  de- 
bito  modo  solvere  possit. 

§.   42. 

B.  Partes  Theologiae  specialis. 

OmnisReligio  veritalibus  fidei,  et 
officiis  pielatis  conlinetur.  Cum  au- 
tern  Religio  naturalis  insufliciens  sit, 
ideo  DeusReligionem  revelalam  no- 
bisbenignissime  concedens,  tum  ve- 
ritatis  fidei,  qu  is  theoreticas  vocant, 
turn  ofTicia  pielatis  seu  veritates  pra- 
cticas  manifestavit.  Ul  autem  verita- 
tes  fideipuraeab  omnibus  teneanlur, 
etoiriciapietalissolerlerexerceantur, 
sapienlissimus  religionis  Auctor  ec- 
clesiasticamhierarcliiaminsliimi,  seu 
sacros  Ministros  ordinavil,  qui  tum 
imperent,  tum  doceant,  tum  cultum 
exlernum  dirigant.  —  Spectala  er- 
go  Fvevelationis  materia  Theologia 
specialis  Iribus  partibus  conslat,  ni- 
mirum  1.  Theologia  theorelica,  2. 
Theologia  practicay  3.  Theologiahie- 
rarchica. 

Nola.  Sat  communis  est  divisio  ve- 
ritalum  Religionis  in  theoreticas,  et 
prdcficas;  illae  specf.mt  immediate 
obiecta  fidei,  sive  obiecta  Religio- 
nis  credenda ;  hae  vero  spectant 
immediate  o(TiciaPieligionis,sive  de- 
terminant  exerciiium  Religionis.  Ve- 
ritates  quidem  theoreticae  eliam  in 
exercilium  Religionis  influunl,  et  ve- 
ritales  praclicae  simul  etiam  obie- 
cla  fidei  exislunt.  Quoniam  aulem 
illae  proxime  cognilionem,  hae  ve- 
roexerciliumPieliiiionisdeterminant, 
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ideo  iliae  per  antonomasiam  rcrita- 
tss  fidei,  seu  dogmala  credenda  di- 
cuntur,  et  islae  sub  nomine  ofpciO' 
rum  Beligionis  veniu.>t.  Immo  cum 
Deus  eliam  circa  potestalem,  iura, 
et  ofTicia  ministrorum  sacrorum  va- 
riarevelaredignatussit,ideoinTheo- 
logia  hierarchica  quoque  veritates 
theoreticas  et  praclicas  distinguere 
licet  (1). 

§.  13. 

I.  Theologiae  Uieorelicae. 

A.  Nolio.  Scientia,  quae  veritates 
fidei,  seu  dogmata  de  Deo,  el  de  re- 
gni  ipsius  moralis  constilutione  cre- 
denda  pertractat,  et  conlra  opposi- 
tos  errores  defendit  Theologia  theo- 
retica  appellatur. 

B.  Divisio  ex  ipsa  dcfinitionefluit; 
abit  enim  Theologia  theorelica  in 
dogmaticam  et  potemicam. 

1 .  Theologia  dogmaiica  cst  scien- 
tia,  quae  veritates  Religionis  reve- 
latae  theoreticas  colligit,  rite  dispo- 
nit,  clare  explicat,  et  solide  com- 
probat. 

2.  Theologia  polemica  est  scien- 
tia,  quae  errores  Religioni  oppo^i- 
tos  delegit  ac  refellit,  atque  adver- 
sariorum  obiectiones  diluit. 

Nota.  Theologia  dogmatica  a  qui- 
busdam  thetica,  seu  speculativa  no- 
minatur.  A  Tlieologia  dogmatico- 
polemica  nonnulli  secernunt  ireni- 
cam,  quae  ad  pacem  inter  dissiden- 
tes  variarum  Religionum  coetus  con- 
ciliandam  tola  comparata  est.  Cum 
autem  Theologia  polemica  non  lili- 
gandi  causa  suscipialur,  sed  ut  fi- 
deles  ab  errorihus  praeserventur,  ct 
heterodoxi  ad  veritalis  agnitionem 
reducanfur,ideo  cum  irenica  conve- 
nire  videtur. 

C.  Momentum.  Si  quaevis  scien- 
tia  eo  nobilior  esl  quo  praestantio- 
res  in  illa  veritates  pertractantur, 
quis  dubitabit,  Theologiam  dogma- 

(I)  Cf.  VViest.  Tom.  T.  i  13. 
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iicam  excellenlissimam  esse ,  quae 
\erilales  maxiiue  subliiries  de  Deo, 
regnique  ipsius  moralis  conslilulione 
perlractat?  —  Pro  quovis  Chrislia- 
no  summi  profecto  momenli  esl  cla- 
ra,  et  solida  cognitio  theoreticarum 
Religionis  verilalum  ,  quae  non  so- 
lum  omnium  officiorum  fundamenta 
consliluunt,  sed  eliam  efficacissima 
moralitatis  motiva  in  se  continent. 
—  Demum  Theologia  dogmatica  cum 
reiiquisdisciplinis  theologicis  intime 
cohaeret,  ita,  ut  earundem  vel  ma- 
ter,  vel  recirix,  vel  custos  iure  ap- 
pelletur.  —  Nec  Tlieologia  polemica 
suo  pretio  caret,  quae  conlra  varios 
omni  tempore  gliscentes  errores  fir- 
mum  praesidium  praebet,  quae  et- 
iam  ex  ipsa  oppositorum  considera- 
lione  claritatem,  et  solidilatem  co- 
gnilionum  auget,  et  ad  recturn  cha- 
raclerem  theologicum  ducit ,  cuius 
est  et  adversarios  dogmatum  cogno- 
scere,  alque  refellere,  et  rem  ex  o- 
mni  parte  considerare.  Non  satiser- 
go  Theologiae  dogmatico-polemicae 
studium  ministro  sacro  commendari 
potest,  quem  nionet  Paulus^  nl  po- 
tens  sit  exhortari  in  doclrina  sana, 
et  eos  qvi  conlradicinU  arguere  (1). 

Nola.  Fuerunt  nonnulli,  quiTheo- 
logiam  polemicam  separatim  a  do- 
gmalica  Iradendam  censuerunl.  Sed 
aegre,  aul  vix  potesl  ita  seiungi  Theo- 
logia  dogmatica  a  polemica,  ul  dum 
una  argumenta  sua  adcuratius  ex- 
ponit,  in  campum  alterius  non  ex- 
currat.  Sunt  enim  sententiaeortho- 
doxae  ila  colligatae  ,  ac  implicitae 
saepius  adversariorum  opinionibus, 
ut  sine  his  explicari  illae,  aut  ple- 
ne  inlelligi  minime  possint.  Neque 
fidei  dogmala  rile,  ut  oportet,  aut 
expedite  nosse  censendus  esl ,  qui 
praecipuas  adversariorum  obieclio- 
nes  incognitas  habel,  aut  quid  iis  re- 
spondendum  sit  oppido  ignorat.  Sa- 
pienli  igitur  consilio,  iuxta  syslema 

C^)  Tit.  I,  9. 
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scholis  nostris  non  ita  pridem  prae- 
scriptum,ambaeconiunclae  sunt,  ac 
ideo  convenienlissimum  esse  cense- 
tur,  ut  veritatibus  fidei  ritecompro- 
balis  illico  adversariorum  senlenliae 
subiunganlur  et  confutentur  (2). 

§.   «4. 

II.  Ttieologiae  practicae. 

A.  Notio.  Scienlia,  quae  officia 
pielatis  pertractat ,  seu  quae  theo- 
riam  de  Deo,  regnique  ipsius  mo- 
ralis  constitulione  ad  normam  vi- 
vendi  applicat,  Theologia  practica, 
seu  moralis  dicitur^  quae  omni  iure 
cum  Cl.  Stapf  definiri  potest  — so- 
lida  et  erudita  exposilio  eorum , 
quae  nos  iuxta  diclamina,  et  insti- 
tuta  Religionis  nostrae  agere  opor- 
tet,  ut  finem  nostrum  ullimum  feli- 
citer  consequamur. 

R.  Divisio.  Theologia  moralis,  ut 
munere  suo  rite  defungatur,  non  tan- 
tum  solidam  officiorum  nostrorum  no- 
tiliam,  sed  aptam  quoque  methodum 
exhibere  debelchristiaiian)perfectio- 
nem  feliciter  acquirendi.  Unde  sua 
quaiisponte  in  duasparles  abit,  1:  in 
Elhicam,  seu  scientiam  officiorum 
homini  incumbentium  ,  et  2.  in  A- 
scesin,  seu  artem,  qua  officiis  opti- 
me  satisfieri,  et  chrisliana  perfectio 
faciilime  acquiri  possil.  —  Ethica 
in  generalem,  et  applicatam  dividi- 
tur:  illa  tum  de  ipsa  lege  morali, 
tum  de  nostra  ad  ipsam  relatione 
universalia  principia  statuit;  appli- 
cata  vero  haec  eadem  principia  ad 
singula  officia  deducit.  Cum  Ethica 
inlime  cohaeret,  et  ab  illa,  si  clare 
et  ulililer  tradi  debeat,  vix  sepa- 
rari  potest  Theologia  casuislica,  quae 
leges  morales  ad  certa  hominum  fa- 
cta  applicat,  atque  num  licita  sint, 
an  minus  honesia  ,  an  turpia  dis- 
quirit.  —  Ascesis  sublimior,  quae 
singularem  cum   Deo  unionem  do- 

(2)  Fejer  inslit.  Theol.  dogm.  T.  I.  g.  8.  C£. 
Lieliermann  T.  I.  g.  4.  n.  2. 
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cel,  el  Titam  non  solum  aclivam  , 
sed  et  contemplativam  dirigil,  Theo- 
login  myslica  appeilari  consuevil. 

D.  Momcnlum.  ^ilnl  homini  u- 
tilius ,  nihil  pro  ipsius  tum  lempo- 
rali,  tum  spirituali,  lum  aelerna  fe- 
lieitate  magis  necessarium  esl,  quam 
perfecta  moralitas.  Nam  pielas  ad 
ouwia  ntilis  est ,  promissionem  ha- 
hens  vilae,  quae  nuiic  est,  et  fulu- 
rae(\).  Scientia  ergo,  quae  rectam 
vivendi  normym  praescribit,  et  per- 
fectam  moralitatem  docel,  excellen- 
tissima  iure  censelur.  —  Eciuiuem 
Philosophia  quoque  praclica  mora- 
lilatem  promovere  salairit.  Asl,  prae- 
terquam  quod  Religio  naturalis  pec- 
catores  cum  Deo  reconciliare  ne- 
queat,  moralis  christiana  longe  an- 
tecellil  philosophiam  practicam  lum 
principii  coguobcendi  auclorilate,  et 
in  tanlis  philosophorum  dissensioni- 
bus  securitale,  lum  regularum  mo- 
ralium  ambitu,  clarilate,  et  perfe- 
clione,  tum  incilamentorum  ad  mo- 
ralem  perfeclionem,  numero  et  ef- 
ficacia,  tum  fiucluum  inde  manan- 
tium  ubertate,  bonitate  et  praestan- 
lia(2). 

§.  t5. 

III.  Theologiae  hierarchicae. 

A.  A^o^/o.  Scientia,  quae  ministro- 
rum  sacrorum,  qui  ad  Hierarchiam 
ecclesiasticam  a  Christo  instilulam 
spectant  ,  tum  potestatem  ,  et  iura 
oslendit,  tuirj  ofTicia  exponit,  rectum- 
que  haec  exequendi  modum  docet, 
aptissime  Theologia  hieranhica  vo- 
calur. 

B.  Diii^o.  Haec  autem  duas  in 
se  conlinet  discipbnas,  nimirum  lus 
canonicum,  et  Theologiam  paslora- 
lem. 

I.  lus  canonicum  minislrorum  sa- 
crorum  potestalem  el  iura,  seu  im- 

{{)  l  Tira.  IV,  8. 

(2i  Cf.  M.  SchiMikl  Elhic.  christ.  T.  1.  g.  24. 
A.  J.  Slapf  Epilume  Th.  mor.  T.  I.  ^.  U. 


perium  sacrum  pertraclat,  manan- 
tesque  exinde  leges  ecclesiasticas 
proponit.  Dividilur  vulgo  iuxta  ana- 
logiam  luris  civilis  in  a)  pnblicumy 
quod  iura  totius  Ecclesiae  commu- 
nia  complectifur,  nexumque  impe- 
rantes  inter  et  subdilos,  qua  tales, 
in  Ecclesia  determinat,  vel  b)  pri- 
ratumy  quod  privatos,  horumque  in- 
ter  se  causas  respicit.  lus  publicuui 
dividi  solet  in  internum,  quod  sla- 
tum  Ecclesiae  in  se  spectatae  ,  et 
negotia  eiusdem  immanenlia,  ut  a- 
iunl,  exponit;  et  in  exiernumy  quod 
slatuu-i  Ecclesiae  ad  alios  relatae, 
imprimis  eius  cum  civitate  nexum, 
et  negotia  Ecclesiae,  quae  transeun- 
tia  vocant,  explicat.  Haec  tamen  di- 
visio  non  adeo  communis  esf,  ut  non 
eiiam  plures  recentiores  Auctores  a- 
lias  divisiones  adoptaverint,  v.  g.  in 
lus  Personarum,  Pierum,  etludicio- 
rum  ecclesiaslicorum  elc.  (3).  Tum 
iurium,  tum  legum  Ecclesiae  eruiii- 
ta,  ac  solida  cognitio  lurisprudenlia 
sacra  vel  ecclesiastica  appeHari  cou- 
suevit(4-). 

"2.  Disciplina,  quae  ministrorum 
sacrorum  curae  animarum  addicto- 
rum  officia  praescribit,  optimumque 
ea  exequendi  modum  docet,  Thco- 
logia  pastoralis  vocalur.  Haec  a  re- 
centioribus  dividi  solet  in  dulacli- 
cam ,  Uturgicam,  et  exemplaricam. 
^)Didariica  de  inslitutione  publica, 
et  de  adhorlalione  privata  agit ,  et 
sub  priori  respectu  distingui  potest 
in  concionatoriam,  quae  leges  ora- 
tionis  coniinuaereligiosae  coram  in- 
lenroadultorum  coetu  habendae  tra- 
dil;  in  homileticam.  quae  S.  Scriptu- 
ram  ad  aedilicationem  populi  expo- 
nere  docet;  et  in  catecheticam,  quae 
homines  jeligionis  nolitia  nondum, 
aut  minuscullos,  praesertim  pueros, 
et  adolescentiores  in  chrislianae  re- 


{o)  loan.  Devoti  Insiil.  Can.  L.  I.  Tit.  I.  g.  I. 
(4)    M.  ScUeukl  lusUU  iur.  eccl.  T.  I.  2  52 

el  aeq. 
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lii^ionis  fundamentis,  fidei,  mornm- 
que  dogmalibus  recta  melhodo  eru- 
diendi  regulas  proponil.  b)  Litur- 
gica  miniijiro  ?dcro  oslendit  ,  quo- 
modo  SS.  Saci  ificium  celebrare,  Sa- 
cramenla  administrare ,  et  reliquas 
functiones  sacras  peragere  debeat. 
c)  Exemplarka  boni  exempli  oili- 
cium,  quod  omnibus  regni  moralis 
civibus,  atque  pastori  maxime  pro- 
prium  est,  suis  ex  rationibus  coin- 
mendat,  modumque  eius  praebendi 
negative,  ac  positive  determinat(l). 
C.  Momenlum.  a)  Tum  iurium  , 
tum  legum  ecclesiasticarum  rectaco- 
gnitio  sunnnae  profecto  pro  sacris 
praecipuae  ministris  et  utilitalis,  et 
necessitatis  est.  Ad  legilima  Eccle- 
siae  iura  defendenda  doctissimi,  et 
piissimi  viri  dirissimas  persecutio- 
nes  sustinere ,  imo  ipsam  mortem 
quoque  loierare  non  dubilarunt. 
(juanta  inordinatio  in  Theologo  ad- 
esset,  si  legilima  Ecclesiae  iura  i- 
gnoraret,  vel  temporuni  praeiudiciis 
.'ibreptus  in  illis  diiudicandis  erra- 
ret?  —  Leges  quoque  ecclesiaslicas, 
non  sine  assistentia  Spiritus  S.  (2) 
iu  bonum  Ecclesiae ,  et  salutem  fi- 
delium  latas  ministrum  sacrum  ac- 
curate  nosse  oportet,  qui  non  solum 
illas  ipse  adimplere,  sed  et  earun- 
dem  observanliam  in  commisso  sibi 
grege  urgere  debet.  —  b)  De  pasto- 
ralis  theologiae  praeslantia  quis  du- 
bitabit,  cum  ipse  Spiritus  S.  in  e- 
pistolis  paulinis  ad  Timotheum  ,  et 
Titum  summa  illius  capita  revelare 
riignatus  sii? — Ab  officiis  pastorum 
rite  adimpletis  vel  maxime  populi 
fidelis  salus,  totiusque  Ecclesiae  bo- 
num  dependet,  ut  experientia  docet. 
Si  autem  nulia  ars,  nisi  antea  rite 
discatur  ,  exerceri  perfecte  possit , 
mullo  magis  de  munere  pastorali  id 
dicendum  erit;  «  ars  enim  est  ar- 
lium  regimen  animarum,  »  ut  ait  S. 
Gregorius  M.  (3). 

^\\  Dobmajer  T.  1.  §.  45. 


CAPUT    II. 

NETBUDOLOGIA    TIIEOLOGICA. 

§.  16. 

Religionis  a  Deo  revelatae  cogni- 
tio  cuilibel  homini  necessaria  est, 
ut  iuxla  illius  principia,  et  dictami- 
na  vilain  instituere  ,  et  sic  salutem 
suam  spiritualem,  ac  aeternam  con- 
sequi  possit.  Haec  aulem  cognilio 
maior,  et  perfectior  in  iJlis  re(|ui- 
rilur,  quoium  munus  ,  et  oflicium 
est,  aliis  quoque  Religionis  revela- 
tae  capita  tradere,  illamque  contra 
adversarios  vindicare.  Utgravissimo 
huic  officio  satisfaceie  queant,  om- 
nino  opus  est,  ut  habeaiit  Religionis 
revelalae,  el  eorum,  quae  ad  ipsam 
propius  spectant ,  cognitionem  cla- 
ram,,  complelam,  solidam,  et  effica- 
cem.  i:  Oportet  enim,  ut  ipsi  clare 
doclriiiae  capita  quoad  omnes  notas 
essenliales  percipiant,  quae  si  ipsi 
non  recteintelligunt,  quomodo  ea  a- 
liisdebilo  modo  communicabunt?  — 
Obscurae  cognitioni  proximus  est  er- 
ror,  imo  circa  ipsam  doctrinam  iam 
aberrans  dici  polest,  qui  cum  illa 
notasseiungendas  coniungit  vel  con- 
iungendas  seiungit.  2:  Neque  suffi- 
cit,  unum  vel  allerum  docirinae  ca- 
put  nosse,  sed  necesse  est,  ut  om- 
nia,  saltem  praeci|)ua  Religionis  re- 
velatae  capita  cognoscanlur ;  neque 
enim  aliter  vita,  moresque  iuxta  il- 
lius  diclamina  inslitui  possent.  Quae- 
cunque  scripla  siint  ad  nostram  do- 
ctrinam  scripla  sunt,  ul  per  palien- 
tianiy  et  consolationem  Scripturarum 
spem  habeamus(A).  Omnes  discipii- 
nae  theologicae  magni  momenti  sunt, 
etirjt.'me  inter  se  cohaerent,  i!a,  ut 
qui  unam  negligit  vix  in  allera  ex- 
cellere  possil:  complela  ergo  Re'.i- 
gionis  revelatae,  et  eorum  ,  quae 
propius  ad  illam  spectant,  cognitio 
iure  in  Theologo  requiritur.  3:  Ma- 


(2)  Acl.  XV,  28. 
(i)  Uom.  XV,  4. 


(5)  Reg.  past   F.  I.  c.  i- 
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ximi  autem  momenti  est,  ut  eadem 
cognitio  solida  sit,  firniisque  argu- 
menlis  innilalur,  quae  intitnam  men- 
tis  persuasionem ,  et  inconcussum 
assensum  producant.  Haec  doclrinae 
soliditas  noslris  praecipue  tempori- 
bus  minislro  sacro  necessaria  est  , 
ut  contra  plurimos  Reliyioni  verae 
adversantes  errores  se,aliosquecom- 
munire  possit.  4:  Den)um  Reiigionis 
nolitia  e/pcax  quoque  sit  oporlet , 
quae  non  solum  in  inlellectu  resi- 
deat,  sed  etiam  voluntatem  moveat 
ad  Reliirionis  divinae  dict.atnina  ac- 
curale  observanda.  Steriiis  enim  co- 
gnitio  hominem  ad  finem  suuin  non 
penlucil;  el  fidessinc  operibus  mor- 
lua  esti\).  In  Theologo  ideo  requi- 
rilur  aguilio  veritalis,  quae  secan- 
dam  pielaleni  est{^).  —  Ut  autem 
revelalae  Religionis  cop;nilio  clara, 
completa,  solida,  et  etTicax  oblinea- 
tur  1.  tum  docentes,  2.  tum  discen^ 
tes  cooperari,  el  rile  ofTicia  sua  im-  \ 
plere  debent,  in  quibus  enucieandis 
Methodologia  versalur. 

Nota  1.  Summi  momenti  est,  ut 
disciplinae  theologicae  (ali  ordine  Ira- 
dantur,  quo  una  aiteri  facem  prae- 
ferat ,  lucemque  airiindat.  Plurimi 
quoque  inlerest,  ut  cuilibet  discipli- 
nae  pro  materiae  perlractandae  di- 
gnilate,  necessilate,  et  ambitu  tem- 
pus  congruum,  seu  conveniens  prae- 
leclionum  numerus  determinetur. 
Quoniam  autem  haec  omnia  non  a 
consilio  privato  dependent,  sed  au- 
ctorilate  publica  statuuntur  ,  opus 
haud  est,  ut  hac  de  re  in  Melhodolo- 
gia  agatur. 

Nota  2.  Modum  recte  docendi,  at- 
que  discendi  iam  Logica  praescribit, 
cuius  regulae  in  praesenti  Methodo- 
logia  propius  ad  uisciplinas  theolo- 
gicas  applicandae  veniunt. 


H)  lac.  II,  26. 

(2)  Tit.  1,-1. 

(5)  Lik.iwetz  Svst.  Phil.  theor.  P.  I.  g.  3G9. 

{Aj  iJ.  Fejer  ii'stit.  tlieol.  T.  f.  g.  G. 


I.  Officia  doccntium  Theologiam 

Quo  gravius,  pracrtantiusque  stu- 
dium  Theologiae  iure   censetur,  eo 
maioris  momenti  esl,  ut  illius  magi- 
sler  non  solum  ingenio,  scientia,  et 
diligentia  polleat,  sed  et  virtutis  cul- 
tor  eximius   existat,  qui  non  verbis 
tanlum ,  sed  exemplis  etiam  iuven- 
tutem    sibi    creditam   instituat  (3). 
Hisce  autem  dotibus  insignitus  ma- 
teriam   theologicam  suae  cathedrae 
commissam  1:  apte  disponere,  2:  cla- 
re  explicare,  3:  solide  comprobarey  el 
4:  ad  finem  tum  hominis,  tum  Eccle- 
siae  promovendum  applicare  debet. — 
1,  Sicut  in  scientiis  rationalibus, 
ita  et  in  disciplinis  theologicis  verita- 
tes  tali  ordine  collocandae,  et  conne- 
ctendaesunt,  ut  una  ex  altera  Huere 
videatur,  una  alteram  clariorem  red- 
dat ,   omnesque   simul  unum  quasi 
corpus,  seu  unum  totum  constituant. 
Talem  rite  coordinatam,  seu  syste- 
maticam   disciplinarum    theologica- 
rum  traclationem  approbat,  et  exi- 
git  nisus  ralionis,  quae  in  unitatem 
tendit,  et  harmonia  delectatur,  Re- 
li g ionis  Jionor,  qui  magis  defendi,  et 
finiSy  qui  elficacius  obtineri  methodo 
syslemalica  ^oiesi^bonum  discentium, 
quibus  disciplinae  laiiter  propositae 
magis  perspicuae ,  utiliores,  iucun- 
dioresque  sunt,  ac  firmius  memoriae 
imprimuntur,  genius  saeculi,  in  quo 
vivimus,  cui  chaos  informe  ac  for- 
tuitum  adversum  est  (4).  — Metho- 
dus  systematica  distinguitur  in  ana- 
lylicam,  quae  a  particuliribus  ad  u- 
niversalia,  a  conclusionibus  ad  prin- 
cipia  progreditur,  et  in  synthelicam, 
quae  ab  universalibus  ad  particula- 
ria,  a  principiis  ad  conclusiones  de- 
scendit:  illa  non  incongrue  in  scien- 
tiis  applicatur,  in  quibus  rationis  o- 
pe  verilates  detegendae,  et  determi- 
nandae  sunt,   haec   autem  pro  tra- 
denda  Religione  revelata  aplior  cen. 
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setur,  in  qua  veritatesiam  a  Deo  pa- 
lefaclae  explicandae,  et  probanclae 
sunt;  neque  enini  veritales  suprara- 
tionales ,  seu  mysteria  per  analysin 
iletegi  et  delerminari  possunl  (1). 

2.  Cum  in  Theologia  verilales  per- 
traclentur,  quarum  recta  cognilio 
summi  momenli  est,  ideo  praepri- 
mis  in  id  intendere,  maximamque 
adhibere  dilijientiam  oportet,  ut  ef- 
formentur  notiones  genuinae  ,  et, 
quantum  fieri  potest,  claraetf^ac  di- 
slinctae.  Propositas  ergo  theologicas 
veritales  riteexplicare,  veramque  il- 
larum  notionem  delerminare,  neces- 
se  est.  Explicatio  aulem  vel  esi  ver- 
balis ,  quae  terminos,  qui  adhiben- 
tur,  recle  interpretalur  ,  vel  realiSy 
quae  ipsas  res,  per  terminos  indigi- 
tatas  ,  rite  explanat.  —  Termini  bi- 
blici,  seu  ex  ipsa  S.  Scriptura  de- 
promli,  exponi  debent  iuxla  genera- 
lis  hermeneulicae  s.  regulas,  aliaque 
recta  interprelationis  eiusdem  ad- 
niinicula.  Termini  ecdesiaslici ,  seu 
ipsius  Ecclesiae  usu,  fidei  professio- 
iiibus,  conciliorumve  sanctionibus 
civitate  donati ,  suo  in  sensu  expo- 
nendi  veniunt  ex  ipsius  Ecclesiae  an- 
nalibus,  actisque  synodorum.  Ter- 
niini  lechnici  ex  Philosophiae  penu, 
aut  a  Doctoribusscholasticisin  Theo- 
logiam  invecti,  explicari  debent  iu- 
xta  principia  Philosophiae,  morem- 
que  loquendi  Philosophotum  ,  el 
Theologorum  illiusaevi,  quo  illi  pri- 
nnum  in  Theologiam  invehi  coepe- 
runt.  —  Res  autem,  seu  ipsae  veri- 
tates  per  terminos  indigilatae  expo- 
nunlur.  illustranturque  definitioni- 
bus,  descriptionibus,  et  paraphrasi- 
bus,  tum  exemplis,  et  similitudini- 
bus,  quantum  rei  pertraclandae  ob- 
iectum,  et  ratio,  el  summa  admittit. 
—  Fatendum  sane  est,  quod  in  theo- 
logicis  ubique  ideas  claras,  multo 
minus  distinctas  sallem  eo  modo, 
prout  in  mullis  veritatibus  rationa- 

(I)  Cf.  I.  Perrone  Vol.  9.  P.  5.  S.  2.  c.  2. 
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libus  habemus,  efformare  non  pos- 
simus,  id  quod  luculentum  est  iu 
mysleriis,  quae  quoad  nexum  intrin- 
.^ecum  rationis  caplum  superant.  In 
his  ergo  nonnisi  stiicte  divinae  re- 
velationi  insistendum  esl,  optimum- 
que  censetur ,  Theologiae  tirones 
contra  oppositos  errores,  falsosque, 
qui  immisceri  possent,  conceptus, 
praemunire.  Ex  ipsa  porro  opposi- 
torum  cognilione  rem  ipsam  saepis- 
simae  clariorem  fieri,  cuilibetcom- 
pertum  est  (2). 

3.  Veritates  Religionis,  ut  cum  fir- 
ma  persuasionesnscipiantur,  tenean- 
tur,  ac  contra  aliler  sentientes  de- 
fendanlur,  idoneis  argumentis  pro- 
bandae  sunt.  Haec  autem  argumen- 
ta  esse  debent  a)  certa,  quae  non  ex 
fonlibus  dubiis  petuntur,  novasque 
quaesliones,  et  lites  excitare  valent, 
b)  perspicua  ,  ut  vis  probandi  eru- 
diendorum  animis  clare  appnreat  , 
quod  aplo  argumenlum  proponendi 
modo  promoveri  potest ,  c)  soliday 
quae  rem  ex  inlegro  evincunt,  fir- 
mamque  persuasionem  producunt. 
Difficultales  vero,  acdubia,  quae  ab 
adversariis  ad  enervanda  etiam  fir- 
n)issima  argumenta  proponi  solent, 
apte  solvere  oportet.  Licet  porro  u- 
nicum  argumenlum,  omni  exceptio- 
ne  maius,  ad  veritatem  probandam 
sufficiat,  communilertamen  haud  su- 
pervacaneum  censendum  est,  plura 
argumenta  adduxisse.  Non  enim 
quodlibet  argumentum  pro  cuiusli- 
bet  captu  aeque  accommodatum  est; 
persaepe  quoque  unum  argumentum 
alterum  dilucidat,  atque  sustentat, 
et  generatim  plures,  diversaeque  ad- 
duclae  raliones  tum  eruditionem  , 
tum  persuasionem  promovere  solent. 

4.  Si  omnia  ad  finem  hominissu- 
premum,  nimirum  ad  ipsius  morali- 
tatem,  et  felicilatem  tendere  dehent, 
id  praecipue  de  studio  theologico  di- 

(2)  Cf.  Cl.  VViest  Melhod.  Iheoi.  T.  I.  P.  U, 
Caput  III. 
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cendum  eril.  Veritates  enim  Iheolo- 
gicae  prae  caeleris  aplae  sunt,  non 
solum  ad  inlelleclum  excolendum , 
sed  eliam  ad  cor  animumqne  enien- 
dandum,  et  ad  veram  pietalem  per- 
ducendum.  Nexus  aulem  veriialum 
theologicarum  cum  moralilate,  seu 
usus  practicus  iunioribus  theologiae 
Candidatis  non  semper  primo  inlui- 
tu  apparet,  et  ideo  a  sagaciori  theo- 
logiae  Magistro  indigitari  debet.  Li- 
cet  enim  huius  proximum  oHlicium 
sit,  rerum  iheologicarum  sibi  de- 
inandatarum,  cognilionem  discipulis 
suis  Iradere,  non  niinor  ip;i  de  mo- 
ribus,  et  pieiate  cura  esse  debet,  id- 
eoque  incorruptam  Religionis  doctri- 
nam  ubique  virlutum  praeceptis 
quasi  condimento  con^pergit,  pnrum 
reputans,  si  doctos  efTicertt  disci- 
pulos,  nisi  et  probos,  et  sanctos  fm- 
geret  (1).  Cum  porro ,  qui  studiis 
Uieologicis  operam  navant,  ad  curam 
animarum  destinari  soleant,  ideo  i- 
psis  valde  proficuum  censetur,  si  ve- 
ritates  theologicas  non  ad  propriam 
solum,  sed  et  ad  aliorum  emeiida- 
tionein,  ac  salulem  applicare  addi- 
scant,  quod  quidem  fiet,  si  theoriae 
perlraclatae  usus  tum  asceiinis,  tum 
el  pastoralis  breviler  insinuetur  (2). 

II.  OlEcia  discentium  Theologiam. 

Disciplinas  theologicas  qui  rite 
addiscere  cupit,  necesse  est,  ul  prae- 
ditus  sit  ivgenio,  scientiis  apto,  hu- 
manioribus  lilleris ,  ac  Philosophia 
exculto,  iudicio  sano,  quo  vera  a  fal- 
sis  secernere,  et  opporlunam  perce- 
ptarum  verilatum  a[)plicationem  fa- 
cere  queat,  ac  demum  memoria  fi- 
deli ,  quae  verilates  saltem  praeci- 
puas,  magisque  necessarias  retinere 
possit.  —  Hisce  dotibus  inslructus 
theologiaeCandidalus  sludium  theo- 
logicum  1:  ex  recta  inlenlione  ag- 
gredi,   2:  cum  prudenti    ddigentia 

\\j  V.  Liebermann  T.  \.  '^.  G. 
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prosequi,  ac  3:  cum  solida  pietatey 
ac  morumintegritate  coniungere  de- 
bet, 

\.  Qui  post  maturam  deliberatio- 
nem  ad  excelsum  statum  sacerdola- 
lemsevocalum  cognoscit,sludio  llieo- 
logico  incumbere  debet,  ut  diviiiae 
obtemperet  voluntati,  ad  gravissima 
status  sui  1'uturi  munera  rile  adim- 
plenda  se  idoneum  reddat  ,  el  sic 
Dei  gloriam,  animarumciue  salulem 
promovere  queal.  — Qui  non  ex  hoc 
iine  studiis  sacris  insudant,  non  tam 
hudari,  quam  potiu.^  reprehendi  me- 
rentur.  IHilcre  in  hanc  rem  loqui- 
lur  s.  Bernardns  (3);  «  Sunt,  ait, 
qui  scire  volunl  eo  fme  tantum,  ut 
sciant ,  el  turpis  curiositas  est ;  et 
sunl,  qui  scire  volunl,  ul  sciantur 
ipsi,  et  turpis  vanitas  esl;  sunl  item 
qui  scire  volunt,  ul  scientiam  suam 
vendanl,  et  turpis  quaestus  est.  Sed 
sunt  quoque  ,  qui  scire  volunt,  ut 
aedificent,  et  caritas  esl ;  el  item, 
qui  scire  volunt,  ut  aedificentur,  et 
prudentia  est.  Ilorum  omnium  soU 
ullimi  duo  non  inveniuntur  in  abd- 
sione  scientiae,  quippe  qui  ad  hoc 
voluntintelligere,ulbeneiaciant.))  — 

2.Quo  maioris  ampiitudinis,  gra- 
viorisque  monienti  siudium  iheolu- 
gicum  est,  eo  maiorem  etiam  dili' 
gentiam  exposcit ,  sine  qua  oe  ir>a- 
xima  quidem  ingenia.  experientia  3- 
ste,  ad  perfectam  Theolog.ae  noti- 
tiam  pervenire  possunt.  Diligen».'c> 
autem  a  prudentia  regi ,  et  ordirAii 
debet,  quae  iheologico  studio  incum- 
bentibus  sequentes  praecipue  regu- 
las  praescribit.  —  a)  Praeprimis  re- 
ctus  studiorum  ordo  servandus  est. 
Nec  omnia  simul  sibi  discenda  pro- 
ponant  candidati,  nec  ad  unum  tan- 
tum  menlem  continenler  applicenl; 
nimia  rerum  mulliludin*^  mens  ob- 
ruitur,  uni  aulem  longiori  tempore 
aflixa  hebescit  potius,  quam  acuitur. 

(2^  V.  Dobmayer  T    \.  g.  59  el  seij. 
^o)  Serm.  50  iu  Ciml. 
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b")  Ad  pubjicas  praelectiones  semper 
accedant  praeparali,  illis  allenle  as- 
sistant,  et  quaeperlraclalasunl,  posl- 
modum  menle  relraclenl.c)Scriplic- 
ni  assueli  et  seniper  calamo  quasi 
armati  ,  annolent  ,  quae  audierunt 
meliora,  excerpantque  legendo.  d  ) 
Legant  auclores  non  muitos,  sed  o- 
plimos,  et,  quae  in  his  sunt  optima, 
sedula  leclione,  et  meditalione  dige- 
rant,  mentemque  nutrianl  vitalisuc- 
00.  e)  Caveanl  a  praeiudicio  eorum, 
qui  vel  omnes  auctores  veteres  con- 
temnunt ,  vel  rie  omnibus  recenlio- 
ribus  male  sentiunt,  sed  omnia  pro- 
bent,  et  quod  bonum  est,  teneant, 
ut  ex  thesauro  suo  proferant  nova 
et  velera.  —  f)  Diligenlia  licel  as- 
sidua  sit  oportel,  non  tamen  ila  li- 
mites  transcendere  debel,  ul  grave 
nocumentum  sanitati  inferalur,  qua 
deficiente  ipsa  scientia  inulilis  reddi 
solet,  vel  ut  religionisexerciiia,  cui- 
libel  Christiano  convenientia  impe- 
dianlur,  quae  ad  maius  bonum  di- 
riguntur  (1). 

3.  Summi  profecto  momenti  est, 
iit  qui  sludio  Iheologico  incumbunt, 
verani  pietatem  seclentur,  et  ad  mo- 
ralem  perfeclionem  lendant.  Fruslra 
namque  ad  scientiam  ingenio,  lai)o- 
re,  inriustria  nitimur,  nisi  animum 
afferamus  a  vitiis,  et  pravis  affecli- 
bus  vacuum,  jileno  aulem  Dei ,  et 
\irtutum  amore.  «  Errat,  ait  s.  Au- 
giislinvs  (2),  quisquis  putat,  verita- 

■J)  C.f.  Lieliermann,  t.  I.  Proleg.  c.  5,  art.  2, 
el  6;i.  Wiesl,  ,  I.  Me  tiod.  Cap.  V  et  VI. 
(2)  L.  de  .'igon.  eti.  c.  -i  3. 
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tem  seposse  cognoscere,  cum  arihuc 
nequiler  vivat;  nam  in  malevolam 
aiiimam non  introibil sapientia.(3)y>, 
Jla  enim  arctissime  connexa  sunt 
studia  virlulis,  elscieriliae,  ut  si  for- 
tassis  sine  virtute  haberi  possil  um- 
bra  aliqua  doctrinae,  ipsa  doctrina, 
qualis  ea  in  Iheologo  esse  debel,  sa- 
na,  et  sancta  haberi  profecto  neu- 
tiquam  possit.  Hinc  S.  Cyrillns  A- 
lex.  (4)  inquit:  «  Quod  si  (menshu- 
mana)  crassior  facta  fuerit,  nun- 
quam  divinan)  pulcritudinem  con- 
luebilur,  et  in  his,  quae  magis  ter- 
rena  sunl  residebit,  similis  passeri- 
bus  complutis,  madefaclione  a  sub- 
volando  in  sublime  prohibitis.  »  Et 
S.  Gregorivs  Naz.  (5)  Theologiae 
sludiosum  bene  monet  his  verbis: 
«  Per  vilae  probilatem  ascende:  per 
purgalionem  euni,  qui  purusesl,  a- 
dipiscere.  Vis  Theologus  fieri ,  ac 
divinilate  dignus?  Serva  mandata  ; 
per  Dei  praecepta  incede  ;  aclio  e- 
nim  gradus  est  ad  contemplalio- 
nem.))Porro  Theologi  est,  eliam  a- 
lios  docere  Religionem,  alque  exem- 
plum  docentis  doctrinae  eius  maxi- 
mum  pondus  addit,  maximumque 
robur,  et  e  contrario,  sivita  doclri- 
nae  non  respondeat ,  facile  con- 
tinget,  ut  exisliment  quampiurimi, 
Religionis  doctoiem  ren)  serio  non 
agere,  adeoque  verbiseius  fidem  non 
habeant(6). 

(5)  Sap.  XIV. 

(4)  t)ial.  de  Trin.  lib.  >!,  c.  i. 
(b)  Or.  20  (al.  29.),  n    12. 
(G)  Cf.  C\.  Slaudenaiaier,  Enzyklopadie-Ein- 
ItiLung  g.  -120,  elc 
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THEOLOGIA    GENERALIS 


§.  fl9. 

Theologiae  generalis  notio. 

Theolo.fi^iageneralisveritates  aDeo 
in  ordiiie  nioraii  nianifestatas  per- 
tracldtj  quae  atl  oinnes  disciplinas 
Iheoloiiicas  referuntur,  earumque 
fundanierita  consliiuunt.  —  Quaevis 
sane  scienlia,  utrite  construatur,  so- 
lido  fundamenlo  indigel.  Cognosce- 
re  niiniruin  oportet  iniprimis  illius 
tuni  principiuin  consliliditum,  seu 
fonlem,  ex  quo,  Unv,  principium  re- 
guladvunt,  seu  niodum,  quo  verita- 
tes  peilractandae  hauriri  debeant. 
—  Si  aulem  de  disciplinis  agatur, 
quae  Theologiae  specialis  paites  ef- 
ficiunt,  harum  principium  constiiu- 
tivum  esi  ipsa  Revelaliodivina,fr2«- 
cipium  aulem  regulativum  prima- 
rium  est  infallibiiis  Ecclesiae  au- 
ctoritas,  eisecwidarium  estratiohu- 
mana.  De  hoc  duplici  principio  a- 
gendum  venit  in  Theologia  generali, 
quae  ideo  etiam  dici  potest  Scien- 
lia ,  Theologicarum  disciplinarum 
principium  tum  constilulivum,  tum 
regulativum  perlractans. 

Nota.  Quae  ad  Theologiam  genera- 
lem  pertinent,  hucusque  in  Tlieologia 
dogmaticapertraclalasuiit,quaeideo 
ingeneralem,elspeciaIemdividicon- 
suevit.  Sed  cuni  iam  illa  ab  hac  se- 
paratim  Iractalur,  sub  nomine  Theo- 
logiae  generalis,  seu  fundamentalis 
a  reliquis  Theologiae  specialis  par- 
tibus  satis  secernilur. 


§.  20. 

Theologiae  generalis  divisfo. 

Theologia  generalis  trihus  parti- 
bus  constat : 

/.  Pars  rationalem  de  Religione, 
el  Revelatione  theoriam  evoivit,  per 
quam  ad  Religionem  divinilus  reve- 
ialam  et  agnoscendam,  et  recipien- 
dam  praeparamur. 

//.  Pars,  quae  principium  Theo- 
logiae  constiluiivum  pertractandnm 
assumit,  de  ipsa  nobis  a  Deo  0.  M. 
benignissime  facta  Revelatioiw  agil, 
cuius  a)  tum  reram  c.cistentiam\riO  - 
bat,  b)  lum  fontes  assignat,  in  qui- 
bus  saiuberriina  doctriiia  divini['.'s 
patefacta  continetur. 

///.  Pars,  quae  principium  Theo- 
logiae  regulativum  tum  primarium. 
luin  secundarium  explanat,  —  a) 
authenticum  el  inlallibilem  Reveia- 
tionis  interpretem,  ac  fidei  conlro- 
versiarum  iudicem  in  Ecclesia  a 
Christo  instituta  exhibet,  quam  re  - 
cte  cognoscere,  et  ab  omni  alia  Ec- 
clesia  falsa  secernere  docet,  b)  a^- 
que  praeterea  principia  ,  et  reguias 
proponit  pro  recto  rationis  nsu  in 
Religionis  ,  ac  Theologiae  negolio  , 
circa  quod  rationi  iura  quidem  con- 
cedenda,  sed  etlimites  praesciibendi 
sunt. 

Nota.  Primapars,  quae  philosophi- 
ca  est,  Atheos,  Pantheistas ,  Natu- 
ralistasetc.  oppugnat.  Secunda  pars, 
quae  veritatem  Heligionis  christia- 
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naeprobat,  Ethnicos,IiiHaeos,Maliu- 
metianos,  et  omnis  generis  infideles 
refulat.  Tertia  pars,  quae  verilatem 
Ecclesiae  calholicae  defendil,  conlra 
omnes  haerelicos  ,  seu  spuriae  Ec- 
clesiae  asseclas  dirigitur. 

§.   2«. 

Tbeologiae  geDeraljs  momenlum. 

1 .  Summi  joro  quovis  homine  mo- 
menli  est  ut  veram  Religionem  di- 
\inilus  revelatam  cognoscat,  Eccle- 
siamque  scial,  quae  illius  doclrinam 
inlei^ram  el  inviolalam  lenel,  et  tra- 
dit.  Hancenim  nonsolum  credendo, 
sed  eliam  observando  fmem  suum 
consequi,  seu  salulem  operari  polest. 
Ut  aulem  iuxla  Religionis  revelatae 
dictamina  mores  instiluanlur,  soli- 
da  cognilio ,  et  iirma  persuasio  de 
illius  verilale  requirilur.  —  Quis  igi- 
tur  non  videt,  Theologiam  genera- 
lem  pio  quovis  homine  summi  mo- 
menli  esse? 


2.Maioris  aulem  etutililatis  et  ne- 
cessitatis  est  Tlieologia  generalis/^ro 
Theologo.  Omnes  enim  disciplinae 
theologicae  illi  ceu  fundamenlo  in- 
cumbunl,  quo  sublato  non  solum  ti- 
lubant,  sed  etcorruunl.  Quodsi  sin- 
gulae  magiium  in  se  pretium  habent, 
quanli  prelii,  quantique  momenti  di- 
cendum  erit  illarum  fundnmenlum! 

3.  Maxime  aulem  solida  Theolo- 
giae  generalis  perlractalio  necessa- 
ria  fit  ex  Iristi  condiiioiie  temporis 
nostri,  quo  piurimi  Reiigioni  reve- 
lalae,  et  Ecciesiae  a  Christo  inslilu- 
tae  adversanles  errorescircumferun- 
lur,  subdolis  sopliismalibus  propu- 
gnantur,  et  sub  larva  Pliilosophiae 
vendilanlur,  ita  ut  indocli  et  in- 
cauli  facili  modo  decipianlur.  Valde 
ideo  necessarium  est ,  ut  in  Theo- 
logia  generaii  non  solum  firma  pro 
Religionis  revelalae,  el  Ecclesiae,  a 
Chrislo  instilutae,argumenta  propo- 
nantur,  sed  et  errores  oppositi  soli- 
de  refellanlur. 
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PARS    I. 


TaEORIA  RATIOINIS  DE  RELIGIONE,  ET  REVELATIOINE 


Sectio  I. 

THEOKIA  RATIONIS  DE  RELIGIONE 

§.  2S. 

Ordo  diceodorum. 

TJthaectheoriasyslemalice,  etsoli- 
deproponatur,  ijpraeprimisgenuina 
Religionis  notio  evolvenda,  et  divi- 
sio  declaranda  est,  2)  dein  de  Deo 
Religionis  auctore,  et  3^  de  homine 


Beligionis  subiecto  disserendum  ve- 
nit ,  ul  exinde  Reiigionis,  4)  tum 
possibililas ,  tum  necessitas  eruatur. 
—  Porro  verae  Religionis  5)  rectus 
Spiritus  oslendendus,  6)  praeslan- 
tia  ac  utilitas  propugnanda,  et  7) 
tiniversalitas  exhiljenda  esl,  ex  qua 
Regnum  divinum  moraie  exsurgit. 
JVo/fl. Haec  omniaconlraAlheos,et 
Pantheistas,  qui  uti  verum  Deuin  ita 
et  veram  Religionem  negant,  contra 
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Sceplicos.  qui  (ie  omnibus  dubitant. 
et  conlra  InciilTerenlislas,  qui  de  Re- 
ligione  curandum  non  esse  autu- 
mant,  dirisunlur.  Istorum  etenim 
errores,  sicut  ex  falsis  rationis  prin- 
cipiis  deduci  solent,  ita  per  recla  ra- 
tionis  principia  confutaudi  sunt. 

CAPLT  I. 

BELIGIOMS   ^OTIO,    AC    DIVISIO. 

1.  Religio  est  coniunctio  moralis 
hominis  cum  Deo.  Dicilur   coniun" 
ctio  moralis,  ut  distinuuatur  a  rela- 
tione  physica,  qua  creaturae  omnes 
rationales  aeque  ac  rationis  exper- 
tes,  a  suo  creatore,  el  gubernatore 
pendent.  Coniunctio  moralis  ea  est, 
qua  creaturae  ratione  ,  ac  libertate 
praedilae  Deo    ceu  Legislalori    suo 
sancto,  et  ludici  iusto  subiiciunlur.  ! 
Haec  relatio  verilatibus  per  intelle-  ! 
clum  cognoscendis  innililur,  et  of-  ■ 
ficiis  libere  adiniplendis  absolvitur.  ! 

iVo/a.  Religionis  etynion,  iicet   a  j 
variis  varie   explicetur ,  oplime   la-  : 
men  a  verbo  religare  derivatur.  La-  \ 
ctantius  de   religione  disserens  ait  :  | 
«  Hoc  vinculo  pietatis  obstricti,  Deo 
religati  sumus,  unde  ipsa  religio  no- 
men  accepit  ,  non  ut   Cicero  inter- 
pretatus  est,  a  relegendo.  —  Dixi- 
mus  ,   nomen    Religionis   a  vinculo 
pietatis  esse  deduclum,  quod  homi- 
nem  sibi  Deus  religaverit,  et  pieta- 
te  constrinxerit,  quia  servire  nos  ei, 
ut  Domino,  et  obsequi,  ut  patri  ne- 
cesseest  (1).»  Adslipulantur  Laclan- 
l\o Hieronywns{^)  et  Auguslinus{3) 
dicens:  «  Uni  Deo  religantes  animas 
nostras,  unde    reliijio   dicta  credi- 
tur.j)  —  Caeterum,  quidquid  sit  de 
huius  etymologia    vocis  ,  adductam 
Religionis  nolionem  tum   anliquio- 
res,  tum  recentiores  viri  cordati  com- 
mendant  (4). 

(1)  Insl.  div.  L.  4,  c.  28. 

(2j  lu  Amos  c.  9. 

{5:  L.  I.  Relract.  c.  lo. 

(4)  V.  J.  M.   Sailer,  Grundiehren   der  Rdi- 
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2.  Religio  —  ohiertite,  pronf  es( 
in  se.  —  et  subiective,  proul   resi- 
det  in  homine ,   considerari   polest. 
Obiective  sumla  Religio  est  Summa 
veritalum    et    olTiciorum   relationes 
morales  Deum  inter,  et  homines  de- 
terminantium.  Subicctive  YxeW^io  est 
virtus  residensin  homine-relatione,-; 
islas  et  agnoscente  ,  et  perficienle. 
—  Religio  obiecliva  ceu  summave- 
ritatum.  quae  reiationes  inler  Deum 
et  hominesclare,  el  accnrate  deler- 
minant,  Religio  theoretica,  ceu  sum- 
ma  officiorum,  quae  ex  relationibus 
praefalis  deducunlur,  etadimplenda 
praescribunlur,  Religio  practica  no- 
minatur. — SubiectivaReligio  quate- 
nus  internis  mentis  nostrae  actibus 
constat,  interna,  quatenus  eNlernis 
signis    exprimitur   el   promovetur , 
externa  vocaiur. — Demum  si  sum- 
ma  veritatum  el  officiorum  relalio- 
nes  morales  Deum  inleret  homines 
determinanlium  ex  sola  liumana  ra- 
tione  hauriatur  .  Religio  naturalis 
prodit,  si  autem  a  Deo  ipso  extra- 
ordinario  modo  manifeslatur,  Reli- 
gio  revelala  dicitur. 

Censura  aliarum  Religioois  deDnilionum. 

Ad  traditam  Relidonis  notionem 
uberius  lirmandam  alias  noliones  e- 
xaminare  oportet,quas  recentiores 
tum  Philosoplii ,  tum  Theologi ,  de 
Pieligione  proponunt. 

I.  Recentiores  Philosophi  varie 
Religionem  deliniunt.  a)  Kant  Re- 
liffionem  esse  dicit  coijnilionem  no- 
strorum  ofificiorum  ceu  mandatorum 
divinorum.  —  Ast  1)  haec  definitio 
necobiectivaeReiigioni,adquam  noa 
pertinet  cognitio,  nec  subiectivae , 
cui  non  sulTicit  cognitio,  convenil.  :2) 
In  hac  definilione  pars  theorelica  o- 
millitur,  sine  qua  practica  non  con- 

giun:  zweile  und  drilU  Borlesuny.  Cf.  Klee^ 
hulh.  Dogmutik  T.  I  c-  2.  Slaudcnmai  r  En- 
z  hlopddie  der  theoloij.  H  isserischallen  ersUr 
Theil  l.  202. 
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sislit,  quoniatri  pfficia  delerniinare 
noii  possuinus  nisi  luxta  cognilas  re- 
lationes.  3)  Ipsa  eliam  pars  practi- 
ca  haud  debito  niodo  proponilur, 
quiasolummodo  innuilur,  officia  no- 
slra  consideranda  esse  ceu  mandata 
divina  ,  non  autem  affirmatur ,  illa 
aclualiler  esse  mandala  divina,  et  a 
Deo,  summo  lei^islalore  descendere, 
qui  prout  in  physicis,  ita  et  in  mo- 
ralibus  semper  ut  causa  primasta- 
tui  debet  (1).  —  b)  Fichle  Religio- 
nem  reponit  in  libera ,  et  acliva  a- 
gnilione  ordinis  moralis  mundi.  — 
Sed  1)  quae  contra  Kant  dicta  sunt, 
conlra  hanc  quoque  nolionem  va- 
lent.  2)  Ficlite  merito  de  Atheismo, 
veipoliusAutolheismosuspectusruit; 
licet  enim  ordinem  mundi  moralem 
Deiim,  seu  divinilalem  dixerit,  illum 
tamen  nonnisi  pro  ellectu  rationis 
humanae  praclicae,  seu  pro  to  Ego 
exallato  habuit.  Reipsa  transcenden- 
taiemidealismumdocens,iuxtaquem 
omnia  in  hominum  ideis  existunt , 
etab  illis  ordinantur,  Deum  ceu  ens 
supremum  extia  hominem  realiler 
et  personaliter  exislens  negavit,  et 
ideo  omnem  ad  ipsum  relationem 
moralem,  seu  religionem  de  medio 
sustulit(2).  c)  ScheUing  asserit,  Re- 
ligionem  esse  intellectualem  intui- 
tionem  absoluti  (i.  e.  Dei),  et  ortum 
exinde  nisum  ad  maiorem  semper 
cum  eodem  similitudinem  pervenien- 
di.  —  Haec  definilio  primo  aspectu 
non  repudianda  esse  ,  sed  cum  illa 
convenire  videtur,  quae  Religionem 
in  agnitionem,  et  cultum  Dei  repo- 
nit.  At  si  theoria  Schellingii  meiius 
inspiciatur,  maximum  slalim  discri- 
men  apparet.  Nam  I)  cum  Schelling 
absolulamidentitatem  doceat,in  qua 
Omnia  sunt  Unum,  et  Unum  Omnia, 
vix  intelligi  potest ,  quomodo  non 
intuitio  Absoluti  ad  cognilionem  na- 
turae,  vei   suiipsius  reducatur.    2) 

H^  V.  Frint  t.  I.  ^.  09.  el  seq. 

(2;  \.  Fejer  iail.  Uogm.  l.  L  ^  ',o. 
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Schelling  enim  naturam  ceuprimum 
(sat  ohscurum)  principium  ponit,  ex 
quo  sicuti  hoino,  ita  et  Deus  evol- 
vitur  ita  ut  Deus  A  nondum  evolu- 
tus  omnino  alius  sit  a  Deo  0  satis- 
evolulo;  Deus  ergo  iuxta  hanc  theo- 
riam  nec  aeternus,  nec  independens, 
nec  immulabilis  ,  nec  omnipotens, 
nec  Creator  ,  Legislator ,  et  Guber- 
nator  hominis  est;  et  quis  non  vi- 
det,  per  talem  ideam  Dei  Religio- 
nem  non  fundari ,  sed  destrui?  — 
3)  Demum  in  systemate  Schellingii, 
iuxta  quod  omnia  ex  aeterno  (ob- 
scuro)  principio  per  vires  agentes,  et 
reagentes,  quibus  resisti  non  pot- 
est,  evolvuntur,  libertas  perit,  qua 
sublata de  Religione  actum  est  (3).  d) 
Schleierinacher  Religionem  consiste- 
re  dicit  in  sensu  absolutae  depen- 
dentiae.  —  Sed  1)  solus  sensus  de- 
pendentiae  ad  Religionem  subiecti- 
vam  non  sufficit^  quae  sicut  cogni- 
tionem  intelleclus  ,  sic  etiam  exer- 
cilium  liberlatis  requirit;  secus  ani- 
malia  quoque,  quae  suam  a  Domi- 
nis  dependenliam  sentiunt,  maxime 
religiosa  dicenda  essent.  2)  Schle- 
iermacher  pro  Religione  dependen- 
tiam  non  erga  Deum  universi  Crea- 
torem,  et  Gubernatorem,  sed  potius 
erga  ipsum  universum  exigit ,  quod 
ceu  Unum  et  Omnia  praedicat,  et 
ideo  a  notionibus  pantheisticis  ex- 
cusari  nequit  (4).  e)  Ilegel  Religio- 
nem  declarat  pro  actu,  quo  Deus  sui- 
ipsius  conscius  est(5).  — Ast  haec 
obscura  notio  lluit  ex  non  minus 
falso,  quam  impio  principio  ,  quo 
ratio  impersonalis,  seu  polius  to  pu- 
rum,  substantiale,  sed  impersonale 
cogitare,  ceu  Universitas  rerum  sta- 
tuitur,  et  Unum  ,  Absolutum,  Deus 
vocatur.  Talis  nimirum  Deus  ratio- 
ne  personaiitatis  caret,  et  solummo- 

(3)  V.  Jbhundl.  iiber  die  neuere  Philoso- 
phie  in  den  hisloriscli-polilischen  BldUern  von 
Philipps  V.    Gorres    1842  5..  «.  6.  7.  ArtikeL 

-ii  V.  SlncclenniuUr  Enc\cl.  t.  I.  P.  I,  §.  207. 

(o^  iic-.Kjl^jH  —  das  oel0.lb(iicui;:lscin  (iotles. 


el 


eiga  caeteras  crealuras:  in  sensu 
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do  in  enlibus,  in  quibus  evolvilur, 
ad  personalitateni  venit,  et  sui  con- 
scius  fil;  atque  in  hoc  processu  Re- 
ligio  consistere  dicilur.  Quis  autem 
in  hac  Iheoria  non  purum  putitlum- 
que  pantheismum  ,  seu  atheismum 
videt ,  cum  quo  lieligio  consistere 
nequit,  quoniam  per  illum  maxime 
necessariae  ad  Religionem  notiones 
lum  Dei ,  tum  liberlatis  de  medio 
tolluntur?  — 

II.  Multo  melius,  solidiusque  Theo- 
logi  calholici ,  licet  vario  modo ,  in 
detinienda  Reiigione  procedunt.  — 
Ci.  Fiint  Religionem  in  sensu  la- 
tiori ,  et  in  sensu  stricliori  distin- 
guit:  in  sensu  latiori  ait,  Religio- 
nem  esse  manuductionem  hominis 
ad  finem  suum,finem  hominis  esse 
mcralitatem  cuui  correspondenti  fe- 
licrtate  ,  moralilatem  aulem  consi- 
stere  in  quatuor  relalionibus,  et  de- 
dvctis  exinde  ofiiciis  eraa  Deum, 
orga  seipsum  ,  erga  alios  homines, 


nlriciiori  Religio  conlinel  solum  ve- 
ritates,  et  officia  erga  Deum(l).  Ast 
1)  in  hac  definitione  pars  Iheoretica 
Religionis,  licet  supponatur,  tamen 
non  satis  exprimitur,  et  ad  solum 
ancillae  munus  deprimilur.  2)  Divi-  ; 
sio  moralitalis  in  quatuor  relationes,  | 
et  officia  inde  exsurgentia  non  salis  j 
adaequata  videtur.  Gum  enin  crea-  j 
turae  irrationales  iuris  non  sint  ca-  j 
paces,  ideo  eliam  officia  slricte  dicta  j 
adillanonhabemus,nisi  quatenusab  i 
officiis  erga  Deum,  erga  nos,  et  erga  j 
proximum  imperantur  ,  et  in   ipsis 
continentnr.    3)  Neque   officia  erga 
Deum  ,  nos  ipsos,  et  alios  homines 
sub  una  cathegoria  reponi  possunt; 
Deus  enim,  ceu  ens  absolutum-ab- 
solule  quoque  i.  e.  propter  semet- 
ipsum  officia  poslulai;   caelera  au- 
lem  entia  conlingenlia,  sicuti  nulla 


{\)    HandLuch   der  Religionswissenschafl  i. 
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iura  habent  a  semetipsis,  sic  pari- 
ler  nulla  officia  propter  semetipsa 
postulare  possunt ;  sed  solummodo 
ex  relationibus  erga  Deum  officia  er- 
ga  nos  et  alios  homines  sequunlur. 
Religio  ergo,  si  ceu  coniunclio  mo- 
ralis  cum  Deo  concipitur,  non  iam 
in  sensu  strictiori,  sed  in  sensu  la- 
lissimo  sumilur,  quia  exinde  omnes 
aliae  relationes,  et  omnia  alia  offi- 
cia  deducuntur.  —  Sunt  nonnulli , 
qui  Religionem  appellant  inslitutum 
divinum,  homines  perducendi  ad  re- 
gnum  Dei  (2).  Definitio  haec  non- 
nisi  vera  continet,  sed  Rcligionem 
tantum  ulmedium  ad  felicilatem  ho- 
minis  proponere^et  officia,  quaeDeo 
propter  semetipsum  debemus  ,  non 
salis  exprimere  videlur.  — Commu- 
nior  Theologorum  definitio,  qua  Re- 
ligio  agnitio,  et  cultus  Dei  nuncu- 
patur,  Religioni  subiectivae  compe- 
lit,  cuius  praecipua  relatio  et  agno- 
scenda,  et  perficienda  exprimitur. 

CrlPUT     II. 

DB  AUCTORE  REI.IGIOMS  SEL    OB  DEO. 

§.  25. 

Si  Religio,  seu  coniunctio  mora- 
lis  hominis  cum  Deo  dalur ,  illius 
auctor  nonnisiDeusesse  potesl,  qui 
solus  homini  et  vires  cjncedcre,  et 
obligationem  imponere  valet  lum  ve- 
ritates  morales  agnoscendi,  lum  of- 
ficiamoraliaadimplendi  (3).  De  Deo 
ergo,  qui,  uli  obiectum  in  se  excel- 
lentissimum,itaomn:sPhilosophiae, 
Religionis,  et  Theologiae  fundamen- 
tum  est,  anle  omnia  ita  disserea- 
dum  venit,  ut  1<»  Dei  notio  irada- 
tur,  2°  eius  existentia  demonstretur^ 
ac  demum  3°  censuratum  Atheismij 
tum  Panlheism i  apponat ur 

(2)    C*.    Galura   neucste   TJieologie  \.  B.    i. 
Haiiplstiick  '^.  7. 
I      ^3;   Klee  Kalh.  Dogm.  \.B.%  Hptst,  i.  2. 
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%,  26. 

Nolio  Dei. 

1.  Quain  difiicile  sit  adaequatam 
Dei  nolionem  tradere,  eliam  elhni- 
ci  Pliilosophi  agnoverunt.  Sic  Si- 
monides,  ut  relert  M.  T.  Cicero  (1) 
rogatus  ab  Hierone,  Syracusarum  ti- 
ranno,  quid  sitDeus,  induciasunius 
diei  petiit,  ut  hac  de  re  cocitaret; 
quo  praeterlapsoduorum,  etsic  sem- 
per  plurium  dierum  inducias  popo- 
scit,  ac  tandenj  respondit,  se  id  eo 
minus  intelligere,  quo  acrius  men- 
teminlenderet.  IlaetTimaeus  apud 
Platonem^  rogalus  a  Socrate,quid 
esset  Deus,  respondisse  fertur:  quid 
Deus  non  sit,  novi;  quid  vero  sit  , 
non  novi.  Ipse  maximus  et  Philo- 
sophus  et  Theologus  S.  x\ugustinus 
dililcultatem,  Deum  rile  definiendi 
non  dilTitetur.  Ait  enim  (2)  ((Verius 
cogitatur  Deus,  quam  dicitur,  et  ve- 
rius  est,  quam  cogitatur.  »  Et  (3)  : 
((  Deus  ineffabiiis  est:  facilius  dici- 
mus,  quid  non  sit,  quam  quid  sit. 
—  Quaeris  quid  sil?  quod  oculus 
non  vidit,  nec  auris  audivit,  nec  in 
cor  hominis  ascendit.  Quid  quaeris, 
ut  ascendat  in  linguam,  quod  in  cor 
non  ascendil?))  —  Deus  enim  infi- 
nilus  est,  et  ens  infinitum  a  mente 
limitala  non  potest  comprehendi,  et 
muito  minus  verbis  exprimi.  Ideo 
perfecta,  et  completaDeinotio,  quae 
totum  obiectum  quasi  exhauriat,  da- 
ri  nequit. 

2.  Neque  tam  perfecta  divinae 
essentiae  cognitio  nobis  necessaria 
est,  sed  suflicit  cognitio  talis,  quae 

a)  sufficientem  de  existentia,  or- 
dine,  et  fine  huius  Universi  nobis 
causam  assignet, 

b)  rationi  in  ipsius  funclionibus 
theoreticis,  et  practicis,  nec  non  sti- 
mulis  cordis  satisfaciat^ 

(-1)  De  nat.  Deor.  L.  1.  c.  22. 
(2j  L.  7.  de  Trin.  C.  4  n.  7. 


1.    CAPLT    II.  23 

c)  et  omnibus  hominibus  tum  sa- 
na  ratione,  tum  cultura  philosophi- 
ca  praedilis,  accommodata  sit. 

3.  Talis  autem  Dei  cognitio  vere 
inter  homines  viget,  qui^  dum  de 
Deo  cogilant^  ipsum  concipiunt  ceu 

a)  primam  rerum  omnium  cau- 
sam,  et  ideo 

b)  ab  alia  independentem ,  seu  ens 
a  se  (absolulum) 

c)  intellectu,  et  voluntate,  et  aliis 
infinitis  perfectionibus  praeditum. 

Unde  iuxta  communem  hominum 
notionem  Deus  definiri  potest:  Ens 
ase,  infiniteperfeclum,  omniumre- 
rum  causa. 

4.  Haec  notio  iam  sufficit  ad  Deum 
a  quocunquealio  ente  secernendum. 
Ratio  theoreticain  ente  a  se  requie- 
scit,  in  quo  causam  primam,  etsuf- 
ficientem  omnium  rerum  conlingen- 
tium  invenit.  Ralioni  praclicae ,  et 
stimulis  cordis  satisfit  per  ideam  le- 
gislaloris,  iudicis,  summique  boni, 
quae  in  notione  entis  inleilectu  et 
volunlate  ,  aliisque  infinitis  perfe- 
clionibus  praediti  continetur.  Tra- 
dila  quoque  notio  a  quocunque  sa- 
na  ratione  utenti  intelligi  potest,  et 
ab  iliis  etiam,  qui  genuina  philoso- 
phica  cultura  praedili  sunt,  appro- 
bari  debet. 

iVo/a. Recentiores  nonnulli  Philoso- 
phi,  Dei  notionem  statuentes,  termi- 
nis  hinc  inde  obscuris,  et  ignolis  u- 
tuntnr^  qui  rem  definiendam  clario- 
remnonreddunt.  Recte  aulem  monet 
Cl.  Dobmaier,  veritatem  summi  mo- 
menti  indefinitis,  ambiguis,  et  para- 
doxis  terminis  non  esse  invoiven- 
dam  (4). 

ARTICULUS  IL 

Exislenlia  Dei. 

Sola  notio,  seu  idea  Dei  nostris 
facultalibus,   et  stimulis  non  salis- 

(.o)  En.  in  Rs.  83.  n.  \2. 
[\)  T.  ii.  ^.  56.  pag.  i57. 
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facit,  sed  de  eiusdem  quoque  reali-  | 
late  obiecliva,  seu  de  vera  Dei  exi-  I 
stenlia  cerli  esse  debemus.  Soiida  , 
ergo  pro  Dei  exislentia  argumenta  ; 
afferenda ,  et  contra  adversariorum  j 
obiecliones  vindicanda  sunt.  ■ 

1.  Existentiam  Dei  haud  pauci  in  } 
Tlieologia  dogmatica  speciali  proban- 
uam  assumunt.  Sed  systematicus  or-  i 
do  postutat ,  ut  probatio  liaec  iain  in  j 
Theologiagenerali  suscipiatur.  Nam 
sine  Deo  exislente  nec  Religio,  nec 
Revelatio,  nec  Regnum  diviiium  mo- 
rale  concipi  potest. 

^.  Neque  supervacaneum  censen- 
dum  est.  plura  ad  exislentiam  Dei 
probandam  aigumenta  auduxisse. 
a)  Agilur  enim  de  veritate  summi 
monienti,  de  qua  quivis  homo  inti- 
me  persuasussit  oporlet;  b)non  au- 
lem  omnia  argumenta  cuiuslibet  in- 
doli,  et  capacitatiaequeaccommoda- 
la  sunt.  c)  Ex  variis  porro  argumen- 
lis,  quibus  Deus  existens  probatur, 
varia  quoque  ipsius  altributa  nobis 
iliucescunt^  quae  rectam  Dei  cogni- 
tionem  niaxime  promovent.  d)  Xe- 
que  invalescentes  tum  alheismi,  tuni 
panlheismi  erroLesuIlomodomelius, 
quam  per  solida  —  pro  Dei  realiter 
et  personaliler  exislentis  veritale  — 
adducta  argumenta  refelluntur.  e) 
Ideo  in  islis  argumentis  elaborandis 
Auctores  doctissimi  maximopere  in- 
sudarunt  e.g.Frint,  Dobmayr,  Klee,- 
Staudenmaier  etc. 

i.  Argumenlum  cosmologicum. 

1.  Dari  entia  limitata,  tempori, 
et  mutationi  ol)noxia,  quae  contin- 
gentia  vocan(ur,  nemo  sanae  men- 
lis  dubitare  potest.  Quilibet  enim  per 
sensum  intimum  de  sua,  et  per  te- 
stimonia  sensuum  de  entium^  a  qui- 
bus  circumdatur  et  afficitur,  existen- 
tia,  limitatione,  et  mutabilitate  per- 
suadetur.  Quidquid  autem  tempori 
subiecUim  est ,  aeternum   esse  ne- 
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quit.  Tempus  enim  seriem  momen- 
torum  sibi  succedentium  importat ; 
numerus  autem  infinitus  omnino  im- 
possibilis  est;  nam  si  dividatur  quae- 
ri  potest  an  e.  g.  dimidia  pars  in- 
finita  sit,  ncc  ne?  si  primum  statue- 
relur,  duae  series  inlinitae  haberen- 
tur,  et  si  secundum  adslruitur,  di- 
cendum  est ,  ex  coniunclione  duo- 
rum  tinitorum  infinilum  non  exsur- 
gere,  quia  tolum  sequitur  suas  par- 
tes.  Praeterea,  si  numerus  praeter- 
lapsorum  momentorum  inlinitus  est, 
quomodo  nova  continuo  momenta 
accedere  possunt?  si  vero  inrinilus 
non  est,  ergo  initium  habel.  Exin  ie 
patet,  quod  totusrerum  contingcn- 
tium  complexus,  qui  muudus  dici- 
lur,  aeternus  non  sit,  sed  originem 
habeat. 

2.  luxta  certissimum  rationis  prin- 
cipium  nil  fit  sine  ratione  sufficien- 
te.  Mundus  ergo,  qui  ortus  est,  ra- 
tionem  sufficientem,  seu  causam  ef- 
ficientem  suaeexistentiae  habere  de- 
bet.  Haec  autem  sufficiens  ratio,  seu 
efficiens  causa  non  invenilur  in  ipso 
mundo,  seu  in  entibus  conlingenti- 
bus,  quae  semelipsa  producere  non 
potuerunt,  quia  alias  debuissent  ad- 
esse,  ut  producerent,  et  non  esse,  ut 
producerenlur;  neque  c«s?is  admitti 
potest,  per  quem  mundus  fortuito  ex 
nihilo  ortus  sit;  cum  enim  casus  non 
sit  nisi  negatio  causae,  ideo  nihil 
per  ipsum  fieri  potest.  Necessario 
ergo  admittenda  est  causa,  quae  ex- 
tra  entia  conlingentia  ,  et  ante  ilia 
exislit. 

3.  Causahaecalia  esse  nonpotest, 
quamensase,ser  aelernum.  Si  enim 
aeternum  non  esset,  sed  ab  alia  ca.isa 
produclum,  huius  ralio  suffiiciens  in- 
quirenda,  etin  hac  c-rusarum  inq^.ii- 
silione  tamdiu  continuandam  esset, 
donec  ad  causam  primam,  inaepen- 
dentem,  aeternam  perveniatur  ,  in 
qua  sola  entium  contingentium  ra- 
lio  sufficiens  invenilur.  Neque  enim^ 


series  infinifa  causarum  admitli  pot- 
est,  quae  non  secus  ac  numerus  in- 
«initus  repu-nat.  Posito  eri,^o  effeclu, 
causa  prima  et  aeterna  necessario 
admittenda  est.  Atque  ideo  —  prout 
certo  existunt  entia  contingentia  , 
sic  certo  existit  eorum  causa  prima 
et  aeterna,  seu  ens  a  se,  a  quo  cae- 
tera  entia  orig^inem  traxerunt. 

4.  Cum  autem  eilectus  non  pos- 
sit  esse  maior  sua  causa ,  ut  ratio 
sufficiens  omnium  perfectionum , 
quae  sunt  in  entibus  conlingenli- 
bus,  statuatur,  causa  prima,  seu 
ens  a  se  omnes  istas  periectiones 
eminenliori  modo  continere,  ac  ideo 
ratione  ,  et  volunlate  perfectissima 
praeditum  esse  debeL  Existit  ergo 
ens  a  se,  caeterorum  entium  causa, 
omnibus  perfectionibus  —  nullo  ii- 
mite  circumscriptis  praeditum,  i.  e. 
existit  Deus. 

Nota.  Hoc  argumentum,  iam  a  Ter- 
tulliano  (1),  a  S.  Gregorio  Naz.  (2), 
a  S.  lo.  Damasceno  (3)  elaboratum, 
summi  semper  momenli  habitum  est 
tam  in  Theoiogia  ,  quam  in  Philo- 
sophia.  —  Ast  recentiores  Philosophi 
argumentum  istud  vario  modo  im- 
pugnare,  et  enervare  conati  sunt,  ad 
quorum  obiectiones  iam  respondere 
oportet. 

ObL  1.  Principium  rationis  suffi- 
cientis,  ab  existentia  phaenomeno- 
rum  perralionem  empiricam  dedu- 
ctum ,  non  potest  extra  sphaeram 
phaenomenorum  per  rationem  Iheo- 
relicamadtranscendentaiia,  ad  quae 
spectat  Deus,  applicari.  Iia  Kant. 

Besp.  a)  Per  Phaenomena  ,  quae 
observamus,  excitatur  quidem  in  no- 
bis  prmcipium  rationis  sufficientis, 
seu  lilms  conscii  efficimur  ;  at  hoc 
iam  antea  in  ipsanatura  rationis  la- 
tet,  quae  hoc  principium  ceu  ne- 
cessario,  et  universaliler  verum  a- 
gnoscit,  cum  tamen  verilas  in  se  per 

<j}  L.  c.  Hermog.  (2)  Or.  o4. 

.t^  De  ort.  ti(\.  L.   J.  c.  3. 

KnoU,  Theol.  Geu, 
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sensus  percipi  non  possit.  b)  Ratio 
humana  in  empiricam,  iheorelicam, 
et  practicam  logice  dislingui  pot- 
est,  sed  reaiiter  divisa  non  est,  cum 
unica  sit  hominis  ratio  ,  quae  vario 
modo  operatur;  ideo  ridiculum  est, 
dicere  formam  aliquam  uni  rationi 
congruere,  non  alteri.  c)  Cum  nos 
ad  inundum  sensibilem  ,  et  intelli- 
gibilem  pertineamus  ,  et  utriusque 
obiecta  aut  per  sensus,  aut  per  ra- 
tionem  percipere  valeamus,  de  iis- 
dem  profecto  eliam  cogitare,  ac  ratio- 
cinari  possumus;  sine  principiis  au- 
temid(ierinonpotest:ergoprincipia, 
quae  a  ratione  ceu  generaliter  vera 
cognoscuntur,  ad  mundum  tum  sen- 
sibilem,  tum  intelligibilem  applica- 
re  debemus.  Omni  itaque  iure  prin- 
cipium.  rationis  sufficienlis  ad  pro- 
bandam  Dei  existentiam  applicatur. 

Obi.  2.  Falsa  est  ratiocinatio ,  si 
plusestin conclusione,  quam in prae- 
niissis.  Sed  in  argumento  cosmolo- 
gico  ab  entibus  contingentibus ,  et 
finitisconcludilurad  ens  absolutum, 
aeternum,  et  infmitum  ;  ergo  falsa 
argumenlatio,  seu  sophisma  propo- 
nitur. 

Resp.  a)  Ipse  Kant  admitlit  con- 
chisionem  ab  entibus  contingenti- 
bus  ad  ens  necessarium  (4),  cur  non 
admittit  conciusionem  ab  entibus  fi- 
nitis  ad  ens  aeternum,  et  infinitum 
—  propler  regulam  Logicae,  contra 
quam  prior  conclusio  non  minus 
quam  posterior  peccare  videtur?  — 
b)  Regula  logica  adducta  valet  qui- 
dem  in  argumentis  a  priori,  in  qui- 
busa  causa  concludilur  ad  effectum, 
seu  a  toto  ad  partes,  quia  in  effe- 
ctu,  vel  in  partibus  nil  esse  potest, 
quod  non  sit  in  causa  vel  in  toto; 
non  valet  autem  in  argumenlis  apo- 
steriori ,  in  quibus  ab  effeclu  con- 
cludilur  ad  causam  ,  vcl  a  partibus 
ad  totum,  quia  causa  maior  esse 
polest,  et  debet  suo  effectu,  totum 

('«)  V.  Likawelz  t.  5,  §.  dG2.  ^^ 
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aliqua    paite:   argumenUini    autem 
cosmologicum  duciiur  a  posteriori. 
c)  Imo  si  praediclum    argumentum 
syllogistico  modo  proponatur,  clare 
apparet,  nihii   esse  in  ccnclusione,  i 
quod  non  est  in  praemissis.  Primus  ■ 
enim  Syliogismus  sic  sonat  •  >'il  fit  ; 
?ine  ratione  sufficiente,  seu    quae- 
cunque  oriuntur,  habentcausam  suf-  I 
ficienlem;  sed  entia  contingentia  o-  ! 
riuntur  ,  ergo   exislit   eorum  causa 
sufliciens.  —  Secundus  Syllogismus 
sic   proponi  potest  :  Causa   entium 
contingentium  sufficiens  vel  est  ens 
a  se ,  seu   aeternum,  vel   non  ae- 
ternum ;  atqui  ens  non  aeternum  , 
utpote  prcductum  non  est  causa  suf- 
ficiens,  ultra  quam  nihil  quaeri  de- 
beat;  ergo  causa  sufficiens,  quae  a- 
ctu  existit,  non  est  nisi  ens  a  se  — 
aeternum  elc.  Certe  in  utroque  Syl- 
iogismo  nil  est  in  conclusione,  quod 
non  sit  in  praemissis.  — 

Obi.  3.  Si  concedatur,  ab  existen- 
tia  entium  contingentium  concludi 
posse  ad  ens  a  se,  aeternum,  et  ne- 
cessarium;  nullalenus  tamen  ab  en- 
tibus  finitis  concludi  potest  ad  ens 
inhnitum,  quale  Deus  esse  debet. 

['esp.  a)  Etianisi  conclusio  ab  en- 
libus  finitis  ad  ens  infinitum  non 
valeret,  sufficit  tamen  nobis,  ut  cer- 
to  sciamus,  dari  ens  a  se,  aeternum, 
caeterorum  entium  causam,  et  ideo 
intellectu,  voluntate,  aliisque  perfe- 
ctionibus ,  quae  sunt  in  creaturis  , 
eminenter  praeditum.  b)  Schoia-lici 
autem  ex  ipsa  aeternitate  entis  ad 
infinitam  eius  perfectionem  recte 
eoncludi  posse  docuerunt.  Nam,  a- 
iunt,  quidquid  est  aelernum,  est  et- 
iam  ab  onini  alia  causa  independens, 
et  ab  omni  conditione  seu  contin- 
gentia  alienum,  atque  ideo  necessa- 
rium.  Quidquid  autem  est  necessa- 
rium,  non  polest  esse  vel  non  esse, 
neque  hoc,  vel  alio  modo  existere, 
ideoque  est  immutabile.  Id  autem, 
cui  aliquid  deest ,  augeri ,  et  ideo 
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mutari  posset.  Enli  ergo  immutabili 
nihil  deesse  potest,  ac  proinde  11- 
lud  undequaque  infinitum  sit  o- 
portet. 

Obi,  4.  Entia  contingentia  homini 
phaenomena  sunt,  quibus  an ,  et 
quaenam  res  respondeant,  plane  i- 
gnoratur;  consequenter  ab  illis  ceu 
incertis  praemissisargumenlatiocer- 
ta  non  prodit. 

Resp.  a)  Res  extra  nos  existere, 
constanti,  concordi,  et  uniformi  sen- 
suum  testimonio  certi  reddimur,  ita, 
ut  rationabiliter  de  eorum  existen- 
tiae  veritate,  et  modo  dubitare  non 
possimus.  b)  Insuper  quivis  sibi  ipsi 
non  est  phaenomenon,  sed  intime 
sibi  conscius  est,  se  existerc,  sed  se 
aeternum,  independenlem,  immuta- 
bilem  ,  infmitum  non  esse.  Et  iam 
ex  hac  certissima  veritate  homo  ad 
admittendam  Dei  existentiam  con- 
slringitur  (1). 

Obi.  5.  Si  ab  entibus  contingen- 
tibus  concluditur  ad  ens  necessa- 
rium,  absolutum,  infinitum;  hocer- 
go  dependet  ab  illis ,  seu  mundus 
est  ipsa  conditio,  seu  causa,  qua  po- 
sita,  existit  Deus.  Ita  Hegel. 

Resp.  Si  ab  effectu  concluditur  ad 
causam,  haec  non  fit  ideo  ab  illo 
dependens,  licet  per  illum  cognosca- 
tur.  Si  per  calorem  ,  quem  sentio  , 
agnosco  ignem  in  fornace  latentem, 
calor  manet  eiTectus,  et  non  fit  cau- 
sa ,  vel  conditio  ignis.  —  In  obie- 
ctione  turpiter  confunditur  causa, 
vel  modus  cognitionis  cum  causa , 
seu  modo  existentiae  Dei.  Si  ab  en- 
tibus  contingentibus  concludimus  ad 
ens  necessarium,  etabsolutum  i.  e. 
ad  Deum,  nostra  cognilio  dependet 
ab  entibus  contingenlibus^  non  exi- 
stentiaDei.  —  Mundus  ergo  solum- 
modo  dici  potest  causa  seu  condi- 
tio,  qua  posita  Deum  cognoscimus, 
et  ideo  cognoscimus,  quia  mundus 
ipse  non  existeret,  si  non  existeret 

i\i  V.  Jacobi  Brlcf  an  FichU. 
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ilHiis  auctor  Deiis.  —  Aliae  obie- 
cliones  iam  ab  antiqnioribus  contra 
argumentum  cosmologicum  prolatae 
solvunlur  a  Gazzaniga  ,  et  Perro- 
ne  (1). 


II.  Argumenlum  physico-theologicum. 

i.  In  mundo  hoc  spectabili  ma- 
ximadiversissimarum  rerum  tum  ad 
unum  totum  constituendum,  tum  ad 
fines  sibi  praestitutos  obtinendos 
congruentia,  stabilis  ordo,  admican- 
daconcinriitas,  inefTabilis  pulcriludo 
resplendet.  Quis  non  admirelur  cor- 
porum  coelestium  magnitudinem , 
splendidamlucem,etordinatissimum 
molum?  Quis  non  slupeat,  conside- 
rans  varietatem,  et  multitudinem  in- 
credibilem  animalium  sive  per  aera 
voliianlium,  sive  natantium  in  aquis, 
sive  habitanlium  in  terra,  et  eliam 
sub  terra,  vegetabilium  autem  her- 
barum,  florum  ,  et  arborum  prope 
infinitas  species?  —  Quod  si  ab  ex- 
ternis  obiectis  ad  nos  ipsos  oculos 
convertamus ,  omnes  corporis  par- 
tes  oplime  ad  fines  suos  ordinalos 
invenimus,  et  in  nobis  animam,  ra- 
tione,  et  libertate  praeditam  cogno- 
scimus,  quae  imperscrutabili  modo 
in  corpus  agit,  illudque  regit.  — 
Certe  quo  magis  totam  rerum  uni- 
versitatem  attenlis  oculis  considera- 
mus,  eo  magis  in  illa  artificium  sa- 
pientissime  constructum  admirari  de- 
bemus. 

2.  At  iuxta  principia  rationis  sanae 
quaeomni  iure  pro  quolibet  effectu 
sufilcientem  causam  requirit,  opus 
sapientissime  constructum  sine  sa- 
pientissimo  auctore  admitti  nequit. 
Sane  ridiculum  esset  imaginari,  ex 
fortuito  litterarum  iactu  graecam  Ilia- 
dem  Homeri,  aut  latinam  Virgilii  Ae- 
neidemprodiisse;emotae  mentis  ha- 
beretur,  qui  artificiosum  horologium, 

(i)  Prael.  de  Deo  t.  I.  —  T.  II,  elc. 
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I  aut  elegantempicturam,  autmagni- 
I  ficumtemplumfortuitapartiumcom- 
binatione,  aut  ingenita   quadam  vi 
plaslicasine  ullo  artifice  confici  pos- 
sesomniaret:  an  non  ergo  multo  pe- 
ius   delirare  dicatur,  qui  non  car- 
men,  horologium,  picturam,  aut  ae- 
dificium,  sed  plane   totum    Univer- 
sum  omnibus  numeris  absolulum  si- 
ne  ullo  artifice.  fortuna  duce,  recto- 
re  casu,  coagmentatum  esse  commi- 
niscatur?  —  Ratio  ipsa  a  tanta  ab- 
surditate  abhorret ,  atque  ideo  ,  ul 
mundi  sapientissime  condili  causara 
sufficientem  habeat,  existentiam  au- 
ctoris   infinita  sapientia,  potentia, 
et  bonitate  praediti,  i.  e.  existentiam 
Dei  admittere  constringitur. 

Nota.  Argumentum  hoc  antiquis- 
simum  est,  ac  simplicitate,  et  faci- 
litate  se  plurimum  commendat;  com- 
muni  enim  intellectui  pervium  est, 
cum  sapientissimam  mundi  consli- 
tutionem  experientia  quotidiana  pa- 
lam  loquatur.  Ideo  hoc  argumento 
magna  utilitate  uti  possunt,  qui  in 
sacris  convenlibus  verba  ad  popu- 
lum  faciunt.  Licet  autem  non  solum 
SS.  Patres,  et  Theologi,  sed  etiam 
Philosophi  ethnici(2)  vim  huius  ar- 
gumenti  agnoverint,  non  defuere  ta- 
men,  qui  illud  impugnarent. 

Obi.  1.  Mundus,  ait  Anaximan- 
der,  existit  ab  aeterno;  nunquam  ex- 
orlus  est,  et  a  nemine  regilur,  ergo 
ex  optima  illius  constilulione  ad  Sa- 
pienliam  Auctoris,  vel  Rectoris  con- 
cludi  nequit. 

Resp.  Mundus  non  est  nisi  com- 
plexus  entium  contingentium,  quae, 
cum  limilata,  mutabilia,  lempori 
subiecta  sint,  aeterna  esse  non  pos- 
sunt.  Mundus  ergofaclus  est,  et  sic- 
ut  in  sua  origine,  sic  in  sua  dura- 
tione  omnia  habet  a  Deo,  a  quoun- 
dequaque  dependet  el  (  uius  sapien- 
tiam  praedicat.  ' 

(2)  Socrates  ap.  Xenophon,  et  M.  T.  (Jicero 
L.  2.  de  nal.  Deor.  i. 
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Obi.  2.  Mundus,  ait  Schola  Epi- 
cxiri,  ex  alornoruni  ab  aeterno  exi- 
slentiunn  forluilo  concursu  ortusest. 

Resp.  a)  Atomi  mutabilitati,  et 
tempori  subiecti  ac  simul  aeterni  a- 
pertam  contradictionem  involvunt. 
b)  Et  si  atomis  ab  aeterno  molus 
ingenitus,  et  nativus  inesset,  hic  ne- 
cessarius  quoque  foret  ita,  ut  nun- 
quam  coalescere,  et  quiescere  pos- 
sent,  quomodo  ex  eorum  concursu 
mundus  oriretur?  Immo  si  ex  eo- 
rum  concursu  varia  obiecta  oriri  po- 
tuissent,  talis  tamen  ordo ,  harmo- 
nia,  et  scopo-congruenlia  ex  irra- 
tionabili,  et  perturbato  casu  oriri 
non  poluisset.  Notatu  digna  sunt , 
quaedisseritM.  T.  Cicero(l):  ((Quod- 
si,  ait,  mundum  efficere  potestcon- 
cursus  atomorum,  curporticum,  aut 
templum,  cur  domum,  urbem  non 
polest —  quae  sunt  minus  operosa, 
et  multo  quidem  faciliora? — Certe 
ita  temere  de  mundo  effutiunt,  ut 
mihi  quidem  nunquam  hunc  admi- 
rabilem  coeli  ornatum  suspexisse  vi- 
deantur.  Quiexistinjat,  mundum  ef- 
fici  ornatissimum  et  pulcherrimum 
ex  eorum  corporum  concursione  for- 
tuita,  non  intelligo,  cur  non  idem 
putet,  si  innumerabiles  unius,  etvi- 
ginti  formae  litterarum  vel  aureae, 
vel  quaelibef  aliquo  coniiciantur , 
posse  ex  his  in  terram  excusis  an-  | 
nales  Ennii  ,  ut  deinceps  legi  pos- 
sint,  effici,  quod  nescio ,  an  ne  in 
unoquidem  versu  possit  tantum  va- 
lere  fortuna.  » 

Obi.  3.  Mundus,  ait  D.  Humius 
nobis  magna  ex  parte  aenigma  est, 
et  de  ordine  ipsius  sufficiens  iudi- 
cium  ferre  haud  possumus,  quia  to- 
tum  Universum,  et  omnium  partium 
connexionem  non  perspicimus. 

Resp.  Quamvis  nonnulla  dentur, 
quae  in  hac  rerum  universitate  no- 
bis  satis  perspecta  non  sint,  pluri- 
ma    tamen  ila  cognoscimus  ,  ut  de 

(i)  L.  II.  de  Dat.  Deor.  c    57. 
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eorum  optimo  ordine,  et  mira  sco- 
po-congruentia  dubitare  non  possi- 
mus.  Et  haec  iam  sufficiunt,  ut  tum 
adpulcritudinem  mundi,  tum  ad  sa- 
pientiam  Conditoris  concludere  pos- 
simus  —  praesertim  cum  partium  i- 
gnotarum  ordinata  connexio  ex  a- 
nalogia  inferatur. 

Obi.  4.  Inter  causam  eteffectum, 
ait  Kant,  proportio  dari  debet,  at- 
que  ideo  ab  effectu  finito  ad  causam 
infinitam  concludere  non  licet.  Sed 
mundi  pulcritudo,  qualiscunque  sta- 
tuatur,  tamen  finita  est;  existaigi- 
tur  ad  sapientem  et  poteniem  Opi- 
ficem,  non  ad  infinitam  sapientiam, 
et  omnipotentiam  conclusio  valet. 

Resp.  a)  Si  ex  ordine  mundi  ad 
sapientem  ,  et  potentem  Opificem 
concUisio  valet,  haec  iam  suiTicit  ad 
confundendos  Aiheos,  Pantheistas , 
et  Malerialistas,  qui  non  solum  con- 
ditorem  negant,  sed  etiam  ordinato- 
rem,  intelligentia,  et  libertate  prae- 
dilum  ,  existere  inficiantur  (2).  b) 
Proportio  inter  effectum  et  causam 
omnino  dari  debet,  sed  talis,  ut  ef- 
fectus  non  sit  maior  sua  causa:  ast 
causa  maior  suo  effectu  esse  potest, 
et  debet.  Etiam  causa  infinita  elTe- 
ctus  finitos  producitj  cum  metaphy- 
sice  impossibile  sit  ,  ens  infinitum 
producere,  quia  duo  infinita  existe- 
re  nequeunt.  Ex  effeclibus  autem 
ifinitis  ad  causam  infinitam  conclu- 
dere  licet,  si  illorum  ratio  sufficiens 
sine  hac  inveniri  non  possit.  c)  Et 
si  ex  pulcritudine  mundi  solummo- 
do  ad  sapientem  opificem  conclu- 
dendum  sit,  quaerimus:  an  Sapien- 
tia  huius  opificis  ab  alia  dirigitur, 
et  ab  hac  dependet,  vel  non?  —  si 
dependet,  renovatur  eadem  quaeslio, 
quae  in  infinitum  produci  non  pot- 
est:  si  non  dependet,  summa  est, 
a  qua  omnia  reguntur,  et  qua  ma- 
ior  a  nobis  cogilari  non  potest,  et 
ideo  infinita  dicitur. 

(2)  V.  Perrone  T.  II.  p   2G. 


§.  30. 

III.  Argumenlum  ex  molu. 


1.  Motus  in  iTiuntlo  revera  dalur; 
moventur  enim  corpora  et  maiora, 
et  minora;  perpeluo  in  semilis  sibi 
praefixis  aslra  circumvolvuntur,  per- 
peluo  currunt  flumina,  ita  ut  nemo 
sanae  mentis  de  exislenlia  motus 
dubilare  possit.  Molus  aulem  ma- 
teriae  ingenilus,  et  essentialis  non 
est ;  hoc  enim  posito  nulla  ipsius 
particula  quiescere  posset,  cum  la- 
men  maleria  in  se  iners,  et  quie- 
scens  deprehendatur.  Debet  ergo  da- 
ri  causa  motrix,  et  quidem  prima, 
quiainfinitaseries  causarum  admitti 
nequit. 

2.  Haec  prima  causa  motrix  ma- 
terialis  esse  nequit,  quia  maleria  se- 
melipsam  movere  non  potest ;  nam 
non  potest  idem  esse  simul  movens, 
et  motum  ,  secundum  idem  ,  quia 
non  potest  esse  in  polentia  ,  et  in 
actu  respeclu  eiusdem;  esseenim  in 
potentia  respectu  alicuius  est  len- 
dere  ad  illud,  adeoque  illo  carere; 
esse  vero  in  actu  respectu  alicuius 
est  illud  iam  habere;  non  potest  au- 
tem  idem  haberi,  et  simul  non  ha- 
beri  ab  eodem:  materia  ergo  semet- 
ipsam  ab  inilio  movere  non  potest. 

3.  Prima  ergo  causa  motrix  de- 
bet  esse  ens  immobile  —  non  mate- 
riale  —  sed  spirituale,  et  quidem  a 
se,  aeternum,  independens,necessa- 
rium,  infinitum,  i.  e.  Deus  (v.  Bil- 
luart,  Gazzaniga  etc.  etc). 

iVo/a.  Schola  S.  Thomae  Aquinatis 
hoc  argumenlum  inter  caelera  aptis- 
simum  putavit  ad  Dei  exislenliam 
evincendam.  Neque  vis  probandi  illi 
abiudicari  potest;  sed  tamen  notari 
debet,  probalionem  istam  iam  con- 
tineri  in  argumento  cosmologico , 
quia  omnis  quoque  motus  conlin- 
gens  est,  et  in  argumento  physico- 
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Iheologico,  quia  motus  quoque  cor- 
porum,  qui  iuxta  leges  naturae  pa- 
thologicas  conlingit,  optime  ordina* 
tus  est. 


§.   31. 

IV.   ArgumenUim  historiciira. 

1.  Omnibus  temporibus  et  omni- 
bus  in  locis  homines  persuasi  fue- 
runt,  numen  aliquod  supremum  exi- 
slere.  Errarunt  quidem  in  agnoscen- 
da  vera  natura  Dei,  sed  tamen  Di- 
vinitatem  aliquam  semper  agnove- 
runt.Hunc  consensum  iam  antiquis- 
simi  Phiiosophi  testati  sunt.  Pia- 
to  inter  alia  argumenta  ad  Dei  e- 
xistentiam  probandam  afl^ert  «grae- 
corum,  barbarorumque  omnium  con- 
sensum,  Deos  esse,  fatenlium  (1)». 
M.  T.  Cicero:  «  Nulla  gens,  ait,  ne- 
que  tam  immansuela  ,  neque  lam 
fera  est,  quae  non,  etiamsi  ignoret, 
qualem  Deum  habere  deceat,  tamen 
babendum  sciat(2)».  Seneca:  «  Ve- 
ritatis  argumentum  est,  inquii,  ali- 
quid  omnibusvideri.  Tamquam  Deos 
esse,  sic  inter  alia  colligimus,  quod 
omnibus  de  iis  opinio  insita  sil,  nec 
ulla  gens  usque  adeo  extra  mores , 
legesque  proiecta^  ut  non  aliquos 
Deos  credat  (3).  Plutarchus  :  «  Si 
totum,  ait,  peragraveris  orbem,  in- 
venies  quidem  urbes  muris,  litteris, 
regibus  carenles ;  urbem  vero  sine 
templis,  et  sine  Diis  nemo  vidit  un- 


quam 


et  facilius    arbitror  ur- 


ii)  Diai.  -50. 
(3)  Ep.  177. 


(2)  L.  ^ ,  de  leg.  c.  8. 
(4;  Adv.  Coiot.  Epic. 


bem  sine  solo,  quam  sine  Deorum 
persuasione  consistere  posse(4).  I- 
dem  testantur  Heraclitus ,  Aristote- 
les,  Quintilianus,  aliique  (5).  Con- 
sonant  quoque  auclorum  christiano- 
rum  testimonia.  —  Tertullianus  : 
((  Animae,  inquit,  a  primordio  con- 
scientia  Dei  dos  est  eadem  nec  alia 
et  in  Aegypticis,  et  in  Syris,  et  in 
Ponticis  (6)  ».  Lactantius  scribit: 
a  Nequedifficile  sane  fuit  paucorum 

(3)  Vid.  Hug.  Grot.  de  iure  belli,  1.  ^.  . 
(6)  L.  iy  c.  Maixion.  c.  ^O. 
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hominum  prave  sentientium  redar- 
guere  mendacia  testimonio  populo- 
rum,  atque  genlium  in  hac  una  re 
non  dissidentium  (1)  ».  S.  Augusli- 
nus:  «  Haec  est,  ait,  verae  divinita- 
tis  vis  ,  ut  creaturae  rationali  iam 
ratione  utenti  non  omnino  ac  peni- 
tus  possit  abscondi.  Exceptis  enim 
paucis,  in  quibus  naturanimium  de- 
pravata  est,  universum  genushuma- 
nirm  Deum  huius  mundi  fatetur  au- 
civ.>rem(2).  »  S.  Hieronymus  dicit: 
(L  Totius  mundi  haec  una  vox  est : 
Deus  est  (3).  » 

2.  Haec  autem  universalis  per- 
suasio  demonstrat ,  ipsum  sensum 
communem,  seu  rationem  etiam  in- 
cultam  ad  Dei  agnitionem  perveni- 
re,  ita  quidem,  ut  non  possit  illius 
existentiam  non  staluere.  <(  Omni 
autem  in  re ,  ut  recte  animadvertit 
Tullius,  consensio  omnium  gentium 
lex  naturae  putanda  est.  Opinionum 
enim  commenta  delet  dies,  naturae 
iudicia  confirmat  (i).»  Nisi  ergo  ra- 
tionis  dignitatem  penitus  destruere 
velimus,  illius  effata  originalia,  et  u- 
niversalia,  seu  communem  hominum 
sensum  ceu  veritatis  crilerium  a- 
gnoscere  debemus.  Yalet  hic  quo- 
que  Senecae  effatum  :  «  Nemo  om- 
nes  fallit ,  omnes  neminem.  »  — 
Quare  cum  communishominum  sen- 
sus  divinitatem  vere  existentem  sta- 
luat,  certe  ergo  Deus  existit. 

Nota.  Argumentum  historicum  e- 
gregie  elaborarunt  Daniel  Huetius, 
lo.  Alb.  Fabricius,  Yalsecchi,  Gaz- 
zaniga,  et  alii ,  illiusque  probandi 
vim  ostenderunt.  Quae  opponi  so- 
lent,  haud  difficulter  solvuntur. 

Obi.  1.  Tum  antiquioribus ,  tum 
recentioribustemporibusinventisunt 
populi,  nullam  prorsus  Divinitatem 
agnoscentes.  Ita  Bayle. 

Resp.  a)  Quoad  tempora  antiquio- 
ra  nonnullorum  asserlis  opponimus 
testimonia  iam   citata  celeberrimo- 

0)  L.  ^  div.  iust.  c.  2.          (2)  Tr.  100  in  lo. 
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rum  Philosophorum,  et  historico- 
rum.  Certe  qui  diversos  populos  ve- 
lut  atheos  traducunl,  eos  non  invi- 
serunt,  sed  falsis  rumoribus  decepti 
sunt,  ex  eo  quod  vel  idola  non  co- 
lerent,  vel  numina  diversa  ab  iis, 
quae  illi  colebant,  adorarent:  hac  de 
causa  ludaei  quoque,  et  Chrisliani 
ceu  athei  proclamati  sunt.  b)  Recen- 
tioribus  temporibus  nonnulli,  qui 
itinera  instituerunt,  se  in  America, 
Africa,  et  Australia  populos  sine  co- 
gnitione,  et  cultu  Dei  invenisse,  te- 
stati  sunt.  Hi  autem  saepe  rem  de- 
bitadiligeni.ianoninquisiverunt,sae- 
pe  ignorantia  idiomalis  decepti  fue- 
re.  Sic  e.  g.  Hottentotti  a  nonnullis 
athei  dicebantur,  sed  Boevingius, 
qui  decem  annos  in  illis  regionibus 
transegit,  cum  aliis  testatur,  ipsos 
unum  Numen  supremum,  et  mullos 
Deos  inferiores  colere.  Idem  de  In- 
colis  Novae  Angliae  ,  quibus  eadem 
nota  atheismi  inurebatur,  testantur 
Ant.  de  Herrera ,  los.  Acosta ,  et 
Winslovius. 

Obi.  2.  Si  omnium  gentium  con- 
sensus  ad  Dei  existentiam  evincen- 
dam  valeret,  eodem  modo  etiam  va- 
leret  ad  veritatem  Polytheismi  et  i- 
dololatriae  confirmandam  ;  maxima 
enim  pars  hominum  polytheismo,  et 
idololatriae  olim  dedita  fuit. 

Resp.  a)  Polytheismus  nec  ratio- 
ne  temporis,  nec  ratione  loci  ita  u- 
niversalis  fuit,  ut  persuasio  de  exi- 
stentia  Divinitatis.  NuIIo  namque  mo- 
numento  ostendi  potest,  iamantedi- 
luvium  plures  Deos  agnitos  fuisse, 
et  idololatriam  viguisse.  Post  dilu- 
vium  quoque  non  omnes  gentes  huic 
superstitioni  adhaeserunt:  populus 
israeliticus  unum  Deum  coluit.  Ne- 
que  etiam  praeter  ludaeos  defuere 
unius  Dei  cultores ,  ut  lob,  Ninivi- 
tae,  aliique.  Praeleraa  ubique  loco- 
rum  homines  sapientiores ,  ratione 
duce,  unitatem  Dei  agnoverunt:  hinc 

(3,  Ep.  ad  Nep.  (4)  Tusc.  Q.  l.  i,  c.  io. 
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illud  Antislhenis:  «  populares  Deos 
mullos,  naturalem  unurn  esse. »  b) 
Inler  ipsos  Polylheislas  fere  omnes 
unum  Deum  caeteris  eminentiorem 
agnoscere  consueverunt,  el  sic  eliam 
ipsi  id  confirmant,  quod  ralio  cuili- 
b'it  homini  diclat,  existere  unum 
EiiS  supremum.  i 

Obi.  3.  Communis  de  exislentia  i 
divinitatis  persuasio  sat  probabiliter 
fuit  vel  a  Legislatoribus  ad  populos 
in  oiricioconlinendos  introducta,  vel 
a  Sacerdotibus  lucri  causa  propa- 
gata. 

Resp,  a)  Dei  cognitio  etiam  in  iis 
efleratis  populis  inventa  est,  quae 
nuliis  legibus  coercebantur.  Et  nisi 
prius  in  populis  viguisset  persuasio 
existenliae  Dei,  uunquam  potuissent 
legislatores  eo  medio  uti  ad  populos 
in  oflicio  continendos.  b)  Multo  mi- 
nus  illa  persuasio  a  fraude  Sacer- 
dotum  repeti  potest :  alias  deberent 
priussupponiSacerdotes,quamDeus, 
ad  cuius  cultum  Sacerdotes  instituli 
sunt,  quod  est  absurdum.  Sublata 
enim  idea  Dei,  nullum  iam  locum  ha- 
bere  polest  sacerdotium ,  quod  ad 
Deum  honorandum  assumilur  (i). 

§.  33. 

V.  Argumentum  ontologicum. 

1.  Quidquid  cogitari  potest,  ut- 
pole  notas  repugnantes  non  conti- 
nens,  id  a  nobis  ceu  possibile  con- 
cipilur,  et  quidem  necessario  sic 
concipilur,  quia  fieri  non  potest^  ut 
notae  simul  sibi  repugnenl,  et  non 
repugnent. 

2.  Sed  ens  realissimum^  infinitis 
perfectionibus  praedilum  ,  a  nobis 
cogitari  polest ,  et  in  illius  conce- 
plu  nullam  notarum  repugnantiam 
deprehendimus;  ergo  hoc  ens  vere 
est  possibile. 

3.  Ast  in  idea  entis  realissimi,  et 
infinite  perfecti  eliam  exislenlia  co- 
g/tari  debetj  quae  est  vera  realilas, 

C^)    V.  Perione  l.  II. 
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qua  deficiente,  ipsa  notio  entis  per- 
fectissimi  deslrueretur. 

4.  Si  ergo  ens  realissimum  cogi- 
tamus  possibile ,  eoipso  cogilamus 
existens.  Sed  ens  realissimum  neces- 
sario  cogitamus  possibile,  ergo  ne- 
cessario  cogitamus  existens. 

A^o/a.  Argumentum  hocpostS.  An- 
selmum,  et  Carlesium  varii  Theolo- 
gi,  8t  Pliilosophi  elaborarunt  ,  ma- 
gnique  fecerunt.   Alii  vero   omnem 
vim  probandi  illi  abnegarunt.  Leib- 
nilius  animadverlit,   nos  stricte  lo- 
quendo  possibilitatem  entis  realissi- 
mi  seu  infinite  perfecti  a  priori  di- 
iudicare  non  posse;  cum  enim    in- 
finiluni  perfecte   non  concipiamus , 
infinilarum  quoque  realitalum  con- 
venientiam  perspicere  non  valemus. 
—  Kant  negavit,  exislentiam  veram 
realilatem  esse  :  cum  enim  in  ente 
perfectissimo  ipsae  perfectiones  ceu 
existentes  concipi  deheant,  nuda  e- 
xislentia  nova,  seu  distincta  reali- 
tas  non  est.   Idem  asserit,  a  logica 
possibilitate   non   posse    ad   realem 
concludi.  Etiamsi  enim  aomiltalur, 
inlerrealitatesrecenseri  existenliam, 
altamen  ex  eo  ,   quod  ens   realissi- 
mum   necessario  cogitein  possibile  , 
non  sequitur,  nisi  quod  eliam  eius 
existentiam  ceu  possibilem  cpgitare 
debeam.  — Id  autem  hoc  argumen- 
tum  praestat,  ut  ostendat ,  nobis  i- 
deam  de  enle   supremo  ,  et  infinite 
perfecto    inesse ,  quam  a  creaturis 
haurire  non  possumus  (2). 

%,  33. 

VI.  Argumentum  ex  postulato  rationis 
practicae. 

1.  Finis  hominis  est  —  harmo- 
nia  moralitatis  ,  et  felicilatis  innixa 
veritati.  Ratio  praclica  iubet  nos  ad 
hunc  finem  tendere,  seu  dictam  har- 
moniam  perficere.  Et  cum  ratio  pra- 
clica  ceu  praeco  veritatis  impossi- 
bilia  praecipere  ,    vel  staluere  non 

l2i  V.  Slaudenmaier,  Encycl.  t.  I.  p.  ITielc  , 
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possit,  oinnino  necesse  est,  ut  as- 
seralur,praediclam  harmoniam  actu 
perfici  posse. 

2.  Ici  aulem  sine  Deo,  realiter  e- 
xistente,  fieri  nequit.  Harmoniam 
enim  inler  moralitatem  et  felicita- 
tem  actu  producere  non  potest  ho- 
mo  ipse,  cuius  vires  undique  limi- 
tatae  sunt ,  neque  id  potest  coeca 
natura  ratione  carens. 

3.  Utergo  praedictaharmoniaper- 
fici  possit,  debet  existere  Itidex  iu- 
stissimus,  qui  velit,  ovmipotens,  qui 
possil,  oinniscins,  qui  sciat  morali- 
tati  correspondentem  semper  felici- 
tatem  tribuere.  Ergo  ratio  practica 
postuJat  Dei  existentiam,  sine  qua 
sibi  ipsi  contradiceret,  et  sic  tota  de- 
strueretur. 

Nota  a)  Kant,caeteris  argumentis 
repudiatis,  hoc  unicum  ad  probandam 
Dei  existentiam  assumsit.  Sed  ne 
huic  quidem  vim  rigorosae  demon- 
strationis  attribuit ,  quia  assensus  , 
quem  producil,  non  est  obiectiva  (i. 
e.  ex  perfecta  obiecli  cognitione  pro- 
ficiscens)  convictio,  sed  fides  seu  as- 
sensus.  sulTicientibus  argumentis,  ni- 
mirum  postulalis  ralionis  practicae 
nixus:  islam  autem  fidem  moralem 
ad  tranquillitatem  animis  noslris  in- 
stillandam  sufficere  dicit,  quia  non 
tantum  cum  iis,  quae  ratio  theore- 
tica  docet,  optime  consentit,  sed  ea 
quoque  confirmat,  iuval  et  defeclus 
eorum  supplet  (1).  b)  Non  de- 
sunt  autem ,  quae  huic  argumen- 
to  opponi  possint.  Kant  eniui  in  ra- 
tione  praclica  absolutum  impera- 
tivum,  seu  transcendentalem  legem 
moralitatis  assumit,  sed  non  probat, 
et  non  potest  probare;  quia  contra- 
dictorium  est,  rationem  practicam 
sibi  ipsi  legem  ferre,  simulque  im- 
perantem,  et  subditam  esse.  Cum 
ergo  ipsum  rationis  practicae  impe- 
rativum  solido  fundamenlo  non  in- 
cumbat,  sed  facili  modo  negari  pos- 
{\)  V.  Likawetz  melaph.  g.  «Ca. 


GENERALIS 

sit,  ideo,  etea,  quae  iuxta  Kant  ex  / 
illo  derivantur,  uti  existentia  Dei,  li- 
bertas  et  immortalitas  animae  eo- 
dem  modo  dubia  redduntur.  Abso- 
num  pariter  est  ut  autonomia  ratio- 
nis  practicae  statuatur,  Deum  ceu 
Legislatorem  negare,  et  tamen  illum 
ceu  ludicem  seu  Remuneratoremas- 
sumere.  c)  Kantpraecipue  in  eo  ab- 
erravit,  ut  diceret,  ralionem  theore- 
licam,  quae  tamen  ad  veritatem  co- 
gnoscendam  destinata  est,  Deuin  nec  1 
cognoscere,  nec  probare  posse,  sed 
solum  credere  debere.  —  Huic  ab- 
erraiioni  plane  oppositam  viam  in- 
gressi  sunt  nonnulli  recentioresPhi-  i 
losophi,  qui  immediatam  visionem, 
seu  intuitionem  Absoluti  (Dei)  sta- 
tuerunt,  ac  ideo  argumenta  ,nro  Dei 
existentia  supervacanea  dixerunt,  i 
quia  ralio ,  seu  intellectus  Absolu-  " 
tum  (Deum)  immediate  inluetur.  Sed 
in  deciaranda,  et  extollenda  hac  in- 
tuilione  Absoluti  nimium  progressi 
esse  videntur.  Non  potest  enim  con- 
cedi  intuitio,  seu  cognitio  Absoluti 
(Dei)  prout  est  in  se,  ita  adaequata, 
ut  quasi  tolum  obieclum  exhauriat; 
nam  quod  infinitum  est,  a  ratione  li- 
mitata  perfecle,  et  adaequate  com- 
prehendinonpotest.Acpraetereanul- 
lam  rem^  extranosexistentem  cogno- 
scere  possumus,nisiquatenus  in  nos 
agit,seu  proutse  nobisrepraesentat. 
Quare  etiam  de  Absoluto  (Deo)  im- 
mediatam  intuitionem  ,  seu  cogni- 
tionem  nullam  aliam  habemus,  nisi 
quatenus  in  nos  agit  et  prout  se  no- 
bis  repraesentat.  Agit  autem  Abso- 
lutum  (Deus)  in  triplicem  nostram 
facultatem  cognoscendi ,  appetendi, 
et  senliendi,  et  se  nobis  repraesen- 
tat  ceu  prima  veritas,  ceu  suprema 
sanclitas ,  et  ceu  sumrnum  bonum. 
Et  quia  Deum  sic  in  nobismetipsis 
intuemur,  exinde  optima  contra  du- 
bia  Criticorum  et  errores  Panlhei- 
starum  argumenta  pro  Dei  e.xisten- 
tia  deducere  iicet. 


§.  34. 

Tll.  Aigumenlum  ev  idea  Veritati''. 

d.  Ex  sensii  inlimo  persuasi  su- 
nius  iios  obiecla  varia  cognoscere, 
el  vera  a  falsis  secernere  posse.  Ut 
aulem   obiecla    recle   diiudicemus , 
principiiscognoscendinobisopusest. 
Sic  e.  g.  ut  possimus  iudicare,  hoc 
corpus  esse  album,  et  rolundum,  i- 
dea  albi ,  et  rolundi  necessaria  est 
nobis.  Non  enim  obiecla  ideo  lioc, 
vel  alio  modo  conslituta  sunt,  quia 
spiritus  nosler  sic  illa  cogitat;  ne- 
que  quia  obiecta  ita  vere  conslituta 
sunt,  ideo  semper  spiritus  nosterde 
illis  recte  cogital,  quiaaberrarepot- 
est,  et  actu  saepe  aberrat.  Quoniam 
ergo  cognilio  recla  rerum  neque  a 
solo  spirilu,  neque  a  solis  obiectis 
repeti  potest,  ideo  principia  cogno- 
scendi  requiruntur,  iuxta  quae  spi- 
ritus  noster  diiudicet,  an   de  obie- 
clis  recte  cogitet,  nec  ne.  —  Ex  o- 
ninibus   auiem    priiicipiis  (quorum 
series  intinila  repugnat),  unum  pri- 
mum^etsijmmunj,ideoque  perseno- 
tum  esse  debet,  sine  quo  ratio  nostra 
nunqu;;m   ad   verani   quielem   per- 
venire  posset,  ad  quam  tamen  actu 
pervenit,  uti  palet  in  evidentiis.  Si- 
ne    dubio   ergo   datur  primusn  ,  ac 
summum  principium  cognoscendi. 

2.  Primum  ,  quod  onines  cogni- 
tiones  supponunt,  principium,  est 
idea  veritalis.  Ut  enim  iudicem,  ali- 
quid  verum  esse  ,  quid  verum  sit , 
prius  noscam  necesse  est.  Ideam  au- 
tem  verilatis  non  acquirimus  per 
sensuSy  qui  solummodo  obiecta  re- 
praesentant  per  rationem  diiudi- 
canda,  neque  per  verba,  ex  quibus 
nihil  disceremus,  nisi  iam  verita- 
lem  in  illis  apprehenderemus ,  ne- 
que  per  abstraclionem  ,  quae  fieri 
haud  posset,  nisi  iam  vera  obiecta 
cognosceremus.  Idea  ergo  verilatis, 
qiiaeactu  in  nobis  exislit,  cum  nullo 
modo  acquisila  sit,  per  se,  seu  im- 
mediate  nobis  nota  est. 
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3.  Summum  ergo  cognoscendi 
principium  est  per  se  nota  VeritaSy 
et  quidem  simplex ,  quia  a  ralione 
quidem  percipitur,  sed  semper,  et 
ubique  una  cognoscitur  Veritas  pri- 
ma,  ac  suprema ,  quia  nihil  supra 
illam,  unde  vera  sii ,  a  ratione  vi- 
delur;  Verilas  necessaria,  et  immu- 
tabilis;  ratio  enim  nonnullas  propo- 
sitiones  necessario,  et  immutabili- 
ter  veras  esse  cognoscit;  non  pot- 
est  autem  propositio  certior  esse . 
quam  principium,  ex  quo  deducitur; 
Verilas  aeterna  ,  et  increata ,  quod 
enim  necessarium  ,  et  immutabile 
concipitur,  aeternum  quoque,  ac  i- 
deo  increatum  dicendum  est;  Veri- 
tas  omnipraesens,  nam  u])ique  loco- 
rum  homines  in  summis  principiis 
de  vero ,  bono,  pulcro  elc.  consen- 
tiunt,  ergo  ad  eandem  regulam,  seu 
ad  idem  principium  respiciunt;  Ve- 
ritas  infinita  j  ratio  enim  semper 
unam  veritatem  videt ,  iuxta  quam 
omnia  diiudicat;  omnia  ergo,  quae- 
cunque  diiudicari  possunt,  ab  bac 
una  veritale  dependent,  seu  in  illa 
conlinentur_,  iuxta  quam  diiudicari 
debent. 

4.  Omnia  vera  sunt,  quatenus  e- 
xistunt:  esse,  et  verum  esse  ,  idem 
est.  Cum  ergo  homo  in  se  videat 
primam,  summam,  necessariam,  im- 
mutabilem,  aeternam  et  immensam 
veritatem,  eo  ipso  in  se  videt  Esse, 
seu  Ens  primum,  summum,  neces- 
sarium  ,  immutabile  ,  aetcrnum  ,  et 
immensum,  i.  e.  Deum,  et  sicut  de 
illa  veritale,  ita  de  Dei  existentia 
dubitare  non  potest. 

Nota  a)  Ex  hac  argumentatione 
prodit,  nullum  inter  principia  evi- 
dentia  e.  g.  idem  non  potest  simul 
esse,  et  non  esse,  nil  fit  sine  ratio- 
ne  sufiiciente  etc.  esse  primum,  et 
supremum  fontem  cognitionum  :  ut 
enim  haec  principia  vera  esse  co- 
gnoscamus,  iam  antea,  quid  verum 
f;it,  nonis  notum  esse  debet.  b)  Sed 
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Deus  esl  sicut  principium  essendi , 
ita  et  primum  principium  cogno- 
scendi:  omnia  ergo  in  Deo  cogno- 
scimus,  quia  omnia  diiudicamus  iu- 
xta  regulam  veritatis,  quae  lucet  ra- 
tioni  noslrae,  sicut  sol  lucet  oculo, 
ut  obiecla  corporea  videre  possit.  Id 
iam  anliqui  Pliilosophi ,  duce  Pla- 
tone,  et  SS.  Patres^  praecipue  S. 
lustinus  M.,  Clemens  Alex.  et  S.  Au- 
guslinus  docuerunt  (1). 

§.   35. 

Vni.  Argnmenlum  e\  imperio 
Jegis  mofalis. 

1.  Cerlum  est,  dari  legem  mora- 
iem;  nonnullas  enim  actiones  iustas, 
bonas,  praeceptas,  alias  vero  malas 
ac  velilas  iudicamus.  Et  cum  nihil 
fiat  siiie  raiione  sufilciente  ,  huius 
quoque  iudicii  ,  seu  huius  sensus 
moralis  ratio  sufficiens,  seu  causa 
suprenia  existat,  necesse  esl. 

^.  Haec  ratio  sufticiens,  seu  causa 
suprema  non  est  in  ipsa  natura:  seii 
essentia  actionmn  sila,  ac  si  aliae  a 
se,  et  per  se  bonae,  aliae  a  se ,  et 
per  se  malae  existant.  jNam  quaeli- 
bet  actio  est  aliquid  contingens;  er- 
go  nihil  a  se,  vel  per  se,  sed  quid- 
quid  est  ,  a  sua  causa  est ;  et  ideo 
moralitatis  praecepta  sentimus^  pri- 
usquam  ipsae  acliones  fiant:  lex  er- 
go  actiones  praecedit,  et  nobis  an- 
tea  nota  est  ut  iuxta  illam  has  iu- 
dicemus. 

3.  Neque  ratio  sufficiens  huius 
discriminis  inler  bonum  et  malum 
inveniri  potest  in  praevisione  conse- 
ctarionnn  actionis,  ac  si  ex  eo  so- 
lum  ratio  actiones  vel  approbet,  vel 
reprobet,  quia  bona,  vel  mala  con- 
seclaria  ex  positis  aclionibus  oriunda 
praevidet.  —  Saepe  enim  actionem 
illicilam    agnoscimus ,   quae    nobis 

H)  V.  luvenalis  Anan.  lib.  Sol  intelligentiae: 
Philibert :  der  gotlliche  Friede,  SlaudeDmaier 
EDz\kl.  5.  2U8,  D.  i. 
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magnaemolumenta  afferret.  Dein  ne 
ralio  quidem  satis  exculta  omnia 
conseclaria  aclionis  praevidet,  et  de 
eorum  complexu  iudicarepotesl,cum 
tamen  etiam  ratio  minus  culla  de 
moralitate  actionum  saepe  primo  in- 
tuitu  iudicium  ferat.  Tandem  quae- 
slio  siiperesset,  cur  actiones  susci- 
pere  debeamus  quae  bona,  et  omit- 
tere  illas,  quae  mala  consectaria  an- 
nexahabenl?  — Proprioubiquecom- 
modo  sludere,  nullalenus  nobis  sem- 
per  prcibatur.  Non  ergo  consectaria 
actionis  quae  nondum  existit,  sed 
lex  praecipiens,  vel  vetans,  quae  iam 
existit,  et  nobis  nota  est,  facit  a- 
ctionem  iustam  iniustamve. 

4.  Nullo  quoque  modo  dici  pot- 
est,  discrimen  inter  bonum,  et  ma- 
lum  oriri  ex  naturali  propensione , 
vel  aversionevoluntatis.  Saepe  enim 
actionem  praeceplam  cognoscimus, 
a  qua  voluntas  aversionem  senlit  , 
et  e  contra.  Et  cum  nulla  actio  si- 
ne  praedominanti  propensione  vo- 
luntatis  suscipialur,  si  propensio  bo- 
nas,  sicut  aversio  malas  facerel  a- 
ctiones,  nulla  unquam  actio  pecca- 
minosa  dicenda  esset.  Ast  ipsas  pro- 
pensiones  voluntaiis  vel  bonas,  vel 
malas  discernimus  —  iuxta  legem  » 
cui  ipsa  voluntas  subdita  est. 

5.  Neque  ratio  ipsa  sibi  est  lex. 
Ratio  enim  non  est  nisi  facultas  iu- 
dicandi,  seu  inquirendiveritalem;  iu- 
dicare  autem  non  potest  sine  praeviis 
principiis;  ergo  ex  his  solummodo 
acliones  vel  ut  bonas  approbare,  vel 
ut  malas  reiicere  potest.  Dein  ratio 
inquirit  legem  moralem  ,  circa  quam 
errare  potest ;  legem  vero  agnilam 
mutare  nequit.  Ipsa  ergo  ratio  a  co- 
gnita  lege  morali  dependet ,  cuius 
praeco  iure  appellatur.  Tandem  ra- 
tio  ultima,  seu  suprema  causa  mo- 
ralilatis  non  est,  quia  quaesiio  mo- 
veri  potest,  cur  rationi  obtemperan- 
dum  sit;  cum  enim  ratio  non  sit  ens 
a  se,  ideo  a  se,  vel  propter  se  re- 
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verentiam  ,  et  obsequium  postulare 
non  potest. 

6.  Non  polest  quoque  discrimen 
inter  bonum,  et  malum  unice  repeti 
ab  inslitntione,  et  educalione  huma- 
na,  quae  sensum  moralem  evolvere, 
acuere,  et  dirigere,  non  aulem  pro- 
ducere  polest.  Sane  homines  etiam 
barbari,  elincuUi  bonumfaciendum, 
malum  vilandum  esse ,  illud  prae- 
mium,hocpoenam  mereri  agnoscunt, 
nec  per  verba  humana  de  contra- 
rio  persuaderi  possent.  Ideo  sensus 
moralis,  quamvis  educatio  varia  sit, 
tamen  quoad  summa  principia  ubi- 
que  consentit.  Alque  si  multiinof- 
ficiis  agnoscendis  aberranl ,  omnes 
lamen  officia  dari  cognoscunt,  qui- 
bus  non  se  solum,  sed  et  alios  ho- 
mines',  imo  ipsos  quoque  legislalo- 
res  humanos  subieolos  esse  sciunt. 

7.  Cum  ergo  ratio  sufTiciens,  seu 
causa  ultima  moralitatis,  seu  discri- 
minis  inter  bonum,  et  malum  neque 
in  ipso  homine,  neque  in  institutio- 
ne  humana  inveniri  queat,  allius 
quaerenda  est.  —  Haec  nimirum  ra- 
lio  sufficiens  non  polest  esse  nisi  ens 
realiter  existens,  quia  in  animam 
nostram  agit  ,  cui  legem  moralem 
diclat;  ens  omnibus  hominibtis  su- 
periuSy  quia  omnes  obligat;  ens  in- 
dependens,  et  propter  se  ipsum  ae- 
slimatione  ,  et  obsequio  dignum  , 
quia  ralio  quae  semper  ad  causam 
ultimam  tenditin  hoc  ente  ita  quie- 
scit,  ut,  cum  legem  ipsius  audit^ 
ulterius  non  inquirat,  cur  ipsi  obe- 
diendum  sit ;  ens  bonum ,  sanctim, 
iiistuniy  quia  ex  conformitale  cum 
illius  lege  seu  voluntate  inlelligimus 
actiones  nostras  bonas,  sanctas,  iu- 
slas  fieri.  Et  cum  causa  huius  enlis 
nulla  cognoscalur  (etgeneratim  iam 
series  infinita  causarum  repugnet), 
ideo  hoc  ens  etiam  independenter, 
seu  a  se  bonum,  sanclum,  et  iustum 
est.  Voluntas  ergo  huius  entis  pri- 
mi  non  ideo  bona,  sancta,  iusta  est, 
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quia  cum  lege  aliqua  sibi  superiori 
concordat,  sed  ipsa  prima  bonitas, 
originalis  sanctitas ,  et  fons  oninis 
iustitiae  i.  e.  Deus  est. 

8.  Nos  autem,  quia  nihil  sumus 
a  nobismetipsis,  sed  in  omnibus  de- 
pendemus,  semper  ad  hanc  primam 
bonitatem,  et  independentem  san- 
ctitatem  respicere  debemus,  ul  be- 
ne,  et  sancte  agamus.  In  ipsa  ergo 
lege  morali  ,  cui  nos  omnes  subie- 
ctos  cognoscimus,  et  quam  mutare 
non  valemus,  sancfitatem  et  iusti- 
ti:im  (jriginariam,  independentem,  ac 
immutabilem  i.  e.  Deum  videmus, 
qui  se  facultati  appetendi  ceu  sum- 
mus  legislator  repraesentat. 

IX.  Argumenlnm  ex  dosiflerio  felicitatis. 

i.  Omnes  homines  plene,  perfe- 
cte,  et  semper  feiices  esse  deside- 
rant.  Ingens  hoc  felicitatis  deside- 
rium  non  potest  expleri  ab  homine 
ipso  undique  limitato.  Stimulus  er- 
go  felicitatis  tendit  ad  ens  extra  ho- 
minem  existens,  quod  sit  ita  perfe- 
ctuni-  ut  nullo  bono  careat,  quia  a- 
lias  desiderium  hominis  ad  omne  bo- 
num  cognitum  tendeniis  non  exple- 
retur,  et  quod  pariter  sit  indepen- 
ilenSj  utnobis  abripi  nequeat,  immu- 
tabile,  ut  non  minuatur,  aeternum, 
ut  nunquam  deficiat.  Ad  huiusmodi 
entis  possessionem  ,  seu  fruitionem 
omnes  actu  stimulum  sentimus. 

2.  Cum  autem  nihil  sit  voliium, 
nisi  cognitum,  ens  tale  cognitumno- 
bis  esse  debet.  Ideam  ergo  entis  per- 
fectissimi  ,  infiniti,  independenlis  , 
immutabilis,  et  aeterni  in  nobis  ha- 
bemus.  Cum  autem  hanc  ideam  ne- 
que  ex  nobismelipsis,  neque  ex  cae- 
teris  entibus  creatis,  et  finitis  hau- 
rire  possimus,  dubium  superesse  ne- 
quit,  ens  istud  imniediaie  se  intel- 
leclui  nostro  repraesentare,  et  in  no- 
bis  desinerium  sui  excitare.  Et  quia 
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agit  in  intellectum,  et  voluntalem, 
eigo  actu  existere,  seu  ens  reale  esse 
Ciebet.  —  Cognoscitur  ergo  a  nobis, 
et  actu  existit  Deus. 

3.  Neque  opponi  polest,  nos  saepe 
desiderare  bona,  quae  non  existunt, 
uli  e.  g.  avarus  sibi  nionteni  aureum, 
qui  non  existit,  desiderare  potest. 
Magnuni  enim  discrimen  intercedit; 
Darn  idea  montis  aurei  coniponitur 
ex  ideis  obieclorum  actuexislenfium, 
nimirum  monlis,  et  auri.  Sed  idea 
entis  infiniti,  aeterni  elc.  ex  tota  na- 
tura  hauriri  non  potest.  Ergo  iam 
ens  infinitum,  et  aeternum  existere, 
et  in  nos  agere  debet^  ul  de  illo  idea 
habeatur. 

a)  Deus  ergo  nobis  iam  per  se  no- 
tus  est ,  non  ita  quidem  ac  si  eius 
Esse  absolutum  perfecte,  et  intime 
romprehendere  possimus,  sed  quia 
ipse  se  nobis  immediate  repraesen- 
tat  ceu  Veritas  prima,  ceu  Sanctitas 
suprema,  et  ceu  summum  bonum. 
b)  Ratio  nostra^quae  semperad  cau- 
sam  primam,  et  finem  ullimum  pro- 
greditur^  ut  quiescere  possit,  et  in 
omnibus  ad  unitalem  tendit,  in  qua- 
libet  inquisitione  ad  idem  ens  pri- 
nnum,  et  absolutum  pervenit,  in  quo 
omnium  rerum  ccntingentium  et  or- 
dinis  pulcherrimi  in  mimdo  conspi- 
cui,  ac  perfecfissimam  harmoniam 
veritatis,  sanciitatis,  etfelicitatis  vi- 
det.  c)  Nemo  ergo  Deum  inculpate 
ignorare  polest,  cuius  existentiam  a- 
gnoscere  debet,  sive  entia  exlra  se, 
sive  seipsum  consideret.  Egregie  id- 
eos.  Augustinus  dicit:  «  Deus  ubique 
secretus,  ubique  publicus  est,  quem 
nulli  licet ,  ut  est,  cognoscere  ,  et 
quemnemo  permiltiturignorare(l).)) 
—  d)  Hinc  patef,  quaenam  censura 
ferenda  sit  de  Atheismo,  qui  nuilum 
Deum  agnoscit  ,  et  de  Pantheismo, 
qui  omnia  Deum  esse  dicit. 


{ij  Eoarr.  in  Ps.  74. 
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ARTicuLvs  irr 

§.  3«. 

A.  Censura  Atheismi. 

I.  Atheismi  notio.  Athei  genera- 
tim  vocantur  illi  omnes,  qui  Deum 
vel  ignorant,  vel  negant:  illi  nega- 
tivi ,  isli  posilivi  dicuntur.  Positivi 
vocari  solent  theoretici,  qui  ex  prin- 
cipiis  ralionis  sibi  persuadere  conan- 
tur,  Deum  non  existere,  sceptici^  qui 
uti  de  aliis,  ita  etiam  de  Dei  existen- 
tia  dubitant,  et  practici,  qui  ita  vi- 
tam  suam  gerunt,  ac  si  Deus  non  e- 
xisteret.  —  Theoretici  ilerurn  divi- 
dunlur  in  7ion  syslemalicos,  seu  ple- 
beioSy  qui  coeco  soiummodo  impetu 
Deum  non  exislere  dicunt,  et  in  sy- 
stematicoSy  seu  philosophicoSy  qui  ex- 
cogitato  systemate  enlium  contingen- 
tium  existentiam  sine  Deo  declarare 
contendunt. 

Nota.  Non  iam  de  atheismo  nega- 
tivo,  sed  de  positivo,  neque  de  pra- 
ctico,  sed  de  theoretico,  atque  sce- 
ptico  hic  nobis  serm.o  est. 

II.  lusania  Atheismi  theoretici  ex 
eo  apparet,  quia  nullo  argumeiito 
probari  potest^  non  exislere  Deum. 
Id  enim  probari  non  potest  a  pj-iori, 
quia  nihil  Deo  prius  slalui  polest, 
nec  a  posteriori,  quia  omnis  polius 
effectus  causain  supponit:  neque  in 
ipso  conceptu  Dei  contradiclio  osien- 
di  potest,  quia  infinitae  perfectiones 
a  nobis  perfecte  comprehendi  non 
possunt.  — Insaniam  aulem  Atheis- 
mi  sceptici  os[en(\unl  argumenta  pro 
Dei  existentia  allata.  Neque  cerliiu- 
dini  ofTicit,  quod  fere  omnia  argu- 
menta  ab  uno,  vel  altero  Philosopho 
impugnata  fuerint.  Plerique  enim 
non  de  ipsa  veritate,  sed  de  argu- 
mentorum  pondere,  vel  de  modo  illa 
proponendi  ilispulant,  et  pro  Dei  e- 
xistenlia  unitis  viribus,  licet  non  iis- 
dem  armis  pugnant.  Neque  praedi- 
cta  dissensio  ex  argumentorum,  sed 
polius  ex  hominum  vitio  oriri  solet. 
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Cum  enim  sint,  qui  singularibus^  ac 
insolitis  deleclenlur,  ideo  fit,  ut  no- 
vandi  studio  illecti  argunienta  nova 
libenter  adoptenl,  atque  ila  collau- 
dent,  ut  vetera  conleninant.  Alii  e 
contra  solitis,  ac  trilis  assueli,  dum 
aegre  ferunt  contemni  velera,  da- 
mnant  nova.  Porro  si  tesle  Tullio 
nil  tam  stullum  est ,  quod  non  ali- 
quis  Philosophus  docuerit ,  mirum 
nemini  videri  debet,  si  nihil  tam  cer- 
lum  sit,  quod  non  aliquis  Philoso- 
phus  impugnaverit.  Tandem  dubia, 
qiiae  a  nonnullis  contra  varia  pro 
Dei  existenlia  adducta  argumenta 
proposita  sunt,  solide  iam  soluta  ( 
fuere. 

III.  Causae  invalescentisAtheismi, 
et  incredulitatis  in  veritatibus  Reli- 
gionis  variae  assignari  possunt. 

1.  Mala  ediicatio  persaepe  funda- 
menta  ponit,  dum  vel  ex  industria 
malis  principiis  puerorum  mens  irn- 
buitur,  vel  in  institutione  religiosa  i 
aut  sola  memoria  torquetur,  aut  in-  j 
tellectus  tanlum  excolitur  ,  autRe- 
ligio  sub  tristi  semper  aspectu  ceu 
onus  durum ,  et  formidandum  pro- 
ponitur. 

2.  Hincinde  ansam  Atheismo  prae- 
bet  SupersHlio.  Nam  si  iuvenes  ma- 
turescenies  deprehendunt  ,  sibi  in 
pueritia  superstitiosa,  quasi  ad  Re- 
ligionem  speclent,  communicata  fuis- 
se,  ideo  omnia,  quae  pueri  didice-  ' 
runt,  suspecta  habent,  et  supersti- 
tiosa  eradicare  studentes,  omnia  re- 
ligiosa  evellenda  esse  putant. 

3.  Incredulos  quandoque  progi- 
gnit  Philosophiae  sliidium  mancum^ 
el  iinperfectum,  quod  equidem  du- 
bitare  docet,  et  difficultales  propo- 
nit,  sed  non  solvit,  quia  veritatis  in-  ' 
quirendae  laborem  refugit.  Ideo  ad- 
agium  dicit:  «  Philosophia  leviter  gu- 
stataabducit  a  Deo,  sed  penitus  ex- 
hausta  reducit  ad  eum.  » 

4.  Inordinatum  scientiartm  na- 
turalium  studium  non  raro  efficit, 
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ut,  qui  ausu  temerario  in  arcana  na- 
turae  involant,  atque  intra  naturae 
cancellos,  et  limites  omnia  nituntur 
constringere,  causae  primae  nullam 
amplius  rationem  habeant. 

5.  Incredulos  etiam  producittm- 
modesta  sese  efferendi.,  et  ah  aliis  di- 
slinguendi  libido,  qua  multi,  vesanis 
praeiudiciis  capti ,  seu  stalus  digni- 
tatem  tueri,  seu  Philosophi  nomen 
acquirere  affectant. 

6.  Haud  pauci  in  atheismi ,  seu 
increduiitatis  abyssum  praecipitan- 
tur,  quia  incredulorum  serniones  au- 
dire ,  et  scripta  legere  non  erube- 
scunt,  sed  pro  illis,  qui  Religionem 
tum  verbis,  ium  scriptis  defendunt, 
nec  aures,  nec  oculos  habent. 

7.  Turpis  ignorantia,  vel  corru- 
pti  mores  Deum  pronientium,  prae- 
sertim  eorum,  qui  alios  in  Religione 
instituere,  iisque  bono  exemploprae- 
lucere  deberent,  nonnullis  scandalo 
sunt,  per  quod  ipsis  omnis  Religio 
suspecta  fil. 

8.  Praecipua  vero  Atheismi,  et  in- 
credulitatis  causa  est  effraenis  vitae 
depravatio  propria,  morumque  licen- 
tia  in  omne  malum  effusa,  modera- 
torem  recusans,  et  iudicem  reformi- 
dans. 

9.  Neque  reticeri  potest  alius  sco- 
pulus  ,  nimirum  nimia  speculatio 
nonnullorum ,  qui  Deum  infinitum 
comprehendere  vellent ,  quod  dum 
non  perficiunt  ,  saepe  id,  quod  est 
incomprehensibile  homini,  impossi- 
bile  in  se  reputant  (i). 

IV,  Impielas  Atheismi  talis  est, 
ut  maior  cogiiari  non  possit.  Atheis- 
mus  enim  est  a)  ingratissimus  erga 
Deum,  quem  ceu  creatorem,  et  con- 
servatorem  non  agnoscit ,  imo  de 
medio  tollere  conatur;  —  b)  maxi- 
me  iniquus  erga  semetipsim  ,  quia 
sibi  spem  immortalitatis ,  et  sum- 
mum  bonum  eripit,Legislatorem  sa- 
pientissimum  ceu  optimam  suae  VO' 

(^j  V.  Cl.  F-int.  !om.  I.  t   tSO  -  220. 


38  THEOLOGIAE 

lunlatis  regulam  negat  ,  seque  ad 
condilionem  brutorum  deprimit;  c) 
perquam  perniciosus  Reipublicaej  ne- 
gato  enim  Deo,rines  nulla,  nulla  iu- 
stitia,  nullum  iuriiurando  robur,  pa- 
ctis  nulla  slabilitas,  nulla  aequitas 
a  principibus,  nullum  obsequium  a 
subditis,  nisi  quanlum  vi  cogunlur, 
expectari  potest  (i). 

§.  38. 
B.  Censura  Pantheismi. 

I.  Pantheismi  notio ,  el  historia. 
Pantheistae  dicuntur,  qui  Deum  ab 
hac  rerum  universitate  non  distin- 
guunt,  sed  omniaad  substantiam  di- 
vinitatis  pertinere ,  et  illam  consti- 
tuere  asserunl.  Anliquissimus  esthic 
error  a  temporibus  usque  Stralonis 
Lam.psaceni.     Parmenidis   adagium 
erat:   'Ev  axi  Ttav,    Unum ,  et  Omnia. 
Stoici  auiem  dictitabant:  lupiter  est, 
quodcunque  vides,  quodcunque  mo- 
vetur.  —  Eundem  errorem  geome- 
trica    methodo  demonstrare  conatus 
est  Ben.  Spitioza.  Quatuor  proposi- 
tiones  iilius  systemacomprehendunt: 
i.  praeterDeum  nulla  substanlia  da- 
tur;  2.    Una  liaec   substanlia  omni 
perfectionum    genere    est   donata  , 
maxime  vero    extensione  ,   et   per- 
ceptione  (  seu  facultate  cogitandi). 
3.    Omnia  tolius  Universi  entia  ni- 
hil   aliud  sunt ,    quam  huius  unius 
substantiae   modihcationes  ,   et  at- 
Iribula.    4.    Cum     haec    substantia 
(quam  Spinoza  divinam   vocal)   ne- 
cessaria  sit,  omnia  debentin  mundo 
absoluta  necessitate  evenire,  nulla- 
que  proinde  est  contingentia,  nulla 
libertas. — De  Pantheismo  etiam  va- 
rii  inter  recentiores  philosophos  haud 
immerito  accusantur.  Fichte emm  in 
homine  statuit  to  Ego  primum,  ul- 
timum,  et  summum,  cuius  reflexio- 
ne,  ac  consideratione  omnia,  quae- 
cunque  hoc  in  mundo  conspicit,  ob- 

(I)  V.  Storcheaau,  philosophie  der  rehj^ioD 
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iective,  et  subiective  in  se  ipso  ha- 
bet,  continelque:  omnia  vero  exter- 
na  in  illum  nihil  agunt,  qiiia  non- 
nisi  apparitiones  sunt,  quae  suis  in 
ideis  obiective  ab  ipso  homine  pra- 
ctica  ratione  sua  producuntur,  et  in 
illius  anima  ortae  sunt,  quibus  hinc 
ideissuisnonnisihomo  ipse  proprium 
obiectivum  creat,  producilque  mun- 
dum.  Hic  autem  Idealismus  non  est 
nisi  spiritualisPantheismus,  seu  iVu- 
totheismus.  Nam  in  Idealisiarum  sy- 
stemate  Deus  ceu  ens  dislinctum  a 
spirituum  ordine,    seu   a   spirituali 
intelligentiarum    mundo,  nullatenus 
admittitur  ("2).  — •  Schelling  Deum 
dicit  universum  absolutum  ,  in  quo 
fmitum,  etintinitum,  ideale,  et  rea- 
ie  unum  est.  Deus  ergo  ab  universo 
non  distinguitur:  porro  iuxta  Schel- 
iing  Deus  ipse  ex  eodem  calii(inoso 
principio  seu  chao  (dunklem  Grund) 
evolvitur,  ex  quo  reliquae  creaturae 
prodeunt;  ergo  a  natura  non  diifert, 
a  qua  et  ipse  progreditur.  Quis  theo- 
riam  hanc  a  Panlheismo  vindicabit? 
—  Hegel  se  ceu  Pantheistam  ,  seu 
Atheum  satis  clare    ostendi!,  dum 
negat,    Deum  personaliter  existere, 
sed  laiem   solummodo  adslruit,  qui 
in  hominis  ratione  sui  conscius  fit. 
Tandem    San-Simoniani  Pantheis- 
mum  ,  seu  autotheismum  universa- 
iem   totius   generis  liumani  praedi- 
cant,  quod  unire  salagunt  in  unam 
familiam  aequalium  personarum,  ex- 
clusa  omni  inaequalitate,  vel  privi- 
iegio  orto  ex  nalivitale.  Ideo  socie- 
talem,  et  mundum  ipsum  Deum  di- 
cunt  (3). 

II.  Absurditas  Pantheismi,  quem 
Spinoza  cum  aiiis  docet,  ex  variis 
ralionibus  apparet:  a)  Certum  enim 
est,  actiones,  et  passiones  proprie 
modificationibus  non  tribui,  sed  sub- 
ieclis.  Quare  si  Deus  est  unica  sub- 
stantia,  et  si  reiiqua  omnia  non  sunt 

(2)  Cf.  Fejer,  inst.  dogm.  t.  I.  §.  43. 
(5)  V.  Perrone,  t.  II.  p.  II.  c.  1.  g.  255. 
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nisi  huius   substantiae  modificatio- 
nes,  nihii  de  hominibus,  animalibus 
etc.,sedomniadeDeo  praedicari  pos- 
sunt,  et  debent,  e.  g.  sceiera,  furla, 
latrocinia  etc.  Porro,  cum  ipsa  ratio 
dictet,  non  posse  duas  modificatio- 
nes  contrarias  uni  individuo  subie- 
cto  convenire,  tamen  iuxla  systema 
Spinozae  de  Deo  dici  poteril,  quod 
sit  eodem  tempore  tristis,  et  laelus, 
calidus,  et  frigidus,  reus,  et  iutlex 
etc.  quo  quid  absurdius? — lam   s. 
Augustinus  haud  absimili  commenlo 
Pythagorae,  et  aliorum  veterum  Phi- 
losophorum  asserenlium,  Deum  esse 
animam    mundi,  quae  omnia  vivifi- 
cet,  corpus  vero  Dei  mundum  esse_, 
eodem  fere  modo  respondit.  «  Quod 
si  ita  est,  ait,  quis  non  videat,quan- 
ta  impietas,  el  irreligiositas  sequa- 
tur,  ut  quod  calcaverit  quisque,  par- 
tem  Dei  calcet,  et  in  omni  animante 
occidendo  pars  Dei  trucidetur?  nolo 
omnia  dicere,  quae  possunt  occur- 
rere  cogilanlibus,    dici  autem  sine 
verecundia  non  possunt.  —  lam  vero 
partes  Dei  fieri  lascivas,  iniquas,im- 
pias^  atque  omnino  damnabiles,  quis 
ferre  possit,  nisi  qui  prorsus  insa- 
niat?(J))) — b)  Si,ut  Spinoza  docet, 
omnia  ferrea  necessitate  eveniunt  , 
non  dantur  ergo  in  homine  actiones 
liberae,  ideoque  nec  bonae,  nec  ma- 
lae,  nec  praemium,  nec  poena;  talis 
autem  conclusio  tum  sensui  intimo, 
tum  rationi  adversatur.  c)  In  Sub- 
stantiaSpinozae,  cuius  attributasunt 
exlensio,  et  intelligentia,  nihil  infi- 
niti  habetur.  Tam  enim  corpora  ex- 
tensa,  quam  eliam  vires  agendi,seu 
ipsae  cogitationes  humanae  plures, 
et  maiores  esse,  ideoque  augeri  pos- 
sunt;  nullalenus  ergo  infinitae  sunt. 
d)  Si  omnia,  eliam  enlia  conlingen- 
tia,  ad  unam  substantiam  pertinent, 
quae  Deus  dicitur,  ergo  haec  una 
substanliatemporiest  subiecta;  quo- 
modo  autem  hoc  posito  aeterna  sta- 
(t)  L.  4.  de  civ.  Dei  c.  12  et  13. 
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tui  potesl?Anne  series  momentorum 
praelerlapsorum  iiifinilaest,  an  non? 
si  infinita  esl ,   quomodo  momenta 
nova  continuo  accedere  possunl?  si 
vero  infinita  non  est,  (quia  genera- 
tim  numerus  infinilus  repugnat)  er- 
go  initium  habel.  Si  aulem  illa  una 
subslantia   incipit,   quomcdo    origo 
illius  declarabitur?seipsam  sane  pro- 
ducere  non  potuit^    quia    debuisset 
esse,  ut  produceret,  et  non  esse,ut 
produceretur.   Necessario  ergo  sta- 
tuitur  ens  a  substantiis   tempori,  et 
spalio  subiectis,  prorsus  distinctum, 
a  se,  et  in  se  personaliter  existens. 
e)  Denique  sicut  Atheismus ,   ita  et 
Pantheismus  tum  anliquior,  tum  re- 
centior  solide  confulatur  per  argu- 
menta  pro   Dei   existentia  adducta. 
Argumentum  enim  cosmologicum  o- 
stendit,  Deum  ut  ens  a  se,  et  aeter- 
num  ab  entibus  contingentibus  pror- 
sus  distinclum,  et  non  partem,  sed 
supremam  causam  eorumdem  esse. 
(§.  28).Non  ergo  exnatura  evolvitur, 
explicatur,    seu    progreditur  Deus, 
qui  illam  fecit,  et  sapientia  infiniia 
disponit,  regit,  etgubernat,  utfertar- 
gumenlum  physico-theologicum.  Non 
confutandus,  sed   deridendus  esset, 
qui  diceret  architectum  evolvi,  aut 
progredi  ex  aedificio,  vel  unum  esse 
cum  aedificio,quod  dexterrime  con- 
struxit;  nam  a  nobis  quidem  ex  ae- 
dificio  optime  conslructo  archilecti 
dexteritas  cognoscitur,  quae  autem 
iam  ante  aedificium   in   mente  ar- 
chitecti  exstitit,  etab  illo  penitus  di~ 
stinguitur  (§.  29).  Porro  mundi  vi- 
sibilis  motus  non  a  materia  neque 
a  spirilu  contingente,  et  finito,  sed 
solum  ab  Ente  spirituali,  aeterno,  o- 
mnipotente,  et  infinito,  quod  ab  en- 
tibus  motis  penitus  distinguatur,  re- 
peti  potest  (§.  30).  Plurimi  quidem 
populi  falsos  de  Qivinitate  conceptus, 
habuerunt,  sedtamen  communi  con^ 
,sensu  Deos  a' rebus  terrenis  distin- 
xerunt,  iisdem  intelleclum,  volunta- 
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lem,  et  actiones  personales  adscri- 
pserunt,  qiios  idcirco  eliam  colen- 
dos,  timendos,  et  invocandosesse  ar- 
bilrati  sunt.  Consensus  ergo  popu- 
lorum  sicuti  alheismum,  ita  et  pan- 
theismum  rectae  rationi  repugnare 
ostendit  (§.  31).  Ratio  practica  exi- 
stentiam  ludicis  iustissimi,  omnipo- 
tentis,  et  omniscii  poslulat,  qualis 
in  syslemate  Panlheistarum  assi- 
gnari  nequit.  Admisso  ergo  Pantheis- 
mo,  aclum  est  de  omni  moralitate, 
praecipue  cum  eliam  sublata  liber- 
tate  ineluclabilis  per  illum  neces- 
sitas  adstruatur  (§.  33).  Denique  ad 
confutandum  pantheismum  Hegelii 
optime  inserviunt  tria  ultima  argu- 
raenta  (§.  34  et  seq.)  in  quibus  o- 
stenditur,  Deum  ut  aeternam  verita- 
tem  menli  nostrae  lucere,  ut  supre- 
mum  Legislatorem  nobis  leges  di- 
ctare  ,  et  ut  summum  bonum  de- 
siderium  sui  excitare :  quis  haec 
considerans  rationem  personalitatis 
Deo  denegabit?  quis  dicere  non  eru- 
bescet,  Deum  in  homine  tantum  sui 
conscium  fieri?  — Xil  profecto  a  ve- 
ra  Philosophia  longius  recedit,  quam 
Pantheismus,  qui  supra  limitatam 
naluram  et  rationem  propriam  se 
extoUere  non  valet,  qui  certis  prin- 
cipiis  relictis  apparenlia  sophismata 
congerit,  el  obscuro  ac  fallaci  ver- 
borum  involucro  obtecta  venditat, 
qui  omnia  confundit,  et  nullius  rei 
rationemsufficientem  assignat!  -(1). 

Nota.  Pantheistae  ad  errorem 
suum  propugnandum  variis  sophis- 
malibus  utuntur,  quae  iam  propo- 
nere,  el  solvere  decet. 

Obi.  1.  Substantia,  ait  Spinoza, 
nihil  aliud  est,  quaui  id,  quod  est 
in  se,  et  per  se  concipitur;  hoc  est, 
id  cuius  conceptus  non  indiget  con- 
ceptu  alterius  rei,  a  quo  formari 
debet.  Sed  una  solumrnodo  substan- 
tia  per  se^   et  in  se  existens ,  et  ab 

(Ij  V.  Ptrione,  lom.  II.  p.  II.  c.  I.  5.  23fl. 
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omni  alia  independens  cogil.iri  pot- 
est. 

Resp.  Falsum  Spinoza  conceptum 
de  substanlia  in  genere  proponit, 
quam  dislinguere  oportet,  Substan- 
tia,  quae  est  a  se  et  per  se  existit 
undequaque  independens^  et  caete- 
rorum  entium  causa,  una  solummo- 
do  esse  potest:  sed  dari  possunt,  et 
vere  dantur  substantiae  conlingen- 
tes,  et  finitae,  quae  in  hoc  tantum 
sensu  in  se,  et  per  se  existunt,  qua- 
tenus  non  indigent  alio  subiecto , 
cui  inhaereant,  et  sic  ab  accidente, 
et  modificatione  distinguunlur,  quo- 
rum  proprium  est ,  alteri  inhaerere 
subiecto,  ut  e.  g.  dulcedo  in  melle, 
albedo  in  lacte  est.  In  hoc  autem 
sensu  plures  substantiae  finitae,  et 
contingentes  vere  dari  possunt,  pro- 
ut  plures  homines  in  se  existentes, 
et  ab  aiiis  hominibus  independentes 
vere  dantur.  Primum  ergo  Spinozae 
principium  >  ex  quo  totum  systema 
deducitur,  prorsus  falsum  est,  et 
sublato  hoc  fundamento  tota  super- 
structa  moles  ruit. 

Obi.  2.  Substantia,  quae  tantum 
cogitat,  non  potest  producere  sub- 
stantiam  materialem ,  et  extensam, 
cum  cogitante  nihil  commune  ha- 
bentem. 

Resp.  Subslantia  infinitae  poten- 
tiae  quaecumque  intrinsece  impos- 
sibilia  non  sunt.  producere  potest, 
sive  illa  sint  corporea,  sivenon.  Ne- 
quesemper  necessarium  est,  ut  cau- 
sa  attributum  suae  naturae  commu- 
nicet  effeclui,  uti  in  sagitta,  et  vul- 
nere  palam  elucescit. 

Obi.  3.  Mundus  hic  procul  dubio 
continet  perfectiones  plurimas :  si 
statueretur,  Deum  esse  al)  hoc  mun- 
do  distinctum.  sequeretur,  dari  per- 
fectiones,  quibus  Deus  careat ,  aut 
quod  idem  est,  Deum  non  esse  in- 
finite  perfectum. 

Resp.  a)  Perfectiones,  quae  uni 
iasuat,  nou  imoediunt  perfecliones 
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alterlus,  sic  ex  eo  quia  Petrus  do- 
clus  est,  noR  sequilur,  Paulum  hac 
vel  illa  doctrina  carere.  b)  Perfe- 
cliones,  quae  inundo  insunt,  Deus 
continet — non  formaliter,  ut  Scho- 
lae  loquuntur,  sed  eminenter,  i.  e. 
sublimiori ,  excellentiori,  et  infmito 
modo;  habet  enim  e.  g.  esse  perie- 
clissimum  ,  vitam  beatissimam,  in- 
tellectum  omniscium  etc.  etc.  c)  Ne- 
que  Deus,  ceu  ens  simplicissimum 
et  infinitum^potest  continere  forma- 
liter  id,  quod  finitum  est :  omnes 
autem  mundi  perfectiones  sunt  fini- 
tae.  d)  Creaturae  omnes,  utcunque 
perfectae,  non  suntverum  Esse^  sed 
perpetuum  Fieri.  Unde  in  illis  duo 
consideranda  sunt —  t6  Fieri,  quod 
non  est  vera  perfectio,  sed  potius  li- 
mitatio,  et  dependentia  quaedam, — 
atque  to  Facere,  Prodiiccre,  Con- 
servare,  quod  est  perfectionis :  hoc 
autem  totum  est  Dei ,  qui,  sicul 
Creator,  ita  et  Conservator  est  om- 
nium.  In  hoc  sensu  dici  potest.  et 
debet:  Ex  ipso,  et  per  ipsim,  et  in 
ipso  sunt  omnia  (1).  j 

Obi.  4.  Deus  est  unica,  eadem-  | 
que  infmita  substantia;  igitur  extra  | 
Deum  nulla  substantia  datur:  alias  j 
Dei  substantia  desineret,  ubi  haec  | 
substantia  inciperet,  sicut  si  corpus  j 
unum  daretur  mole  infinitum,  extra 
illud  corpus  nullum  dari  posset. 

Resp.  Hoc  argumenlum  falsa  la- 
borat  hypothesi,  quasi  esset  Deus  eo 
sensu  unica ,  et  infmita  substantia, 
quod  esset  complexus,  et  aggrega- 
tum  quodpiam  rerum  omnium  sive 
corporearum,  sive  incorporearum , 
cum  potius  existimandum  sit ,  esse 
Deum  substantiam  simplicissimam, 
et  infinitam,  prorsusque  tum  quoad 
essentiam,  tum  quoad  existendi  mo- 
dum  distinctam  ab  entibus  contin- 
gentibus,  et  finitis,  quae  per  ipsum, 
et  in  ipso  constant.  — Neque  obstat 
adiectum  de  corpore  infinito  exem- 

(^)  Rom.  cap.  ii.  v.  ult. 
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plum.  Revera  enim ,  etsi  ponatur 
corpus  mole  infinitum,  praeler  illud 
admitti  tamen  possunt  aiia,  quaeex- 
tensione  careant,  e.  g.  spiritus,  co- 
gitatio,  volitio.  Ilaque  praeter  res 
corporeas,  atque  incorporeas,  quan- 
quam  hae  infinitae  ponantur,  dari 
potest  substanlia  ab  his  distincta, 
eademque  perfectissima,  ita  ut  ne- 
quidem  subslantiae  nomen  cum  re- 
liquis  commune  habeat,  quemadmo- 
dum  Theologi  non  minus  quam  Phi- 
losophi  observarunt,  Deum  supersub- 
stantialem  nominando  (:2). 

CAPUT    1KB. 

DE   SUBIECTO   RELIGIOMS    SEU   DE   HOMIIIK 

§.  39. 

Ut  theoriaReligionissolide  propo- 
nalur,  demonstrata  iam  existentia 
Dei,  ipse  homo,  ceu  Religionis  sub- 
iectum  considerandus  venit.  Inda- 
gare  nimirum  oportet  a)  naturam 
hominis,  ul  appareat,  qualium  mo- 
ralium  relationum  capax  sit,  et  b  ) 
finem  hominis,  ut  innotescat,  quales 
reialiones  morales  perficere  debeat. 

%.  40. 
A.  Natura  hominis. 

Gum  homo  ex  corpore,  et  anima 
constet ,  nalura  ipsius  duplex  est, 
sensualis,  et  rationalis.  Natura  au- 
tem  hocloco  nobisnon  est  nisi  prin- 
cipium  internum,  et  stabile  passio- 
num,  et  actionum  hominis,  et  qui- 
dem  sensuale  ad  res,  quae  sub  sen- 
sus  cadunt,  rationale  vero  ad  res, 
quaesupra  sensus  positae  sunt.  Haec 
vero  nobilior  natura  hominis  in  tri- 
plici  facultale  hominis  cognoscendiy 
sentiendi,  et  appetendi  se  exserit. 

1.  Dum  enim  conscientiam  no- 
slram  reflexione  expendimus,  in  illa 
deprehendimus  cognitiones,  i.  e.  re- 
rum  materialium^  quas  ope  sensuum 

(2)  Cf.  S.  Ttiom.  Aq.  1.  ^.  c  Genl.  c.  23. 
Perroue  1.  c.  Fejer  insf.  dogm.  t.  II.  g.  H. 
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percipimus  ,  ropraesentaiiones  ,  et 
reruni  invisibilium,  qu;is  ratio  con- 
templatur,  ideas.  Habemus  ergo  fa- 
cultatem,  non  solum  nos  ipsos,  sed 
etiam  entia  exlra  nos  existentia  co- 
gnoscendi,  eaque  iuxta  nota  nolus 
principia,  seu  veritatis  criteria  di- 
iudicandi.  Quisquis  enim  rationis  u- 
su  potitur,  inlime  percipit,  a)  esse 
aeternam,  ac  incommutabilem  veri- 
iatem ,  ad  quam,  quidquid  datur, 
diiudicare^  et  aestimare  cogimur, 
(§.  34-)  et  b)  esse  qaoque  aeternam 
aliquam,  et  absohitam  legem,  cui  o- 
mnes  actus  ex  nostro  arl>itrio  pen- 
dentes  conformari  oporteat.  Pvatio 
ideo  dividi  solet  in  theorelicain,  quae 
iuxta  aeternae  veritatis  normam  ea, 
quae  sunt,  perscrutatur ,  el  in  pra- 
cticanu  quae  liberam  ho;iiinis  acti- 
vitatem  ad  aeternamle;em  expeuJit. 
Il!a  relationes,  in  quibus  homo  ver- 
satur,  agnoscit;  haec  ex  relationibus 
cognitis  otTicia  deducit.  —  Errant 
autem,  qui  rationem  theoreticam,  et 
practicam  ita  distinguunt,  ut  quasi 
duplicem  rationem,  realiter  distia- 
ctarn  in  homineadstruere  videantur. 
Lna  enim  est  liominis  ratio  ,  quae 
autem  varie  operatur,  et  varia  di- 
ctat  (1).  Et  haec  una  ratio  se  ad 
veritatem  cognoscendam  deslinatam 
sentit,  quam  naturali  nisu  seclalur, 
nisi  malarum  turbine  passionum  ab- 
ripiatur. 

:2.  Praeter  cognitionem  datur  a- 
liud  adhuc  percipiendi  genus  .  quo 
nempe  nos  ipsos  ab  obiectis  certo 
raodoafTectos  persentiscimus.  Quan- 
do  enim  res  vel  materiales,  vel  spi- 
rituales  percipimus,  et  cogitamus, 
oritur  in  nobis  grata  ,  vel  ingrata 
sensio,  prout  nobis  res  vel  iucunda, 
vel  molesta  videtur.  Adest  ergo  in 
nobis  facultas  sentiendi  — sensualis, 
quae  ex  materialibus,  et  rationalis, 
quae  ex  spiritualibus  obiectis  gra- 
tam,  vel  ingratam  sensionem  perci- 

{{)  V.  FriQt  a.  H.  t.  I.  l  oJ  -  53. 
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pit.  —  Facultas  haec  cum  magno, 
et  vehementi  stimulo  coniuncla  est, 
gratas  sensiones  percipiendi,  ingra- 
tas  vero  refugiendi.  Nullus  enim  ho- 
minum  est,  qui  non  impetu  natu- 
rali  versus  iucunda,  iucunditatisque 
adminieula  animo  repraesentata  se 
stimulari.  ab  oppositis  autem  vehe- 
menter  se  relrahi  sentiat.  Nemo  u- 
nus  est,  qui  possibiiis  summae,  at- 
que  perdurantis  iucunditatis,  seu  fe- 
licitatis  desiderio  non  afllciatur.  — ■ 
Nativus  iiic  impetus ,  et  innata  iu- 
cunde,  beateque  vivendi  cupiditas — 
stinmliis  felicilatis  dicitur,  et  tendil 
in  statum  ab  omni  malo  remolu:n, 
et  omni  bono  refertum. 

3.  Licet  obiecta  cognita  vel  iu- 
cunda  nobis,  vel  ingrata  esse  sentia- 
mus,  nihilomiims  —  absoluteloquen- 
do  — lucunda  respuere  ,  et  molesta 
ampl-ecti  possumus,  prout  nobis  sen- 
sus  intimus  testalur.  Praeter  facul- 
tatem  sentiendi  est  ergo  in  nobis/a- 
cuUas  q\io(\'de  appetendi ,  eligendi , 
seu  volendi.  Haec  facultas  — negati- 
ve  immunitatem  a  necessilate  inter- 
na,  et  coactione  externa,  et  positive 
potentiamse  ipsum  determinandiim- 
portat,  ac //^^/'/fl^dicitur,  quae  sese 
exserit  tum  in  deliberatione ,  tum 
in  electione,  tum  in  decrelocapien- 
do.  Licet  aulem  haec  liberlas  sit  in 
homine,  non  tamen,  quaecunque  illi 
placent,  eligere,  et  velle  polest,  ne- 
que  semper  stimulum  iucunditalis 
sequi  aut  necessarium^  aut  licilum 
est.  Saepe  enim,  quae  iucunda  ap- 
parent,  interno  monitu  reiicienda, 
quae  vero  molesia  sunt  ,  eligenda 
esse  cognoscimus.  Turpia  enim,  li- 
cet  iucunda,  reiici  ;  honesta  vero, 
licet  molesta,  perftci  debere,  inler- 
na  quaedam  vox  ita  dictat,  ul  vix 
uUo  modo  illam  non  auJire  possi- 
mus.  Facultas  ergo  appetendi  sub- 
est  legi,  quae  honesta  eligenda,  el 
inhonesta  refugienda  praecipit,  i.  e. 
legi  honestatis ,  seu  moralitalis.   Et 
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haec  lex  maloris  dignitatis,  el  gra- 
Vitalis  est,  quam  stimulus  felicita- 
tis,  quiaremorsum  conscientiae  sen- 
timus,  et  no3  male  egisse  cognosci- 
mus,  si  illa  lege  neglecta,  stimulum 
iucunditatis  fuerimus  secuti. 

Nota.  Exhactenus  dictis  sequentia 
corollaria  fluunt:  a)  Nalurae  nostrae 
tres  facultales  cognoscendi,  senlien- 
di,  el  appetendi  cum  corresponden- 
tibus  slimulis,  et  legibusaft  ipso  na- 
turae   Auctore  imitae  sunt ,  quod 
illarum  existentia  a  prima  iuvenlu- 
te,  universalitas  in  oinni  loco ,    et  i 
tempore,  ac  indelebilitas  post  om-  j 
nes   evenlus    ostendit.  b)    Facultas  j 
cognoscendi  in  veritatem,  senliendi  i 
in  felicitatem,  appetendi  in  morali-  | 
tatem  tendit;  finis  enim  cognitionum  | 
veritas,  sensionum  felicitas,  et   ap-  ' 
petitionum  virtus  est,  ad  quos  fines  | 
triplex  nostra  facultas  tum  per  leges  | 
suas  naturales,  tum  per  stimulos  o- 
riginarios  dirigitur.  c)   Natura  ergo 
hominis  iuxta  originariam     lam  in- 
stitutionem  tendit  in  veriiatem,  in 
felicitatem,  et  in  moralitatem:  exin- 
de  autem  finem  hominis  delermina- 
re  licet. 

B.  Finis  hominis.  i 

Quilibet  sapiens  artifex  operi,  cui 
perficiendo  insudat,  finem  praefigit, 
ad  quem  promovendum  omnes  illius 
partes  ordinantur.  Cerle  ergo  Deus 
quoque,  Creator  sapientissimus,  no- 
bilem  homini  finem  proposuit,  ad 
quem  promovendum  tota  ipsius  na- 
tura  dirigatur.  Talis  ideo  hominis 
finis  statuendus  est,  ut  nulla  ipsi  fa- 
cultas  frustra  insita  sit ,  sed  omnes 
eius  facultates  cum  suis  legibus,  et 
stimulis  illum  promoveant.  Quapro- 
pter  finis,  seu  destinatio  hominis 
est  harmonia  moralitatis  ,  et  felici- 
tatis  veritati  innixa.  Haec  autem 
harmonia  in  eo  consistit,  ut  homo 
veritatem  cognoscens,    moralitalem 
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perfectam  sectelur,  et  per  hanc  fe- 
licitatem  veram  ,  et  perdurantem 
consequatur.  Ad  hanc  harmoniam 
perficiendam  homo  omnibus  viribus, 
et  toto  vitae  suae  tempore  tendere 
debet  (1). 

Nota.  Circa  finem  hominis  errant 
Eudaemonistae^  et  Paristae.  a)  Eu- 
daemonistae  pro  supremo  Jiominis 
fine  statuuntfelicitatem,  ceu  primam 
agendi  regulam  praescribunl:  Tende 
ad  summam,  quantum  potes,  felici- 
tatem:  ipsamque  moralitatem  non- 
nisi  ul  medium  venerantur  acquiren- 
dae  felicitalis.  — Sed  cum  finis  ho- 
minis  debeat  esse  consenlaneus  e- 
iusdem  facultatibus,  et  stimulis,  non 
potest  talis  finis  slatui,  in  quo  sti- 
mulus  nobilior  honestatis  subordi- 
nandus  esset  stimulo  minus  nobili 
felicitatis.  Porro  si  felicitas  suprema 
esset  hominis  destinatio ,  quidquid 
utile,  et  iucundum  esset,  etiam  ho- 
nestum  esse  ,  et  ad  officia  hominis 
perlinere  deberet,  et  ralio  non  pos- 
set  praecipere  honestum,  si  mole- 
stum,  nec  velare  turpe ,  si  iucun- 
dum  foret:  contrarium  autem  ratio 
dictat,  et  sensus  intimus  conteslalur. 
Et  sane  moralitas  propter  seiueti- 
psam  aestimationem  meretur,  licet 
felicitatem  ceu  consectarium  coniun- 
ctam  habeat  (2).  b)  Puristae,  duce 
KantiOy  moralitatem  ita  pro  fine  ho- 
minis  statuunt,  ut  omnem  ad  felici- 
tatem  respectum  excludant: summum 
in  ipsorum  systemaleprincipium  est: 
Tende  ad  moraiitatem  ex  absoluta 
aestimatione  legis  moralis;  quia,  ut 
aiunt,  corrumpitur  actio,  si  cum  re- 
spectu  ad  felicitatem  peragatur,  ne- 
que  actio  moralis,  sed  mere  legalis 
dicenda  foret.  — Ast  —  non  polest 
talis  finis  hominis  admitti,  quo  po- 
sito  facultas  quaedam  ipsi  concessa 
prorsus  superflua,  et  stimulus  cum 

(1)  V.  Dobmayr,  t.  I[.  §.  28.  Frint,  l.    I.  l 
J-48. 

(2)  V.  Frint,  l  n-28  tom.  -1. 
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ipsa  coniunctus  noxius  dicendus  es- 
set.  Si  aulem  ita  moralitas  finis  ho- 
minis  est.ut  omnis  ad  felicitatem  re- 
spectus  interdicatur,  ad  quid  homini 
stimulus  felicilalis  insitus  est,  si  ad 
felicitatem  tendere  iliicitum  sit?  Sti- 
mulus  hicmoralitali  subordinari  de- 
bet,  exuinon  potest.  -Ipsasaneexpe- 
rientia  ostendit,  homines  ignavos  , 
et  desides  fieri,  nisi  spe  felicitatisad 
recte  agendum  incitentur.  Sicut  ergo 
prudens  pater  filios  suos  propositis 
praemiis  ad  bonum  allicil;  ita  Deus 
homines  oblinendae  felicitalis  desi- 
derio  ad  recte  vivendum  incitat.  Id- 
eo  ipsis  stimuhim  feliciiatis  indidit, 
et  quis  illo  ceu  medio  ad  moralila- 
tem  uti,  illicitum  dicel? —  Errat  pro- 
fecto  Kantius,  dum  moralitatem  ex 
absoluta  legis  moralis  aestimatione 
exercendam  praecipit;  ipsa  enim  lex 
moralis  nonnisi  propter  Deum,  illius 
auctorem,  aestimalionem,  et  obe- 
dientiam  meretur,  alque  ideo  actio- 
iies  morales  propler  Deum  tum  sa- 
pientissime  praecipientem,  lum  be- 
nignissime  remunerantem  suscipien- 
dae  sunt. 

C.iPUT  IV. 

DE  HELIGIOMS   POSSIBILITATE    ET    ^ECESSITATE 

Relationes  inter  entia  activa,  et 
ii^jera  mulua  actione  perticiunlur. 
Ut  ergo  relationes  inter  Deum,  ho- 
minemque  innotescant,  actiones  Dei, 
et  facultates  activae  hominis  consi- 
derandae  sunt. 

1.  Deiis  agit  in  hominem  non  so- 
lum  physice,  quia  eundem  sicut  cae- 
teras  creaturas  et  creat,  et  conser- 
vat,  et  gubernat  (§.  28  et  29)  sed 
etiam  moraliter  ,  seu  spirilualiler, 
quia  homini  ceu  creaturae  ralionali 
se  repraesentat  ceu  prima  veritas , 
ipsi  tamquam  legislator  supremus 
legem  dictat,  et  ut  summum  bonum 
desiderium  sui  excitat  (§.  34,  35  et  J 
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36).  Aclio  ergo  moralis  Dei  in  ho- 
miiiem  est  amplissima^  utpoie  quae 
ouines  hominis  facultates  spirituales 
in  omni  tempore,  el  loco  aflicit. 

2.  Homo  non  quidem  eo  sensu  in 
Deum  agere  polest,  ac  si  ipsi  dare 
quidpiam,  vel  felicitatem  eius  auge- 
re  possit;  sed  homo  facultates  suas 
spirituales  ad  Deum  referre  a)  cuni 
liber  sit,  potest,  et  b)  quia  depen- 
dens  est,  debet,  atque  ideo  Religio 
non  solum  possibilis,  sed  vere  elianj 
necessaria  iure  slatuitur. 

§.   43. 

A.  Religio  est   possibilis. 

Relationem  moralem  homiiiis  ad 
Deum ,  seu  religionem  possibilem 
esse,  ex  ipsa  recte  considerata  na- 
tura  hominis  patescit.  Homo  enim 
potest  ad  Deum  referre 

a)  facullatein  cognoscendi ,  Deum 
infinitis  perfectionibus  praeditum  , 
caeterorum  entium  Greatorem,  Gu- 
bernatorem  etc.  considerando; 

b)  facullateni  appetendi,  Deum  ceu 
supremum  Legislatorem  venerando, 
ip^iusque  legi  obtemperando; 

c)  facidtatem  sentiendi,  Deum  ceu 
summum  bonum  desiderando,  et  de 
illius  perfectione  gaudendo; 

d)  facullates  inferiores  et  exterio- 
res  saltem  mediate,  quibus  internae 
cognitiones,  appetitiones,  et  sensio- 
nes  non  solum  exprimi,  sed  et  exci- 
tari,  atque  promoveri  possunt. 

Homo  ergo  omnes  facultates  suas 
moraliter  ad  Deum  referre  potest , 
atque  ideo  Religiopro  ipso  vere  pos- 
sibilis  est. 

Nota.  Dum  facullates  nostrasprae- 
fato  modo  ad  Deum  referimus,  om- 
ni  iure  Deumcolere  dicimur;  quam- 
obrem  Religio  recte  ciiltus  Dei  no- 
minatur  (1).  Male  autem  ratiocinan- 
tur,  qui  dicunt,  oflendi  Deum  a  no- 
bis  non  posse,  igitur  neque  coli. — 
Verum  enim  omnino  est,  intrinse- 

{\)  V.  Rliipfel  inst.  IheoL  dogm.  §.  3. 
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camDei  perfeclionem,  et  felicitatem 
neque  per  peccatd  noslra  minui,  aut 
turbari,  neque  per  cultum  nostrum 
augeri.  At  falsum  prorsus  est,  ho- 
minem,  libertate  donatum,  non  pos- 
se  facuUatibus  suis  relate  ad  Deum 
aut  male,  aut  recte  uti;  atque  in  hoc 
sensu  Deus  a  noi)is  vel  offentli,  vel 
coli  potest(i).  Religionis  possibilita- 
tem  nogare  non  possunt,  nisi  qui  vel 
ipsum  Deum  negant,  vel  hominein 
ad  contiitionem  brutorum  depri- 
munt  (2). 

§.  44. 

B.  Religio  est  necessaria. 

Piclii^io  necessaria  dicitur  —  non 
iani  Deo,  qui  nullius  rei  indigens  in 
se  felicissirnus  est  —  neque  homini 
eo  in  sensu,  ac  si  homo  pathologi- 
ce  ad  Religionem  necessitetur,  sed 
sensus  propositionis  est  ,  hominem 
ati  facultates  suas  atl  Deum  referen- 
das  teneri,  quia  ratio  -  ceu  praeco 
summi  Legislatoris  hoc  praecipit , 
quod  probatur 

1 .  e:c  conslderatione  hominis.  Ra- 
tio  enim  hominem  iubet  ad  finem 
suiim  tendere,  facultates  suas  rite 
adhibendo,  ac  perliciendo.  lubet  er- 
2,0  prinio  tendere  ad  cognitionem  ve- 
ritatis,  sed  veritas  prima,  sine  qua 
nihil  verum  est,  realitas  absoluta, 
quae  omnes  perfectiones  continet, 
Dsus  est,  cognitu  ergo  dignissimus, 
et  maxime  necessarius.  Secundo  ra- 
tio  hominem  iubet  tendere  ad  per- 
fectissimam  moralitatem  :  cum  au- 
teni  ratio  non  sit  sibi  ipsi  absolutus, 
et  independens  legislator,  pro  facul- 
lale  appetenili  regula  aliqua  subli- 
miori  opus  est:  regulam  autem  per- 
fectissimam  sequi  iubet  ratio,  quae 
perfectissimam  moralitatem  exigit. 
RcL^ula  aulem  perfeclissima  non  pot- 
est  esse,  nisi  ipsa  Sanctitas  infinita, 
seu   voluntas  entis  perfeclissimi,  et 

(4)  Ibid.  l  4. 
(2]  Rlee  L  I.  l  5. 


absoluti,  iuxta  quam  proinde  facul- 
tas  appetendi  dirigi  debet.  Tandem 
ratio  hominem  iubet  tendere  ad  ve- 
ram,  et  perfectam  felicitatem,  quam 
cum  non  inveniat  neque  in  se,  ne- 
que  in  aliis  creaturis,  iubet  tenilere 
ad  ens  increatum  ceu  summum  bo- 
num.  Omnes  ergo  hominis  faculta- 
tes,  ratione  dictante,  ad  Deum  re- 
ferri  debent,  et  sic  Religio  homini 
necessaria  est. 

2.  ex  cousideralione  Dei  -  entis 
perferMssimi.  Ratio  sana  praecipit, 
ut  quodlibet  ens  secundum  dignita- 
teni  naturae  et  aestimemus,  et  ame- 
mus.  Deus  autem  est  ens  primum, 
absolutum  ,  perfectissimum  ,  infini- 
tum:  ergo  supra  omnia  alia  entia, 
et  propter  semetipsum  aestimari,  et 
amari  merelur.  Summa  vero  aesti- 
malio  facuUatem  cognoscendi ,  et 
summus  amor  facultatem  appstendi, 
et  sentiendi  Deo  penitus  subiicit. 

3.  e.v  consideralione  Dei  Creatoris, 
et  GubernatGris.  Ralio  pro  beneficiis 
acceptis  gralum  animum  referre  iu- 
bet,  et  quidem  eo  magis,  quo  plura, 
atque  maiora  beneficia  obtenta  fue- 
runt.  Deus  autem  Creator  etGuber- 
nator  noster  est,  —  oninem  ergo  a 
nobis  aestimationem,  amorem  ,  re- 
verentiam,  et  obedientiam  pleno  iure 
exigit.  Imo  quia- quidquid  boni  ha- 
bemus,  a  Qeo  accepimus,  omnia  pa- 
riter  gralo  animo  ad  Deum  referen- 
da  sunt.  Praeclare  in  hanc  rem  dis- 
serit  Cl.  Genuensis  :  «  Haec  depen- 
dentia,  ait^  inter  nos,  ot  Deum  ne- 
cessariam  relationem  coiistituit,  ex 
qua  porro  fit,  ut  illi  nos  servitutem, 
et  religionem  debeamus.  Quocirca 
ut  nequit  esse  homo  nisi  a  Deo,  ita 
absurdum  est,  ut  sine  auctoris  sui 
cognitione,  et  cultu  vivat.  Uno  ver- 
bo:  Religio  nostra  erga  Deum  natu- 
ram  Dei,  et  nostram  necessario  con- 
sequitur  (3). 

-4.   ex  consideratione  totiiis  Uni^ 

;5;  MoUph.  p,  7..C.  5,  l  20. 
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versi.  Totum  Uriiversum  attente  con- 
sideranti  facile  patet,  omnia ,  quae 
in  illo  reperiuntur  entia  Opificis  sui 
perfectiones  manifestare  ,  eiusque 
gloriam  promovere.  Id  autem  certe 
non  ex  alio  fine  contingit ,  nisi  ut 
iiomines,  ratione  praedili,  Creatoris 
sui  omnipotentiam,  sapientiam,  bo- 
nitatem,  omnipraesentiam,  providen- 
tiam  etc.  cognoscant,  ipsumque  de- 
bito  modo  colant.  Quis  er2:o  non  a- 
gnoscet  gravissimum  Religionisexer- 
cendae  officium,  ad  quam  homo  per 
omnes,  quas  conspicit,  creaturas 
provocatur? 

5.  ex  consensu  gentium.  Sicut  e- 
nim  omnes  gentes  divinitatem  ali- 
quam  admiserunt,  sic  etiam  ubique 
locorum  persuasae  fuerunt,  inter  Di- 
vinitatem,  et  homines  relationes  mo- 
rales  dari,  illamque  summi  aesti- 
mandam  ,  timendam  ,  colendamque 
esse.  Ideo  apud  omnes,  licet  barba- 
ros  populos,  species  qunedam  Reli- 
gionis  inventa  est.  Ex  isto  autem  u- 
niversali  consensu  apparet,  rationem 
ipsam,  naturali  lumine  illuslratam 
Religionis  praeceptum  dictare. 

Ratio,  cum  sit  ens  contingens, 
propter  semetipsam  aestimationem, 
et  obsequium  non  meretur,  sed  quia 
est  praeco  summi ,  et  absoluti  Le- 
gislatoris ,  cuius  nobis  voluntalem 
manifestat.  Deus  ergo  ipse  per  ra- 
lionem  nobis  Religionem  praecipit, 
sine  qua  ad  finem  nostrum  felicita- 
temque  perennem  pervenire  non  pos- 
sumus. 

Nola  1.  Ex  dicti^  apparet,  Reli- 
gionem  sub  triplici  praecipue  respe- 
ctu  necessariam  esse.  Deus  enim  a 
nobis  colendus  est  1.  quia  est  in  se 
perfectissimus^  2.  quia  est  Creator, 
et  Gubernator  omnium,  3.  quia  est 
ullimus  Finis  noster,  quem  per  so- 
lam  Religionem  attingere  possumus. 

Nota  2.  a)  Falsum  ergo  est,  di- 
cere  cum  Kantianis^  Religionem  so- 
lummodo  necessariam  esse  ceu  me- 
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dium  requisitum  pro  moralitate,  quia 
sine  Religione  nec  omnes  relationes, 
nec  omnia  officia,  nec  sufficientia 
motiva  cognoscerentur.  Moralitas  e- 
nim  Reiigionem  supponit ,  ab  hac 
illa  imperatur,  et  in  hac  ilia  conti- 
netur :  autonomia  autem  rationis 
practicae  admitti  neutiquam  potest 
(§.  35).  b)  Falsum  pariter  est,  as- 
serere  cum  Eudaemonistis,  Religio- 
nem  ex  eo  tantum  necessariam  esse, 
quia  est  medium  necessarium  ad  fe- 
liciiatem.  Deus  enim  non  solum, 
quia  nobis  bonus,  sed  etiam  quia  in 
se  bonus  est,  a  nobis  coli  debet.  c) 
Faisum  tandem,  et  maxime  impium 
est,  dicere  cum  MachiaveUiy  Reli- 
gionem  non  requiri  iiisi  ut  medium 
necessarium  ad  securitatem  exter- 
nam  in  statu  civili  oblinenclam.  Con- 
trarium  sane  allata  iam  argumenta 
evincunt. 

CAPUT  V. 

DE     SPIRITU    BELlGIOmS 

|.  45. 

Religio  est  relatio  moralis  homi- 
nis  ad  Deum.  Sicutiautem  lotus  ho- 
mo  a  Deo  pendet,  sic  etiam  totus 
homo  ad  Deum  referendus  est,  per 
liberum  voluntatis  aclum  ,  qui  co- 
gnitionem  ,  seu  fidem  supponit,  et 
felicilalem-moralitati  corresponden- 
tem  meretur.  In  hoc  consislit  verus 
Religionis  spiritus,  qui  i)praecipue 
quidem  interius  residere,  2)  sed  ex- 
terius  quoque  se  manifestare  debet. 
Religio  ergo,  ut  completa  sit,  finique 
suo  satisfaciat ,  non  solum  internay 
sed  etiam  externa  sit  oportet. 

§.   46. 

I.  De  religione  interna. 

Ut  Religio  non  in  hypocnsin,  auf 
mechanismum  degeneret,  in  mentis,. 
animique  actibus  praeprimis  consi- 
stere  debet.  Imo  ut  perfecta  moralis 
unio  cum  Deo  obtineatur,  homo  o- 
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mnes   faciilfates  suaSy  et   quidquid 
rerum  externarum  ipsum  af^cit,  ex 
puro  moiivo  ad  Deum  referre  debet. 
1.   Facultas  eri^o  cognoscendi  eo 
seinper  tendere  debet,  ut  complexum 
verilalum,  et  ofTiciorum  ,  relatioiies 
Deum  inter,  et  homines  determinan- 
tium  usque  melius  cognoscat.  Ratio 
ideo  vel  maxime   adhibenda  est    ad 
Dei  porfectiones,  opera  ,   beneficia, 
legesque  considerandas.  Ilaec  enim 
cognitio  non  solum   in  obiecto   suo 
dignissima,   sed  eliam  ad  moralila- 
lem,  et  felicilatem,  maxime  neces- 
saria  est,  et  non  immerito  basis,  seu 
fundamentum  Religionis  dici  potest. 
—  Facultas  appetcndi  se  totam  Deo 
ceu  snpremo  legislatori  subiicere,  et 
voluntatem  eius,  seu  legem   mora- 
lem  in  omnibus  adimplere  debet.  Ad 
hoc  enim  coiinilio,  seu  fides  tendit, 
quae   inulilis  esset,  si  moralitatem 
non  procrearet.  Illa  ergo  liberae  vo- 
luntatis  subiectio,  et  quae  exinde  o- 
ritur  moralitas  est  quasi  anima,  seu 
vita  Religionis.  —  Facultas  sentiendi 
Deum  ceu  summum  bonum  appete- 
re,  ceu  ultimum  finem  suum  exspe- 
ctare,  seu  sperare  debet.  Deus  enim, 
qui  moralitatsm  cum  corresponden- 
te  felicitate  homini  pro  fine  praefi- 
xit,  positaab  homine  moralitate,  cer- 
tissime  etiam  felicitafem  inexplica- 
bilem,  i.  e.  se  ipsum  fruendum  con- 
cedet:  et  haec  ipsa  Dei  fruitio,  ceu 
intima  cum  Deo  unio  est  Religionis 
consummaiio.  —  Facultates  animae 
inferiores  sicuti  a  superioribus  re- 
gi,  his  subesse,  et  inservire  debent 
ex  ipsa  natura  sua,  sic  etiam  in  Re- 
ligionisnegotio  hasinsuiserga  Deum 
funclionibus  recte  persolvendis  ad- 
iuvare  tenentur,    et   sic  mediate  ad 
Deum  referuntur,  Idem  quoque  di- 
cendum  est  de  viribus  corporis,  qua- 
rum  exercitium  a  voluntate  pendet. 
2.  Praeterea  cum  nihil  existat  a 
se,  sive   absolute,  sed  omnium  re- 
rum  Deus  ipse  et  creator,  et  finis  sit, 
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ideo  omnes  res,  au''<^  extra  Deum, 
hominemque  exislunt,  ad  unum  ab- 
solutum  referreReligio  iubet.-Quid- 
quid  ergo  homo  percipit  ,  a  Deo 
creatum ,  et  dependens  esse  sciat, 
et  sic  in  omnibus  unum  Greatorem, 
et  Gubernatorem  agnoscat ,  cuius 
perfectiones  admirari,  et  laudare  e! 
in  minimis,  et  in  maximis  decet. — • 
Nihil  creati  propter  se  appetat  mens 
humana,  neque  in  re  limitata,  et 
contingenti  ultimum  suum  finem  , 
seu  supremam  felicitatemconstitual; 
sed  omnia  aestimet ,  et  diligat  ceu 
opera  Dei,  neque  illa  eligat,  vel  re- 
spuat,  nisi  iuxta  voluntatem  Dei.  — 
lu  omnibusdemum  eventibus  homo 
sapientissimum  Dei  decretum  agno- 
scere,  ac  illi  se  humiliter  submitte- 
re  debet. 

3.  Homo  facultates  suas,  etquid- 
quid  rerum   externarum  ipsum  atfi- 
cit,  ad  Deum  referre  debet  ex  puro 
motivG,  nimirum  ex  amore  benevo- 
lentiae,  quia  Deus  e>t   in  se  perfe- 
ctissimus  ,  ideoque  omni  gloria,  el 
obsequio  propter  se  dignissimus;  ex 
aniore  gralitudinis ,    quia  Deus  est 
Greator,  et  Gubernator,  cuius  bene- 
ficia    numerari   non  possunt;  ex  a- 
more  anucitiae,  quia  Deus  est  ulti- 
mus  ipsius  finis  ,  ad   quem  ceu   ad 
infinitum  bonum  tendit,  et  quo  u- 
nice  satiatur  stimulus  felicitatis.  Ex 
hisce  enim  motivis  ,  et  sub  his  re- 
spectibus  Religio  homini  necessaria 
probata  fuit. 

4-.  Ex  hactenus  dictis  haud  diffi- 
cile  est,  verum  Religionis  internae 
spiritum  declarare.  —  Yeius  nimi- 
ruin  Reiigionis  spiritus  non  consi- 
stit  in  frigida,  et  mortua  speculatio- 
ne,  quae  nihil  operatur,  neque  in 
effei  vescente  mysticismo  ,  qui  solis 
sensionibus,  seu  phanlasiis  regitur, 
sed  consistit  in  clara,  et  solida  co-' 
gnitione,  quae  moralitatemproducit, 
et  felicilatem  expectat,  seu  consistit 
in  fide  viva,  spei,  et  charilati  unita., 
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—  Spirilusporro  Religionis  non  con- 
sistit  in  sola  pietale,  seu  in  sterili 
devolione  sine  virtule,  seu  sine  ope- 
ribus  bonis  ,  neque  in  sola  virlute 
sine  pietate,  et  devotione,  quae  in- 
ter  primaria  oflicia  erga  Deuni  re- 
censeri  debet,  sed  consistit  in  vera, 
libera,  et  activa  charitate,  quae  fi- 
dem  supponit,  et  spem  producit. — 
Spiritus  demum  Religionis  non  est 
Spiritus  crassioris  ,  aut  subtilioris 
Eudaemonismi,  qui  solummodo  sei- 
psum  quaerit,  neque  stoicae  insen- 
sibilitatis,  et  asperitatis,  quae  om- 
nem  sensum  ,  et  omnem  ad  felici- 
lalem  respectum  exuere  iubet,  sed 
est  spiritus  spei  in  felicitatem  im- 
morlalem_,  cuius  fundamentum  fides, 
conditio  charitas,  seu  moralitas  est. 

—  Brevifer  dici  potest:  Spintus  Re- 
ligionis  est  spiritus  fidei  vivae  in 
Deum  veritatem  primam  ,  charitotis 
ferventis  in  Deum  sanctitatem  abso- 
lutam,  et  spei  bene  ordinatae,  ac  fir- 
mae  in  Deum  suinmum  bonum.  — 
Sic  ipsa  ratio  agnoscere,  et  probare 
valet,  cum  quanta  sapientia  a  disci- 
pulo  Christi  dictum  sit:  Nunc  ma- 
nent  fides,  spes,  ckaritas  tria  haec: 
maior  autem  horum  est  charitas.  Nul- 
lus  sane  Philosophorum  melius  quid 
proferre  potest  (1). 

Nota.  Non  desunt,  qui  propositam 
de    Reliijione    theoriam    nullatenus 
admittere  volunt.  Assertionem,  om- 
nia  ad  Deum  referenda  esse,  ceu  ab- 
sonam  respuunl.  Deus,    aiunt,  non 
est  ceu  princeps,  amore  proprio  ple- 
nus,  vel  ut  lyrannus,  qui,  cum  nulla 
re  egeat,  cuncta  tamen  in  suum  com-  i 
modum  perlrahere  conetur.  Qui  ta-  j 
lia  de  Deo  asserit ,  ipsi  putidum  a-  j 
morem  proprium  adscribit ,  vel,  ut  ' 
dicit  Hegely  divinum  egoismum,  om-  | 
ni  iure  detestandum,  praedicat.  —  \ 
Ast,  quod  isti  effutiunt,  non  minus 
impium,  quam  falsum  est:  a)  quan- 


(4)  Cf.    Sailer  Grundl.  d. 
Dobmajr,  t.  II.  '^.  -45. 
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tae  etenim  temeritalis  est,  per  ra- 
tionem  humanam  linitain,  et  iniir- 
mam  ea  diiudicare  velle ,  quae  ens 
sapientissimum,  et  undequaque  in- 
finite  perfectum  ordinavit,  et  sanxit? 
—  Quidquid  tale  ens  -  absolutum,  et 
independens,  vult,  et  decernit,  iam  » 
eo  ipso  optimum,  et  sanctissimum  * 
est;  nuliatenus  ergo  homini  licitum 
est  investigare,  cur  Deus  cultum  e- 
xigat ,  cum  voluntas  eius  per  ratio- 
nis  sanae  lumen  ipsi  innotescat.  b) 
Comparatio  cum  Principe  hic  appli- 
cari  nequit.  Si  enim  princeps  terre- 
stris  homines  sibi  quoad  dignitatem 
originariam  aequales,  ceu  mera  fe- 
licitatis  suae  inslrumenta  adhibeat, 
absque  dubio  iniuste  agit;  ens  au- 
tem  absolutum,  et  omnium  creator 
de  creaturis  suis  pro  iibitu  dispone- 
re  potest.  c)  Nihil  porro  magis  insi- 
pidum  est,  quam  ens  supremum,  e* 
infinitum  de  puUdo  amore  proprio 
accusare ,  cum  ipsa  sana  ratio  ens 
infini*e  perfectum  non  aliter,  nisi 
infinite  se  amans  concipere  possit. — 
d)Caeterum  per  Religionem  Deicom- 
modum  ,  perfectionem  inlernam,  et 
felicitatem  non  augeri,  manifestum 
est.  Commodum  ex  Religione  ipse 
homo  refert,  qui  per  unionem  cma 
Deo  ad  veram  dignitatem,  et  perie- 
ctam  felicitatem  pervenit. 

II.  De  Religione  exferna. 

A.  Notio.  Religio  externa  dicitur 
complexus  signorum  externorum , 
seu  sensibiiium,  quibus  cultus  Dei 
internus  exprimitur,  ac  promovetur. 
Signa  haec  possunt  esse  vel  natura- 
lia,  quibus  affectiones  internae  sua- 
pte  natura  se  exprimere  solent,  vel 
statutaria,  quae  ex  conventione  ho- 
minum,  vel  a  potestate  altiori  ad  Re- 
ligionis  sensus  tum  exprimendos , 
tuni  promovendos  ordinata  sunt. 

B.  Necessitna.  Omnes  homines  ad 
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cnltum   externum  obligari ,  non  est 
difficile  prohare.  Nam 

i.  Homo  oblisralur  ad  cultum  Dei 
internum:  atqui  exlernus  cultus  ex 
interno  nascitur.  Ila  enim  a  natura 
comparati  sumus,  ut  sensus,  et  af- 
fectiones  animae  exterius  manifesta- 
re  gestiamus.  Quare  si  internos  erga 
Deum  sensusnunquam  exterius  ma- 
nifeslaremus,  ipsi  naturae,  a  Deo 
conditae,  obsisteremus,  atque  contra 
ipsam  Dei  voluntatem  rebellaremus, 
quod  manifeste  illicitum  est. 

2.  Homo  tenetur  ad  cultum  Dei 
internum ,  ergo  tenetur  ad  ea  per- 
ficienda,  quae  ad  cultum  internum 
utilia,  et  necessaria  sunt.  Sed  cultus 
externus  non  solum  utilis,  sed  et  ne- 
cessarius  est  ad  promovendum  cul- 
tum  internum.  Homo  enim  sensibus 
alligatus,  et  corpore  onustus  ad  o- 
biecta  mere  spiritualia  altentionem 
suam  diflicillime  diulius  relinet,  nisi 
rebus  sensibilibus,  et  signis  externis 
excitetur,  el  adiuvetur.  Religio  ergo 
externa  ceu  necessarium  medium  ad 
Reiigionem  internam  statuenda  est. 

3.  Sicuti  homo  se  ad  religionem 
obligatum  cognoscit,  sic  eandem  o- 
bligationem  in  aliis  quoque  homini- 
bus  negare  non  potest.  Imo  cuilibet 
persuasum  est,  neque  se,  neque  a- 
lios  homines  sine  Religione  ad  per- 
petuam  felicitatem  pervenire  posse. 
Charitas  ergo,  quam  tum  Deo,  tum 
proximo  suo,  eadem  dignitate  orna- 
lo  debet,  exigit,  ut  cultum  Dei,  seu 
Religionem  in  aliis  quoque  promo- 
veat.  Id  autem  perticere  non  potest, 
nisi  Reiigionem  suam  signis  exler- 
nis  manifestet,  et  per  exempla,  at- 
que  sermones  alios  ad  Religionem 
colendam  excitet.  Ad  religionem  ita- 
que  externam  homo  ceu  civis  regni 
divini  moralis  obligatur. 

4.  Praeceplum  rationis  de  cultu 
Dei  exlerno  confirmatur  ex  consensu 
populorum.  Ubicumque  enim  obti- 
nuil  aliqua  Religio,  ibi  obtinuit  et- 

KnoU,  Theol.  Gen., 
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iam  cultus  Dei  externus,  licet  vario 
modo  ordinatus. 

C.  Finis.  Ex  dictis  inferri  potest, 
cullum  externum  proxime  ordinari 
1.  ad  Religionem  internam  tum  in- 
tellectus  ,  tum  volunlatis  exprimen- 
dam,  2.  ad  eandem  Religionem  in- 
ternam  tam  in  se  ipso,  quam  etiam 
3.  in  aliis  excitandam,  sustinenuam, 
atque  vivificandam.  Ultimo  Religio 
exlerna,  sicut  interna  tendit  ad  glo- 
riam  Dei,  hominumque  salutem. 

D.  Modus  cultus  exlerni  sequenti- 
bus  regulis  determinari  polesl:  a) 
Illi  soliactus  externi  adhibendi  sunt, 
qui  ad  Religionem  internam  expri- 
mendam ,  et  promovendam  idonei 
censentur:  b)  Cum  signis  externis 
semper  coniungenda  est  Religio  in- 
terna,  ut  illa  Deo  placita  sint,  qui 
hypocrisin  detestatur.  c)  Ut  cultus 
externus  pro  scopo  suo  publicae  ae  - 
dificationis  medium  fiat,  requiritur 
lociis  cerlus,  i.  e.  templum,  in  quo, 
tempus  determinatum  ,  quo  omnes 
conveniant,  et  ritus  externi,  qui  ab 
omnibus  intelliganlur.  d)  Cullus  ex- 
ternus  eo  perfectior  est^  quo  aptior 
fit  ad  cultum  internum  exprimen- 
dum,  et  promovendum.  Et  quoniam 
artes  generatim  circa  hoc  versantur, 
ut  vitarn  hominis  inleriorem ,  i.  e. 
ipsius  sensus  ,  et  affectus  exterius 
manifestent ,  vel  etiam  excitare,  et 
vivificare  iuvent,  ideo  artes  tum  li- 
berales  ,  lum  mechanicae  ad  Reli- 
gionem  referri ,  et  ad  ipsius  servi- 
tium  adhiberi  possunt,  ac  debent. 
Religioni  certe.  maximopere  inser- 
viunt  —  Architectura  ,  quae  templa 
ad  cultum  religiosum  apta  aedificat; 
ars  sculptoria,  quae  per  statuas,  et 
pictoria ,  quae  per  imagines  vitam 
Reiigionis  internam  exprimit,  exci- 
tat,  et  adiuvat;  poesia,  quae  sacris 
canticis,  et  rethorica,  quae  per  sa- 
cros  sermones  sensus  Religionis  in- 
ternos  prodit,  et  producit;  musica, 
quae  per  sonos  harmonicos  conce- 
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ptus  animae  exprlmit,  et  vivificat; 
demum  artes  mechanicae,  quae  ve- 
stes  ministrorum  sacrorum  ,  orna- 
menla  templorum,  vasa  sacra  etc.  a- 
pto  mocio  conficiunt  ad  maiestatem 
cultus  divini  proinovendam  (1). 

Nota.  Contra  Religionem  exter- 
nam  lon;,^e  plures  hostes  insurrexe- 
runt,  quam  adversus  internam,  qui 
veritalem  propositam  variis  sophis- 
matibus  impugnant,  quae  autem  fa- 
cile  diluunlur. 

Obi.  1.  Deus  non  eget  cultu  ex- 
lerno,  ait  Tfiomasius. 

Resp.  Deus  etiam  interno  cultu 
!ion  eget,  utrumque  autem  exigit, 
!ion  quia  ipsi,  sed  quia  nobis  prod- 
est,  uti  S.  Augustinus  observat. 

Obi.  2.Pueri-non  viri  egent  riti- 
bus. 

Resp.  Officium  cultus  externi  in 
natura  hominis,  et  religionis  funda- 
lur,  quae  natura  in  pueris  aeque  ac 
in  viris  obtinet.  Arctissimus  inter 
corpus,  et  animam  nexus  semper  fir- 
mus  manet,  quamdiu  in  hac  vita  su- 
mus.  Accedit,  quod  viri  multo  ma- 
gis  quam  pueri  aliis  bono  exemplo 
praelucere  debeant. 

Obi.  3.  Cultu  externo  facile  abu- 
tuntur  homines  rudiores,  ut  ab  of- 
ficiis  moralibus  se  eximant. 

Resp.  Abusus  hic  corrigi  debet, 
sed  non  propter  eum  rectus  usus 
tolli. 

Obi.  4.  Religio  moralis  reprae- 
senlationis  sensibilis  nec  capax,  nec 
indiga  est. 

Resp.  Signis  externis  veritates,  et 
olficia  Religionis  sicut  caeterae  co- 
gitationes,  et  affectiones  internae  ex- 
primi^  et  adiuvari  possunt,  uti  iam 
experientia  docet. 

Obi.  5.  Si  Deus  cultum  externum 
exigeret,  illum  etiam  determinaret, 
et  eosdem  ritus  omnes  homines  do- 
ceret:  maxima  autem  diversitas  in- 

(I)  Cf.  M.  Sailei,  Beitrage  zur  Pasloral  II. 
B.  S.  98. 
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ter  populos  circa  cultum  externum 
obtinet. 

Resp.  Gultus  externus  non  exigi- 
tur  nisi  tamquam  medium  Religio- 
nis  internae  exprimendae ,  et  pro- 
movendae:  pro  varietate  autem  tem- 
porum,  et  locorum  variis  quoque  ri- 
tibus  hic  fmis  obtinetur,  et  ideo  di- 
versitas  cultus  externi  oritur  (In  Re- 
iigione  revelata  revera  plures  ritus 
praescripti  ab  ipso  Deo  fuerunt). 

Obi.  6.  Indignum  Deo  est,  pasci 
humanis  laudibus ,  mulceri  morta- 
lium  votis,  ac  suae  celsitudinis  qua- 
dam  zelotypia  duci. 

Resp.  Indignum  Deo  non  est,  e- 
xigere  a  natura,  rationis  compote, 
quam  condidit,  totque  beneficiis  au- 
gere  in  dies  non  desinit,  signa  na- 
turalia  amoris,  gratitudinis,  fiduciae, 
reverentiae  ,  et  subiectionis  ,  quae 
quidem  affectiones  seriae,  ac  since- 
rae  si  sint,  non  possunt  ob  intimum 
corporis  cum  anima  commercium 
diu  intus  latere,  quin  externis  signis 
se  prodant. 

CAPCT  VI. 

DE     BELIGIOJilS     UTILITATE 

Pieligio  praestantissima,  atque  u- 
tilissima  est 

1.  homini  individuo,  quia  eius  di- 
gnitatem  ostendit,  cum  arctissimam 
ipsius  cum  supremo  Numine  coniun- 
ctionem  perficit;  vitia  resecat,  quo- 
rum  Deus  vindex  agnoscitur;  virtu- 
tes  autem  promovet ,  quarum  Deus 
auctor,  testis,  et  remunerator  exi- 
stit,  et  sic  ipsas  quoque  tribulatio- 
nes  leviores,  et  dulciores  efficit,  vi- 
tamque  per  spem  aeternae  retribu- 
tionis  vere  laetam  et  beatam  facit: 
uno  verbo  —  Religio  sola  hominem 
ad  finem  suum  perducit  (2). 

2.  Statui  quoque,  seu  hominibus 

(2)  Cf.  Frint,  1. 1.  g.  rj2-J67.  StaudeDmaier, 
Encyclop.  t.  !.  p.  I.  i-  2U. 
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in  societate  colligatis  Reiigio  utilis- 
sima  est.  Religio  enim  hominum  so- 
cietates  firmiores,  securiores,  el  fe- 
liciores  reddit,  quia  principibus  le- 
ges  praescribit,  iuxta  quas  polestale 
sua  in  bonum  subditorum  uti  de- 
bent;  subditos  aulem  ad  reverentiam, 
et  oijedientiam  principibus  exhiben- 
dam  obligat.  SublataReligione,  om- 
nia  replentur  fraudibus^  iniustitiis, 
et  deiictis,  actumque  erit  de  omni 
securitate,  et  societate.  —  Qui  ergo 
Religionem  spernit,  et  multo  magis, 
qui  illam  persequitur,  non  solum  in 
seipsum,  sed  et  in  universum  genus 
humanum  crudelis  est  (i). 

CAPtJT  ^BB. 

DE    RELIGIONIS    UNIVERSALITATE 
SEUDEREGNO  DlVirvO  MORALI 

§.   49. 

Cum  ad  Religionem  colendam  to- 
tum  humanum  genus  obligetur,  ori- 
tur  inde  Regnum  divimim  morale, 
cuius  explicanda  est 

1.  Notio.  Regnum  generatim  lo- 
quendo  dicitur  quaelibet  coniunctio 
plurium  enlium,  aut  virium  ad  ma- 
gnum  aliquem  fmem  obtinendum — 
sub    regimine    supremae    potestatis 

,  constituta.  Regnumergodivinum  mo- 
'  rale  est  coniunctio  hominum  ad  mo- 
jralitatem,  et  feiicitatem  facilius  col- 
!  latis  viribus  obtinendam  sub  Dei  au- 
ctoritale,  et  regimine  conslitula. 

2.  Existentiam  huius  regni  ratio 
poscit.  Nam  regnum  divinum  morale 
reale  fieri  debet,  si  omnes  homines 
ad  unum  finem  nobilissimum  sub 
Deo  rectore^  iunctis  viribus,  tendere 
obligantur.  —  Alqui  —  sicut  omni- 

}  bus  hominibus  eadem  ratio,  et  una 
natura,  ita  etiam  idem  fmis,  et  ea- 

^  dem  obligatio  competit,  cuius  au- 
ctor,  rector,  et  vindex  Deus  est,  qui 
omnibus  hominibus,  ratione  praedi- 
tis,  ceu  veritas  praelucet,  ceu  legis- 

^\)  Cf.  Jrint,  1   c.  l  JC8  179. 


lator  legem  moralem  promulgat,  ceu 
supremus  iudex  moraiitati  correspon- 
dentem  felicitalem  promiltit:  exinde 
iam  apparet  universaiitas  Pieligionis. 
Quod  aulem  homines  eliam  iunctis 
viribus  fmem  Religionis  promovere 
teneantur,  probatur  1.    ex  natura 
rei.  Homines  enim  obiiganturad  ea, 
quae  divinum  cultum  mire  promo- 
vent,    et  sine  quibus  brevi   deficit. 
Atqui  homines,  teste  experientia,  a- 
liorum  bono  exemplo,  et  consortio 
plurimum  ad  pielatem  excitantur,  il- 
loque  deficiente  tepescunt.  Sic  e.  g. 
nisi  statulis  diebus  Religionis  causa 
conventus  fierent,  publicaeque  cae- 
remoniae  adhiberentur^  divinus  cul- 
tus  -  praesertim  a  rudioribus,  et  im- 
perfeclis  cito  negligeretur,  experien- 
tia  teste:  et  hoc  idem  de  aiiis  offi- 
ciis  religiosis  ,  atque  moralibus  di- 
cendum  est.  Ergo  homines  ad  socie- 
tatem  religiosam,   et  ad  cultum  pu- 
blicum  obligantur,  ut  mutuo  se  e- 
xemplo  ad  pietatem  excitent.  Haec 
obligatio  illustratur  2.  jyttnVa^e.  Ho- 
inines  enim  rerum  temporalium  cau- 
sa  in  societalem  civilem  coalescunt, 
ut  securitatem  exlernam,  et  felici- 
tatem  terrenam  obtineant:  ergo  mul- 
to  magis  ad  finem  Religionis  ,   qui 
est  mullo  nobilior,  hoc  idem  perfi- 
cere  tenentur;  quod  confirmalur  3. 
historia,   seu  consensu  populorum  : 
ubique  terrarum   apud  genles,  non 
omnino  efferatas,  el  more  pecudum 
viventes,  fuerunt  non  solum  templa, 
altaria,  et  caeremoniae  publicae,sed 
etiam  societales  religiosae,  quae  per 
sacerdotes,  aliosve  praesules  rege- 
bantur. 

3.  Indoles.  Regnum  divinum  mo- 
rale^  si  iuxta  categorias  philosophiae 
criticae  considerandum  sit, 

quoad  qualitatem  totum  est  mo- 
rale,  praecipue  quidem  iiiternum,  et 
spirituale,  sed  necessario  etiam  ex- 
ternum  seu  visibile; 

qiioad  qiiantitatem  uaum  est  in 
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line,el  legibus;  universaleautem  pro 
omnibus  homiiiibus; 

quoad  relationem  Deo  subest,  a 
quo  regilur,  et  cui  libere  inseivire 
(iebel,  Cives  illius  se  in  fine  ullimo 
ucquirendo  impedire  prohibentur  , 
imo  se  muluo  adiuvare  obliganlur; 
Stalitm  civilm  origine,  et  dignilale 
piaecedil ,  non  solum  aulem  illius 
securitali^  et  felicitati  non  repugnat, 
sed  potius  illum  (irmat ,  sacrat,  et 
promovel;  regmm  nattirae,  quate- 
nus  inferius  est  homine,  non  adhi- 
ibet,  nisi  ceu  medium,  ad  Imem  suum 
^ullimum  obtinendum; 

quoad  modalitatemnou  solum  pos- 
sibile  est;  sed  actu  existens ,  imo 
quoad  essentiamnecessarium,  et  im- 
mutabile. 

4.  Constitulio  cuiuslibet  regni  a- 

pta  esse  debet  ad  linem  principalem 

•isocielatis  prom.ovendum.  Ideo  con- 

vlitutio  regni  divini  moralis,  ut  hu- 

ius  fini  accommodata  sit,  requirit 

a)  Symboium  ,  seu  summam  ve- 
ritalum  de  Deo  auclore,  rectore,  iu- 
dice,  et  remuneratore  ,  de  homine 
libero,  et  imm.ortali,  et  de  aliis  prin- 
cipiis  credendis  ,  quibus  totum  re- 
gnum  innititur,  et  unde  omnium  ci- 
vium  ofiicia  deducunlur; 

b)  Codicem,  qui  leges  contineat, 
officia  civium  ,  qui  ad  Religionem 
tum  internam,  tum  externam  obli- 
gantur,  determinet,  et  media  ad  illa 
rite  adimplenda  assignet; 

c)  Hierarchicon,  quod  de  speciali 
minislrorum  sacrorum  statu  agit,  eo- 
rum  potestatem  determinat,  et  offi- 
cia  praescribit.  Licet  enim  Deus  i- 
pse  supremus  huius  regni  monarcha, 
et  rector  existat,  attamen  ,  ut  hoc 
regnum  visibile  fiat,  requiruntur  mi- 
nistri,  sacra  potestate  instrucli,  qui 
nomine  Dei  de  negoliis  regni  curam 
gerant.  Experientia  enim  teste  pro- 
batum  est,  quamlibetsocietatemsine 
imperio,  et  subordinatione  nec  diu 
persistere,  nec  ordinem  servare,  nec 
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finem  suum  assequi  posse.  —  Re- 
gnum  divinum  morale  —  quatenus 
est  coniunctio  hominum  visibilis,  et 
religiosa,  sub  sacro  imperio  consti- 
tuta  —  speciali  nomine  Ecclesia  dici 
solet. 

Nota.  Ideam  regni  divini  moralis 
cum  maxiino  eruditionis  apparatu 
declaravit,  et  propugnavit  Cels.  Ep. 
ei  P.  Bernardus  Galura,  et  post  i- 
psum  cl.  Marianus  Dobmayr ,  qui 
praeter  requisita  pro  constilutione 
illius  regni  iam  adducta  Rituale quo- 
que  exposcit.  Sed  ritus  praescripti 
vel  cives  universos,  vel  solos  mini- 
stros  sacros  concernunt.  Primigene- 
ris  ritus  in  codice  continentur,  qui 
ofTicia  non  solum  internae ,  sed  et 
externae  Religionis  praescribit;  se- 
cundi  generis  ritus  in  Hierarchico 
pertractantur. 

Sectio    II. 

THEORIA    RATIONIS   DE  REVELAT.JNE 

§.  50. 

Momenlum,  et  nexus  doctrinae. 

Dum  homini  innotuit,  necessariam 

sibi   esse  Religionem ,  ut  ad  finem 

suum  pervenire  queat,  maximum  i- 

psius  studium  esse  debet,  ut  verita- 

tes,  et  oiTicia  cognoscat,  quibus  to- 

tum  Relig'onis  negotium  absolvilur. 

Strenuum  ergo  conalum  adhibere  de- 

bet,  ut  suOlcienter  inleiligat  symbo- 

lum,  codicem,  et  hierarchicon  regni 

divini   moralis  ,   cuius   dignus  civis 

fieri  obligatur.  Ad  istam  autem  co- 

gnitionem  per  solos  sensus,  seu  per 

experientiam  perveniri  non  potest , 

quia  Religio  obiectum  empiriae  non 

est;  sed  ad  illam  obtinendam  duplex 

via  ostendi  solet,  —  ratio,  et  aiiclo- 

ritas,  quia  homo  vel  propria  inqui- 

sitione  ex  rationis  principiis  verila- 

tes  et  officia   R&ligionis  deducere, 

vel  ab  alio,  debita  cognitione  suffi- 

cienler  praedito,  eadem   addiscere 

potest.  Auctoritas  autdm  Juplexest, 
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himana,  quaefalli,  et  fallere  polest, 
et  divina,  qiiae  nec  falli,  nec  fallere 
polest.  —  Complexus  verilalum  ,  et 
ofiiciorum  ope  rationis  ,  vel  solius 
auctoritatis  humanae  cognilus  Reli- 
(jio  natnralis  dici  consuevit.  Comple- 
xus  autem  veritatum,  et  ofliciorum, 
adReligionem  perlinentium,  ope  au- 
clorilatis  divinae  exlraordinario  mo- 
do  se  manifesiantis  ailpreiiensusi?e- 
ligio  siipernaturalis,  seu  revelala  vo- 
catur.  —  De  hac  Revelalione  divina 
iam  modo  agere,  eiusque  a)  noiio- 
neni  explicare,  b)  possibilitatem,  et 
c)  necessitatem  probare,  d )  ac  clia- 
racteres,  quibusveraRevelatio  a  fal- 
sa,  el  spuria  secernitur ,  assignare 
oporlet. 

Nota.  Theoria  ralionalis  de  Reve- 
latione  magni  profecto  momenli  esl 
nostro  aevo,  quo  plurimi  contra  Re- 
velalionem  insurrexerunt,  reclam  il- 
lius  notionem  perturbando,  et  non 
solum  necessitatem,  sed  el  possibi- 
lilalem  eiusdem  denegando.  Tales 
impios  conatus  iam  Pseudophiloso- 
phi  in  Gallia  Yoltaire,  Rousseau  et 
alii  adhibuerunt,  et  etiam  Philoso- 
phi  critici  in  Germania  duce  Kant  et 
Fichte  se  revelationis  supernalura- 
lis  adversarios  ostenderunt. 

€APIL'T    S. 

BETELATIOMS  KOTIO   ATQUE  DIVISIO 

§.  5fi. 

1.  Revelatio,  prout  in  isto  tracta- 
tu  sumitur,  est  actio  divina,  qua  Deus 
hominibus  verilates  ad  Religionem 
pertinenles  extraordinario,  seu  su- 
pernalurali  modo  manifeslat.  —  In 
hac  defmitione  quinque  occurrunt 
notae  probe  attendendae  ;  conside- 
rari  nimirum  debent:  a)  Deus,  ceu 
auctor  Revelalionis,  cuius  perfectio- 
nes  in  ista,  uti  in  aliis  operibus  e- 
lucere  debent;  b)  Homo,  cuius  in- 
digentiae  et  capacitati  Revelatio  ac- 
commodari  debet,  ul  recipi,  agnosci 
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et  applicari  queat;  c)  Actio,  qua  fit 
Revelatio,  seu  forma ,  quae  ut  Re- 
velalio  sit  supernaturalis ,  in  mira- 
culo.  seu  in  singulari  eventu  supra 
consuelas  naturae  leges  constituto, 
et  ad  Revelationem  expresse  desti- 
nato  consislere  debet,  ul  secernalur 
a  Revelatione  nalurali,  seu  a  cogni- 
tione  verilatis  per  media  naturalia. 
quorum  etiam  Deus  auclor  est ;  d) 
Verilas ,  quae  revelatur,  seu  rnate- 
ria,  quae  tum  theoretica,  tum  pra- 
ctica  ,  et  utraque  vel  rationalis,  vej 
positiva  esse  potest;  e)  ac  denique 
relalio  ad  religionem  naturalem  ac 
harmoniam  moralitatis  et  felicilatis, 
—  seu  finis ,  qui  proximus  et  ulti- 
mus  secerni  debet  :  ideo  enim  Re- 
velalio  supernaturalis  a  benignissi- 
mo  Deo  conceuitur,  ut  proximo  !io- 
mo  veritales  et  officia  Religionis  fa- 
cilius  perfecliusque  cognoscal,  et  sic 
ullimo  gloria  Dei  animaeque  salus 
promoveatur  (1). 

Nota.  Ideam  Revelationis,  extra- 
ordinario  modo  divinitus  factae  ad 
homines  edocendos,  antiquissimam 
esse,  et  inler  omnes  fere  populos  vi- 
guisse,  historia  testis  est.  —  Origo 
autem  huius  ideae  non  polest  repeli, 
uti  nonnuili  recentiores  volunl,  ex 
ignorantia,  seu  slupiditate  populo- 
rum  y  qui  effeclus  omnes  ,  quorum 
causas  non  cognoverunt,influxui  Di- 
vinitatis  adscripsisse  putantur.  Nam 
a)  ab  effectu  naturali,  etsi  miro,  ad 
immediatum  et  extraordinarium  in- 
fluxum  Divinitatis  concludere,  pro 
rudi  populo  nimius  saltus  est ,  qui 
iam  ideam  de  influxibus  divinis  ex- 
traordinariis  supponit.  b)  Praeterea 
idea,  seu  persuasio  populorum  est 
factum  historicum  ,  cuius  causa  et 
origo  non  permeram  speculationem, 
sed  potius  ex  aulhenticis  monumen- 
tis  delerminanda  est.  Monumenta 
autem  antiquissima  ( libri  Moysis) 
mature  a  Deo  —  immo  primis  iam 

(!)  Cf.  Dobmayr,  t.  II.  g.  100. 
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parentibus  factam  Revelationem  o- 
slendunt :  ex  hoc  ergo  facto,  cuius 
notitia  —  licet  vaUle  hinc  inde  cor- 
rupta  —  per  oralem  saltem  tradi- 
tionem  ad  populos  propagata  fuit, 
idea  universalis  Revelationis  divinae 
repetenda  est  (1).  Quodsi  id  non 
admittatur,  omnino  dicendum  erit, 
praedictam  ideam  in  ipsa  ratione  o- 
riginem  habere ,  quae  naturali  suo 
lumine  exlraordindriam  divinam  in- 
slitutionem  Deo  omnipotenti  et  be- 
nignissimo  maxime  convenientem, 
homini  summopere  necessariam,  et 
ad  huius  finem  promovendum  utilis- 
simam  cognoscit  (2). 

2.  Revelatio  quoad  modum  ,  quo 
perficitur,  est  vel  immediata,  vel  me- 
diata.  Jmmediaia  dicilur,  quando 
Deus  cum  ipso  homine  loquitur,  i- 
psunique  instruit  aut  inlerne ,  ex- 
traordinario  modo  in  illius  animae 
facullates  agendo,  aut  externe,  adhi- 
bendo  sonos,  vel  alium  modum  sen- 
sibilem  praeter  ordiiiarium  nuturae 
cursum.  J/fc(//a/a  Revelalio  obtingit, 
quando  Deus  cum  hominibus  loqui- 
tur,  ipsosque  instruit  —  vei  per  mi- 
nistros  a  se  instruclos,  vel  per  li- 
brum  sua  auctoritate  conscriptum. 
—  Quodsi  materia  ^pectatur^  Reve- 
latio  dividitur  in  furmalem  et  mate- 
rialem.  Formaiis  dicitur,  quando  a 
Deo  nobis  tales  veritates  manifestan- 
tur,  ad  quarum  cognitionem  —  ab- 
solute  loquendo  —  per  propriam  ra- 
tionem  pervenire  possumus:  mate- 
rialis  autem  dicitur,  si  Deus  verita- 
tes  tales  manifestat,  ad  quarum  co- 
gnitionem  sola  ratio  humana  perve- 
nire  non  potest,  et  quarum  intrin- 
secum  nexum  perspicere  non  valet. 

Nota.  Dantur  nonnulli,  qui  verbis 
Revelationem  admittere  viilentur,  re 
autem  negant.  Ad  hos  referendi  sunt 
inler  Protestantium  theologos  illi, 

H)  Cf.  cl.  Frint,  t.  If.  ^.  509-511. 
(2)  Cf.  Fejer,  instil.  theol.  geoei-.  g.  27,  n. 
S  i\[  4. 
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qui  Revelationem  in  supernaiuralem 
et  rationalem  dividunt,  illaque  reie- 
cta,  hanc  solam  admittendam  esse 
censent.  Per  Revelationem  superna- 
turalem  eam  intelligunt,  qua  Deus 
ceu  causa  supernaturalis  rerum  na- 
turae ,  legumque,  nonnunquam  his 
sublatis  in  natura  operatur,  et  qui- 
dem  eo  consilio,  ut  certam  Religio- 
nis  doctrinam  cum  certis  hominibus 
communicaret.  Persii:isionem  de  lali 
Revelatione  Supernaturalismiim  no- 
ininant,  cui  proprium  esse  dicunt , 
secluso  rationis  usu,fidem  ab  homi- 
nibus  exigere.  Per  Revelationem  ra- 
tionalem  eam  intelligunt,  qua  Deus. 
quin  sublatis  naturae  legibus  quid 
operetur,  nonnullos  homines  prae 
caeteris  excitat  ad  verae  Religioni.- 
principia  cognoscenda,  aliisque  Ira- 
denda.  Persuasionem  de  Revelatione 
sic  comparata  Rationalismum  vo- 
cant,  quem  distinguunt  a  Naturali- 
smo,  qui  omnem  Dei  efficaciam  in 
Religionis  cognitione  communican- 
da,  ideoque  omnem  revelationem  , 
quae  humani  ingenii  non  sit,  reii- 
cit.  Circa  Revelationem  sic  conce- 
ptam  rationi  plenum  ius  ailscribunt 
illam  diiudicandi,  eiusque  argumen- 
tum  iuxta  leges,  rationi  insitas,  ex- 
ponendi  atque  probandi  (3).  —  In 
hac  theoria  multa  sunt,  quae  erro- 
nee  proponuntur,  Falso  enim  asse- 
ritur,  per  Revelationem  supernatu- 
ralem  omnem  usum  rationis  inter- 
dici ;  nam  in  illa  invenienda,  illu- 
stranda  atque  defendenda  rationi  iu- 
ra  conceduntur,  licet  etiam  debiti 
limites  praescribendi  sint.  Nullate- 
nus  enim  admitti  potest ,  ut  ratio 
humana  limitata  et  infirma  ea,  quae 
ratio  infinita  et  infallibilis  revelaf, 
ad  suam  trutinam  exigat.  Deus  certe 
tales  etiam  veritates  revelare  potest, 
quae  rationis  limitatae  sphaeram 
transcendunt,  et  ideo  ab  hac  diiu- 
dicari  non  possunt.  —  Negatis  porro 

(5y  Wigscheider^  imt.  dogm.  2-  9  elc. 
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rniraculis ,  seii  signls  externis,  qui- 
bus  Deus  influxum  suum  ostendit, 
medium  sat  securum  non  habelur, 
quo  homines  de  facla  revelatione 
debitam  certiludinem  acquirant,  sed 
dolis  et  fallaciis  ianua  aperitur.  — 
Generatim  in  Protestantium  theoria 
revelatio  in  sensu  nostro  omnis  — 
vel  saltem  materialis  —  prorsus  de 
medio  toUitur,  et  ideo  falsum  ipso- 
rum  systema  per  ea ,  quae  mox  di- 
cenda  sunt,  satis  refutatur. 

CAPUT    II. 

POSSIBILITAS  REVELATIOMS   SUPEUNATURALIS 
ET   IMMEDIATAE 

§.  58. 

Inter  Revelalionis  adversarios,  seu 
incredulos  sunt  nonnulli,  qui   pos- 
sibilitatem  quamcunque  divinae  Re- 
velationis  inficiantur;  alii  vero  ad- 
mittunt,  Revelationem  in  se  possi- 
bilem  esse,  contendunt  autem,  Deum 
rihil  revelare  posse ,  quod  rationis 
captum  superet,  seu  quod  ratio,  con- 
sultis  intimis   et  intrinsecis  rerum 
principiis,  verum  agnoscere,  com-  , 
prehendere  et  probare  non  possit.  | 
Negant  illi,  omnem  eliam  formalem,  \ 
isti  solummodo  materialem  Revela-  ; 
tionem  possibilem  esse:  ideo  utrius- 
que  possibilitas  ostendenda,  et  con- 
tra  adversariorum  sophismata  vin- 
dicanda  venit. 

%.    53. 

A.  Possibililas  revelationis  formalis. 

1.  Logica  in  dubium  vocari  ne- 
quit.  Conceptus  enim  Revelationis 
supernaturalis,  et  immediatae  (§  51) 
a  ratione  formari  potest,  quia  notae, 
quae  huic  conceplui  insunl,  sibi  non 
contradicunt,  sed  in  menle  sana  o- 
ptime  coniungi  queunt.  Ipsi  Philo- 
sophi  critici  fatentur.  Revelationis 
huiusce  impossibilitatem  logicam 
demonstrari  haud  posse,  quia  nec 
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infiniti,  nec  finili  perfectas  notiones 
habemus  (i). 

2.  Physica  revelationis  formalis 
possibilitas  clare  apparet  ex  parte 
Dei,  qui  intinila  Sapientia  et  Omni- 
potentia  praedilus,  et  tanquam  Do- 
minus  naturae  universae,  et  Creator 
Rertorque  spirituum  omnium,  certe 
non  per  solam  rationem,  sed  etiam 
aliis  modis  extraordinariis  sive  ex- 
ternis,  sive  internis  homines  edocere 
potest.  Quodsi  homines  suam  prae- 
sentiam  suamque  activitatem  aliis 
ostendere  possunt,  quis  Omnipolenti 
denegabit  facultatem  de  immediato 
suo  influxu  hoii.i.ies  certiores  red- 
dendi?  —  Nec  quid  huic  possibiii- 
tati  obslat  ex  parte  hominis,  qui  fa- 
cultate  cognoscendi  praedilus,  sicut 
ab  aliis  hominibus,  ita  multo  magis 
ab  ipso  Deo  erudiri  potest.  Nec  du- 
bitari  potest,  hominem  de  obtenla 
hac  eruditione  certo  sibi  conscium 
fieri  posse.  Generatim  enim  homi- 
nes  cognilionum  suarum  adventilia- 
rum  originem  perspicere  solent,  et 
declarare  valent,  an  hanc  et  illaai 
veritalem  per  inslilutionem  oraiem, 
an  per  librum,  an  per  sensus  exter- 
nos ,  an  per  reflexionem.  rationalem 
didicerint.  Quare  homo  non  polerit 
certo  cognoscere,  se  ab  ipso  Deo  e- 
rudiri ,  qui  tum  miris  modis  exter- 
nis,  tum  extraordinariis  illuslratio- 
nibus,  et  sensionibus  internis  ho- 
mini  praesentiam  ,  et  operationem 
suam  ostendere  ,  eumque  ab  omnis 
erroris  periculo  praeservare  valet. 
—  Hanc  possibilitatem  negans,  in- 
finitam  Dei  Sapientiam  et  Omnipo- 
tentiam  inficiatur,  Deumque  ipsum 
e  medio  lollit,  aut  hominem  ad  con- 
ditionem  brutorum  deprimit  (!2). 

3.  Moralis  possibilitas  manifesta 
fit  consideranti,  Revelationem  for- 
malem  esse  hominibus  exoptatissi- 

(t)  V.  Frinl,  tom.  111.  §.  5^5 
(2)  Rlee,  t.  I,  cap.  3,  §.  2.  Drey  Apologetico 
art.  V.  2.  30  2-  58. 
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mam  ,  quorum  plerique  auctorilale 
regunlur,  cui,  si  iufaliibilis  sil,  lulo 
acquiescere  possunt;  Religioni  uli- 
lissimam ,  cuius  verilales  iirmiores, 
leges  graviores,  promissiones  cerlio- 
res  fiunl,  si  ab  ipso  Deo  exlraordi- 
nario  modo  proponanlur;  Deo  di- 
gnissimam  ,  qui  per  illam  suam  0- 
mnipolenliam,  Sapientiam  et  Boni- 
tatem  manifeslat ,  seque  Donnnum 
ac  Rectorem  regni  sui  moralis  o- 
stendit. 

Nota.  Auctnr.  qui  theoriam  cri- 
ticam  Revelationis  scripsit  ,  huius 
moralem  impossibilitatem  arguit. 
Kantius  etiam  hoc  ex  oblutu  revo- 
cavit  revelationem  ad  statuta  ,  le- 
gumque  ethicarum  adminicula,  et  ad 
stalum  proin  vehicularem  restrinxit, 
ne  quid  autonomia  rationis  praeti- 
cae  pateretur  (1).  In  syslemale  He- 
gelii  oranis  prorsus  revelatio  divina 
impossibilis  dicenda  est.  Cum  enim 
Deus  ipsi  non  sit,  nisi  ratio  imper- 
sonalis,  seu  lex  mundi  necessaria, 
et  impersonalis,  ideo  actio  perso- 
nalis  et  libera ,  quae  ad  ideam  Re- 
velationis  requiritur,  illi  adscribi 
non  potest  :  neque  enim  scientiam 
homini  communicare  polest  ,  qui 
conscientiam  sui  nonnisi  in  homine 
obtinet  (2).  Ab  aliis  quoque  revela- 
tionis  formalis  possibiiitas  vario  mo- 
do  impugnata  fuit ,  atque  ideo  dif- 
ficullates,  quas  movent^  dilucidare 
oporlet. 

Obi.  1.  Deus  —  ceu  ens  simpli- 
cissimura,  immensura,  et  aeternum 
in  spatio  et  tempore  agere  non  pot- 
est ,  quod  tamen  ad  perficiendam 
Revelationem  requireretur,  quae  in 
certo  loco  et  tempore  fieri  debet. 

Resp.  Deus  sine  dubio  nec  spatio, 
nec  tempori  subiectus  est.  Sed  cura 
Deo  agente,  seu  cum  causa  confundi 
non  debet  effectus ,  qui  a  Deo  pro- 
ducilur,  et  a  divina  essentia,  a  qua 

(-1)  De  rel.  i.  sphaer.  rat.  sect.  5.  | 

(2)  Slaudenmaier  Enc.  t.  I.  p.  II.  g.  388  etc.  ' 
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prodit,  distinguitur,  et  ideo  spatia 
et  tempori  omnino  subiectus  esse 
potesl.  Etiam  Deus  creans  spatio  et 
tempori  subiectus  non  fuit,  et  tamen 
mundus  creatus  utrique  subest.  Sic 
ergo  Deus  quoque  revelans  spalio  et 
tempori  subiectus  non  est,  et  tamen 
Revelatio,  quam  efficit,  in  certo  loco 
et  tempore  fieri  potest. 

Obi.  2.  Admissa  revelatione  Deus 
mutabilitalis  arguendus  esset,  ac  si, 
cum  primum  rationem  ad  veritatem 
inquirendam  et  cognoscendam  de- 
stinasset,  postea,  facli  veluti  poeni- 
tens,  aliam  viam  substiluisset. 

Resp.  Si  Deus  hominibus  rationem 
ad  inquirendam  et  cognoscendam  ve- 
ritatem  concessit,  non  ideo  se  iure 
privavit  ac  facuitate,  illos  etiam  im- 
mediate,  vel  mediate  per  se^  et  ex- 
traordinario  modo  circa  veritates 
summi  momenti  instruendi.  Quodsi 
tantum  beneficium  ipsis,  quocunque 
demura  terapore  praeslare  dignatus 
est,  illud  aeterna  ac  immutabili  vo- 
lunlate  decrevit.  Admissa  ergo  eliam 
revelatione ,  nulla  tamen  mutabili- 
tas  in  Deo  occurrit. 

Obi.  3.  Deus  inutilia  non  facit, 
sed  iegem  parsiraoniae  observat.  Ad 
quid  ergo  revelatio  extraordinaria 
supponitur,  si  horaines  perrationem 
easdera  veritates  inquirere  et  cogno- 
scere  possunt? — 

Resp.  Deus  -  ens  primura  et  in- 
dependens  -  legera  sibi  praescriptam 
non  habet ,  sed  legera  parsiraoniae 
observat,  quia  vult,  et  quoraodo  vult, 
neque  ingenio  humano  consilia  di- 
vinitatis  diiudicare  licet.  Caeterum 
revelatio  formalis  inutilis  haud  est, 
sed  hominibus  maxime  proficua,  i- 
mo,  ut  inferius  probabitur,  neces- 
saria,  quia,  licet  homines,  absolute 
loquendo,  has  veritates  inquirere  et 
cognoscere  possint,  attamen  nonnisi 
post  mullum  tempus,  labore  magno, 
quem  multi  adhibere  nequeunt,  et 
nutanle  saepe  cerlitudinft  mullae  ve- 
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ritates  cognoscuntiir,  quae  per  in- 
stilutionem  liivinarn  cilius,  lacilius, 
alque  certius  addisci  queunt. 

Obi.  4.  Divinam  liedecet  maiesta- 
tem,  se  eo  usque  demitlere,  ut  crea- 
turas  tam  miseras,  uti  sumus  nos 
homines,  alloquatur. 

Resp.  Quid  Deum  deceat,  vei  de- 
deceal  ,  finita  noslra  ratione  non 
semper  diiudicare  vaiemus.  At  qnod 
Deum  dedeceat  l)ominem  affari  et 
alloqui  in  iis  polissimum,  quae  con- 
ferunt  ad  eius  bonum  et  felicitatem, 
nemo  dixerit,  nisi  insanus  et  impius. 
Deum  non  dedecuit  honiinem  con- 
dere,  et  quidem  ad  felicitalem;  eum 
proplerea  nec  dedecet  viam  tutam 
eidem  homini  indicare,  qua  ad  opta- 
tam  beatifalem  possit  pervenire. 

Obi.  5.  Sensus  humani  ex  mate- 
ria  compacti  immediatum  entium 
mere  spirilualium  influxum  perci- 
pere  nequeunt:  idem  ergo  de  Dei , 
Spiritus  perfectissimi  immediato  in- 
fluxu  ad  Revelalionem  requisito  di- 
cendum  eril.  Sensus  humani  non 
sunt  apti  ad  illum  percipiendum; 
ergo  revelatio  formalis  ex  parte  ho- 
minis  impossibilis  dicenda  est. 

Resp.  Proposila  obiectio  ignoran- 
tiam  quidem  noslram  modi,  non  im- 
possibilitatem  revelationis  realem 
commonslrat.  —  Concedimus  qui- 
dem ,  non  posse  a  sensibus  nostris 
influxum  spiritus  immediate  percipi, 
sed  hoc  fieri  potest  mediate  per  si- 
gna,  sonos  etc.  elc.  Si  enim  homi- 
nes  hisce  modis  inlernas  spiritus  sui 
cogitationes  invicem  manifestani  , 
anne  Deus  omnipolens  idem  non 
poterit?  —  Neque  media  externa  ad 
concedendam  nobis  Revelationem 
necessuria  sunt ,  cum  Deus  eliam 
immediate  in  animam  agere,  et  sic 
eam  illustrare  possit,  ut  veritates 
sine  erroris  periculo  cognoscat.  Plu- 
res  obiectiones  solvunt  Fejer  et  Per- 
rone  (1). 

(tj  L.  e.  l  29  el  30,  —  T.  I.  c.  1. 
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B.  Possibililas  revelationismaferialis. 

Revelalio  materialis  taies  propo- 
nit  veritates,  quas  ex  suis  principiis 
evolvere  non  polest  ralio  humana, 
et  quae  etiam  facta  revelalione  ita 
sunt  humanae  intelligentiae  imper- 
viae,  ut,  quamquam^  quid  sibi  sub- 
iectum  et  praedicalum  velinl,  inlel- 
ligamus,  quo  tamen  modo  praedica- 
tum  subiecto  conveniat,  nulla  ratio- 
ne  assequi  possimus.  Ac  islius  ge- 
neris  propositiones  appellantur  niy- 
steria  revelala,  seu  theologica  (2). 
Tiia  itaque  ad  veri  nominis  myste- 
rium  revelatum  requiruntur:  \.  ul 
cognitas  habeamus  notiones  subiecti 
et  praedicati,  seu  ut  sciamus,  quid 
et  de  quo  praedicetur;  2.  ut  subie- 
cti  cum  praedicato  nexum  intrinse- 
cum  per  rationem  perspicere  et  com- 
prehendere  non  valeamus,  sed  3.  de 
huius  nexus  realitate  per  auctorila- 
tem  Dei  revelanlis  certi  reddamur. 
Talium  mysleriorum  revelalio  ratio- 
ni  nullalenus  contradicit ,  sed  illa 
omnino  possibilis  est 

1.  logice.  Mysleria  enim  nullam 
in  terminis  contradictionem  invol- 
vunt,  neque  cum  evidentibus  ratio- 
nis  principiis  pugnant.  In  ipso  re- 
gno  nalurae  cogitari  possunt,  et  actu 
dantur  veritates,  quarum  subiectum 
et  praedicatum  cognoscimus,  nexum 
vero  non  perspicimus.  Certi  sane 
sumus,  corpus  in  animam ,  et  ani- 
mam  in  corpus  agere ,  quin  tamen 
modum,  quo  id  fiat,  capere  et  de- 
clarare  valeamus.  Ipsi  Philosophi 
crilici  fatentur,  logicam  mysterio- 
runi  impossibiiitatem  demonslrari 
haud  posse  (3). 

2.  pliysice.  Mysteria  actu,  seu  rea- 
liter  a  Deo  revelari  posse ,  apparel 
ex  consideratione  Dei,  cuius  omni- 
scientia,  seu  intellectus  infiniius  plu- 
ra  profeclo  cognoscit,  quam  intcl-< 


(2    Klupfel  proleg.  §.  95. 

(3]  Y.  Frint,  p.  I.  t.  II.  g.  '13, 
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leclus  noster  limitatns,  et  quae  co- 
gnoscit,  pro  sua  omnipotentia  etiam 
eloqui ,  seu  patefacere  potest ;  ex 
consideratione  hominis,  qui  infirmi- 
tatem  ralionis  suae  in  ipsis  rebus 
naturalibus,  et  mullo  magis  in  tran- 
scendentalibus  optime  senlit  ,  sed 
famen  circa  veritates,  quarum  ne- 
xum  intrinsecum  non  perspicit,  in- 
slrui  potest,  uti  in  phaenomenis  na- 
turalibus,  et  in  faclis  historicis  pas- 
sim  contingit;  ex  consideratione  Re- 
ligionis,  quae  sine  mvsteriis  esse  non 
potest;  ipse  enim  Deus,  quem  colit, 
summum  mysterium  est ,  el  omnia 
eius  infinita  attributa  perfecte  a  no- 
bis  comprehendi  non  possunt  (1). 

3.  moraliter.  Revelalio  mysterio- 
rum  non  solum  finibus  eorum  ,  ad 
quae  refertur,  non  obstat,  sed  illos 
maxime  promovet.  Mysteria  enim 
revelala  convenientissima  sunt  Deo, 
qui  in  eorum  revelatione  omniscien- 
tiam,  sapientiam  et  bonitatem  suam 
clare  manifestal;  Religioni ,  cuius 
spiritus  in  subiectione  hominis  erga 
Deum  consistit;  per  revelata  autem 
mysleria  non  solum  voluntas,  sed 
etiam  intellectus  Deo,  falli  et  fallere 
nescio,  in  obsequium  fidei  perfecte 
subiicitur;  Revelalioni,  cui,  cum  in 
ipsa  origine  et  forma  supernalura- 
lis  sit ,  omnino  congruum  est ,  ut 
materiam  quoque  supernaturalem 
contineat;  Rationi  humanae ,  quae 
in  suis  functionibus  theoreticis  et 
praclicis  non  impeditur,  sed  sicut 
ex  una  parte  infirmilatem  suam  a- 
gnoscit,  ex  altera  parte  novis  cogni- 
tionibus  locupletatur,  quas  alias  sibi 
compararenon  posset;  Voluntati  hii- 
manae,  quae  novis  relationibus  co- 
gnilis  perfectius  ad  moralitatem  ten- 
dere  potest.  —  Revelatio  ergo  ma- 
terialis  non  solum  possibilis,  sed  et- 
iam  convenienlissima  et  utilissima 
est. 

(>!)  Cf.  Klupfel    proleg.    §.  95.  Dobmajr,  t. 
II.  g.  \25\26. 
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Nota.  Reveiatio  mysteriorum  plu- 
rimos  nostro  praecipue  aevo  adversa- 
rios  nacta  est.  Post  Tolanduin,  Bay- 
lium,  Rousseauvium  et  alios,  Kant 
quoque  et  Fichte  revelationem  ma- 
terialem  impugnarunt,  quorum  ob- 
iectiones  audire  et  diluere  oportet. 

Obi.  1.  Quae  a  ratione  non  com- 
prehenduntur,  ait  Bayle,  cum  ratio- 
ne  non  conveniunt;  quae  cum  ralio- 
ne  non  conveniunt ,  pugnant  cum 
ipsa  (sicuti  veritati  non  consenlanea 
eidem  opposita  sunt);  quae  autem 
cum  ratione  pugnant ,  ab  hac  ad- 
mitti  non  possunt ;  nequeunt  ergo 
mysteria  admitti. 

Resp.  Inter  rationi  non  convenire 
et  rationi  repugnare  medium  datur, 
rationem  superare  nempe.  Talia  sunl 
certe  varia  problemata  malhematica 
quoad  ingenium  puerorum  et  ru- 
dium.  Mysteria  theologica  ita  sunt 
rationi  dissentanea ,  ut  eam  supe- 
rent,  quin  ei  contradicant.  Secus  est 
quoad  verilates:  in  liarum  regno  in- 
ter  convenienliam  et  disconvenien- 
tiam  nullum  polest  medium  cogita- 
ri;  regnum  enim  veritatis  omnes  ve- 
ritates  complectitur;  ralio  autem  hu- 
mana  non  est  vis  illimitala  ad  omnes 
veritates  cognoscendas.  Dantur  ergo 
veritates,  quae  cum  ratione  infinita 
conveniunt,  et  ab  hac,  non  autem 
a  limitata  comprehenduntur,  et  islae 
quoque  admilti  debent. 

Ohi.  2.  Est  pugna  in  terminis^  ut 
mysteria  sinl  revelabilia;  mysterium 
enim  rem  incomprehensibilem  de- 
notat;  ergo  deberet  comprehendi,  ut 
fiat  revelatio^  et  non  comprehendi, 
ul  sit  mysterium. 

Resp.  Sic  foret  pugna  in  terminis, 
si  diceretur,  mysteria  per  revelatio- 
nem  quoad  nexum  intrinsecum  com- 
prehensibilia  fieri:  id  autem  nuila- 
lenus  adstruilur.  Revelatio  eniin  so- 
lummodo  efficit,  ut  certo  sciamus, 
subiecto  cognito  praedicatum  aliquod 
convenire,  quin  lationeni  inlriuse- 
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nam  huius  convenieiiliae  percipere 
valeamus.  De  veritale  ergo  per  au- 
ctorilalem  Dei  revelanlis  cerli  red- 
dimur,  quin  ilhim  comprehendamus. 
Similia  in  naluralibus  quoque  con- 
tingunt ;  sic  homini  rudiori  dicere 
possum,  quadratum  hypotenusae  es- 
se  aequale  quadralis  reliquorum  duo- 
runi  laterum,  quin  ideo  ralionem  in- 
trinsecam  intelligat,  autprobationem 
instiluere  possit. 

Obi.  3.  Deus  non  potest  revelare 
mysleria:  vel  enim  ad  hoc  utitur  ter- 
minis  nobis  nolis,  vel  terminis  nobis 
incognilis.  Si  primum,  nihil  novi  di- 
scemus,  si  secundum,  nihil  intelli- 
gemus  ;  ergo  in  utroque  casu  nulla 
Revelatio  fiet. 

Resp.  a)  Obiectio  haec  supponit, 
Revelationem  divinam  solummodo 
exlerne  fieri  posse,  cum  tamen  in- 
terne  quoque  heri  possit,  ita  nimi- 
rum,  ul  Deus  immediate  in  animam 
hominis  agat,  novas  in  illa  ideas  ex- 
citando,  et  de  influxu  suo  per  even- 
tus  singulares,  seu  permiracula  ean- 
dem  cerliorem  reddendo.  Sane  spi- 
ritum  omnipotentem  in  spiritum  a 
se  penilus  dependentem  agere  pos- 
se,  nuUo  modo  negare  licet,  eliamsi 
modus  agendi  non  intelligatur.  — 
b)  Sed  Revelatio  materialis  etiam  ex- 
terne  fieri  potest  1.  per  novas  com- 
positiones  terminorum  nobis  iam  co- 
gnilorum,  sic  e.  g.  addiscimus,  Deum 
unum  in  essentia  esse  trinum  in  per- 
sonis,  in  qua  propositione  termini 
singuli  sufTicienter  nobis  cogniti  sunt, 
licet,  quo  demum  modo  in  Deo  con- 
iungendi  sint  ,  ratione  nostra  non 
comprehendamus;  2.  per  voces  tro- 
picas  f  quibus  homines  semper  usi 
sunt  ,  ad  insensibilia  aliquo  modo 
deeferanda;  sic  e.  g.  peccatum  mors 
animae  appellatur;  3.  pernovos  ter- 
minos  ad  rem  denominandam  recen- 
ter  inventos,  ac  per  voces  cognitas 
declaratos,  hoc  enim  ab  inventori- 
bus  novarum  rerum  semper  factum 
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est ,  et  lali  modo  linguae  ad  suam 
perfectionem  pervenerunt  (1).  Hisce 
mediis  homines  verilales  antea  in- 
cognitas  sibi  invicem  manifestanl: 
quare  id  Deus  revelans  non  poterit? 
c)  Tota  autem  difficultas  evanescit, 
si  nalura  mysleriorum  rite  attenda- 
tur.  In  mysteriis  enim  cognilum  no- 
bis  debet  esse  subiectum  et  praedi- 
catum,  uti  ex  tradila  nolione  pate- 
scit  :  utrumque  ergo  per  terminos 
iam  notos  exprimi  potest ,  et  licel; 
non  comprehendamus,  quomodo  sub- 
iectum  cum  praedicato  coliaereat,  hir 
tamen  nexus  per  usitatam  iam  co- 
pulam  exprimi  potest. 

Obi.  A.  Deus  nobis  concessit  ra- 
tionem  ,  ut  iila  uteremur,  et  iliius 
ope  de  iis,  quae  credenda  et  agenda 
sunt^  iudicaremus.  Cum  ergo  ratio- 
nis  sit  omnia  diiudicare  ,  nihil  ergo 
credere  oportet,  nisi  quod  a  lumini- 
naturali  verum  probatur.  Ita  Rous- 
seau. 

Resp.  Fatemur,  nos  nil  credere 
debere ,  quod  rationi  aperte  repu- 
gnat ;  Deus  enim  auctor  et  rationis 
et  revelationis  sibi  repugnantia  re- 
velare  non  potest.  Falemur  etiam, 
nos  nihil  credere  debere,  nisi  quod 
a  ratione  ceu  verum  proi)atur.  Hoc 
autem  duplici  modo  fit  —  vel  pei 
evidentiam  intrinsecam,  vel  per  ar- 
gumenta  extrinseca,  qualia  sunt  — 
testimonium  sensuum,  et  auctoritas 
divina,  vel  humana.  Ast  auctoritatc 
Dei  revelantis  mysteria  ab  ipsa  ra- 
tione  vera  esse  probantur,  licet  evi- 
dentia  intrinseoa  desit. 

Obi.  5.  Quaelibet  institutio  clara 
et  perspicua  esse  debet,  ut  eflicax 
fieri  possit.  Ipsa  etiam  Revelatio  ideo 
necessaria  dici  solet ,  quia  multae 
veritales,  ad  Religionem  spectantes, 
a  ratione  obscure  solummodo  pro- 
ponuntur.  Sed,  si  mysteria  tradun- 
tur,  quae  comprehendi  nequeuntj 

(I)  Frint,  t.  II.  2.  523  et  seq. 
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inslilulio  clnra  et  efficax  esse  non 
polest.  Ita  idem  in  suo  Aemilio. 

Resp.  Ul  proposilio  quaedain  clara 
sil,  requirilur,  ut  subieclum  et  prae- 
dicatum  cognoscatur,  et  -  hoc  cum 
illo  connecli  -  certitudo  habealur, 
non  aulem  ut  eliam  modus  intrin- 
secus  huiusmodi  nexus  perspiciatur: 
illa  enim  claritas  iam  sutTicit,  ul  co- 
gnitio  eflicaxalque  ulilis  fieri  queat. 
Sic  e.  g.  venenum,  quod  non  ab  ex- 
perienlia,  nec  per  rationem,  sed  ex 
sola  aucloritate  morliferum  cogno- 
scimus,  sumere  recusamus,  licet  i- 
gnoremus,  quo  demum  modo  corpus 
trucidet.  Talis  vero  claritas  quoad 
subieclum  et  praedicatnm  etiam  in 
mysleriis  habelur,  quae  ad  etTica- 
ciam  sufficit.  Sic  e.  n.  sufficil  scire, 
Cliristum  in  Eucharislia  vere  prae- 
senlem  esse,  ut  illum  adorare  et  pos- 
simus  et  debeamus. 

Obi.  6.  Revelationem  materialem 
physice  impossibilem  esse,  K.inl  se- 
quenti  dileuimale  probare  conalur. 
Veritates,  ait,  supra-ralionales  vel 
roslris  cogitandi  legibus,  seu  cate- 
goriis  applicari  possunt,  vel  non.  Si 
primum  conceditur,  veritates  supra- 
rationales  ad  ordinem  veiitalum  ra- 
lionalium,  seu  naturalium  detrudun- 
tur,  alque  mysteria  esse  desinunt: 
si  vero  secundum  adstruitur,  tunc 
tales  cogniliones  nobis  nullo  modo 
inhaerere  possunt,  quia  nil  cogilare 
valemus,  nisi  quod  categoriis  appli- 
cari  queat. 

Resp.  a)  Tolum  dilemma  eliam  ad 
multas  Religionis  naluralis  veritales 
applicari  polest,  et  ideo  omnis  Re- 
ligio  (naluralis  quoque)  impossibilis 
dicenda  foret;  quod  tamen  ipse  Kant 
non  admittit.  Quare  -  si  de  Deo  co- 
gitare  possumus,  et  ideae  de  Deo, 
enle  infinito,  cuius  naturam  nun- 
quam  perfecte  comprehendimus,sub 
categoriis  continenlur,  quin  tamen 
suifima  haec  veritas  ad  ordinem  ve- 
ritalum   naturalium    et  sensualium 
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delrudalur,  cur  non  poterit  idem  de 
aliis  veritatibus  supernaturalibus  re- 
velatis  propugnari?  —  b)  Sicut  ocu- 
lus  corporeus  illa ,  quae  ob  distan- 
tiam  percipere  nequit,  ope  telesco- 
pii  videt,  quod  radios  colligit,  pro- 
piusque  admovet;  sic  eliam  Immana 
ralio  ea,  quae  ex  propriis  principiis 
evolvere  nequil,  per  testimonium  al- 
terius  et,  si  de  mysteriis  agilur,  per 
aucloritatem  Dei  revelanlis  addiscit: 
iiiest  enim  nobis  etiam  facullascre- 
dendi,  et  si  testimonium  auclorita- 
tis  infallibilis  habetur,  ip^a  ratio  as- 
sensum  praestare  iubel.  c)  Calego- 
riaeex  natura  sua  intellectuales  sunl, 
et  sicut  ipsas  mundo  sensibili  pro- 
pler  sensationes  ,  ita  mundo  tran- 
scendenlali  propter  rationem,  vel  le- 
gitimam  auctoritatem  applicare  pos- 
sumus.  d)  Ex  mysteriorum  natura, 
recle  considerata,  tota  iterum  diffi- 
cullas  facillime  solvitur.  —  In  my- 
steriis  enim  ideas  subiecli  el  prae- 
dicati  perspectas  habemus,  quae  id- 
eo  cogilandi  legibus  non  obsistunl; 
ipsas  coniungendas  esse  non  ex  ra- 
tionis  principiis,  sed  ex  auctorilate 
Dei  revelanlis  cognoscimus;  modum 
autem  coniunclionis,  seu  nexum  in- 
Irinsecum  non  perspicimus,  qui  ideo 
ad  ordinem  verilalis  naluralis,  i.  e. 
ralioni  humanae  comprehensibilis, 
non  detruditur  (1). 

Obi.  7.  Revelalio  materialis  pu- 
gnat  cum  lege  continuilatis,  quae 
saltum  in  nalura  non  admittit.  Sal- 
tus  autem  fieret  in  functione  cogi- 
tandi,  si  ratio  elevaretur  aJ  cogno- 
scendas  veritales ,  quae  spliaeram 
activilatis  ipsius  transcendunt. 

Resp.  a)  Revelatio  est  opus  Dei, 
qui  ceu  auctor  naturae  legibus  ip-ius 
non  subest.  b)  Sed  et  in  ipsa  Reve- 
lalione  materiali  potest  lex  continui- 
talis  observari,  cum  per  revelatio- 
nem  primum  veritates  ordinis  natu- 

(I)  r.f.  Frint,  tom.  II.  g.  329  etc.  Dobmayc 
t.  IL  pag.  a44. 
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jalis  declarentur,  dein  ratio  ad  ube- 
riorem  indignationem  excilelur,  et 
tandem  veritales  ordinis  supernatu- 
ralis  -  cum  praediclis  cohaerentes  - 
inanifestentur:  quod  si  talis  gradatio 
nobis  non  appareat,  id,  si  de  reve- 
latione  materiali  agitur,  hebetudini 
mentis  noslrae  adscribendum  est.  c) 
Demum  aliud  est  scire^  aliud  crede- 
re:  scientia,  in  sensu  philosophico 
sumpta,  non  potest  haberi  sine  prae- 
viis  cognitis  principiis;  fides  autem 
auctorilati  nixa  haberi  potesl,  quin 
praevie  intrinsecae  rationes  cogno- 
scantur. 

CAPUT  ill. 

I^ECESSITAS     REVELATI0NI8 

§.  55 

Plurimum  interest  rationi  in  fun- 
ctione  theoretica  et  practica,  ut  in- 
quirat,  an  Religio  naturalis,  i.  e.  ex 
sola  ratione  hausta,  sufficiat  ad  ho- 
mines  ad  finem  suum,  i.  e.  ad  ve- 
rilatem  ,  moralitatem  et  felicilatem 
perducendos,  vel  an  ad  id  Revelalio 
divina,  exlraordinario  et  supernatu- 
rali  modo  concessa,  necessaria  sit. 
—  Momenlum  et  officium  huius  in- 
dagalionis  patet  tum  ex  natura  rei, 
quae  omnium  gravissima  est  ad  co- 
gnitionem  aeque  ac  exercitium  Re- 
ligionis  pertinens,  tum  ex  divei^sitate 
opiniomim  hac  de  re  vigentium,  tum 
ex  genio  temporis  in  Naturalismum 
lendentis.  —  Finis  autem  huius  e- 
xaminis  non  est,  ut  necessitas  reve- 
lationis  ex  parte  Dei  oslendalur,  qui 
liberrimus  est,  et  nihil  hominibus 
debet,-sed  ut  exploretur,  an  et  qua- 
lis  indigentia  ex  parte  hominis  de- 
tur.  —  Sunt  non  pauci,  qui  Reve- 
lalionem  positivam  necessariam  esse 
n^gant,  et  isli  Natiiralistae  dicun- 
lur  crassiores  ,  qui  revelationem  o- 
mnino  reiiciunt,  quod  vel  impossi- 
bilis,  vel  conficta,  vel  inutilis,  aut 
damnosa  sit;  subtiliores,  qui  eam  ceu 
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temporarium  pro  infirmis  adminicu- 
lum  admittunt,  et  donec  plene  hu- 
manum  genus  maturescat,  caule  ad- 
hibendam  esse  censent.  —  Ast  tum 
illi,  tum  isti  aberrant:  fatendum  e- 
nim  omnino  est,  rationem,  sil)i  re- 
lictam,  non  sufTicere  ad  homines  ad 
finem  suum  ullimum  perducendos. 
NuIIatenus  quidem  omnis  veritalum 
et  legum  moralium  cognitio  ralioni 
denegari  potest,  sed  dicendum  est, 
gravissimum  Religionis  negolium  a 
ratione  inchoari  quidem  posse  ,  at 
Revelatione  firmari  ac  perfici  debe- 
re.  — Sicuti  aulem  duplex  revelatio 
formalis  et  malerialis  distinguitur, 
utriusque  necessitas  probanda  venit. 
Nota.  Originem  Naturalismi,  qui 
ad  genium  aevi  noslri  pertinet,  re- 
petit  C!.  Dobmayr  a)  ex  iniusta  olim 
ralionis  suppressione  ,  b)  tum  ex 
principiis  Prolestantismi,  c)  ex  ar- 
dentiori  quoque  philosophandi  stu- 
dio,  d)  ac  demum  ex  idea  aequali- 
talis  et  liberlatis  civilis  latius  divuU 
gata  (1). 

§.  5G. 

A.  Necessilas  revelalionis  formalis. 

Ut  homines  ad  finem  suum  per- 
ducanlur,  quem  per  solam  Religio- 
nem  altingere  queunt  (§.  44.),  de- 
bila  huius  notilia  praediti  sint,  ne- 
cesse  est.  Debent  ergo  relationes 
suas.  in  quibus  versantur,  et  dima- 
nantia  exinde  olficia  cum  requisita 
claritate  et  certitudine  cognoscere, 
motivaque  sufficientia  nosse,  quibus 
ad  recte  agendum  impellantur.  — 
Talis  autem  religionis  notitia  per  so- 
lum  ralionis  lumen  obtineri  non  pot- 
est:  licet  enim  ratio  absolule  loquen- 
do  ad  omnes  verilates  ordinis  natu- 
ralis  clare,  firme  et  efficaciter  co- 
gnoscendas  perlingere  posset,  id  ta- 
inen  praeslare  non  valet  habito  re- 
spectu  ad  praesentem  hominum  sta- 
tum,  atque  ideo  alliori  inslructione, 

(t )  lom.  II.  l  89. 
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seu  divina  revelatione  etiam  quoad 
verilates  ordinis  naluralis  opus  est. 
Hoc  ipsarfl/?o  philosophice  reflectens 
cognoscit,  et  historia  omniuni  tem- 
porum  confirmat. 

§.  59. 

I.  Argumentum  philosophicum. 

Ratio,  philosophice  reftectens,Re- 
ligionis  naturalis  insufticientiam,  ac 
Revelationis  necessitatem  agnoscit 

i.  ex  consideratione  Jwminis.  Fa- 
cultas  enim,  qua  liomo  ad  Religio- 
nis  notitiam  venit,  non  solum  limi- 
tata  est  et  continuo  in  cultura  pro- 
gressu  perfici  debel,  sed  etiam  prae- 
dominio  sensualitatis  supra  rationem 
turbata  est,  quod  omnes,  etiam  probi 
et  culti,  per  omnem  vitam  experiun- 
tur.  Requisitae  ergo  Religionis  no- 
titiae  obslant  impedimenta  interna 
a  sensualilate  et  phantasia,  a  pro- 
pensione  ad  malum  ,  a  proclivitate 
ad  pigritiam,  et  externa  a  mole  re- 
runi  externarum  ,  qua  mens  obrui- 
tur^  a  necessilalibus  physicis,  quae 
magis  urgent,  a  praeiudiciis,  et  ge- 
nio  temporis  vel  rudiori,  vel  subti- 
liori.  —  Hisce  impedimenlis,  quibus 
cognitio,  et  multo  magis  efticacia  Re- 
ligionis  retardalur,  universe  supe- 
randis,  im.par  fere  est  latio  hominis, 
utpote  quae.  sibi  relicta,  lento  ad- 
modum  gressu  ad  inspectabilia  eni- 
titur,  tum  vero  per  mult^s  errorum 
ambages  vagaiur,  et  saepe  uti  arun- 
do  vento  agitata  flucluat.  Itaque  in- 
digentia  allioris  cuiusdam  inetituti 
ad  rectam  Religionis  notitiam  acqui- 
rendam  ex  ipsa  hominis  conditione, 
non  quidem  essenliali  et  substantia- 
li ,  attamen  naturali ,  universali,  ac 
slabiii  prodit,quoniam  homo  in  prae- 
senti  stalu  cognitiones  religiosas  vel 
non  debita  extensione ,  vel  non  re- 
quisita  certitudine,  vel  non  debito 
tempore  acquirere  polesl ,  ita  ut, 
quemadmodum  Lactantius  recte  ob- 
servatj  «  vel  ipsi  Sapientes  senectute 
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confici  deberent,  priusquam  consti- 
tuerent,  quomodo  vivi  deceat  (!).]& 
Institulum  vero  illud,  ut  homini  sa- 
tisfaciat,  debet  a  ralione,  hominibus 
superiore  et  infallibili,  cui  homo  tuto 
credere  possit ,  proficisci ,  ideoque 
necessaria  ipsi  est  Revelatio  divi- 
na  (-2). 

2.  ex  consideratione  populi,  i.  e. 
maximae  illius  hominum  multitudi- 
nis ,  quae  pro  physicis  humani  ge- 
neris  indigenliis  laborat,  et  tempo- 
ralibus  occupata  negotiis  Philoso- 
phiae,  et  scienliis  insudare  non  pot- 
est.  —  lam  vero  populus  iste  cogni- 
tiones  religiosas  sufticientes  non  pot- 
est  haurire  ex  empiria;  religio  enim 
in  tota  sua  extensione  non  est  ob- 
iectum  empiriae,  cum  veritates  re- 
ligiosae  sensibus  subiici,  et  per  sen- 
sus  diiudicari  non  possint :  neque 
populus  isias  invenire,  et  detegere 
potest/^er  ralionem;  ratio  enim  com- 
munis  nimis  inculta,  lenebris,  pas- 
sionibus  et  praeiudiciis  obvoluta  esse 
solet :  ad  rationem  vero,  per  philo- 
sophiae  studium  debite  excolendam, 
mullis  ingenium,  pluribus  voluntas, 
plerisque  tempus  et  occasio  deest. — 
Remanet  ergo  auctoritas  ceu  unicus 
fons,  ex  quo  populus  debitam  Reli- 
gionis  notitiam  hauriat ;  sed  aucto- 
ritas  humana  non  sulTicit,  quia  ho- 
mines,  etiam  doclissimi,  falli  et  fal- 
lere  possunt,  quare  nemo  sine  exa- 
mine  illis  fidem  habere  plenam  nec 
potest,  nec  tenetur;  —  et  cum  Phi- 
losophi  ipsi  saepissime  in  suis  sen- 
tentiis  inler  se  discrepent,  cuinam 
a  populo  fides  habenda  erit  (3)?  — 
Necessaria  est  ergo  populo  auctoritas 
divina.  per  quam  circa  Religionem 
scitu  sibi  necessaria  addiscat,  et  cui 
sine  erroris  periculo  acquiescere  pos- 
sit. 

3.  ex  consideratione  universi  ge- 

{])  L.  de  fals.  sap.  c.  t4. 
"    (2,  Cf.  Frint,  t.  L  g.  230-271. 

(5}  Ct  Fejer  inst.  Iheol.  gen.  ^.  2\. 
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neris  humani,  ceu  unum  corpus  spe- 
ctati,  quod  in  negolio  Religionis  di- 
vinam  revelationem  exigit  in  sua  o- 
rigwe,  quia  primi  homines,  alioruin 
institutione  destiluli,  necessilatibus 
physicis  occupati,  et  reflexionis  in- 
capaceS;,  saltem  quoad  plurimas  ve- 
ritates ,  sine  divina  institulione  ad 
notitiam  Religionis  non  pervenissent: 
Kant  in  sua  Anlropoloi^ia,  et  Fichte 
in  iure  nalurae  (1)  falentur,  piimos 
homines  a  spiritu  sublimiori  eruiiiri 
debuisse.  Necessaria  est  porro  reve- 
lalio  humano  generi  in  sua  propa- 
gatione:  homines  enim,  ni  auctori- 
tate  divina  slimulentur,  pro  sua  pi- 
gritia  in  perpetua  ignoranlia  versa- 
rentur,  vel  pro  sua  malitia  praeiu- 
dicia  et  errores  pro  veritalibus  am- 
plecterenlur,  vel  saliem  pro  ingenio- 
rum  diversitale  continuis  dissensio- 
nibus  agitarentur,  et  ideo  nunquam 
unitas  aliqua  in  Religione  progrede- 
retur,  quae  tamen  necessaria  esl^  ut 
homines  ad  tinem  suum  unilis  viri- 
bus  tendant. 

4.  exconsideratione  Ecdesiaey  seu 
regni  divini  moralis,  quod,  ut  uni- 
versale  fieri  possit,  divinam  aucto- 
ritatem  exigit:  neque  enim  alias  o- 
mnes  unum  symbolum ,  unumque 
codicem  ampleclentur,  et  circa  cul- 
tum  externum  pro  nota  humanorum 
ingeniorum  varietate  atque  incon- 
stantia,  unitas  et  firmitas  nulla  ha- 
bebilur.  Denique  -  licet  ex  imperio 
ralionis  ,  et  conventione  hominum 
Hierarchicon  construi  possit,  difll- 
cillime  tamen  pro  innata  hominibus 
libertatis  et  independentiae  libidine 
in  regno  morali,  ubi  vis  physica  ab- 
esse  debet,  vera,  constans  et  moralis 
dependentia  habebitur,  nisi  posiliva 
aucloritas  divina  intercedat  (!2).  Sic 
ipsa  ralio,  philosophice  reflectens, 
Revelalionem  divinam  non  solum 
exoplatam,  sed  hominibus  in  prae- 

0)  P.  4.pag.  52. 

(2)  Cf.  Dobmajr,  t.  U.  §.  99-t03. 
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senti  statu  vere  necessariam  agno- 
scit. 

§.  58. 

II.  Argumenlum  historicum. 

Cum  facultates  viresque  hominis 
non  ex  slatu  ipsius  ideali  ,  sed  ex 
slalu  eius  empirico  determinandae 
sint,  optime  ideo  Historia  consuli- 
tur,  ut  cognoscatur,  quid  ratio  sibi 
relicfa  in  gravissimo  religionis  ne- 
gotio  possit,  quidve  non  possit.  In- 
dagandum  proinde  est,  1)  quid  Gen- 
tes  -  divina  Revelatione  deslitulae, 
et  2)  quid  Philosophi  per  solum  ra- 
tionis  lumen  praeslilerint. 

1.  Inter  genfes  eminent  Grneci  et 
Romani,  qui,  licet  in  aliis  scientiis, 
disciplinis  et  artibus  floruissent,  et 
non  ad  mediocrem  culturae  civilis 
gradum  pervenissent ,  tamen  circa 
Religionem  in  maximis  tenebris  el 
erroribus  cubuerunt.  —  Symbolum 
ipsorum  Deos  proponebat  Deasque, 
quibus  non  solum  origo,  dependen- 
tia,  aliaque  attributa  humana,  sed 
lurpissima  quoque  crimina  adscri- 
bebantur;  Elysium  et  Orcum  exhi- 
bebat,  sed  non  ceu  moralem  retri- 
butionem  considerabat;  omnia  ine- 
luctabili  fato  subiiciebat.  Codex  eo- 
rum  non  ad  religiosum  Dei  homi- 
numque  amorem,  sed  ad  caeremo- 
nias  partim  vanas,  partim  obscoenas, 
partim  crudeles  ordinatus  erat:  dii 
nimirum  deaeque  templis  include- 
bantur,  conviviis  alebanlur,  ludis  et 
choreis  recreabantur,  peccatis  et  sce- 
leribus  tum  colebantur,  tum  placa- 
banlur.  Inimicos  et  extraneos  odis- 
se,  nefas  non  erat. — Hierarchicon 
non  conlinebat  institutum  aliquod 
ad  religiosam  et  moralem  educatio- 
nem ,  ac  populi  emendationem  de- 
stinatum ,  sed  ad  fines  politicos,  et 
lucrum  sacerdotum  fere  unice  ten- 
debat.  —  Graeci  ergo  et  Romani  pri- 
ma  quidem  elementa  Religionis  ha- 
bebant.  ast  non  solum  valde  imper- 
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fecta ,  sed  etiam  depravata ,  errori- 
busque  referla.  Cum  ergo  nationes, 
etiam  maxime  cultae ,  sine  revela- 
lione  ad  rectam  Religionis  cognilio- 
nem  non  pervenerint^  omnino  di- 
cendum  est,  rationem  sibi  relictam 
insufficientem  esse  ad  illam  homi- 
nibus  comparandam,  ac  proinde  o- 
mnino  necessariam  esse  instilulio- 
nem,  seu  revelalionem  divinatn  (l). 

2.  Si  debita  Religionis  nolitia  per 
solam  rationem  haberi  potuisset,  il- 
lam  certe  oblinuissent  Philosnpki , 
qu.i,  perspicaoi  ingenio  praediti,  ma- 
xima  diligenlia  veritates  Religionis 
naturaiis  inquisierunt.  At  si  isti  si- 
ve  inter  Elhnicos,  sive  inter  Chri- 
stianos  considerenlur,  facile  patet, 
ipsos  per  solum  rationis  lumen  nec 
sibi  ,  nec  aliis  debitam  Religionis 
notitiam  comparasse. 

a)  Multi  sane  fuerunt,  qui  in  Grae- 
ciaet  Latio  doclrinafloruefun(,prae- 
claraque  scripta  reliquerunt.  Sed  e- 
liam  maximi  isti  viri  multas  Reli- 
gionis  veritates  ignorarunt,  alias  du- 
bitanter  solum  docuerunt,  et  in  plu- 
ribus  capitibus  tum  parlis  theore- 
ticae,  tum  partis  practicae,  turpiter 
aberrarunt.SicSo6Ta'es(.iocuil,Deum 
nonesse  distinctum  ab  hoc  universo, 
de  animae  immortalitate  flucluavit, 
neque  humanas  victimas  improbavit: 
doctrina  ipsius  moralis,  licet  multa 
praeclara  contineat,  tamen  defecti- 
bus  non  caret;  in  ipsa  etenim  prae- 
ceptum  de  filiali  Dei ,  et  universali 
hominum  amore  desideratur,  immo 
contemtus,  et  odium  inimicorum 
commendatur  :  moriens  Aesculapio 
gallum  macfari  iussit.  —  Plato,  vui- 
go  divinus,  Deum  ceu  mundi  ani- 
mam  proposuit,  Deo  supremo  infe- 
riores  addidit,  et  fidem  immortali- 
tatis  addita  metempsychosi  corrupit; 
ebrietatem  in  Bachanalibus,  infan- 
tium  deformium  expositionem,  imo 
et  procurationem  aborlus  approba- 

■Aj  V.  Perrone  t.  I.  cap.  II.  prop.  i. 
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vit,  totamque  Religionem  praclicam 
cultu  patrio  Deorum  ,  iustitia  erga 
cives,  et  temperantia  erga  se  absol- 
vi  pulavit.  —  Aristoteles,  vir  maxir 
mae  subtililatis  hucusque  non  repe- 
rit,  a  quo  solide  vindicaretur  a  po- 
iylheismo;  aeternitatem  materiae  as- 
seruit,  providentiam  divinam  ad  coe- 
iestia  restrinxit,  et  de  immortalita- 
te  animae  dubitavit :  in  parte  pra- 
clica  falsa  rnagistri  sui  asserta  de- 
fendit,  et  virlutes  non  tam  morales 
quam  potius  poiiticas  insinuavit.  — 
Zeno,  scholae  stoicaeauctor,  Deum, 
hominesquefatosubiecit,  virlutis  au- 
steritatem  ,  et  neglectum  felicitalis 
praecepit,  atque  nihilominushorren- 
dum  incestum  licitum  declaravit  , 
immisericordiam,  ac  illatae  iniuriae 
vindictam  commendavit ,  ut  refert 
Sextus  Empir.  (:2).  —  Pythagoras 
sidera  coluit,  aeternilatemmateriae, 
et  metempsychosin  propugnavit,  oc- 
cultas  discipulorum  societates,  fini 
Religionis  haud  convenientes  insti- 
tuit,  arcana  adamavit,  et  politica  po- 
tissimum  consilia  ostendit. — Pyr- 
rhonii  de  omnibus  dubitarunt ,  et 
Epicuraei  mundum  ex  fortuito  ato- 
morumconcursu,  Deos  hominum  in- 
curios  statuerunt,  et  in  morte  om- 
nia  fmiri  putavere,  virtutem  vero  in 
felicitale  prudenter  sectanda  consti- 
tuerunt.  M.  T.  C/ce^ro,  maximus  in- 
ter  Philosophos  romanos,  plures  Deos 
admittere  videtur,  praescientiam  Dei 
negat,  animae  immortalitatem  oplat 
potius,  quam  agnoscit,  neque  alie- 
nus  videtur  a  melempsychosi;  virtu- 
tem  parlim  stoicam,  partim  civiiem 
docet,mendacium,etperiurium  hinc- 
inde  excusandum  pulat(3),ac  in  Tu- 
sculanis  Autochiriam  approbat.  — 
Errores  islos  celeberrimorum  inter 
Ethnicos  Philosophorum  indigitasse 
sufiicil;  plurimi  alii  adduci  possent, 
cum  ipseTulliusscribal,  nullam  esse 
sententiam  tam  absurdam,  quae  non 

(2)  L.  3.  c.  54.        (5/  L.  3.  de  ofi.  c.  2\), 
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placuerit  alicui  rhilosophorum  (1). 

—  Itaque  Philosophi  tum  graeci,  tutn 
romani  mulla  quidem  egregia  do- 
cuerunt;  nullus  tanien  fuit,  qui  in- 
tegrum  verae  religionissystema  pro- 
ferrel,  sed  omnes  defeclibus,  duhiis, 
eterroribuslaborarunt.  Ipsiergo  suf- 
ficientem  Religionis  notiliam  non  ha- 
buerunt,eimultominus  populo  iilam 
trariere  potuerunt-  propterdefeclum 
vnilatis,  quia  inter  se  consentientes 
uonfuerunt;  proplerdefectum  aiicto- 
ritatiSj  quia  se  ab  omni  errore  immu- 
nesostendere  et  populi  assensum  ab- 
solutumexigerenon  potuerunt,etpro- 
pter  defecturn  sanctioniSy  quia  pro- 
prid  auctoritate  vel  praemia,vel  poe- 
nas  praeceptorum  suorum  observato- 
ribus^  vel  transgressoribus  propone- 
re  non  valuerunt  (2).  —  Ipsi  etiam 
Philosophi  antiqui  insuflicientiam 
suam  ad  religionem  rite  proponen- 
dam  fassi  sunt.  Socrates  de  se  ho- 
norificentius  non  iudicabat,  nisi  quia 
aliis  melius,  se  nihii  scire  cognosce- 
bat.  Piato  in  Epinomide  ait,  nemi- 
nem  posse  hominibus  tam  exoptan- 
dam  pietalem  docere,  nisi  Deus  ipsi 
illuceat,  ipsumque  dirigat;  et(3)  ar- 
denti  animo  exoptat,  et  orat,  ut  e 
coelo  divinitas  aliquem  mittat,  quo 
hominis  caligines,  et  lenebrae  dis- 
sipentur.  —  Legislatores  quoque  ve- 
tustissimi  fere  oranes  necessitatem 
auctoritatis  divinae  agnoverunt:  ideo 
Minos  a  love,  Lycurgus  ab  Apolline, 
Zaleucus  a  Minerva,  Numa  a  Nympha 
Egeria  se  inspiratos  iactitabanl  (4). 

—  b)  Post  promulgatum  Evangelium 
in  primis  saeculis  Christiani,  doctri- 
na  excellentes  ,  Philosophiae  insu- 
darunt,  non  ut  veritates  Religionis, 
iam  satis  patefactas  per  Ciiristum, 
invenirent,  aut  diiudicarent,  sed  so- 
lum  ut  illas  illuslrarent,  debito  mo- 

(i)  L.  2.  divin. 

(2)  Perrone  t,  I.  c.  II.  prop.  II. 
(5)  Dial.  sec.  Alcib. 

(4)  V.  Stollberg.  Gesch.  d.   R.  I.  Chr.  II.  B. 
1.  Bei! 
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do  pertractarent,  et  contra  adversa- 

rios  defenderent.    Philosophia   ideo 

ceu  Theologiae   famula    considera- 

batur,  et  haec  illi  longe  praefere- 

batur.  Id  contigit  praecipue  in  me- 

dio   aevo ,  quo    scientiarum    studia 

fere  solum   a   Clero  tum  saeculari, 

tum  praecipue  regulari  suscipi  con- 

suevere,  quoniam   Laicis   vel   iugo 

servitulis  oppressis,  vel  belli  tumul- 

tibus  impeditis  tum  tempus,  tum  li- 

brorum  apparatus,  tum  voiuntas  stu- 

diis  vacandi  defuit.  Reddita   autem 

maiore  orbi  quiete  ,  et  inventa  Ty- 

pographiae  arte,  etiam  Laicis  con- 

cessum  est,  ut  scienliarum  sludiis 

incumbant.  Mox  autem  opinio  inva- 

lescere    coepit ,  Philosophiam    sine 

Tlieologia  perlractandam,  et  verita- 

les  Religionis  sine  respeclu  ad  Re- 

velationem  divinam  invesligandas  es- 

se.  Ast  in  temerario  isto  conamine 

factum  est,  ut   Philosophi   Revela- 

tionis  facem  deserentes,  ac  soli  ra- 

tionis  suae  lumini  fidentes  non  iam 

Religionis  naturalis  veritates  clarius 

invenirent,  aut  melius  illustrarent, 

sed  potius  illas  obfuscareni,  elhni- 

coruin   Philosophorum    errores  sub 

alia  forma  in  lucern  proferrent,   el 

antiquum  materialismiim ,  sceptici- 

smum ,  pantlieisminn  et  alheismAun 

regenerarent.    MaterialismAim ,   cui 

ansam  praebuit    theoria   lo.  Lokii , 

qui  omnes  ideas  a  sensibus  repeliit, 

in  tota  sua  enormitate  excoxit  Au- 

ctor  impii  libri :  de  systemate  natn- 

rae,  quem  nonnulli  secuti  sunt,  spi- 

ritualitatem,  et  iinmortalilatem  ani- 

mae  negantes.  Pyrrhonicorum  Sce- 

pticismiim  renovarunt  DaiK  Hiimiiis 

ac  Baylius.  Pantheismi  restaurator 

Ben.  Spinoza  fuit;  et  post  irrisiones 

satyricas  Voltairii  et  Rousseauvii  ca- 

villationes  plurimi  in  horrendum  in- 

credulitalis  ,  irreligionis  ,  vel  eliam 

atheismi   baralhrum   prolapsi  sunt. 

Sic  illi ,  qui ,  Revelatione   contem- 

ta ,  se   solam  ralionem  ducem  se- 
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qui  profilebantur,  ac  ideo  de  Philo- 
sophi  nomine  gloriabantur,  vix  non 
omnein  Religionem ,  etiam  natu- 
ralem,  de  medio  suslulerunt.  Kant 
equidem  meliorem  viam  ingredi  vi- 
sus  est.  Sed  cum  ,  statuta  autono- 
mia  rationis  practicae,  Deum  tantum 
ut  Remuneratorem ,  non  autem  ut 
supremum  Legislatorem  admilteret, 
et  ofHcia  erga  ipsum  immediaSa  pe- 
nitus  negaret,  har  ipsa  paradoxa  as- 
sertionereclamReliffionisideam  sub- 


ca  ipsum  finem  noslrum ,  cum  vel 
eudaomonismum,  vel  purismuni  se- 
quatur  (§  ii),  quandoque  non  rite 
principia  cognoscendi  proponit,  cum 
oninia  vel  ex  solo  empirismo,  vel  ex 
solo  iranscendenialismo,  vel  ex  solo 
idealismo  deducantur,  acdemum  est 
admodum  frigida  quoad  praecepta  e- 
thica,  horumque  exequendorummo- 
tiva(l).  Si  ergo,  ut  ex  dictis  liquet, 
ne  ipsi  quidem  Philosophi  solo  ra- 
iionis  lumine  ad  debitam  Reli"ionis 


vertit.  —  Qui  ex  Philosopbia  critica     naturalis  notitiam  pervenerunt,  ma- 

pvodierun[,  Fichte,  Schelliug,  Hegel     nifestum  est,  Revelationem  forma- 

etc.  sic  de  Deo  locuti  sunt,  ut  non     lem  hominibusperquam  necessariam 

theismum,  sed  autotheismutn,  pnn-    esse,  ut  ad  finem  suum  perducantur. 

fheismum  vel  atheismi(m  propuf^na- 

re  videantur  (§.  38).  Talia  praelerea 

placita  proponunt,  quae  sunt  omni- 

bus   revelatae    Relisionis    mvsteriis 

incomprehensibiliora  .   utpote  quae 

rationem  non   solum  superant,  sed 

illi  aperte   contradicunt  :  sic   e.    g. 

Fichte  statuit  r:  Ego.  quodse  ponit, 

et  non  ponif,  simul  finitum,  et  in- 

fmitum,  absolutum  et  relativum,  de- 

pendens  et  independens  est,  et  per- 

veniendo  ad  punclum  incognitum  x 

5ui  compos  fit  etc.    Schelling  omni 

discrimine  inter  obieclum  et  subie- 

ctum  sublafo,  absolulam  inleromnia 

vera  et  realia  idenfitatem  defendit, 

qua  statuta,  verum  est  non  solummo- 

do  A  =  A  sed  etiam  A  is  B.  Idem 

naturam,  tempori  subiecfam,  aeter- 

nam   ponit  ,  ef  ex  illius  obscuro  a- 


Nota.  ^'egari  haud  potest,  a  Phi- 
losophis  tum  antiquioribus,  fum  re- 
centiorJbus,  varias  ad  Religionem 
spectantes  veritates  cognitas  et  egre- 
gie  perfractafas  fuisse.  Ast  non  om- 
nia  praeclara,  quae  Philosophi  do- 
cuerunt,  ceu  meri  partus  humani  in- 
genii  consideranda  sunt,  quia  multa 
ex  Revelafione  iam  facta  depromta 
fuerunt.  ^am  Revelatio  mafure  iam 
hominibus  concessa  partim  se  per 
traditionemconservavif,  parfim  gen- 
tibus  ex  commercio  cum  ludaeis  in- 
notuit,  partim  ex  libris  sacris  ludaeo- 
rum.  praecipue  postcaptivitafem  ba- 
bylonicam,  ab  Ethnieis  hausta  fuit. 
In  specie  Philosophi  antiqui  ilinera 
instifuerunt  ad  novas  cognitionesac- 
quirendas.  ubi  certe  ludaeam  non 
nei^Hexerunt.  —  Omni  iure  observa- 


bysso  Dei  originem  seu  evolutionem     tum  fuit,  Philosophos,  qui  post  E- 
conspicit,  et  declarat  I  I  — Hegel  prin-    vangelium  promulgatum  scripserunt, 


cipio  contradicfionis  reiecto  in  sua 
Logica  futili  sophismate  aliud  prin- 
cipium  probare  tentat,  nempe:  esse 
est  non  esse,  et  non  esse  est  esse  I 
Praeferea  id,  quod  personalitate  ca- 
ret,  in  entibus  limitafis  sui  conscium 
fit,  ac  perpetuis  vicissitudinibus  ob- 
noxium  esf ,  ceu  Deum  veneratur. 
—  Moralis  equidem  doctrina  a  re- 
cenfioribus  Philosophis  melius  per- 
tractatur,  sed  hincinde  aberrat  cir- 


e.  g.  Senecam,  Epictefum,  M.  Aur. 
Antoninum,  minus  errasse  et  purio- 
rem  doctrinam  tradidisse,  cerfe  non 
alia  excausa,  nisiquia  doctrinaChri- 
sti  ipsis  incognita  non  fuit:  in  ipso- 
rum  enim  scriplis  ipsissima  verba 
S.  Scripturae  hincinde  adhiberi,  o- 
stendit  Cl.  Mosheim.  —  Apposile 
ad  hanc  rem ,  et  eleganter  loqui- 
tur   Ludovicus    de  Vives  1.    1.    de 

{\j  Cf.  Fejer  inst.  theol.  gen.  "^.  19 
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vera  fide :  «  Apertis ,  ait ,  semel  a  | 
Chrislo  thesaurjs  verilatis  eae  dein- 
ceps  raliones  ab  iis ,  qui  doctrinae 
illi  coelesli  paruerunt,  inventae  sunt 
t.im  liquidae,  aperlae,  validae,  efti- 
caces,  inexpugnabiles,  ut  miremur, 
non  incurrisse  illas  in  oculos  eorum, 
qui  inter  gentes  sapientiam  profite- 
bantur.  Sed  nimirum  lux  addila  est 
rebus  a  Chrislo...  adhibita  aulem  re- 
bus  luce,  facile  est ,  quid  quaeque 
res,  et  cuius  modi  sit  dicere;  et  pro 
iis  quae  dixeris  argumenta  con^e- 
rere.  Parit  aulem  ralionem  cognita 
verilas,  et  veritatemconfirmat  adhi- 
bita  ratio  (1)». 

%'  59. 

B.  Necessllas  revelalionis  materialis. 

Ratio  agnoscit  nonnullarum  veri- 
talum  nolitiam  sibi  necessariam  ad 
Deum  rite  colendum,  et  ad  finem 
suum  ultimum  obtinendum,  quam 
lamen  per  propriam  aclivitalem  sibi 
comparare  non  polest.  Ideo  revela- 
tionem  materialem  non  solum  ex- 
optatam,  sed  sibi  necessariam  iudi- 
cat.  Ad  verilates  autem  ,  scitu  ne- 
L-essarias,  et  rationi  impervias,  Ires 
praecipuae  referri  solent: 

I.  Corruptionis  noslrae  internae 
causa  et  remedium.  Corruptionem 
nostrarn  internam,  quafit,  ut  ratio 
praeiudiciis,  et  erroribus  praeoccu- 
petur,  tenebrisque  veluti  involvalur, 
voluntas  autem  malignarum  vi  pas- 
sionum,  et  praedominio  sensualila- 
tis  depravetur,  omnes  antiqui  Philo- 
sophi  teste  S.  Augustino  (2)  agno- 
verunt,  prouti  nunc  quoque  eandem 
nos  omnes  sentimus.  a)  Causam  ve- 
ro  huius  corruptionis  nullus  Philo- 
sophorum  determinare  potuit,  qui 
in  ista  inquisitione  in  maximos  po- 
tius  errores  prolapsi  sunt ,  ita,  ut 
vel  cum  Tullio  et  Plinio  naturam  i- 
psam  ceu  novercam  hominum  accu- 

(t)  Cf.  StoUbcrg,  Belracht.  der  beil.  Schrift. 
4.  B.  A.  Waibels  Dogmalik  t.  B.  Seite  45  ecc. 
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sarent,vel  cum  Pythagoreis  metem- 
psychosin,  vel  cum  Platonicis  aliam 
vitam ,  huic  terrestri  praecedentem 
statuerent,  vel  cum  Manichaeis  duo 
summa  principia,  seu  Deumbonum 
et  Deum  malum  defenderent.  Ne- 
que  homines  absque  revelatione  ve- 
ram  suae  corruptionis  causam  un- 
quam  detexissent  ,  cum  ratio  iianc 
nequeexsuisprincipiis,neque  exmo- 
numentis  mere  humanis  deducere  po- 
tuisset. — Maximiaiitem  momenti  esl 
hatic  causam  ccgnosci,  ne  homines 
vel  inDeum  ipsum  culpam  refundant, 
ipsumque  sibi  malevolum,  aul  cru- 
delem  putent,  vel  saltem  inoidina- 
tos  sensualitatis  stimulos  a  Deo  in- 
1  sitos,  ac  bonos  credentes,  illis  po- 
tius  fortioribus ,  quam  imperio  ra- 
tionis  debiliori  obteniperandum  esse 
censeant.  —  Neque  cum  Voltairio 
dici  potest,  de  causa  pugnae  inter 
sensualitatem,  et  rationem  quaeren- 
dum  non  esse,  cum  illa  pror^us  na- 
luralis  sit  non  minus  ac  naturale  est 
hominiparteshabere  corruptioni  ob- 
noxias.  Nil  enim  futilius  dici  pot- 
est;  nam  naturale  quidein  est,  par- 
tes  e  variis  materiaiibus  elementis 
coaofmentatas  corrumpi,  et  dissolvi 
posse;  sed  partem  hominis  nobilio- 
rem,  et  superiorem  ab  ignobiliori , 
ac  inferiori  in  suis  functionibus  per- 
petuo  impediri,  a  fine  suo  retrahi, 
el  veluti  dominari  —  naturale  dici 
nequit,  cum  de  reliquo  in  natura 
oplimus  ordo  conspiciatur  ita  ut  in- 
feriora  ceu  media  fines  superiores 
mira  harmonia  promovere  soleant. 
b)  Maiorisautein  necessitatis  est,  re- 
[rjedium  nosse,  quo  tristis  haec  cor- 
ruptio  emendelur,  ne  homo  a  fine  suo 
retardelur,  ac  impediatur:  tale  vero 
remedium  ab  homine  ipso  determi- 
nari  non  potest.  Ralio  enim  ipsius, 
ignorantiae  tenebris  involuta,  aliena 
luce  indiget,  et  voluntas  debilitata, 
ac  depravata  sibi  subvenire  nequit, 

I2j  L.  4.  c.  lulian.  c.  i2. 
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sed  alienam  opem  exposcit,  quam  ' 
solum  a  Deo  creatore  et  gubernalore 
omnium  exspectare  licet.  Qua  aulem 
ralione  ab  enle  supremo  hominide- 
pravato  subveniendum  sit,  ratio  hu- 
mana  diiudicare  non  valet,  sed  hac 
in  re  ab  ipso  Deo  instrui  debet. 

2.  Modus placandi  Deumpostcom- 
missam  culpam.  Certum.  est,  homi- 
nes  persaepe  a  lege  morali  ,  et  di- 
vina  aberrare,  i.  e.  peccare,  et  sic 
Deum  offendere  -  enli  periectissimo 
debitum  culium,  acsupremo  legisla- 
tori  requisitam  obedieatiam  dene- 
gando.  Ob  commissum  autem  pec- 
calum  ipsa  ratio  hominem  poena  di- 
gnum  pronuntiat,  Dei  amore  ac  i'e- 
licilate  intlignuni  deciarat ,  ipsique 
salisfaciendi  obligalionem  imponit. 
Maxime  ergo  necessarium  est  hoini- 
ni,  ut  cognoscat  modum  Deum  pia- 
candi  post  culpam ,  sine  quo  nec 
Deum  debilo  modo  colere,  necfinem 
suum  consequi  valet.  —  Moiium  au- 
tem  islum  humana  ratio,  sibi  reli- 
cta,  determinare  non  valet,  tum  quia 
ad  oiiensum  spectat  delenninare  , 
qua  conditione  oiTensas  remitiere  , 
et  quam  satisfactionem  exigere  ve- 
lit,  tum  quia  homo,  cum  omnes  vi- 
res  suas  semper  ad  Deum  referre  te- 
neatur(§.  44),  nullas  superstites  ha- 
bet,  quibus  Deo  pro  cultu,  et  obse- 
quio  negiecto  satisfaciat ,  tum  deui- 
que  quia  Deus  ollensus  infioitus  , 
homo  vero  reus  undequaque  finitus 
est.  —  Necessaria  est  ergo  iiomini 
revelatio  divina,  et  inslilutum  posi- 
tivum,  ut  modum  aLidiscat,  Deo  pro 
offensis  satisfaciendi. 

Nola.  Non  desunt  qui  huic  argu- 
mento  contradicant. 

Obi.  1.  Deus,  inquit  Barlhius,  nec 
offendi  potest,  nec  irasci:  ergo  non 
est  cogitandum  de  satisfactione,  nec 
limendum  de  poena. 

Resp.  Deus  equidem  in  eo  sensu 
offendi  non  potest,  ac  si  felicitas,  et 
infinitaperfectioipsius  vel  minuatur, 
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vel  lurbetur;  sed  offendi  diciliir,  rnm 
ipsi  ab  iiomine  cullus  et  obsequiam 
denegatur:  haec  autem  denegalio,  ii- 
cet  Deo  innocua,  in  homine  tamen 
magnam  maiitiam  supponit ,  quae 
iuxla  ipsius  rationis  sanae  dictamina 
poenam  meretur. — Sic  pariter  Deus 
non  irascitur  more  liumano,  sed  ira- 
sci  dicitur  dum  iustas  poenas  infli- 
git.  Quamvis  enim  cleineatissimus 
sit,  tamen  etiam  iustissimus  est,  ne- 
que  infinita  ciementia  infiiiitam  iu- 
stitiam  aut  minuit  aut  laedit. 

Obi.  2.  Homo  peccalor,  ait  Kan- 
tius ,  debet  emendare  sensus  suos, 
quibus  mutatis  fit  alius  homo,  qui 
Deo  displicere  non  potest.  Cum  au- 
tem  ista  sensuum  suorum  emendatio 
fieri  nequeat  sine  multis  pugnis,  et 
abnegalionibu^,  istae,  quas  homo  e- 
mendalus  non  meretur,  possunt  Deo 
offerri  pro  homine  velere  ,  i.  e.  in 
saiiifaclionem  pro  peccalis  patratis. 
Resp.  Contra  hocratiocinium  plu- 
ra  excipi  possunt.  Nam  a)  Sensus 
quidem  hominis  mulali  Deo  non  di- 
splicent,  sed  reatus  culpae  praeleri- 
tae,  qui  Deo  placere  nequit,  rema- 
net.  b)  Ad  pugnas,  et  abnegationes 
pro  emendatione  necessarias  homo 
vitiosus  iam  per  se  tenelur;  quare 
iiias  suscipiendo  nunc  quidem  oiTi- 
cium  suum  implet,  sed  nil  supere- 
rogatorii  facit,  quod  in  satisfactio- 
nem  pro  culpis  praeleritis  offerat.  c) 
Et  si  iiias  olTerre  posset,  quis  ipsum 
sine  revelatione  cerlum  reddet,  per 
istos  conatus  hominis  finiti  pro  of- 
fensa  Dei  infiniti  ita  satisfieri,  ut  rea- 
tus  poenae  penitus  toliatur?  — 

3.  Statusvitae  fiUurae,  et  animae 
immortalitas.  Pro  homine  infirmo, 
variisque  passionibus  agilato  valde 
necessarium  est,  ut  cognoscat,  quid 
post  mortem  vel  sperandum,  vel  ti- 
mendum  sit,  ut  per  spem  praemio- 
rum  ad  bonum  incitetur,  et  per  poe- 
narum  melum  a  malo  deterreatur. 
Incerta,  et  obscura  harum  rerum  co- 
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pitio  Iiaud  sufficeret  ad  hominem 

impellendum,  ut  certam  huius  vilae 

voluptatem  semper  poslpoiieret  legi 

morali,  et  pro  virtute  omnia  ardua 

perferrel.  —  Katio  autem   sibi  reli- 

cta  de  slalibus  allerius  vitae,  et  de 

animae  irnmortalilale  sat  certas  co- 

gnilione:5  praebere  non  valet.  Equi- 

liem   ilum   iustos  in  hac  vita  saepe 

Iribulationum  pondere  opprimi,  ini- 

quos  vero  deliciis  aiTluere  cernimus, 

iure  inferimus,  aliam  vitam  dari,  in 

qua  Deus  iustos  remuneretur,  ma- 

los  aulem  puniat.  Modus  autem,  et 

mensura  tum  praemiorum,  tum  poe- 

narum  a  liberrima  Dei  voluntate  de- 

pendet,  nec  a  mente  humana  deter- 

minari  potest:  et  multo  minus  ratio 

demonstrare  valet,  praemia,  velsup- 

plicia  pro  aclibus  finitis  aeterna  esse 

debere.   Insitum  quidem  perfectae, 

et  sempilernae  felicitatis  desiderium 

ostendil,  Deum  immortales  nos  esse 

velle,  verum  perfecta  felicitas  perfe- 

ctam  moralitatem  exigere  videlur(§. 

41)  ceu  necessariam  conditionem. 

Quot  autem  sunt  homines,  qui  per- 

fectae  moralitatis  sibi  conscii  sunl? 

quid  de  minus  perfectis  fiet?  quid  de 

peccatorjbus  dicendum  erit?  an  et- 

iam  perpetuo  a  Deo  conservabuntur, 

cum  ob  neglectam  moralitatem  iure 

ipsorum  feiicitatis  desiderium  falla- 

iur?  —  Hisce  ,   aliisque  dubiis  ratio 

sibi   relicta  sufficienter   respondere 

haud  valet,  et  ideo  non  desunt,  qui 

affirmant  ,   immortalitatem    animae 

per  solam  rationem  sat  firmis  argu- 

menlis  probari    haud  posse.    Cuius 

rei  antiquiPhilosophi  testesexistunt. 

Nam  sapientiores  quidem  omnes  im- 

inortalitatem  animae  optaverunt,  at- 

que  ralioni  convenientem  existima- 

runt;  verum  ad  firmam  certitudinem 

non  pervenerunt.  Sic  Socrates  mori- 

turus  de  statu  futuro,  animaeque  im- 

mortalitate  haeret  (1)  quem  Plutar- 

(1)  Plat.  Apolog.  iD  fin. 
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chus{^2)iidi  loquentem  inducit,  «  mor- 
tem  non  esse  timendam  ,  quod  aut 
similis  somno,  aut  peregrinationi  fu- 
turae  sit,  aut  tandem  post  mortem 
cunctadestruantur.  »  Cicero  (3)  lau- 
dat  quidem,  quae  Plato  de  immor- 
talitate  animae  scripsit;  fatetur  ta- 
men,  quod  convictus  non  fuerit,  et 
ait;  «  solutionem  huius  quaestionis 
Diis  relinquendam  esse.  »  Etiam  An- 
toniniis  Imperator  (4),  ambigue  de 
futuro  vitae  slatu  loquitur.  Seneca  (5) 
de  immortalitate  animae  loquens  ait: 
((  Credebam  facile  opinionibus  ma- 
gnorum  virorum  rem  gratissimam 
promittentium  magis  quam  proban- 
tium.  ))  Quae  testimoniaclare  osten- 
dunt,  rationem  sibi  relictam  sat  lu- 
culenta,  et  firma  pro  immortalitate 
animae  argumenla  non  suppedita- 
re  (6).  Necessaria  est  ergo  Revela- 
tio  materialis,  quae  nobis  veritates 
scitu  necessarias,  et  rationi  imper- 
vias  manifestet. 

Nota.  Quo  magis  ,  nostris  praeci- 
pue  temporibus  ralionis  iura  extol- 
luntur,  eo  plures  difficultates  contra 
Revelationis  tum  formalis,  tum  ma- 
terialis  necessitatem  moventur. 

Obi.  1.  Religio  naturalis  Deum 
habet  auctorem  ,  ergo  imperfecta 
non  est,  sed  homini  sufficit. 

Resp.  a)  Omnia  opera  Dei  in  suo 
genere  perfecta  sunt,  non  autem  id- 
eo  ad  omnia  sufficiunt,  sic  e.  g.  sol 
in  se  perfectus  est,  sed  tamen  no- 
ctis  tempore  pro  lumine  non  inser- 
vit.  Nil  obstat,  quo  minus  dicatur, 
Deum  voluisse  nos  duplici  modo  i. 
e.  per  rationem^  et  revelationem  ad 
Religionis  cognitionem  perduci.  b) 
Perfectior  erat  ratio,  cum  e  manu 
Creatoris  processit,  quam  nunc  est, 
poslquam  per  culpam  hominis  cor- 
rupta  fuit. 

(2)  Iti  consul.  ad  Apollon. 

(5)  In  quaesl.  Tuscul.  lib.  ^.  c  U. 
(4)  L.  4.  c.  21.         (5)  Epist.  102. 

(6)  Cf.  com.  de  Stollberg  hist.  relig.  I.  ChrisL 
l,  6,  §    7i>,  n.  ()o. 
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Obi.  2.  Deiis  non  plura  ab  homi- 
ne  exigit ,  nisi  quaiita  ipsius  vires 
ferunt:  quae  si  praeslet,  sufficit;  er- 
go  sufficit  quoque,  si  homo  Religio- 
nem  taliler  teneat,  qualem  per  vires 
suas  naturales  cognoscit. 

Resp.  Ob  neglectum  praeceptorum, 
quae  ex  ignoranlia  invincibili  non 
adimplentur ,  nemo  quidem  a  Deo 
punitur  positive  :  sed  datur  etiam 
poena  negativa,  dum  bonum,  quod 
iiemini  absolute  debetur,  ob  nonad- 
impletam  conditionem  denegalur. 
Perfectae  autem  felicitatis  conditio 
est  perfecla  moralitas,  quae  suppo- 
«lit  praeceplorum  divinorum  claram^ 
compietam,  et  solidam  cognitionem. 
Ad  hanc  aulem  neque  quoad  verita- 
ies  ordinis  naturalis  homines  perve- 
nire  posse ,  argumenta  (§.  praec.  ) 
allata  probant,  nisi  Revelatione  illu- 
?trentur,  qua  ergo  indigent  ad  finem 
?uum  obtinendum.  Voluntas  quoque, 
seposita  Revelatione  materiali,  suf- 
ficientia  motiva  non  habet  ad  legem 
moralem  ubique  fideliter  adimplen- 
dam.  Demum-quidquid  de  indigen- 
tia  hominis  dicalur,  id  sana  ratio  di- 
ctat,  omnia  praecepta  divina  adim- 
pienda  esse,  sive  per  rationem,  sive 
per  revelationem  inlimentur.  Neces- 
5arium  ergo  semper  homini  manet, 
inda^^are  ,  an  revelalio  facta  sit.  et 
quid  iila  credendum,  et  faciendum 
praescribat. 

Obi.  3.  Revelatio  necessaria  dici- 
tur,  quia  homines  sine  illa  non  o- 
mnes  veritates  ,  et  multas  non  sine 
magna  difficultale ,  vel  solum  dubi- 
tanler  agnoscerent,  neque  sufficien- 
ter  vel  a  malo  arcerentur,  vel  ad  bo- 
num  impellerentur.  Ast-facta  etiam 
revelatione  a  plerisque  non  omnia 
doctrinae  capita  cognoscuntur ;  ne- 
que  de  his  maior  certiludo  haberi 
potest,  cum  principia  rationalia  cer- 
titndinem  metaphysicam,  monumen- 
la  vero  externa  moralem  tantum  pa- 
riant.  Tandem  mores  nunc  quoque 
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corruptissimi  sunt;  qnare  nova  re- 
velatione  opus  esse,  dicendum  foret, 
si  argumenta  allata  vaierent. 

Resp.  a)  Licet  non  omnia  revela- 
tionis  capita  ab  omnibus  cognoscan- 
tur_,  tot  tamen  facile  cognosci  et  pos- 
sunt,  et  debent,  quot  sufficiunt  ad 
recte  vivendum.  Negari  sane  non 
potest,  post  promulgatum  Evange- 
lium  homines  etiam  plebeios,  mu- 
iierculas,  pueros,  et  puelias  melio- 
res  Religionis  notiones  tam  theore- 
ticas,  quam  practicas  habere  sum- 
mis  Ethnicorum  Philosophis.  b)  Quod 
gradum  certitudinis  attinet,  dicen- 
dum  est ,  rationem  firmam  parere 
certitudinem  in  summis,  et  eviden- 
tibus  ralionis  principiis,  non  autem 
circa  veritates  ,  et  officia ,  quae  ex 
illis  deducuntur,  in  quibus  diiudi- 
candis  per  praeiudicia,  et  passiones 
nimis  facile  decipitur.  c)  Praeterea 
homines  multo  facilius  auctoritate, 
quam  propria  ratione  dirigi ,  expe- 
rientia  tesiis  est.  Moralis  vero  cer- 
tiiudo  ad  talem  gradum  pervenire 
potest,  ut  omnem  umbram  dubii  ex- 
dudat;  sic.  e.  g.  nemo  dubitare  pot- 
est,  existere  urbem  Romam  etc.  d) 
Demum  si  mores  etiam  post  factan) 
revelationem  corrupti  sunt,  id  ex  eo 
tanlum  fit,  quia  Reveiationis  docu- 
menta  non  audiuntur  ,  motiva  non 
ponderanlur,  el  media  negliguntur. 
Mores  autem  multorum  populorum 
per  reveiationem  Chrislivere  emen- 
datos  fuisse,  historia  testatur. 

Obi.  4.  Plurimi  divina  revelatio- 
ne  destituti,  rationis  suae  lumina  se- 
cuti  optimam  vitam  duxerunt ,  uti 
lob,  Cornelius  etc. ;  inter  Ethnicos 
praeclara  extiterunt  exempla  virtu- 
tum;  Sinensium  mores  maxime  ce- 
lebrantur  etc. 

Resp.  a)  Qui  de  bene  aclavita  lau- 
danlur,  haud  recte  semper  divina 
revelatione  destituti  dicuntur.  Hanc 
enim  vel  ex  orali  traditione,  vel  ex 
commercio  cum  ludaeis,  aut  Ghri- 
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slianis  disrere  pofuerunt,  vel  etiam 
intenia  gralia  divina  ita  eos  illustra- 
re  poluil,  ut  revelatione  externa  o- 
pus  noii  fuerit.   b)  Si  revelatio  ne- 
cessaria  dicilur,  non  ideo  rationi  o- 
mnis  veritalum,  et  officiorum  cogni- 
tio  dene^^alur,  quam   rite   adhiben- 
les  laudabiles  protecto  actus  ponere 
queunt:  non  autem  ideo  perfecta,  et 
ad  salulem  sufficiens    moralitas  ex- 
surgit.  Ipsi,  qui  inter  Ethnicos  lau- 
dari  solent,  virtutis  actus  plerumque 
in  motivo,  vel  in  circumstantiis  vi- 
tiati  fuerunt.  c)  Falsum  persaepe  est, 
quod  de  bonis  Ethnicorum  moribus 
narralur;  sic  e.  g.  nonnulli  cum  Vol- 
tairio  in  odium  Christianorum  ma- 
xime    extulerunt  Sinensium  mores  , 
quos  tamen  Rousseau  ,  et  alii,  qui 
de  illis  optimam  notitiam  habuerunt, 
valde  corruptos  describunt. 

Obi.  5.  Ipsa  humanae  menlis  na- 
tura,  et  suniEni  Numinis  idea  recte 
elTormata  omnem  excludunt  super- 
naturalis  revelationis  necessitalem; 
—  quemadmodum  enim  omnia  alia 
animantia  iis  viribus  praedita  sunt, 
quibus  naturae  suae  fines  altingere 
possint;  ita  procul  dubio  homines 
ratione  sibi  concessapraestant  reli- 
quis  animantibus,  eisdemque  facul- 
lis  data  est,  ea  omnia  inlelligendi 
et  observandi,  quae  ad  summos  hu- 
mani  generis  fines  obtinendos,  sci- 
bcet  ad  officia  tuenda,  et  ad  religio- 
nem  colendam  spectant  (1). 

Resp.  a)  Nalura  rationis  ea  est, 
nt  ad  cognitionem  veritalis  non  so- 
lum  principia  sua  evolvendo,  sed  et- 
lam  aucloritati  credendo  pertingat. 
Uuodsi  homines  in  naturalibus  plu- 
nmaex  sola  auctoritate  co-noscunt, 
quisdicet,  ipsos  in  supernaturalibus 
seu  in  verilatibus,  quae  religionem' 
et  salutem  concernunt,  omnia  per 
solam  rationem  suam  evolvere  de- 
bere?  quis  indignum  Deo  putabit,  ut 
homines  duplici  via-ratione,  et  re- 

^O  Ha  Wejischeider  iusl.  Iheol.  c.  I.  §.  -Jl. 
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velatione-ad  finem  nobilissimumper- 
ducere  velit?  — certe  ergo  neque  na- 
tura  mentis    humanae,  neque  idea 
supremi  Numinis  necessitatem  reve- 
lationis  supernaturalis   excludit.   b) 
Animalia  ad  fines  suos  naturales  ob- 
tinendos  sufficientibus  viribus  nalu- 
ralibusinslructa  sunt;  quod  idem  de 
homine  dici  potest,  qui  ad  actus  na- 
turales  poneiidos  supernaturali  au- 
xilio  non  indiget.  In  ipsi?  vero  ani- 
manlibus  e.  g.   equis  varii  fines  ob- 
tineri  non  possunt,  nisi  ab  homine 
dirigantur:  an  ideo  absonum  est,  as- 
serere,  hominem  in  fmesuo  nobilis- 
simo   acquirendo  a  Deo  ipso   dirigi 
debere?  —  c )  Non  solum  animalia, 
sed   et  reliqua  entia  sic  comparata 
sunt,  ut  omnia  ad  ipsorum  fines  pro- 
movendos   ordinentur  ;    conlrarium 
vero  in  homine  cernitur;  et  hoc  est 
problema,  quod  Philosophia  solvere 
nequit,  quaie  revelatio  iure  neces- 
saria  dicilur  (2). 

ObL  6.  In  humano  genere  conti- 
nua  perfectibililas  admitti  debet:  si 
ipsi  ergo  divina  revelatio  necessaria 
fuit  in  statu  impubertatis,  et  stupi- 
ditatis,  modo  tamen ,  cum  ex  hoc 
tristi  statu  egressum  ad  perfectiorem 
culturam  pervenit,  divina  revelatio- 
ne  non  amplius  indiget. 

Resp.  a)  Si  homines  circa  artes, 
scientiasque  naturales  usque  perfi- 
ciuntur,  non  idem  tamen  de  ipsis, 
si  propriis  viribus  relinquantur,  in 
negotio  Religionis  admitti  potest. 
Multa  enim  sunt,  quae  huic  perfe- 
ctibilitati  obstant.  Non  enim  homo 
in  abstracto  spectari  debet ,  sed  in 
concreto,  prout  est  malis  cupiditati- 
bus  abstractus,  et  illectus,  pessimis 
exemplis  circumventus,  praeiudica- 
tis  opinionibus,  quas  ab  infantia 
hausit,  imbutus,  publica,  atque  uni- 
versaliapud  suosagendi  ratione  quo- 
dammodo  raptus.  In  hoc  tristi  statu 
homo  circa  Religionis  cognitionem, 

(2j  V.  Perrone  t.  I.  cap.  2.  prop.  5.  obi,  l 
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et  exercitium,  si  sibi  relictus  sit,  vix 
perfici  potest.  b)  Idem  historia  con- 
firniatur.  Nam  si  continua  perfecti- 
bililas  daretur,  tunc  quo  populus  ad- 
ullior  fit,  eo  fieret  perfeclior,  ma- 
gisque  adveritatem,  et  virtutem  ac- 
cederel:  at  experientia,  monumenlis 
hisloricis  confirmata,  contrarium  o- 
stendit;  ex  ea  enim  cognoscimus  eo 
puriores  sive  quoad  cultum  ,  sive 
quoadmores  fuisse  populos,  quo  ma- 
gisadsuam,  utita  dicam,  infanliam 
accedunt,  e  contrario  eo  deteriores 
factos,  quo  magis  ab  ipsa  recedunt. 
Sinenses  profecio,  quorumimperium 
antiquissimum  est,  quum  neque  ar- 
libus,  neque  scientiis  sint  deslituti, 
debuissent  summam  perfectionem  at- 
lingere;  attamen  in  suis  superstitio- 
nibus,  et  in  morum  pravitate  per- 
manent,imo  et  deterioressunt,  quam 
fuerunt  tot  retro  saeculis,  prout  et 
in  caeteris  populis  e.  g.  Graecis,  Ro- 
manis  etc.  evenit  (j).  c )  Si  huma- 
num  genus  in  Religionis  notitia  con- 
tinuo  perfici  posset,  nunquam  tamen 
ad  lalem  culturae  gradum  perveni- 
ret,  ut  illas  veritates  per  se  detege- 
ret,  quae  scitu  quid^m  necessariae, 
sed  rationi  im.perviae  sunt:  et  ideo 
Revelatio  -  saltem  materialis  semper 
necessaria  manet  (^l). 

Obi.  7.  Si  revelatio  esset  neces- 
saria,  ab  initio  mundi  extitisset,  o- 
mnibusque  gentibus  concessa  fuis- 
set ;  Deus  enim  in  necessariis  non 
deest:  atqui  haud  semper  omnes  po- 
pulirevehilionisbeneficiogavisi  sunt: 
ergo  Deus  ipse  illam  necessariam 
non  iudicavit. 

Resp.  a)  Revelatio  non  ex  parte 
Dei,  sed  ex  parte  hominis  necessa- 
ria  fuit:  erat  autem  hominibus  in- 
debita,  qui  etiam  per  aberrationes 
lanto  beneficio  indi^ni  facti  sunt. 
Potuit  ergo  Deus  iuslissimus  Reve- 
lationem  prorsus    hominibus  dene- 


(-1)  Perrone  1.  c.  n.  GO  e(c. 
(2)  Frint.  t.  I.  g.  272  etc. 


gare,  licet  illam  his  necessariam  co- 
gnoverit,  vel  potuit  eam  benignissi- 
mus  concedere  quibus  voluit  ,  et 
quando  voluit:  neque  enim  bonitas 
Entis  priini,  et  absoluli  legibus  re- 
gitur,  sed  omnino  independens  est, 
ita,  ut  semper  illud  oplimum  sit, 
quod  Deus  decernit.  b)  Retorquere 
possiimus  argumentum.  luxta  Ratio- 
nalistas  necessaria  est  cognitio  Re- 
ligionis  naturalis:  verum  ista  quo- 
que  caruerunt  pbirimae  gentes,  ne- 
que  illam  per  solam  rationem  sibi 
comparare  poterant  (  §.  57.  etc.  ) 
Quare  hancDeus  ipsisnon  concessit? 
quare  non  saltem  faciliorem  reddi- 
dit?  quare  non  prius  illos  Philoso- 
phos  produxit,  qui  de  peifecta  Elhi- 
ca,  ex  solis  rationis  principiis  dedu- 
cta  gloriantur? —  Si  haec  omnia  non 
tollunt  necessitatem  Religionis  natu- 
ralis ,  praedicta  etiam  obieclio  non 
everlit  necessitatem  Revelationis.  c) 
Si  historiam  revelalionis  inspiciamus, 
hanc  iam  primis  hominibus  factam, 
et  ad  posteros -saltem  per  traditio- 
nem-propagatam  fuisse  comperimus: 
culpa  populorum  factum  est,  ut  re- 
velationis  notitia  corrumperetur,  aut 
penitus  in  animis  obliterarelur  (3). 

CIPUT  IV. 

chabacteres   revelatioms 
§.  60. 

1.  Si  Deus  actu  hominibus  Reve- 
lationem  largiatur ,  opus  est,  eani 
talibus  insigniri  notis,  ut  ceu  vere 
divina  cognosci,  rationabili  assensu 
acceptari,  et  congruo  obsequio  exer- 
ceri  queat:  secus  enim  finis  factae 
revelationis  oblineri  nullo  modo  pot- 
est.  Notae  autem,  quibus  vera  Dei 
Revelalio  supernaturalis  agnosci,  et 
a  spuria  et  falsa  secerni  potest,  Re- 
velalionis  characteres,  seu  criteria 
vocari  solent. 
j      2.  Characteres  isti ,  si  Revelatio 

f      '3^  Cf.  Frint,  t.  I.  l  202  etc. 
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pro  toto  genere  humano  deslinelur, 
(iebent  esse  a)  perspicui  y  ut  facile 
ab  omnibus  inlelligi  queant,  b)  certi, 
ne  in  re  omnium  gravissima  tlubila- 
tioni  locus  relinqualur,  c)  compleliy 
ut  simul  sumli  verae  tantum  reve- 
lationi  compelere  possint. 

3.  Characteres  Revelationis  sunt 
intenii,  et  exlerni.  Interni  desumun- 
tur  ex  Revelalionis  materia,  seu  ex 
ipsa  doctrina,  quae  ceu  revelatapro- 
ponilur;  exlerni  aulem  petuntur  ex 
forma  Revelationis,  seu  ex  modo 
quo  manifestatio  fit,  ex  circumslan- 
tiis,  in  quibus  fit,  et  ex  mediis,  qui- 
busdoclrina  manifestatur,  et  propa- 
gatur.  Characleres  tum  interni,  tum 
exlerni  negntive  delerminant,  quae- 
:jam  non  possit  esse  vera  revelalio 
supernaturalis,  posiiive  autem  osten- 
iiunt  ,  quaenam  revelalio  pro  vere 
divina  supernaturali  habenda  sit. 

4.  Cum  revelatio  supernaturalis 
ceu  opus  Dei  sapienlissimi,  ac  beni- 
gnissimi  ad  finem  hominis  promo- 
vendum  concipialur,  dubitari  nequit, 
maleriam  ,  et  formam  Revelationis 
auctori,  subiecto  ,  ac  fini  ipsius  o- 
mnino  congruere:  al(jue  ideo  chara- 
cleres  inlernos,  el  exlernos  ex  con- 
ceplicDei -ceu  auctoris  ^  ex  natura, 
et  statu  empirico  hominis,  seu  sub- 
iecti ,  et  ex  relalione  ad  veritatem, 
moralitatem,  et  felicitatem,  seu  ex 
fine  -  slc  proin  ex  completo  Revela- 
lionis  conceptu  determinare  oportet. 
Pro  canone  ergo  generali  statui  pot- 
est:  maleria,  et  forma  Revelationis 
triplici  huic  normae  non  repugnare, 
sed  potius  consentire  debent. — lu- 
xta  hunc  canonem  theoria  rationalis 
characterum  tum  internorum  ,  tum 
externorum  construenda  est. 

Nota.  Licet  ratio  humana,  sicut 
Revelationis  possibilitatem,  etneces- 
sitatem  ostendere  ,  sic  eliam  sufTi- 
cientes  eiusdem  nolas,  seu  chara- 
cteres  assignare  valeat,  attamen  li- 
mitum  suorum  memor  esse  ^***^^*  * 
'        KnolL  Theol.  Gen, 
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cum  enim  limitata  sit,  et  infirma, 
profecto  non  omnes  modos  determi- 
nare  valet ,  quibus  Ratio  infinita, 
Deus  omnipotens,  sapienlissimus,  ac 
liberrimus  uti  potest  ad  Revelatio- 
nem  supernaturalem  hominibus  ita 
concedendam,  ut  de  illa  omnino  per- 
suasi  reddantur. 

%,  6fl. 

I.  Characleres  inlernl. 

Characteres  interni  negativi  d^eieY- 
minant,  quid  a  doctrina,  quae  reve- 
lata  dicitur,  abesse  debet,  et  positi- 
vi  oslendunt,  quomodo  doctrina  di- 
vinitus  revelata  comparata  sit  opor- 
tet. 

'1.  luxta  sanae  rationis  dictamen 
illa  doclrina  ceu  divinitus  revelata 
haberi  non  potest ,  quae  certis,  et 
evidenlibus  ralionis  principiis  con- 
traria  est.  Deus  enim,  qui  ad  nos 
tiim  per  rationem,  tum  per  revela- 
tionem  loquitur,  sibi  contradicere 
nequil.  Aliud  dicendum  esi  de  prin- 
cipiis  minus  cerlis,  in  quibus  ralio 
corrupta^  et  debilitata  saepe  aber- 
rat,  et  de  syslematibus  philosophi- 
cis,  in  quibus  non  omnia  ceu  ratio- 
nis  dictamina  considerari  possunt, 
cum  ipsi  Philosophi  in  illis  conden- 
dis  sibi  consenlientes  non  sint.  Por- 
ro-divina  revelatio  nihil  continere 
potest  veritati,  moralitati,  et  felici- 
tati  conlrarium  ,  aut  noxium ,  quia 
Deus  hunc  triplicein  finem,  quem  in 
homine  promolum  vult ,  certe  non 
impedil.  Tandem  divina  revelatio 
tunc  admilli  nequit,  si  capita  dpctri- 
nae  propositae  inter  se  pugnent,  et 
sibi  conlradicanl:  talis  enim  contra- 
dictio  in  Deum  ipsum  refundenda 
esset.  — Isti  sunt  characteres  inler- 
ni  negativi,  qui  multo  magis  ad  di- 
iudicandamfalsitatem  spuriae,  quam 
ad  probannam  verilatjin  genuinae 
Revelationis  inserviunt. 

2.  Si  de  characteribus  internis  po- 
«itivis  affii»»^  rationis  humanae  non 
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est,    Deo   praescribere ,  quid  ipsuni 
revelare  oporteat.   Id  tamen  absque  ' 
haesitalioiie  statai  potest,  doctrinam 
revelatam  D^o  dignam,  et  hominibus 
accommodatam  esse  oportere.  Doctri-  | 
na  enim,  quae  Deum  auctorem  ha-  ^ 
bet,  nonnisi  undequaque  vera,  boua,  i 
st  sancta  esse  potest.  Et  cuin  a  Deo  j 
^apientissimo   pro  hominibus  desti-  i 
netur,  certe  horum   capacitati,  fini,  [ 
ac  indigentiae  accommodala  est.  —  ; 
Ut  autem  doctrina  hominum  capa-  ' 
''itati  accommodata  sit ,  ea  claritate  1 
proponi  debet,  ut  ab  hominibus  per-  ; 
jipi  possit  (l).Non  autemrequiritur,  j 
ut  doctrina  qunail  rationes  intrinse- 
cas  comprehendatur,  sed  sudicit,  ut 
?ubiectum ,   et  praedicatum  cogno- 
^cantur ,    ac  de  eorundem  nexu  ex 
luctoritate  divina  certiludo  habeatur 
(§.  54-).   El  doctrina   revelata  clara  i 
fieri  polest  vel  per  se,  vel  per  ma- 
gisterium  authenlicum,  a  sapientis- 
simo  Revelalionis  auclore  constitu- 
lum.  —  Ut   doctrina  hominum  fini  ^ 
accommodata  sit,  oportet,  eam  uti- 
lem  esse   ad  cognitionem  veritatis, 
ad  exercitium  moralitatis,  et  ad  a- 
cquisitionem    felicitalis    promoven- 
dam.  —  Ut  doctrina  hominum  indi- 
gentiae  accommodata  sit,  ralio  non 
quidem  exigere,  sed  expeclare  posse 
videtur,  ut   quoad   symbolum    illae 
praeprimis  veritates  revelentur,  (juae 
scitu  necessariae,  sed  rationi  imper- 
viae  sunt  (§.  59.);  ut  in  codice  non 
solum  olTicia,   in   quibus  statuendis 
facile  aberratur,  clarius,  et  solidius 
proponanlur,  sed  etiam  cultus  exter- 
nus  saltem  quoad  summa  capita  ad 
aniformitafem  aliquam  obtinendam 
determinetur;  et  tandem  ut  in  hie- 
rarchico  imperium  sacrum  stabilia- 
tur,  cui  in  regno  divino   morali  o- 
mnes  subesse  teneantur. 

3.  Ex  characleribus  internis  tum 
negativis,  tum  posilivis  equidem  a- 
podicticum  pro  existentia  divinaere- 

J)  Fejer,  I.  c.  ^.  57. 
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velationis  argumentum  non  exurgit, 
quia ,  absolute  loquendo  possibiie 
est,  ut  quis  doctrinam  a  contradi- 
ctione  liberam,  Deo  dignam,  et  ho- 
ininibus  accomraodatam  per  vires 
suas  naturales  proponat.  Ast-si  pro- 
bari  possit,  praeconem  talis  doctri- 
nae  -  hanc  neque  a  se,  neque  ab  a- 
liis  hominibus,  sed  solum  a  Deo,  su- 
pernaturali,  et  extraordinario  modo 
agente,  haurire  potuisse,  tunc  posi- 
tivum  pro  existentia  divinae  revela- 
lionis  argumentum  exurgit,  quoniam 
alias  ratio  sulficiens  illius  doctrinad 
non  haberetur. 

§.  63. 

11.   Characleres  extprni. 

Ex  forma  Revelationis,  i.  e.  ex  a- 
ctione,  modo,  et  vurcumslantiis,  qui- 
bus  doctrina  annuntiatur_,  peti  de- 
beiit  characteres  externi,  qui  ad  di- 
gnoscendum  influxum  divinum  ne- 
cessarii  sunt  tum  legato  divinOj  cui 
Revelatio  im.mediate  obtingit,  tum 
iis,  qui  mediate  Revelationem  a  ie- 
gato  divino  percipiunt. 

1.  Negalive  a  forma  Revelationis 
abesse  debet,  quidquid  Deo  indi- 
gnuin,  fini  hominis,  reiigionis,  aut 
revelalionis  contrarium  est,  uti  e.  g. 
violoitia,  quae  libertati  praeiudicat, 
fraus,  quain  lex  moralis  prohibet; 

2.  Positive  Revelalionis  verilas  o- 
stendi  debet  per  eventus  singulares, 
sensibiles,  et  supernaturales,  quibus 
immediatus  influxus  Divinitatis  om- 
nibus  suflicienler  patefiat.  Id  aulem 
fit  per  miraciila,  et  vaticinia. 

Nota.  Miracula,  et  vaticinia  cer- 
tissimos  divinae  revelationis  chara- 
cteres  constiluere  omnis  retro  anti- 
quitas  credidit ,  et  praecipue  fides 
ludaeorum,  et  Christianorum  osten- 
dit.  Rationalismus  aulem  temporum 
nostrorum,  sicut  veritates  supra-ra- 
tionales  ex  materia,  ita  eventus  su- 
pranaturales  ex  forma  Revelationis 
exuUire  desiderans    tum    miracuia, 
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\um  vaticiniaimpugnat,  quamobrem 
accuralior  de  istis  cliaracteribus  po- 
sitivis  llieoria  rationalis  proponenda 
venit. 

ARTICULUS  I. 

De  miraculis. 

§.  63. 

1.  Miracula  sunt  effectus  sensibi- 
les,  notis  naturae  legibus  repugnan- 
tes,  de  quibus  probari  potest,  quod 
non  poluerint  ab  alia  causa  produci 
nisi  ab  ipso  Deo  exlraordinario  mo- 
do  agente.  Per  tradilam  notionem 
miracula  distinguuntur  ab  operibus 
graLiaeinterioris,quaesensibus  haud 
subiiciuntur;  ab  opere  divino  Con- 
servationis,  in  quo  ordonaturae  cum 
suis  legibus  retinetur;  a  portentis 
naturae^  quae  occultis  ipsius  viribus 
producuntur,  et  a  prodigiis  daemo- 
niacis,  quae  a  spirilibus  homine  su- 
perioribus,  seu  potentioribus  perfi- 
ciuntur. 

2.  Miraculum  ,  spectato  eventu, 
vel  est  absolutuniy  dum  eventus  sua 
ex  nalura  omnes  vires  nalurales  su- 
perat,  ut  e.  g.  est  suscitatio  mortui, 
vel  est  relativum,  dum  easdem  in 
modo  superat,  uti  est  aegroti  gravi- 
ter  decumbentis  curatio  subitanea. 
—  Altero  respectu:  si  Deus  eventum 
producat  sola  omnipotentia,  vel  me- 
diis  supernaturalibus,  dicitur  imme- 
diatum ,  si  vero  ministris,  et  rebus 
naturalibus  singulariter  praeformatis 
utitur,  nominatur  mediatum. 

Nota  1.  Miraculum  in  S.  Scriptu- 
ra  vocatur  portentum  (1)  vel  mon- 
strum  (2)  ob  eventum  insolitum^  et 
causam  occultam  ;  signum  (3) ,  cui 
inest  significatio  praesentis  et  agen- 
lis  Dei ;  digitus  Dei  (4)  propter  ui- 
vinam,  quae  operatur,  virlutem  (5). 

Nola  2.  Nonnulli  miracula  admit- 
tere  videntur,  sed  talem  de  illis  no- 
tionem  proponunt,  ut  ad  ordinem  e- 

(D  Ezech.  ^2,  6.        (2)  Eccli.  So,  24. 

(3j  Is.  7,  14.  lo.  20,  50.        (4)  Ex.  8,  ^9. 
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ventuum  naturalium  detrudantur,  ex 
quibus  pro  veritate  Revelationis  di- 
vinae  argumentum  non  prodit.  Sic 
e.  g.  iuxta  Lokium  miraculum  non 
est  nisi  eventus  sensibilis,  qui  su- 
perat  spectatorum  captum,  et  iuxta 
illos  est  conlra  cursum  naturae,  et 
accipitur  tanquam  operatio  divina. 
Eliam  Kant  eventus,  qui  iniracula 
dicuntur,  repetit  ex  nalurae  legibus 
et  viribus  nobis  incognitis.  Idem  fere 
sentiunt  plerique  Rationalislae  ,  qui 
eventus  vere  supernaturales  ceu  im- 
possibiles  et  fictitios  reiiciunt.  Quan- 
tum  vero  aberrent,  ex  dicendis  ap- 
parebit. 

'  Mrraculu  sunt  possibilia. 

Duplex  secernenda  est  miraculo- 
rum  possibilitas,  nimirum  obiectiva, 
qua  posita  affirmatur,  Deum  in  na- 
tura  visibili  producere  posse  effectus, 
qui  huius  vires  superant,  consuetis- 
que  legibus  repugnant,  et  subiectiva, 
qua  asseritur,  nos  de  extraordinaria 
causalitate  Dei  in  miro  aliquo  effectu 
proilucendo  sufficienter  certos  fieri 
posse.  Utraque  iam  contra  adversa- 
rios  propugnanda  venit. 

§.  65. 

A.  De  obiectiva  miraculorum  possibilitate. 

Miracula  in  se,  seu  obiective  sum- 
pta,  possibilia  esse,  ipsa  sana  ratio 
docet. 

1.  Logica  enim  miraculorum  pos- 
sibilitas  per  se  manifesta  est,  quia 
notio  miraculi  notas  contradictorias 
non  involvit,  ac  proin  a  ratione  sana 
el  culta  optime  concipi  potest. 

2.  Physica  quoque  possibilitas  in 
dubium  vocari  nequit.  Nam  ex  una 
parte  Deus,  qui  illimitata  causalita- 
te,  seu  omnipotenlia  pollet,  uti  con- 
tinuo  in  naturam  agit,  iia  eliam  sin- 
gulari  actione  eam  afficere  potest, 
legesque,  quas  ipse  tulit,  quibus  aii- 

{p]  Cf.  Dobmayr,  l.  II.  g.  150. 
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tem  ipse  non  subesl,  suspendere:  et 
sane  si  nos  in  nosirum  corpus  agere, 
eiusilem  vires  suspeuiiere ,  coiisue- 
tamque  aclivilatem  mulare  possu- 
mus,  cur  iion  posset  ieiem  Deus  quo- 
que  et  quidem  circa  totum  Univer- 
sum,  cuius  auclor  et  gubernalor  esL? 
—  Cerle  allera  ex  parte  natura,  quae 
tota  a  Deo  dependet ,  iilique  paret, 
sicuti  iatas  ab  ipso  leges  observat, 
ita  eliam  cerlos  recessus  et  receptio- 
nes  ab  eadem  omnipotenlia  ad  exi- 
gentiam  {inium  moralium,  secundum 
quos  regitur,  recipere  potest.  Gene- 
ratim  vis  minor  maiori  cedere  debet, 
an  natura  Deo  omnipotenti  resistere 
poterit?  —  Ipse  Rousseau  dubitat, 
an  ilium  insipientem,  an  impium  di- 
cat,  qui  de  piiysica  miraculorum  pos- 
sibilitale  dui)ium  movet  (1) ;  omni 
iure  autem  dici  potest,  talem  ulra- 
que  nota  inurendum  esse  (:2). 

3.  Moralis  possibilitas  eodem  mo- 
do  clare  apparet;  miracuia  enim  fi- 
nes  hominis,  Revelationis ,  aul  Dei 
non  solum  non  impediunt,  sed  sum- 
mopere  promovent ;  sunt  enim  ho- 
niini  maxime  accommodala^  qui  na- 
turali  slimulo  in  mira  fertur,  et  fa- 
ctis  potius  quam  argumentis  erudi- 
ri  ac  persuaderi  del»el ;  sunt  etiam 
recelationi  consenlanea,  quae,  cum 
IJeum  auctorem  habeat,  factis  quo- 
que  divinis  indiget,  ut  originem  suani 
supern.ituralem  probet;  sunt  demum 
Deo  dignissima,  quia  in  patratione 
miraculorum  varia  attributa  sua  cla- 
rissime  manifestat  ;  ostendit  enim 
suam  omnipotenliam,  cum  totius  na- 
lurae  vires  superat;  suam  indepen- 
dentiam  ,  dum  ipsas  naturae  leges 
vel  suspendit ,  vel  immutat;  suam 
bonitatemj  cum  reveialam  a  se  do- 
ctrinam  pro  salute  hominum  confir- 
mat;  etsuam  providentiam,  ad  quam 
melius  cognoscendam  et  ruminan- 
dam  hominem ,  operibus  suis  ordi- 

(1)  Lellr.  ecrile  de  la  nionl.  p.  9i. 

(2)  (J.  Stoiciienau  l'bU,  d.  T.^o.  B.  S.  G. 
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nariis  iam  assuetum,  pereventus  ex- 
traordinarios  excilat.  Quam  in  rem 
e^^reg^e  dissevii  S.  Auc/aslinHS.-iaQuiai, 
ait,  Deus  non  est  talis  substantia, 
quae  videri  oculis  possit,  et  miracula 
eius,  quibus  totum  mundum  regit, 
universamque  creaturam  admini- 
strat ,  assiduitate  viluerunt,  ita  ut 
pene  nemo  dignetur  attendere  opera 
Dei  mira  et  stupenda  in  quolibet  se- 
minis  grano;  secundum  ipsam  suam 
misericordiam  servavit  sibi  quaedam, 
quaefaceretopportuno  temporeprae- 
ter  usilatum  cursum  ordinemque  na- 
lurae,  ut  non  maiora ,  sed  insolita 
videndo  stuperent,  quibus  quotidia- 
na  viluerant  (3).  t>  Manifestissimum 
igitur  est,  miracula  obiective  possi- 
bilia  esse. 

Nota.  Conlra  obiectivam  miracu- 
lorum  possibilitatem  variae  diCTicu!- 
tates  moveri  solent. 

Ohi.  1.  Si  miraculum  esset  pos- 
sibile^  mutari  possent  et  interrumpi 
naturae  leges;  atqui  hoc  fieri  nequit. 
Nam  leges  naUiraesunt  immutabiles, 
qiiia  sunt  decrela  Dei ;  sed  decreta 
Dei  mulari  non  possunt,  cum  vo- 
lunlas  divina  immutabilis  sit ;  er^o 
miraculum  conlingere  nequit.  —  Sic 
post  Spinozam  Voltairius. 

Resp.  Leges  nalurae  non  sunt  ae- 
lernae,  necessaiiae,  immutahiles  per 
se ,  quia  a  liberrima  voluntate  Dei 
constilulae  sunt,  et  ab  ilia  depen- 
dent;  neque  immutabiies  fiunt  pro- 
pter  voluntatem  divinam.  Xihil  enim 
impedit,  quominus  Deus  ab  aeterno 
decreverit,  ut  mundus  iuxla  quasdam 
leges  uniformes  regeretur,  et  simul 
ab  aeterno  voluerit ,  illas  leges  in 
quibusdam  circumstantiis  suspendi, 
seu  interrumpi  ;  qua  in  hypothesi 
mutabitur  quidem  ordo  consuetus, 
nec  tamen  mutantur  divina  decreta, 
quae  al)  aeterno  semper  eadem  ma- 
nent.  Egregie  in  rem  loquilur  S.  Tho- 
mas  Aq.:  «  Dicendum,  ait,  quod  sic 

l3)  Tr.icl   24.  iu  lo. 
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Deus  certum  ordinem  rebus  indidil, 
ut  lamen  sibi  reservaret,  quod  ipse 
aliquando  aliler  ex  causa  esset  fa- 
clurus:  unde,  cum  praeler  bunc  or- 
dinem  agit,  non  mulatur  (1).  » 

Obi.  'i.  Leges  nalurae  oplimae  et 
perfectissimae  sunt,  ergo  nuUalioni 
obnoxiae  esse  non  possunt.  Deo  in- 
dignum  est  dicere  ipsummet  opli- 
mum  in  natura  ordinem  slatuisse, 
et  tamen,  ubi  hic  ordo  naturalis  i- 
psius  volunlali  baud  amplius  satis- 
facere  possit,  miracuiis  patrandis  i- 
psi  quasi  opem  et  medicinam  ferre. 
Non  potest  I)eo  compelere,  quod  non- 
nisi  ineplis  legislatoribus  usuvenil, 
qui  cum  exigua  menlis  virtute  sint 
inslrncli ,  lolamque  reipubiicae  re- 
gendae  formam  assequi  nequeant, 
quoties  graviores  difficultales  occur- 
runt,  tolies  ad  exceptiones  confuge- 
re  coguntur.  Ita  Wegsciieider,  Sal- 
Yador  et  alii. 

Resp.  Leges  naturae  optimae  et 
perfeclissimae  sunt  quia  a  Deo  sa- 
pientissimo  constitutae,  et  respeclu 
lemporis  et  modi  iuxla  ipsius  vohin- 
latem  servandae  sunt.  Quodsi  hic 
idem  Deus  exceplionem  adesse  ve- 
lit,  ex  eadem  ralione  haec  exceptio 
optima  et  perfectissima  est.  Neuli- 
quam  enim  Deus  miracula  patrat 
ut  innrmitali  nalurae  succurrat,  aut 
illam  corrigat,  quasi  quaedam  inale 
aut  improvide  essent  conslitula,quae 
emendatione  egent:  sed  babet  Deus 
fines  alios  maiestate  ac  sapientia  sua 
infinita  dignissimos,  ad  quos  promo- 
vendos  rerum  ordiiiem  immutat,  et 
leges  nalurae  suspendit,  e.  g.  ut  ho- 
m  nes  de  religione  a  se  revelata  cer- 
os  reddat.  — Neque  ideo  Deum  in- 
epto  legislatori  comparare  licet,  qui 
ex  defectu  scientiae  et  capacitatis 
statuta  sua  mutare  cogitur:  Deus  e- 
nim ,  omniscientia  et  omnipotentia 
praeditus,  non  ex  superveniente  ne- 
cessitate,  quam  non  praeviderit,  a- 

(t)  P.  I.  q.  iOo.  url    6  ad  3. 
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liquid  mutat ,  sed  uno  aeternoque 
decreto  tum  leges  naturae,  tum  ex- 
ceptiones,  seu  mutationes  liberrime 
ac  sapientissime  sanxit  (2). 

Obi.  3.  Deus  ipse,  ut  omnes  pas- 
sim  falenlur,  possibilia  tantum  per- 
ficere  potest;  possibilia  antem  sunt, 
quaenullasnotascontradictoriascon- 
tinent,  ne([ue  rerum  essentiis  repu- 
gnant.  Miracula  vero  contradictio- 
nem  involvunt,  quia  his  positis  res 
eodem  teiiipore  diverso  modo  com- 
paralae  esse  deberent.  Sic  e.  g.  mons 
in  aerem  elevatus  simul  deorsum  el 
simul  sursum  londere,  simul  gravior 
et  simul  ievior  aere  esse,  vel  mons 
et  aer  essentias  suas  mutare  debe- 
rent.  Haec  autem  omnia  sunt  im- 
possibilia:  ergo  neque  a  Deo  perfici 
possunt. 

Resp.  Quae  impossibilia  sunf  we- 
taphysice  i.  e.  quae  talem  conlra- 
dictionem  involvunt ,  ut  sub  nuli.i 
condilione  existei'e  queant,  e.  g.  exi- 
stere  circulum  quadralum,  dari  ef- 
fectuin  sine  causa  sufficienle  etc. 
etiam  a  Deo  perfici  nequeunl:  aliter 
autem  dicendum  est  de  'us,{\u?iephy- 
sice  solum  impossil)iiia  suut  ;  haec 
enim,  licet  a  causis  naturalibus  non 
possint  perfici ,  tamen  a  causis  su- 
pernaturalibus  el  praecipue  ab  om- 
nipotentia  divina  perfici  posse,  ne- 
mo  negabit.  In  proposito  exemplo 
contradictio  adesset,  si  mons  pro- 
pria  virtule  sine  causa  externa  ele- 
vari  diceretur;  nulia  antem  contra- 
dictio  adest ,  si  pro  causa  exlerna 
statuilur  actus  extraordinarius  om- 
nipotenliae  divinae;  tunc  enim  mons 
(ieorsum  lendit  vi  propria  nalurali, 
et  sursum  elevatur  vi  supernaturali 
divina;  quod  si  contradictionem  in- 
volveret,  impossibile  pariter  esset  le- 
vem  lapidem  virtute  brachii  sursum 
proiicere. 

Obi.  4.  Si  contingeret  miraculum, 
e.  g.  si  terra  a  motu  regulari  desi- 

(2)  Cf.  Perrone  t.  I.  p.  I.  c.  IH.  prop.  I.^ 
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steret,  fnfns  rmindi  orno  mutaretur 
el  perturharelur,  quia  onrmia  entia, 
sicul  rotae  in  horologio,  intimo  nexu 
cohaerenl.  Ita  Vollaire. 

Resp.  Qui  mundum  creavit,  illius- 
que  ordinem  stabilivit,  potest  etiam 
eadem  facililate  hunc  ordinem  vel 
immutare,  vel  suspendere,  vel  posila 
mutatione  in  una  parle  in  altera  con- 
servare,  vel  per  aliquod  tempus  per- 
turbatum  restaurare :  nam  omnipo- 
tentiae  divinae  nil  arduum  est.  PJu- 
rima  miracula  fieri  possunt,  quae  in 
ordinem  mundi  non  influunl.  Sic  e. 
g.  resuscitatio  Lazari  mortui  non  ma- 
gisperlurbatordinem  Universi,quam 
sanatio  aegroli  per  medicamenla 
peracta. 

Obi.  5.  Contra  moralem  miracu- 
lorum  possibililatem  i(a  raliocinalur 
Kanl:  Miracula,  ait,  finibus  ralionis 
repugnant;  admissa  enim  eorum  pos- 
sibilitate  nulant  naturae  leges,  cum 
a  ratione  determinari  nequeat  ,  an 
efTectus  a  viribus  naturalibus  vel  su  - 
pernaturalibus  productus  fuerit;  et 
ratio,  si  ad  immediaiam  causalita- 
tem  divinam  recurrat,  vires  legesque 
naturae  investigare  negligit,  et  igna- 
va  redditur. 

Resp.  Per  possibilitatem  miracu- 
lorum  nullatenus  leges  nalurae  nu- 
tantes  aut  incertas  reddi,  experienlia 
docet ;  illi  enim  ,  qui  miraculorum 
possibilitalem  defendunt,  certas  ta- 
men  naturae  leges  agnoscunt,  e.  g. 
corpora  gravia  deorsum  tendere  etc; 
imo  ipsa  possibilitas  (subiectiva)  mi- 
raculorum  certas  nalurae  leges-no- 
bis  cognitas  exposcit ;  et  ideo  ratio 
non  ignava  redriitur,  sed  potius  ex- 
citatur  ad  nalurae  leges  viresque  in- 
vestigandas,  cum  nunquam  liceatre- 
cnrrere  ad  causalitalem  immediafe 
divinam,  nisi  constet,  effectum  cerlis 
naturae  legibus  repugnare,  alque  in 
illo  naturae  vires  certo  superari  (1). 

Obi.  6.  Miracula  non  promovent 

(fj  Cf.  FriDt,  t.  II.  l  412-417. 
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finemRevelationis;  nam  nonprosunt 
legato,  qui,  si  bonus  et  sanctus  est, 
illis  non  indiget^  si  malus,  per  facta 
externa  non  emendatur,  nec  fide  di- 
gnus  redditur;  non  prosunt  aiidien- 
tibus  j  docti  enim  non  ad  facla  ex- 
terna  ,  sed  ad  intrinsecas  rationes 
attendunt;  indocti  vero  per  facta  mi- 
ra  slupore  abrepti  ab  excipiendado- 
ctrina  detinentur;  non  prosunt  do- 
ctrinae,  quae  si  a  ralione  approbe- 
tur,  miracula  non  exposcit;  si  vero 
falsa  sit ,  nunquam  rationi  obtrudi 
polest. 

P.esp.  Non  omnis  bonus  et  sanctus 
vir  est  eliam  legalus  divinus  :  qui 
bonus  et  sanctus  videtur,  hypocrila 
et  mendax  esse  potest;  ideo  ad  ex- 
Iraordinariam  missionem  divinam  o- 
stendendam  semper  miraculis  opus 
est.  —  Docti  in  iis,  quae  ad  revela- 
lionem  formalem  spectant,  intrinse- 
cas  rationes  perscrutari  possunt;  ast 
revelationem  materialem  excipere 
nequeunt,  nisi  illarn  a  ratione  supe- 
riore,  i.  e.  a  Deo  descendere  cogno- 
verint,  quod  cognoscere  nequeunt, 
nisi  per  miracula  Deus  immediatum 
suum  influxum  ostendat.  Indoctos 
autem  non  ita  siupore  abripi,  ut  ab 
excipiendadoctrinadetineantur,duir 
facta  mira  observant,  sed  per  ista 
potius  incifari  ad  legatos  divino?  au- 
diendos,  historia  ostendit.  Doctrina 
tandem ,  si  ad  revelationem  forma- 
lem  spectet,  a  rudi  populo,  et  si  ad 
materialem  pertineat,  etiam  ab  eru- 
ditis  debita  certitudine  excipi  non 
poterit,  nisi  divina  auctoritale  ful- 
ciatur.  Quis  nescit,  quam  facile  opti- 
ma  quoque  doclrina,  quae  humana 
solum  auctoritate  proponitur,  con- 
temnafur  et  in  dubium  trahatur? — 
ideo  si  non  necessarium,  saltem  u- 
tilissimum  est,  miraculis  doctrinam 
divinitus  revelatam  confirmare. 
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§.  66. 

"B    De  subiectiva  miraculorum  possibilitate. 

Ut  ex  miraculo  patrato  pro  veri- 
late  factae  divinae  revelationis  pro 
nobis  argumenlum  exurgat,  de  obie- 
cliva  illius  verilate  certi  esse  debe- 
mus.  Ad  id  aulem  tria  requirunlur: 
Primo  enim  nosse  debemus,  faclum, 
quod  ceu  miraculum  proponilur,  ve- 
re ,  uli  narralur,  conligisse  ;  porro 
constare  debet,  in  faclo  islo  naturae 
vires  vere  suporata-s  esse,  et  exlraor- 
dinariam  causalitalem  divinam  ad- 
fuisse;  demum  perspicuum  fieri  de- 
bel,  miraculum  in  confirmalionem 
doclrinae  propositae  patralum  esse; 
seu  hrevius :  ad  probandam  revela- 
tionem  divinam  cerli  esse  debemus 
de  veritate  miraculorum  hislorica, 
philosophica  et  relaliva.  —  Sed  hanc 
Iriplicem  miraculorum  veritatem  cer- 
lo  et  tulo  cognoscere  possumus,  at- 
que  ideo  admittenda  est  subiectiva 
eorundem  possibilitas.  Deo  enim  cer- 
te  scientia  et  potentia  denegari  non 
potest ,  utopera  sua  ab  operibus 
crealurarum  dislinguat,  el  de  super- 
nalurali  ac  immediata  sua  causali- 
tafe  liomines  certiores  reddat:  etiam- 
si  ergo  ralio  humana  limitala  nullum 
valeret  modum  assignare,  eius  tamen 
possibilitatem  negare  non  polest,  ni- 
si  iustum  de  Deo  conceptum  tollat. 
Nobis  autem  facullatem  iiiesse  om- 
nia  cognoscendi,  quae  ad  subiecli- 
vam  miraculorum  possibilitatem  re- 
quiruntur,  facile  probatur. 

1.  Verilatem  enim  miraciili  histo- 
ricam  cerlo  nosse  possumus.  Nam 
si  facto  supernsiiuvciW  praesentes  (ue- 
rimus,  illud  ex  propria  experientia 
agnoscere  valemus;  nam  sensus  non 
minussufficiuntad  factum  insolitum, 
quam  ad  ordinarium  rite  observan- 
dum.  Si  vero  absentes  fuerimus,  de 
facto,  in  aliorum  praesenlia  patrato, 
horum  teslimonio  authenlico  certi 
reddimur ;  quod  si  negetur,  omnis 
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pariler  fides  historica  negnnda  es- 
set. 

2.  Veritatem  miraculi  philosophi- 
cam  satis  certe  ope  reflexionis  dete- 
gere  licet.  Ralio  enim  noslra  effe- 
ctum  non  potest  admittore  sine  causa 
sulTicienli:  quare,  si  alicuius  effectus 
causam  sufTicientem  in  viribus  nalu- 
ralibus,  crealis  et  limilatis  non  in- 
veniri  cerlo  cognoscat,  necesse  om- 
nino  est,  ut  ad  vires  supernalurales 
et  illimitalas,  i.  e.  ad  omnipolen- 
tiam  divinam  recurrat,  et  rxtraor- 
dinarium  Dei  intervenlum  statuat. — 
Neque  ad  hoc  iudicium  ferendum 
necessaria  est  perfecta  omnium  le- 
gum  naturae,  et  virium  naluralium 
cognitio,  ul  Rousseau  et  alii  increduli 
conlendunl.  Licet  enim  non  onines 
leges  naturae  perfecte  cognoscamus, 
plures  tamen  ita  cognoscimus ,  ut 
certo  affirmare  valeamus,  eifectum 
aliqueni  islis  legibus  repugnare.  Et 
si  per  iudicium  allirmalivum  deter- 
minare  non  possumus  quousque  vi- 
res  naturales  seu  crealae  se  exlen- 
dant;  possumus  lamen  per  iudicium 
negativum  cerlo  slaluere,  quid  nullo 
modo  perficere  queant.  Sic  e.  g.  ne- 
scimus  ad  quanta  onera  ferenda  vi- 
res  hominis  sufficere  possint:  indu- 
bitanter  tamen  asserimus,  non  posse 
homines  inlegros  monles  portare,' 
aut  magnaaedificiaunicoverbo  Irans- 
ferre  etc.  Sic  iam  de  philosophica 
miraculi  veritate  omnino  certi  fieri 
possumus  (1). 

3.  Veritatem  miractdi  relatiram 
cognoscimus,  si  cerlo  nobis  conslat, 
miraculum  in  confirmationem  pro- 
positae  doclrinae  patratum  fuisse.  Id 
autem  cognoscere  possumus  tutn  ex 
illius,  qui  miraculum  palrat,  decla- 
ralione ,  tum  ex  circumslantiis ,  in 
quibus  perficitur ;  —  praecipue  si 
plura  facta  mira  ab  eo,  qui  se  ceu 
praeconem  doclrinae  revelalae  sistit, 

(I)  Cf.   Frint,  t.  II.  g.  568-587.  Slorcl)enau 
rhil.  rlfi  Rei.  t.  II.  p.  li.  Ep.  2 
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perficianlur.  —  Si  enimg:eneralim  de 
inlentionibus  aclionum  humanaruin 
ex  agenlium  conleslalione  ,  vel  ex 
circumstanliis  cerlum  iudicium  ferri 
potest;  quare  idem  fieri  noii  poterit 
de  inlenlione  miraculi  palrati,  prae- 
cipue  si  ille,  per  quem  miraculum 
fit,  inlentionem  suam  claris  verbis 
pronuntiet  ,  qui  sine  dubio  ob  con- 
cursum  divinum  omnem  fidem  me- 
relur?  —  Manifesla  esl  ergo  eliam 
subiecliva  miraculorun:i  possibililas, 
quae  tamen  variis  modis  ab  incre- 
dulis  impugnari  solet. 

Obi.  i.  De  veritate  miraculi  histo- 
rica  nunquam  certi  esse  possunius. 
Facilius  enim  est,  nulle  lestes  erra- 
le,  aut  decipere,  quam  faclum  legi- 
bus  naturae  repugnans  exislere:  pri- 
nium  moraliler  lanlum  impossibile, 
et  experientiae  consonum;  secundum 
vero  physice  impossibile,  el  experien- 
tiae  conlrarium  est.  In  omni  porro 
miraculo  contra  unum  testem  mille 
insurgunl;  sic  e.  g.  si  unus  teslelur, 
morluum  resuscitalum  fuisse ,  mii- 
ieni  testes  affiriTiantj  morluos  ad  vi- 
tam  haud  redire. 

Resp.  Cerlum  est,  miracula  obie- 
ctive  possibilia  esse ,  quod  a  multis 
quoque  incredulis  non  negalur.  Fa- 
cla  ergo  sensibilia,  legibus  nalurae 
repugnantia,  exlraordinario  modo  a 
Deo  omnipotenle  proiiucta  vere  exi- 
sterepossunt.  Nequeimprobabileest, 
talia  facta  exislere,  quia  divina  re- 
velatione  indigemus,  quae  per  mi- 
racula  nobis  demonstrai'i  debet.  Non 
licet  ergo  a  priori  omnia  de  mira- 
culo  palralo  testimonia  reiicere,  quia 
verilati  consona  esse  possunt;  sed 
testes  examinare  oportet ,  et  si  ex 
crilica  inquisitione  appareat,  ipsos 
veritatem  et  scire  debuisse,  et  dicere 
voluisse,  ipsa  ratio  fidem  illis  prae- 
stare  iubet.  — Porro  physica  impos- 
sibilitas  nullo  modo  pugnat  cum  cer- 
tiludine  historica  facti  ;  tunc  enim 
solum  faclum  incredibile  redditur, 
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si  valde  dubium  sit,  an  vlres  sufTi- 
cientes  ad  factum  produceudum  e- 
xistant.  At,  dum  de  miraculis  sermo 
est,  id  ,  quod  deest  viribus  natura- 
libus,  abunde  supplelur  per  omni- 
polentiam  Dei,  cui  factum  adscrib:- 
tur.  —  Demum  ridiculum  est  dice.''^, 
contra  unum  miraculi  lestein  mille 
insurgere:  hi  enim,  qui  facto  prae- 
sentes  non  fuerunt,  possunl  quidem 
cum  illo  legem  ordinariam  naturae 
affirmare,  sed  non  contra  illum  ex- 
ceptionem  factam  negare;  alias  ^i- 
cendum  forel,  lestimonia  eorum  qui 
totam  rem  ignorant,  valere ,  et  fu- 
rem  absolvendum  esse,  quem  tres  in 
aclu  deprehenderunt,  sed  mille  non 
viderunt  (i). 

Obi.  2.  Per  iudicium  negativum 
possumus  quidem  delerminare  quid 
causae  naturales  nobis  notae  eflicere 
non  possint;  sed  ideo  non  licet  con- 
cludere  ad  extraordinariam  causali- 
tatem  divinam  ;  exislere  eniin  pos- 
sunt  causae,  seu  vires  naturales  no- 
bis  ignolae,  quae  sulTicianl  ad  effe- 
cium  mirum  producendum:  casu  au- 
tem  contingere  potest,  ut  quis  verba 
consentanea  proferat,  dum  a  natura 
prodigium  perficitur. 

Resp.  a)  Yiies  islae  nobis  inco- 
gnitae,  quibus  ab  adversariis  miri 
elTectus  adscribuntur,  vel  semper  ad- 
sunt  in  nalura^  vel  non.  Si  semper 
adsunt,  ergo  iuxla  leges  naturae  pa- 
iholoiiicas  aiiere,  et  in  iisdem  cir- 
cumslantiis  eosdem  elfectus  produ- 
cere  deberent,  et  hac  de  causa  post 
tot  rerum  naturalium  perscrulalio- 
nes  vix  ignolae  manere  possent,  aut 
certe  nolis  nalurae  legibus  a  sapien- 
tissimo  Creatore  conslitulis  non  re- 
pugnarent.  e.  g.  legi  conlinuitatis, 
parsimoniae  etc.  —  Si  autem  vires 
hae  occultae  non  semper  in  nalura 
adsunt,  ergo  pro  cerlis  casibus  na- 
turae  tribui  non  possunt  nisi  ab  au- 
ctore  et  domino  naturae,  qui  solus 

(i:  Frint,  t.  II.  J.  40U-405. 
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crennrii  potesiale  pollel,  et  tunc  m\- 
raculi  ralio  iam  habelur.  b)  Cum  ra- 
tio  vix  sibi  persuadere  possit ,  uno 
vel  allero  casu  cum  effectu  miro  et 
extraortiinario  verba  liominis  con- 
senlanea  fortuito  coniun.^i;  omni  iu- 
re  ut  certum  statuere  potest,  id  or- 
dinarie  fieri  non  posse  ita,  ut  quo- 
tiescunque  a  quodam  verba  analoga 
proferantur,  toties  efTectus  insolitus 
et  mirus  sequatur,  Neque  reponi  pot- 


tem  Theologi  plerique  sequenti  di- 
lemmate  solvunt:  Spiritus  hominihus 
superiores  vel  boni  sunt,  vel  mali, 
prout  vel  Deo  subditi,  et  cum  volun- 
tate  eius  concordes,  vel  ipsius  adver- 
sarii  sunt.  —  Si  b(mi  suiit,  nec  pro 
suo  erga  veritatem  et  homines  stu- 
dio,  nec  ex  commissione  Dei  impo- 
storem  adiuvant,  et  falsam  doclrinam 
miris  factis  contirmant.  Si  vero  mah 
sint,  praeconi  veritalis,  et  divinae 


esl ,   magnum   nalurae   scrutalorem  |  doctrinae  suas  haud  largiunlur  vires, 
effectus  istos  praevidere  posse ;  ipsi  '  ne  sibi  ipsis  noceanl;  imposlorem  ve- 


enim  adversarii  falentur,  tantam  o- 
mnium  legum  viriumque  naturalium 
cognitionem  nobis  possibilem  non 
esse,  quod  probant  inanes  hominum 
conatus  ,  varias  tempeslates  cerlo 
praedicendi.  Talis  praevisio  tunc  mi- 
nime  admilti  potest,  si  constet,  lo- 
quentem  vel  non  magna  reruin  na- 
luralium  cognilione  pollere,  vel  re- 
rum  circumslantias  nullo  modo  in- 
quirere  potuisse  :  de  tali  dicere,  i- 
psum  insolilos  prorsus  effectus  prae- 
vidisse,  idem  esl  ac  miracula  omni- 
polenliae  in  miracula  omniscienliae 
permutare  (1). 

Obi.  3.  Si  in  effeclu  aliquo  natu- 
rae  vires  superanlur,  exinde  tamen 
immediata  causalitas  divina  non  sem- 
per  probari  potest.  Sola  enim  ratio- 
ne  (iuce  cognoscimus,  possibiles,  i- 
mo  probabiles  esse  subslanlias  ho- 
mine  excellentiores ,  i.  e.  spirilus, 
qui  maiori  virtute  polleant,  et  effe- 
ctus  prouucant,  quos  natura  produ- 
cere  non  valet.  Spirilus  autem  isli 
tinili  et  liberi  falli  et  fallere,  ac  pro- 
pterea  per  facta  sua  mira  homines 
in  errurem  inducere  possunt.  Quia 
ergo  discernere  nequimus ,  utrum 
effectus  supernaluralis  a  Deo,  vel  a 
spirilu  errori  obnoxio  ,  productus 
sil,  ideo  miracula  nunquam  Reve- 
lationem  divinam  certo  nobis  proba- 
re  possunt. 

Resp.  Non  levem  hanc  difficulta- 

U)  Fdut.  l.  II.  2.  387-."<iO, 


ro,  seu  ementilae  revelationis  prae- 
conem  -  ad  inevitabilem  hominum 
seduclionem  adiuvare  a  Deo  prolii- 
bentur(2).  —  Quod  autem  Deus  ma- 
lignis  spiritibus  lanlam  poleslalem 
non  permitlat,  ut  pro  libitu  nalurae 
leges  inverlere,  impostores  adiuvare, 
et  homines  quasi  in  eirorem  neces- 
sarium  perducere  queant,  vario  mo- 
do  a  variis  Theoloi^is  el  Philosophis 
probatur: 

1.  ex  absvrdis,  quae  ex  contraria 
doctrina  sequerenlur.  —  Si  enim 
tanta  poleslas  daemonibus  concede- 
rej.ur,  ut  pro  libitu  nalurae  ordinem 
invertere,  et  hominibus  illudere  pos- 
sent ,  tunc  omnia  facta  physica  in- 
certa,  et  ideo  etiam  plurima  olTicia 
hominis  erga  homines  dubia  redde- 
rentur,  quia  ubique  illusiones  timen- 
dae  forent.  —  Cum  autem  denturof- 
ticia  certa,  et  Deus  ipse  nobis  prin- 
cipia  universalia  et  rei^ulas  genera- 
les  diclet,  quas  in  certis  casibus  ap- 
plicare  iubet;  profecto  ordinem  Uni- 
versi  non  ita  consliluit,  ut  in  appli- 
calione  principiorum  et  regularum 
generalium  semper  dubii  et  errori 
obnoxii  haereamus  (3). 

2.  ex  vecessilate  Revelationis.  Re- 
velatio  enim  necessaria  est,  non  so- 
lum  formalis,  sed  et  materialis:  haer. 
autein  non  polest  ceu  vere  divina  prc- 
bari_,  nisi  per  facla  divina,  i.  e.  per 

(2)  rf.  DoJmayr.  t.  I[.  ^.  ^50.  p.ig.  599. 
(o)  Hercti.  Obeirauch,  Th.  el  Ain.  l.  o,  c.  I» 

'4         . 
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miracula;  postulat  ergo  ralio,  ul  ini- 
racula  eliani  subieclive  possibilia 
sint,  quia  sine  hac  possibiiitale  hu- 
nianum  genus  finein  suuni  oblinere 
non  posset.  —  ^iunquain  ergo  lanla 
malignis  spirilibus  poteslas  el  liber- 
tas  in  miris  palrandis  conceiJi  pot- 
rst,  ut  Deus  ipse  de  revelaiione  sua 
homines  cerlos  redJere  necjuirel  (1). 
• —  Huic  aulem  ariiumenlalioni  duo 
opponi  possunt  ;  nam  a)  Revehilio 
nobis,  non  Deo  necessaria  esl,  qui 
hanc  hominibus  omnino  denegnre 
polesl,  alque  ideo  potestale  iilam  per 
miracula  probandi  non  indigel;  b) 
miracula  nequeunt  staiui  ceu  me- 
dium  unicum  divinam  revelatioiiem 
probandi  ;  aliis  quoque  modis  id 
fieri  polest  e.  g.  per  vaticinia  etc. 

3.  ex  noUoue  divinae  piovideutiac, 
quae  toluni  universum  sapienlissime 
et  clemenlissime  gubernat,  ordinem- 
qne  in  omnibus  admirabilem  con- 
servat,  nuil,  Deum  nuHatenus  per- 
miltere,  fines  oplimos  a  se  slatulcs, 
et  ordinem  pulcherrimum  a  nialis 
spirilibusprolibituperturbari.Quem- 
admodum  enim  a  principis  sapienlia 
alienum  foret,  ut  subdito  cuicunque 
-in  quacunquedignilaleconslilulofa- 
cultas  essel  leges  ordinemque  civi- 
latis  inverlendi  et  immulandi ;  ita 
multo  inaiiis  divinam  sapientiam,  di- 
vinumque  dominium  dedecere  inlel- 
ligilur,  ul  geniis,  seu  spiritibus  se- 
paratis  poleslas  sil  pro  arbilrio  uni- 
versalem  naturae  ordinem  inverten- 
di,  hominesque  seducendi  (2). 

A.  ex  idea  bonitatis  ef  misericor- 
diae  divinae,  quae  hominibus  in  ne- 
cessariis  non  deest ,  ipsorumque  fe- 
licilalem  vult,  faciie  eruitur,  Deum 
permillere  non  posse,  ut  hnmines  a 
maiignis  spirilibus  per  prodigia  fal- 
lacia  quasi  in  necessarium  errorem 
et  inevilabilem  interitum  perducan- 


(i)  C(.  Frint,  tom.  IT.  g.  o'?^. 

(2;  lo.  B.  Aiberliui  Disieil.  de  Qurac 
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tur  (3).  Sed  animadveriendum  esf, 
non  pussea/^/'io/'i  ostendi  quid  Deus, 
ceu  ens  primum,  absolutuin  et  in- 
dependens,  facial  aut  facere  debeat, 
sed  a  posleriori  haec  benignissima 
Dei  voluntas  probanda  venit-el  qui- 
dein 

5.  ex  fmehominis.  Deus  enim  ve- 
re  vult,  ut  homo  libere  ad  verita- 
tem,  mor-i!italein  et  felicilatem  len- 
dal,  el  sic  omnes  facultales  suas  ad 
auctorem  suum  referal  (§.  41  el  §. 
4i).  Quidquid  autem  Deus  vult,  ef- 
ficaciter  vult,  el  in  simplicissima  vo- 
lunlate  sua  sibi  non  coniradicit.  Si 
ergo  Deus  vuit  praeiliclum  finem , 
iion  polest  simul  velle  id,  quod  hunc 
fmem  absolule  impedirel,  et  mora- 
lem  hominis  liberlalem  tollerel;  sed 
Deus,  qui  ad  (inem  suppeditat  me- 
dia,  absque  dubio  lali  facultate  ho- 
minem  instruil,  ut  sicut  in  via  na- 
lurali  et  ordinaria  dicta  ralionalia  a 
non  rationalibus ,  ila  eliam  in  via 
supernaturali  et  exlraordinaria  do- 
gmala  et  mandata  Dei  ab  illis  ma- 
lorum  spirituum  distinguere  possit. 
—  Quamvis  ergo  facultas  mira  pa- 
trandi  malis  spiritibus  seu  daemo- 
nibus  non  denegetur,  pleno  tamen 
iure  asserilur,  talibus  charicleribus 
miracula  daemoniaca  insignita  esse, 
ul  a  divinis  facile  secernanlur.  Isti 
characteres  desumendi  sunt  ex  per- 
sona  vel  sancta,  vel  prava ,  ex  fnie 
bono,  vel  malo,  ex  modo  aijendi  Deo 
diizno,  aut  indigno,  ex  doctrina  pro- 
posila  veritati,  et  moraliiati  congrna, 
vel  dissona,  ex  circuinstantiis  hone- 
stis,  aut  inhonestis,  ex  effeclibus  sa- 
lutaribus,  sive  pesliferis  elc.  etc.  E.^ 
ipsa  etiam  historia  ostendi  polest, 
miracula,  quae  narranlur  daemonia- 
ca  eius  seuiper  naturae  fuisse,  ut  a 
divinis  facile  secerni  potuerint  (4). 

(o)  NonnolleLexic.  pliilos.  V.  Mirnculum  t  II. 

(4  Cf.  Storchenau  Pliil.  d.  Rel.  5.  D.  2. 
UbUh.  G.  Bri  f.  Perrone  t.  L  p.  L  c.  IlL  a. 
tjl   elc.  D.  luU  elc. 
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Ohi.  4.  In  Irndila  miraculorum 
tlieoria  falsa  arguinentatio,  seu  cir- 
culus  viliosus  commillitur.  Nam  ve- 
ritas  miraculi  divini  ex  sanctitale 
doctrinae,  et  sanctitas,  seu  divinitas 
doctrinae  ex  veritate  miraculi  pro- 
banda  staluilur. 

Resp.  a)  Diilicultas  haec  slatim  e- 
vanescit,  si  altendaturdistinclioclia- 
racterum  neiiativorum,  el  posilivo- 
rum.  Ex  derectu  enim  characteris 
ne£?alivi  inteini  i.  e.  sanclitatis  do- 
ctrinae  iure  quidem  conciudimus, 
miraculum  aul  historice,  aut  philo- 
sophice  vernm  non  esse,  quia  Deus 
falsam  doclrinam  non  approbat:  non 
autein  vicissim  ex  praesentia  notae 
iiegalivae,  seu  ex  sanclitate  doctri- 
nae  stalim  concludimus  ad  veritalem 
miraculi  divini,  sed  hanc  ex  testi- 
monio  sensuum,  aut  ex  monumentis 
authenlicis,  et  ex  reflexione  rationis 
liauriinus.  b  )  Omni  iure  aulem  ex 
veritate  miraculiconcludimusad  san- 
ctilatem  et  divinitalem  doctrinae. 
Nam  dortrina,  quam  Deus  ipse,  qui 
ut  aelerna  veritas  falli  et  fallere 
nequit  ,  per  miraculum  confirmat, 
certissime  vera,  sancla,  divina,  et 
ideo  ab  omnibus  tenenda  est.  Inesl 
ergo  miraculis  vis  probandi  divini- 
tatem  religionis  omnium  consensu 
maxima  :  ideo  Graeci  et  Barbari, 
culti ,  aeque  ac  inculti  populi ,  ut 
suas  Reliuiones  firmarent,  in  mira- 
culis  praesidium  qnaerebanl  semper. 
Quin  et  increduloriim  antesignani 
miraculum,  si  de  eius  veritate  con- 
slare  possit,  manifestam  esse  divinae 
revelalionis  demonstrationem  ali- 
quando  confessi  sunl:  e.  g.  Spinoza, 
Rousseau,  Hobbes  eic. 

ARTICULUS   II. 

De  Valiciniis,   seu  Proplieliis. 

%,   09. 

Prophefia  est  clara,  determinata, 
ct  firma  eventuum  futurorum  et  con- 
tingenlium,  qui  a  spiritu  finito  prae- 
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videri  haud  possnnt,  praeHiclio,  quae 
successu  rata  habetur.  Maleriam , 
seu  argumentum  propheliae  consti- 
tuunt  eventus  futuri,  et  conlingen- 
tes,  qui  ab  arbilrio  vel  Dei,  vel  ho- 
minis  pendeant,  et  nec  in  se,  nec  in 
sua  causa  a  spiritu  finito  cognosci 
possint.  Forma,  seu  modus  praedi- 
ctionis  debet  esse  clarus ,  quantum 
natura  prophetiae  patiiur,  et  scopus 
exigit,  non  obscurus;  delerminaius, 
seu  per  partes  el  circumstantias  pro- 
cedens,  non  vagus  et  generalis;  de- 
nique /?rm?(S,  non  ambiguus,vel  con- 
iecluris  permixtus.  Auctor  prophe- 
liae  est  ipse  Deus,  qui  solus  libere, 
et  contingenter  futura  omnia  prae- 
videt.  Ecentus  praedictioni  per  om- 
nes  partes  ad  aniussim  corresponde- 
re  debet. 

§.  ©8. 

Prophcfine  sunt  possibiles. 

Possibilitas  duplex-sicut  miracu- 
lorum  ,  ita  etiain  propheliarum.  di- 
stingui  debel  ,  nimirum  obiecliva, 
quae  asserit,  Deum  nobis  res  libere, 
et  contingenler  futuras  pr.iedicere 
posse,  el  subiectiva,  quae  nos  de  fa- 
cta  prophelia  historice,  philosophi- 
ce,  et  relative  certos  fieri  posse,  af- 
firmat:  utraque  iam  probanda  venit. 

§.  69. 

A.  De  obiectiva  propheliarum  possibilitale. 

Propheliae  obiective,  seu  in  se 
consideralae,  profecto  possibiles  di- 
cendae  sunt, 

1.  logice ,  quia  earundem  conce- 
ptus  sanae  rationi,  quomodocunque 
culta  sit,  non  repugnat,  quod  ipsi 
Philosophi  difTiteri  nequeunt:  sed  ei 

2.  physice  Propheliae  in  sensi) 
praefato  possibiles  sunt,  quia  ex  una 
parte  Deus  omniscius  esl:  cum  eiiiu} 
ipse  tempori  non  sit  subiectus,  ideo 
coram  illo  neque  praeteritum  ,  ne- 
que  fulnrum  datur,  sed  ipsi  omnia 
praesenlia  sunt,  quare  ipse  res  fu- 
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'.uros  eodem  modo  ut  praesenles  et 
praeterilas  inluelur,  el  pro  sua  o- 
mnipolentia  nobis  manife>tare  pol- 
est:  ex  altera  parle  homo,  faculiale 
cognoscendi  praedilus,  lias  nolilias 
percipere  potesl;  cuu)  eniin  aliquam 
iam  lulurorum  notiliam  naluiali  vi 
teneat ,  aliain  ex  revelalione  divina 
acquirere  valet. 

3.  moraliler  prophelias  possibiles 
esse,  sole  clarius  appirel.  Pruplie- 
tiae  enini  non  solum  nullalenus  im- 
pediunt  fines  Dei,  hominis,  reiiiiio- 
nis  ,  el  revelationis,  sed  lios  mire 
promovent:  sunl  etenim  dignissi.mae 
Deo,  qui  per  illas  perfectiones  suas, 
niaxime  omniscienliam,  cunclisspi- 
ritibus  crealis  sublimiorem,  manife- 
stal,  el  falsa  oracula  confiindil;  sunt 
maxime  consentaneae  howini,  qui 
nalurali  slimulo  in  noliliam  fuluio- 
rum  ferlur;  sunt  percjuani  iihles  Re- 
ligioni,  quia  per  valicinia  homines 
excilantur  ad  Deuin  colendum  ,  ad 
mysleria  crederida,  ad  minas  timen- 
das,  ad  praemia  speranda  elc.  suut 
demum  valde  accommodalae  Reie- 
ladoni,  quae  per  pruphelias  ut  vera 
probalur,  et  sigillum  divinilaiis  ac- 
cipit. 

Nota.  Conlra  obiectivam  prophe- 
liarum  possibililalem  sequenlia  po- 
lissimum  dubia  moveri  solent. 

Obi.  i.  Quod  nondum  est,  nihil 
est;  alqui  obiectum  prophetiae  non- 
dum  est,  ergo  nihil  est;  at  quod  ni- 
hil  est,  nec  praevideri,  nec  praedici 
potesl;  ergo  impossibilis  est  prophe- 
tia.  lla  Vollairius. 

Resp.  Non  vidit  impius  cavillator, 
hoc  sophismate  eliam  evinci,  non 
posse  cognosci  praelerita,  quia  non 
amplius  sunt.  Praelerea  nonne  A- 
strologi  quoque  eclypses  solis  et  lu- 
nae  praedicunt,  quae  nondum  sunl? 
—  Verum  equidem  est,  ea,  quae  fu- 
turapraedicunlur,  noiidum  essequo- 
ad  nos,  sed  Deo  iam  sunt  praesen- 
tia,  quia  ipse  tempori  non  est  sub- 
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ieclus.  Deus  enim  certe  mutari  ne- 
quit,  et  ideo  nunquam  resnovas  mo- 
re  hominum  addiscit;  sed  omnia  ab 
aeterno  ut  praesentia  videt.  —  Li- 
cel  auteir.  inens  humana  aeternam 
hanc,  et  simultaneam  mentis  infini- 
tae  scientiam  comprehendere  non 
possil,  maxima  tamen  et  slultilia  et, 
iuipielas  foret,  —  propter  ignoran- 
tiam  modi  veritatem  certissimam  ne- 
gare. 

Obi.  "2.  Quaevis  praedictio  divini- 
tus  patefacta,  qua  fatum  inevilabile 
hominis,  ;iut  populi  cuiusdam,  quod 
ab  opere  quodam  ab  ipsis  perpetran- 
do  pendeat,  disserte  annuntiatur,  i- 
deae  Dei  sanctissimi  et  benignissi- 
mi  repu^uniat,  falalismum  fovet,  et 
liberlalem  hoininum  moralem  tollit. 
Ita  Wegscheider. 

Resp.  a)  Per  vaticinia  divina,  licet 
nou  possint  non  adimpleri ,  tamen 
nec  fatalismus  fovetur,  nec  libertas 
moralis  tollitur.  Non  enim  eveniet, 
quia  praevisa,  et  praedicta,  sed  ideo 
praevisa,et  praedicta  est  res  aliqua, 
(juia  futura;  ideoque  si  aliqua  neces- 
sitas  est  in  eiusmodi  praedictionibus, 
non  est  nisi  consequens,  et  hypolhe- 
tica  ;  logice  enim  prius  est  aliquid 
esse,  quam  videri,  proinde  manife- 
slari  (i).  b)  Si  valeret  proposita  ob- 
iectio,  non  solum  vaticinia  non  ad- 
mittere,  sed  et  ipsam  Dei  praescien- 
tiam  negare  oporleret;  libertati  eniin 
non  magis  praedictio,  quam  prae- 
visio  opponitur  divina,  quae  falli 
non  polest.  Ast-praescienliam  Dei 
non  tnllere  liberlatem  humanain  , 
tum  Philosophi,  tum  Theologi  satis 
superque  ostenderunt.  Satis  solide 
S.  Thomas  Aq.  dicit,  actiones  libe- 
re  et  contingemer  fieri,  quia  a  Deo 
ceu  liberae  et  conlingenles  praevi- 
dentur.  Sicut  ergo  praevisio,  sic  nec 
praediclio  divina  liberlaleai  tollit , 
vel  falalismum  fovet. 

(t)  Perrone  1    c.  n.  203. 
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B.  De  sublectiva  propheliarum  possibilitate. 

Ut  ex  prophelia  pro  divinitate  a- 
licuius  doclrinae,  seu  pro  existentia 
divinae  Revelalionis  argumentum 
certum  educatur,  necesse  est,  ut  co- 
gnoscamus,  proplieliam  ante  even- 
tum  prolatam  luisse,  nullo  ingenio 
humano,  seu  iinilo  -sine  Dei  con- 
cursu  eventum  praevideri  poluisse, 
eventum  cum  omnibus  suis  circurn- 
stantiis  prophetiae  exacle  respondis- 
se,  et  propijeliam  cum  doclrina  pro- 
posita  talem  relationem  habere  ,  ut 
in  illius  confirmationem  proiala  fue- 
rit;  seu  brevius:  ad  probantlam  re- 
velationem  divinam  certi  esse  debe- 
mus  de  veritate  prophetiarum  hislo- 
ricay  phUosopliica,  et  relativa.  Sed 
hanc  triplicem  prophetiarum  veri- 
tatem  cognoscere  cerlo  et  tuto  pos- 
sumus,  alque  ideo  atlmittenda  est 
subiectiva  earundem  possibililas. 

1.  Verilas  historica  tum  de  pro- 
phetia  debito  tempore  prolata,  tum 
de  eventu  seculo,  certa  fieri  potest 
praesenlibuSy  per  propriam  experien- 
tiam,  si  ex  ore  pi-ophetae  praedictio- 
nem  audiant,  et  eventum  propriis 
oculis  videant ,  uti  Apostolis  circa 
Christi  Resurreclionem  contigit;;;o- 
steris  vero  ex  aulhentico  testimonio 
de  facta  iusto  lempore  praedictione, 
et  de  eventu  accurale  secuto,  quod 
respectu  nostri  de  eadem  Resurre- 
ctione  Christi  valet. 

2.  Veritas  philosophica  iudicio  po- 
tissimum  negativo  innititur.  Quam- 
vis  enim  non  possimus  per  iudicium 
positivum  determinare,  quousque  se 
vires  humanae  circa  coniecluras  de 
fuluris  exlendant;  possumus  tamen 
per  iudicium  negativum  certo  deter- 
minare,  quousque  seexlendere  nulh» 
modo  valeant,  ita  ut  necessario  ail 
causalitalcm  divinam  concludenduin 
sit;  quae  res,  ul  clarius  pateat,  qun- 
luorclasses  fulurorum  eventuum  di- 
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stinguere  iuvat.  Prima  classis  con- 
linet  evenlus  naturales,  qui  a  causa 
naturali,  pathologico  modo  agente, 
procedunl:  circa  hos  mens  humana, 
legum  physicarum  non  ignara,  mul- 
ta  el  praevitlere  el  praeiiicere  pot- 
est.  Quoniam  autem  non  omnes  ie- 
ges,  viresque  naturae  intime  perspi- 
cit,  ideo  illos  evenlus  nalurales  prae- 
tlicere  nequit,  ad  quos  praevidendos 
ornnium  legiim  natiiralium,  virium- 
que  agentium  complexus  cognosci 
tieberel:  sic  pariter  ratio  humana 
praedicere  non  potest  eventus,  qui 
a  causis  pluribus,  iisque  contingen- 
tibus ,  nobisque  ignolis,  oriuntur, 
praesertirn  si  iongius  adhuc  distent: 
sic  e.  g.  diutina  experienlia  teste 
nemo  potest  certo  praedicere  tem- 
pestates  fulurorum  annorum  elc.  Se- 
cunda  classis  concernit  eventus  a 
causa  libera  et  contingenti  prove- 
nientes,  uti  sunt  acliones  humanae. 
Circa  istas  ratio  humana  ex  cognila 
hominis  indole,educatione,  passioni- 
bus  etc.  nonnulla  quidem  praevide- 
re  potest:  atlamen  nihil  plena  certitu- 
dine  praedicere  valet,  et  si  unani,  vel 
alleram  actionem  praevidere  qneat, 
certo  tamen  totam  alicuius  vitam 
praedicere  nequit,  quia  omnes  cir- 
cumslanlias,  in  quibus  homo  versa- 
turus  est,  non  praenoscit;  denique 
si  deficiant  principia,  uti  e.  g.  si  ho- 
rno  nondum  exislat,  et  ideo  eius  in- 
doles,  etlucatio  et  passiones  non  co- 
gnoscantur,  nihil  tJe  ipso  a  mente 
humana  praenosci  et  praedici  pot- 
est.  —  Idem  dicendum  est  de  spiri- 
tibus  homine  praestanlioribus ,  sed 
finilis.  Isti,  licet  maiori  perspicacia 
gaudeant  in  rebiis  perspiciendis,  et 
diiudicandis,  niillatenus  tamen  actio- 
nes  hominis  liberas  -  praeserlim  si 
nondiim  existat ,  —  praevidere  ,  et 
praedicere  possunt.  Nam  ille  solus, 
cui  omnia — tam  fulura,qiiam  prae- 
lerila — sunt  praesentia,  libere,  et 
contingenter  futura  praedicere  pot- 
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est:  omnes  autem  spiritus  finiti  sunt 
tempori  subiecli ,   alque  ideo    quae 
nobis   fulura  sunt,  eliam  pro    ipsis 
nondum  exislunt ,  et  ideo,  quanla- 
cunque  sit  eorum  perspicacia,  ab  i- 
psis  praevideri»  et  praenuntiari  haud 
possunt.   Neque  spiritibus  istis  tale 
dominium  in  liberum  hominis  arbi- 
trium  attribui  potest,  ut  pro  libilu 
hominem  ad  agendum  determinare, 
et  sic   praedicliones  suas  verilicare 
valeanl:  id  enim  fini,  a  Deo  homini 
praeslituto,   e  diametro   opponilur, 
et  sensui  intimo  contradicit,  qui  no- 
bis  testis  est,  nos  semper  liberos  es- 
se.   Quod    si  dicatur  ipsos  intuitiva 
Dei  visione  gaudere,  et  in  Deo  fu- 
tura  cuncta  cognoscere,  tunc  certe 
infinitam  ,  et  pulcherrimam  Verita- 
tem,  quam  cognoscunt,eliam  amant, 
boni  sunt,  atque  nos  decipere  neque 
possunt,  noque   volunt,  sed  si  quid 
praedicant,  ceu  instrumenta  Dei  con- 
siderandasunt:  mali  autem  Spiritus, 
sicut  Dei  visione  non  gaiulent,  sic 
etinDeofuturacognoscerenequeunt. 
Denique  quo  minus   Dei   singularis 
actio  statualar,  qua  Spirilibus    co- 
gnitionem  futurorum  tribuat,  et  nos 
ab  iilis  in  necessarium  errorem  per- 
duci  permitlat,  obstant  ea,  quae  su- 
perius    ( §.    66  ad  obiectionem  3  ) 
dicta  fuere.    Terlia  classis  comple- 
ctilur  fata  populorum  et  regnorum, 
ex  quorum  cognita  indole,  et  agendi 
ratione  possunt  quidem  hincinde  ho- 
mines  sagaces  pacem,  aut  belia,  pro- 
speritatem,  aut  infortunia  coniectu- 
rare,  sed  tamen  huiusmodi  eventus 
praecise  quoad  tempus ,  et  circum- 
stantiaseo  minusab  hominibusprae- 
videri,  et  praedici  possunt,  quo  plu- 
res,  magisque   helerogeneae  causae 
ad  illos  producendos  concurrere  so- 
lent.  Qmrtam  denique  classem  con- 
stituunt  eventus,  qui  a  sola  Dei  vo- 
lunlate  dependent,   et  per  extraor- 

(1)  Rom.  <  I,  33  etc. 

(2)  Cf.  Frint,  t.  II.  ^.  i'0  e!c. 
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dinariam  eiusdem  causalitatem  pro- 
ducuntur ,  uti  sunt  missio  Prophe- 
tae,  adventus  Messiae,  miracula  etf^. 
Taleseventus  mens  humanasine  spp- 
ciali  revelalione  divina  nuUo  moda 
praevidere,  et  praedicere  polest,  quia 
iudicia  Dei  comprehendere,  et  vias 
eius  investigare  non  valet  (1). 

3.  Veritas  relativa  seu  nexus  pro- 
phetiae  cum  doctrina  promulgata  va- 
rio  modo  apparere  polest.  Vel  enim 
doctrinae  praecoipse  prophelias  pro- 
fert,  et  has  in  teslimonium  adducit, 
ul  ostendat  se  legatum  divinum;  — 
vel  doclrinae  praeco  prophetias  iam 
longe  antea  prolatas,  in  quibus  le- 
gatus  divinus  praenuntialur,  eiusque 
notae ,  et  characteres  describuntur, 
ad  amussim  adimplet.  lu  ulroque 
casu  dubium  superesse  nequil,Deum 
per  prophetias  velle  Revelationem 
suam  hominibas  oslendere,  et  con- 
firmare  (2). 

Nola.  Maxima  cerle  vis  inest  veri 
nominis  prophetiis  ad  veritatem  di- 
vinae  revelalionis  probandam.  Ideo 
in  Isaia  facullas  futura  praedicendi 
pro  nota  divinitatis  assignatur  (3): 
Anminliate  quae  ventura  sunt  in 
futurum,  et  sciemus^  quia  Dii  estis 
vos.  —  Sed  et  ethnici  Philosophi  fu- 
turorum  cognilionem  soli  Deo  attri- 
buerunt.Iuxla  orphicacarmina  cduor- 
tales  inalum  venlurum  noscere  non 
sunt  perili.  »  Eodem  modo  Hesiodus, 
Pindarus,  Anacreon,  Sophocles,  Ho- 
ratius  ,  et  alii  expressis  profilentur 
verbis,  libere,  et  contingenter  futu- 
rorum  praevisionem  soli  Deo  com- 
petere(4).  -Ipse  quoque  Rousseau(5) 
fatelur,  prophelias  vim  probandi  ha- 
bere;  ast  in  hoc  errat ,  dum  prae- 
fracle  exigit,  ut  ipse  praesens  sit 
tum  prophetiae  prolatae,  tum  even- 
tui  secuto,  quasi  fides  historica  nulla 
valeret.  Et  in  hoc  plerique  increduli 

(5)  Is.  c.  41,  V.  23. 

(U  Cf.  Dan   Htiet.  Dem,  et.  Praef.  Ax.  4. 

(o)  In  suo  Aemilio. 
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ciim  ipso  consentiunt,  qui  plerum-  | 
que  verilalem  propheliarum  histori- 
cam  iinpugnantj  non  vero  negant, 
praediclionem  libere  el  contingenter 
futurorum  a  Deo  solo  repelendam 
esse.  —  Spinoza  equidem  prophe- 
tias  a  forliori  et  vivaciori  phanta- 
sia ,  seu  imaginandi  vi  repelendas 
esse,  asserere  non  erubuit,  proplie- 
tias  cum  figmenlis  Poetarum  lurpiler 
confundens.  —  Verum  si  homines 
ne  sagacissimi  quidem  per  qualem- 
cunque  excultae  ralionis conalum  res 
libere  et  conlingenler  fuluras  prae- 
videre  et  praedicere  possunl,  quo- 
niodo  has  perphantasiam  cognoscere 
potei"unl,  quae  quo  vivacior  est,  eo 
magis  a  veritate  abducere  solet?  — 
risum  ergo  potius,  quam  seriam  con- 
futalionem  lam  inepta  obieclio,  a 
nalura  et  ralione  liumana  omnino 
abhorrens,  meretur.  —  Neque  ma- 
iorem  diHflcuItatem  facessunt  ea,  quae 
de  divinationibus,  et  oraculis  Etli- 
'.nicorum  circumferunlur.  Constat  e- 
•nim ,  ab  iilis  veri  nominis  prophe- 
tias  prolalas  non  fuisse,  cum,  tesle 
2'uUiu  (1),  eorumdem  dicta  et  re- 
sponsa  fuerint  parlini  falsa,  partim 
casu  vera  ,  ut  fil  in  omni  oralione 
saepissiine,  partim  flexiloqu;i,  et  ob- 
scura,  ut  inlerpres  egeat  inlerprete, 
partim  ambiijsua,  ut  pro  quolibet  e- 
venlu  quadrare  potuerint.  —  Elhni- 
cos  eruditiores,  et  sagaciores  isla  o- 
racula  passim  sprevisse,  ac  ludibrio 
habuisse,  testanlur  Origenes  (2)  el 
Eusebius  (3).  Ideo  nonnulli  putant, 
ornnia  prorsus  genlilitalis  oracula 
sacerdotum  fraudibusadscribendaes- 
se  (-4).  Ast  divinorum  vaticiniorum 
aucloritas  etiam  non  minuitur,  si  di- 
calur,  quod  plures  ex  SS.  Paliibus 
asseruerunt,  ex  idolorum  simulacris 
locutos  esse  daemones,  qui,  maio- 
ribus  viribus  polienles,  nonnulla  ho- 

0)  De  divin.  I.  2,  e.  50. 

(2)  Conl.  Celsum  1.  8. 

{o)  Traep.  evaug.  1.  2,  c  'i. 
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minibus  adhuc  ignota  pandere,  sa- 
gacioresque  coniecturas  perficere  po- 
tuerunt.  Ipsos  aulem  omnino  libere, 
et  contingenter  futuros  eventuscum 
suis  circumslantiis  praedixisse ,  ne 
unum  quidem  exemplum  prostat : 
quamobrem  semper  verum  manet , 
Deum  solum  libere,  et  contingenter 
fulura  praedicere,  seu  veri  nominis 
prophetias  edere  posse.  —  Plures 
diflicultales,  contra  prophetiarum  au- 
ctoritatem  moveri  solilas,  proponunl 
et  solvunt  Beda  Mayr  (5) ,  Perro- 
ne  (G). 

§.  «1 

Conchisio  capitis. 

1.  CharacteresRevelationis,  in  hac 
ralionali  theoria  expositi,  tales  sunt, 
ul  sulFiciant  ad  veratn  divinam  Re- 
velalionema  falsasecernendam.Sunt 
enim  perspicui,  ita  ut  etiam  ab  in- 
doclis  ad  Religionis  revelatae  exa- 
men  applicari  queant.  Nam  quicun- 
que  sana  ratione  recte  uti  velit,  fa- 
cile  diiudicarepotest,  utrum  doctri- 
nii,  quae  proponilur,  aperte  contra- 
dictoria,  ahsona,  et  repugnanlia  con- 
tineat,  ulrum  Deo  digna,  hominibus- 
que  accommodata  sil.  Et  cum  ho- 
mines  ad  externa  ferantur,  et  in  i- 
sfis  observandis,  ac  diiudicandis  pas- 
sim  occupentur,  haud  difricile  ipsis 
est,  Revelalionis  formam  inquirere: 
praeserlim  miracula,  et  vaticinia, 
cum  circa  facta  externa,  sensibilia, 
et  insolita  versentur,  talia  sunt,  ut, 
quo  maiorem  attenlioncm,  etadmi- 
ralionem  excilare  soleant,  eo  facilius 
a  praesentibus  per  sanos  sensus,  et 
ab  aliis  per  testimonia  fide  dig^na  co- 
gnoscantur. 

2.  Characteres  interni  et  externi 
adducti  sunt  etiam  cerlissima  divi- 
nae  revelationis  argumenta.  Deus  e- 

(4)  Beda  Mayr,  Verlheidigung,  der  chr.  Uel 
B.  2,  l  G9-7C. 

(5)  L.  c.  B.  2,  §.  65. 

(6)  T.  I,  p.  H,  c.  m,  n.  208-240. 
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nim  in  miraculis  et  vaticiniis  ,  ut 
probalum  est,  immedialum  suum  in- 
fluxum,  et  extraordinariam  suam  o- 
peralionem  ostendit:  Deus  autem  nec 
perse,  nec  per  alios  in  necessarium 
errorem  inducere  potest  homines, 
quosvultad  verilalem,  moralilatem, 
el  felicitalem  lendere:  Si  ergo  Deus 
in  confirmalionem  doctrinae,  unde- 
quaque  purae,  et  sanclae  vel  per  se, 
vel  per  huius  praeconem  miracula 
patratj  et  valicinia  edit,  tunc  pro  il- 
lius  veritdte  habenlur  Dei  testimo- 
nia,  et  divinae  revelalionis  comple- 
ta  criteria;  iisque  parere  nolle,  tan- 
tundem  foret,  ac  ipsimet  rationi  sa- 
nae  insultare,  regulasque  recte  co- 
gitandi  conculcare  velle. 

3.  Characteres  inlerni  et  externi, 
miracula  praeserlim,  et  propheliae, 
si  simul,  ut  oportet,  sumanlur.  sunt 
certissimaargumentareligionis  a  Deo 
vere  revelatae  non  lanlum  respeclu 
eorum,  quorum  tempore  ,  et  coram 
quihus  apparuerunt ,  sed  etiam  r^- 
spectu  ponieronunj  qui  ea,  ut  alia 
facla,  ex  monumentis  authenticis 
sciunt,  et  coirnoscunt.  Veritas  eniFU 
absoiula,    conslans ,  et   invariabilis 
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esl,  et  si  in  falsitalem  aJiquando  ab 
ire  posset,  iam  quid  verum,  quid 
faisum  sit,  non  amplius  scire  posse- 
mus,  quod  absurdum  esl.  Vis  pro- 
bandi,  dalam  esse  vere  religionem 
revelatam,  quae  characteribus  inler 
nis,  et  exlernis  inesl,  non  aliumic 
est,  quam  quod  sint  testimonia  Dei; 
—  sed  leslimonia  Dei  semper.  et  o- 
mni  tempore  vera,  et  eadem  sunt^ 
ergo,  ut  pro  cmni  tempore  habeanl 
vim  probandi,  est  necesse  (\). 

4-.  Sicut  Deus  omnia  opera  sua 
sapienlissime  non  solum  creal.  sed 
et  gubernat,  sic  absque  dubio  Re- 
velationem  quoque,  quam  hominibus 
omnium  temporum,  et  locorum  con 
cedere  dignatur,  sapientissime  con- 
servare,  propagare,  etad  fmemsuum 
gubernare  non  desinil.  Ideo  in  ipsa 
doctrinae  revelalae  conservalione  el 
propagatione,  atque  in  miris  doclri- 
nae  ab  hominibus  acceptae,  et  in 
praxin  redactae  erfeclibus  singularis 
Dei  influxus  conspicuus  fieri  potest, 
et  exinde  nova  pro  divinilale  doclri- 
nae,  seu  pro  veritate  faclae  divini-  . 
tus  revelationisargumenta  eruunlur. 

(I)  Fejer,  l.  c.  g.  51. 
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§•  »«• 

i.  Proposita  iam  tum  Relip:ionis, 
tuni  lievelalionis  Iheoria  ralionali, 
cognilaque  ulriusque  necessilate,  ni- 
hil  nobis  magiscordi  esse  «lebet,  ni- 
si  ut  investigemus ,  num  Revelalio 
divina  exislat  ,  qua  praelucenle,  ad 
nobilissimum    et  felicissimum    no- 


strum  finem  pervenire  valeamus.  Ve- 
rum  liac  de  re  longa  et  operosa  in- 
quisilione  opus  non  est.  Nolissima 
enim  res  est ,  atque  omnibus  ante 
oculos  posila  ,  existere  Religionem, 
quae  a  lesu  Chrislo  nomen  habet, 
eanique  non  in  exiguo  terrae  angu- 
lo  conlineri,  sed  per  orbem  univer- 
sum  dilTusam  integras  nationes,  et 
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Yaslissima  regna  occupare<  Manife- 
slum  quoque  est,  Relii^ionem  lianc 
non  esse  novum  quoiidam  et  recens 
invenlum  humanarum  opinionum, 
quaeconlinuo  mutantur, sed eandem 
non  minus  lemporum  quam  regio- 
num  spalia  implere,  el  ila  im_plere, 
ut  nullis  saeculorurn  aelatibus,  nul- 
la  rerum  humanarum  conversione 
fuerit  immutata.  Porro  ad  noslra  us- 
que  tempora  non  plebistantum,  quae 
ad  superstilionem  prodivis  est,  ani- 
mos  tenuit,  nec  lantum  inter  barba- 
ras,  incullasque  genles  fuit  propa- 
gala,  sed  summa  ingenia  sibi  sub- 
didil  ,  homines  omnium  ordinum 
praestantissimos,  genlesque  omni  li- 
berali  doctrina  expolilas.  Scimus 
praelerea,  eandem  hanc  doclrinam 
ab  ortu  suo  divinam  sibi  altribuisse 
originem,  et  quidquid  priora  lem- 
pora  divinum  habebanl,  sibi  vin- 
dicasse;  omnes  aulem  ,  qni  usque 
terrarum  eius  se  iinperio  subiece- 
runt,  eam  ut  doclrinam  e  coelo  in 
terras  delatam  suscepisse,  cui  nemo 
sine  magno  piaculo  fidem,  et  obse- 
quium  detreclare  possit. 

2.  Quamvis  Religio  chrisliana  a 
divino  suo  Auctore  tam  conspicuis 
insignita  sit  notis,  et  tam  solidis  con- 
firmala  argumentis,  ut  merito  dici 
possit(l)  Teslimonia  tiia  credibilia 
facla  sunt  mmis;  non  paucos  tamen 
ipsa  adversarios  nacta  est.  Priinum 
ludaei,  deinde  Elhnici,  ac  demum 
Miihammedani  Religionem  chrisiia- 
nam  e  terris  eliminare  conati  sunt. 
Nec  defuit  aerae  christianae  saecu- 
lum,quo  eadem  sahitaris  Religio 
diris  non  fuerit  persecutionibus  agi- 
tata.  Et  quod  maxime  dolendum  est 
praesertim  a  saeculo  decimo  septimo 
usque  ad  nostra  lempora  non  pauci, 
qui  in  Ecclesia  Chrisli  concepti,  el 
enulriti  fuerant,  aul  sallem  Christia- 
norum  nomen  aliquando  gesserant, 
infensi  contra  ipsam  insurrexerunt, 

Cl)  Psal.  92,  7. 
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non  solum  unum  vel  alterum  doctri- 
nae  revelalae  capul  corrumpentes, 
sed  ipsa  Religionis  clirislianae  fun- 
damenta  eveitere,  eique  nalurali-' 
smnm,materialismum,scepticismiimj 
rationalismnm,  atheismnm,  ^nipan- 
//fce?smwmsubstitueresalagenles.Mul- 
ti  quippe  cum  Tindalio  Religionem 
naturalemsufficientem^revelatamve- 
ro  haud  admiltendam  esse  declara- 
runt.  Alii  cum  Totando,  WoolstoniOy 
Roitssean eic.  omnem  lapidem  move- 
runt,  ut  ai"gumenta  labefaclarent, 
quibus  veritas  Religionis  christianae 
probatur.  Alii  cum  HiimioeiBaelio 
illa  salte'.n  dubia  redc.ere  studuerunt. 
Alii  cum  Vollaire  et  Diderol  acer- 
bis  facetiis  et  convitiis  Religionerrt 
revelalam  ,  religionisque  rninistros 
aggressi  sunt.  Alii  cum  KantelFi- 
chte  rationem  in  thronum  eievantes 
eiusque  iudicio  omnia,  quae  ad  Re- 
ligionem  spectant,  subiicienles,  non 
solum  supernaluraiem  Revelalionem 
superfluam,  atque  autonomiae  ratio- 
nis  contrariam  declararunt,  sed  et~ 
iam  talia  principia  statuerunt,  ei  spe- 
culaliva  systematacompilarunt,quae 
sicut  verae  et  sanae  philosophiae , 
ita  et  Religioni  christianae  adversan- 
lur.  Mulli  denique  cum  Spinoza  et 
Hegel  pantheismum  praedicarunl,  et 
cum  omnia  Deuin  esse  dicerent, 
Deum  verum  et  personalem  negan- 
tes  Religionem  omnem  suslulerunt. 
Recte  idcirco  divina  Christi  Religio 
lamentari  polest:  Concidcaverunt  me 
inimici  mei  tota  die,  quoniam  mulfi 
bellantes  adversum  me  (2). 

3.  Dolendum  profeclo  est,  non 
paucos  inveniri,  qui  solida  Religio- 
nis  notilia  destiluli,  hominum  Reve- 
lationi  christianae  adversanlium  im- 
pudentia  et  inani  loquacilate  turban- 
tur,  et  vel  in  fide  vacillant,  vel  in 
fiinestissimum  incredulitatis  bara- 
thrum  prolabuntur.  Necesse  proinde 
est,  ul  et  nos  in  Revelalionis  causa 

(2)  Fsal.  55,  2. 
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defendenda  omnem  diligenliBui  ad- 
hibeamus,  nec  quidquam  eorum  o- 
miltamus,  quae  nostro  imprimisae- 
vo  in  tam  gravi  maleria  Theologo 
scitu  necessaria  sunt.  Non  ii  sumus 
nos.  ut  falso  calumniantur  Deistae, 
qui  velint  homines  a  Religionis  in- 
qnisitione  abslerrere,  cum  e  contra 
omnino  persuasum  habeamus,  plu- 
rimos  ex  incredulis  blasphemare 
quae  ignorant,  et  ideo  tanlum  a  Re- 
ligione  christiana  essealienos.  quia 
doctrinas  eiusdem  haud  recte  inte!- 
ligunt,  et  firmissima  nunquam  ar- 
?umenta  perpenderunl,  quibus  divi- 
nilas  illius  probatur.  Isla  itaque  ar- 
gumenta  in  Theologia  generali  seu 
fnndamenlali  clare  et  solide  propo- 
nere,  et  contra  adversariomm  obie- 
ctiones  defendere  oportet. 

4.  Dum  inquiritur,  num  Deus  ho- 
minibus  veritales  ad  Religionem  per- 
tinentes  extraordinario  modo  reve- 
laverit,  quaestio  de  facto  historico 
movetur.  Faclaautem  historica  non 
ex  solis  rationis  principiis  ,  sed  ex 
monumentis  authenlicis  probare  o- 
porlet.  In  inquisitione  ergo  de  exi- 
stentia  Revelationis  praeprimis/"^/»- 
ctione  crilica  ipsa  monumenta  diiu- 
dicanda  sunt ,  in  quibus  doclrinae 
revelatae,  et  quae  ad  ipsas  spectant, 
continenlur,  ut  appareal,  illa  genui- 
na,  inlegra  et  fide  digna  esse:  dein- 
de  funclione  henneneuiica  ita  saltem 
doctrinas  in  illis  contenlas,  el  facta 
ibi  narrata  consideraredecet,  ut  ma- 
leria  et  forma  Revelalionis  innote- 
scat,  seu  characteres  interni  et  ex- 
terni  cognoscantur,  atque  sicdemum 
ex  his  ipsis  characteribus  funclione 
philosophica  diiudicetur,  an  Religio 
divinilus  revelata  sit,  nec  ne.  Ordi- 
nem  istum  ohseT\:\n[es  prinio  auclo- 
ritatem  momunentorum  Revelaiio- 
iiem  conle^tantiuniy  et  secundo  exi~ 
stentiam  divinae  Revelalionis  proba- 
bimus. 
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SECTIO   I. 

DE    AUCTORITATE    LIBROnUlif 

FACTAM     DIVINAM    REVELATIONEM 

CONTRSTANTIUM 

§.    »3. 

Libri,  qui  factam  divinam  Reve- 
lationem  contestantur,  sunt  illi,  quos 
Sacrani  Scripturam ,  seu  per  anto- 
nomasiam  Riblia  nuncupamus.  Li- 
brorum  istorum  quidam  aate  Chri- 
stum  exarati  fuerunt,  alii  post  Ghri- 
stum  in  lucem  prodierunl.  Hinc  S. 
Scriptura  dividitur  in  libros  veteris 
et  in  libros  novi  Teslamenti.  Libros 
islos  inspiranle,  imo  et  dictante  Spi- 
rilu  Sancto  conscriptos  esse,  omnes 
Catholici  credunt,  atque  inferius  so- 
lide  probabitur.  Cum  autemhic  ver- 
semur  inRevelatione  inquirenda.  e- 
iusque  existentia  contra  incredulos 
propugnanda,  necesse  est ,  ut  pri- 
mum  sacros  libros  ut  monumentahi- 
storica  consideremus,  ex  quibus  fa- 
cta  nobis  a  Deo  revelalio  liquido  de- 
monstratur.  Ast  facla  historica  tunc 
tantum  ex  libro  ut  certo  vera  pro- 
bantur,  dum  constat,  librum  esse 
genuinnm,  id  est,  vere  ab  illo  au- 
ctore  exaratum,  cui  nunc  adscribi- 
tur;  esse  porro  integrum  ,  cui  nil 
demlum,  vel  saltem  nil ,  quod  sub- 
stantiam  attinet,  additum  sit;  esse 
denique  conscriptum  ab  auctore  fide 
digno,qm  nimirum  veritatem,  quam 
contestatur,  cerlo  cognovit ,  atque 
sincere  enarrare  voluit.  Haec  tria  er- 
go  probanda  sunt  1°  de  libris  vete- 
ris,  et  2«  de  libris  novi  Testamenti: 
et  probata  sic  eorundem  auctorita- 
te  tulo  ex  illis  pro  certitudine  fa- 
ctorum,  quae  enarrant,  argumenta 
petuntur;  ratio  enim  ipsa  iubet,  ta- 
lium  monumentorum  leslimoniocre- 
dere,  quoniam  alias  omnis  (ides  lii- 
storica  e  medio  tolleretur. 
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CAPUT    I. 


bB  AOCTORITATE   LIBROnUM   TBTBBlS 

TBSTAME^TI  \ 

§.   74. 

Libri  veterisTestamenti  dividi  so- 
lent  in  legaleSy  historicos,  sapienlia- 
lesel  prophelicos.  Haec  divisio  a  prae- 
cipua  nialeria.  quam  perlractant,  et 
a  principali  fine,  ad  quem  lendunt, 
desumpla  est;  quamvis  negari  non 
possit,  fere  in  omnibus  libris  leges 
divinas  proponi,  facla  enarrari,  ve- 
ritates  relii^iosas  pertraclari  ,  immo 
etiam  vaticinia  quaedam  proferri. 
Haec  ergo  divisio  non  in  rigore  io- 
gicae  accipienda,  sed  ut  commoda 
librorum  in  classes  distribulio  con- 
sideranda,  atque  breviter  explanan- 
da  est. 

i ,  Libri  legaless\miqu\x\que,nen\' 
pe  GenesiSy  qui  mundi  ortum  ,  va- 
riosque  eventusad  obilum  usque  lo- 
seph    refert;  Exodus ,  qui   conlinet 
duram  populi  israelilici  servilulem 
in  Aegypto,  admirabilem  eius  iibe- 
rationem,  Decalogi  promulgationem, 
et  res  geslas  a  morte  loseph  usque 
ad  ereclionem  labernaculi;  Leviliciis, 
in  quo  describunlur  sacrificia,  cae- 
remoniae,  et  alii  ritus,  qui  perlinent 
ad  ministerium  Levitarum;  Niime- 
roriim  liber,  sic  diclus,  quia  in  eo 
fit  enumeratio  muUiludinis  filiorum 
Israel  per  tribus  et  familias ,  conti- 
netque  res  gestas  ab  exitu  ex  Aegy- 
pto  ad  annos  usque  triginta  novem; 
Deuteronomiiim,  quod  significat  re- 
petitionem  legis,  et  sic  appellatur, 
quia  in  eo  repetitur  lex,  iam  antea 
in  Exodo,  Levilico  et  Numeris   in- 
culcata.  Isti  quinque  Vihri  Pentateu- 
chus  dicuntur,  et  a  Moyse,  Tsraelita- 
rum  Legislalore  conscripli  sunt. 

2.  Libri  historici  partim  tolius  po- 
puli  israeiitici,  partim  singularium 
quarumdam  personarum  historiam 
referunt.  Prioris  generis  sequentes 
Quodecim  numerantur:  Liber  losue 


conlinet  res  gestas  populi  israelilici 
a  morte  Moysis  usque  ad  morlem  i- 
psius  losue,  quem  per  17  annos  po- 
pulum  rexisse,  communis  fert  opi- 
nio.  Liber ludicum  reieri  stalum  rei- 
publicae  Israelitarum  sub  ludicibus 
a  morte  losueusquead  mortem  Sam- 
sonis;  et  ideo  comploclitur  317  an- 
norum  historiam.  Liber  J  Regum  de- 
scribit  res  geslas  sub  iudicibus  lleli, 
et  Samuele;  nec  non  sub  Rege  Sau- 
le :  Liber  //  Regum  narrat  res  ge- 
stas  a  morle  Saulis  usque  ad  fmem 
regni  Davidis:  -Liber  III Regumcon- 
tinethisloriam  regni  Salomonis,  nar- 
rat  scissionem  poslerorum  lacobi  sub 
Roboamo  in  duo  regna,  et    descri- 
bit  res  geslas  quatuor  Regum  luda, 
et  oclo  Regum  Israel.  Liber  IV  Re- 
gum  continet   historiam   16  Regum 
luda,  et  12  Regum  Israel  usque  ad 
extinctionem  utriusqueregni  sub  Se- 
decia.  Liber  /  Paraltpoinenon  recen- 
set  propagationem  genlis  israelilicae 
ab  Adamo  usque  ad  redilum  a  captivi- 
tale  babylonica ;  deinde,  repelita  a 
Davide  liisloria,  eius  regnum  accu- 
ralius   describit  usque   ad  Salomo- 
nis  unclionem.  Liber  //  Paralipome- 
non  refert  historiam  a  Salomone  us- 
que  ad  tempus  ,  quo  Cyrus  ludaeis 
Hierosolymam    redeundi  potestatem 
fecit.   Liber  /  Esdrae  ea   recenset, 
quae  ludaeis  acciderunt  post  reditum 
e  caplivitale  Rabylonica  sub  Cyro, 
Persarum  Rege:  Liber  //  Esdrae,  sic 
dictus,  quod  ex  consilio  Esdrae  scri- 
ptus  fuerit  a  Nehemia,  a  quo  voca- 
tur  etiam  liber  Nehemiae,  describit 
urbis  Hierosolymae  instaurationem, 
et  labentis  cultus  divini  renovatio- 
nem.  hiher  I  Machabaeorum  statum 
exhibet  iudaicae  gentis  sub  Graeco- 
rum  monarcliia;  ita  inscribilur  a  Ma- 
chabaeis ,  viris  illustribus,  quorum 
fortia  gesta  commemorat:  Liber  // 
Machabaeorum  martyrium  refert  E- 
leazari,  et  septem   filiorum  Macha- 
baeorumcum  matre;  acbrevem  con- 
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tinet  historiam  rerum  iudaicarum  a 
lineSeleuci,  Antiociii  M.  filii,  usque 
ad  regnum   Antiochi  Eupatoris.  — 
Poslerioris   generis   sunt    quinque: 
L\herRuth\e\\l  historiam  huiusmu- 
lieris  Moabitidis,  quae  nupsit  Booz, 
cui  peperit  01)ed,  Davidis  avum.  Li- 
ber  Tobiae  eximii  huius  viri  pieta- 
lem   et  fata  describit,  atque  miram 
Dei  in  suos  providentiam  oslendit. 
Liber  ludilh  exhibet  mirabilem  ur- 
bis  Belhuliae  liberationem  per  cele- 
brem   hanc   mulierem  ,  quae  Holo- 
fernem  belliducem  truciuavit.  Liber 
Eslher  refert  matrimonium  Assueri 
cum  hac  virgine  iudaea ,  quae   po- 
pulum  suum  ab  Amani  persecutio- 
ne,  suadente  Mardochaeo,  iiberavit.  i 
Liber  lob  in  viro  isto  sanclissimo  e-  1 
ximium  patientiae   exeniplum  exhi-  i 
bet,  docetque,  Deum  in  hac  vila  et-  j 
iam  pios  et  iustos  non  raro  malis  et  | 
culamitatibus  affligere.   Circa  hunc  | 
librum    notandum  est ,  quod   verba 
t'im  Dei,  tum  ipsius  loh,  Scriplurae 
canonicae  auctoritatem  habeant;  non 
autem  verba  ipsius  amicorum,  qui  a 
Patribus    dicuntur   gessisse    typum 
haereticorum. 

3.  Librisapientiales  dicuntur,  qui 
ad  ingerendam  hominibus  veram  sa-  ■ 
pientiam,seu  ad  producendum  limo- 
rem,  et  amorem  Dei,  immediate  et 
principaliter  ordinantur;  et  sunt  sex, 
scilicet:  Liber  Psalmorum  150,  in 
quibus  variae  preces  et  laudes  Dei 
continentur,  felicitas  proborum  ,  et 
infelicitasimpiorumdescribilur,mul- 
taque  de  fuluro  Messia,  eiusque  re- 
gno  commemorantur;  Liber  Prover- 
biorum,  qui  continel  praeclara  prae- 
ceptamoralia  depiis  tum  ergaDeum, 
tum  erga  proximum  ofliciis;  Eccle- 
siastes,qn\  mundi,  rerumque  mun- 
danarum  vanitatem  describit;  Can- 
iicum  Canticorum,  quod  totum  my- 
sticum  est,  perfecieque  exhibetChri- 
sti  amorem  in  Ecclesiam,  el  vicissim 
Ecclesiae  in  Christum;  UhevSapien- 
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tiae,  qui  de  sapientia  tum  increata, 
tum  creata  tractat,  vivideque  ad  a- 
morem  sapientiae  excitat;  Ecclesia- 
sticus,  qui  plenus  est  sapientissimis 
vitae  regulis,  et  coelesUs  sapienliae 
doclrinis. 

•4.  Libri  prophetici  dicuntur ,  in 
quibus  futuri  eventus  praedicunlur. 
Illis  merito  adnumeratur  iam  cita- 
tus  liber  Psalmorum ,    quoniam  in 
his  multa  et  praeclara  vaticinia  de 
Christo,  eiusque  Ecclesia  continen- 
tur;  unde  David,  praecipuus  sallem 
Psalmorum  auctor,  Propheta  regius 
vocarisolet.  Communiler  autem  sex- 
decim  Prophetae  numerantur,  inler 
quos  wirt/or6'S  vocantur,  qui  maiora, 
elminores,  qui  minora  volumina  con- 
scripserunt.  Prophetae  maiores  sunt 
quatuor,  neinpe   Isaias,  qui  multa 
praedixit  circa  ludaeos  finilimosque 
populos  Assyrios  et  Babylonios,  at- 
que  ita  distincte  de  Christo  et  Ecde- 
sia  locutus  est  «  ut  (iuxta  S.  Hiero- 
nymi  effatum )  non   tam    Propheta 
quam  Evangelista  dicendus  sil:  »  /c- 
remias,  cuius  prophetia  versatur  iii 
acerbissimis  criminum  sui  temporis 
reprehensionibus ,  increpationibus , 
et  malorum  ingruentiumlamentatio-. 
nibus;  deinde  vero  in  consolationi- 
bus  Ecclesiae  graviler  afflictae;  cum 
vaticiniis  leremiae  coniungi  solet  li- 
ber  Baruch,  qui  liberalionem  ludaeo- 
rum  excaptivitate,etadvenlumChri- 
sti  in  carne  praedixit:  Ezechiel,  qui 
primo  repelit,  quae  leremias  de  ex- 
I  cidio  urbis  el   templi ,  nec  non  de 
captivitale  Babylonica   praedixeral, 
ut  refelleret  mendacia  pseudopro- 
phelarum,  qui  leremiam    falsitatis 
arsuebant;  ac  deinde  praedixit  po- 
puU  ex  captivitate  reditum,  Messiae 
regnum,vocationem  Gentium,  Eccle- 
siae  Christi  ex  hoslibus   victorias  ; 
Daniely  qui  historiam  texit  ab  iniliof 
regni  Nabuchodonosoris  usque  ad  e- 
versionem  regni  Babylonici  per  Me- 
dos  et  Persas ;  deinde  plurima   Qe 
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proximo  Christi  adventu  vaticinia  pro- 
fert.  —  Prophetae  minores  siint  ciuo- 
decim  ,  qui  varias  materias  pertra- 
ctanl:  Oseas  sermonem  ad  decem  tri- 
bus  potissimum  dirigit ,  eorundem 
dispersionem  ,  et  Ecclesiae  erectio- 
nem  per  vocationem  Gentium  prae- 
nunliat:  loel  sevmoue  puro  et  magni- 
fico  Hierosolymae,  et  totius  ludaeae 
per  Chaldaeos  excidium  praedicit, 
alque  Messiae  ac  Spirilus  Sancti  ad- 
venlus  pollicelur:  Amos  vaticinatur 
de  regnilsrael  eversione:  AbdiasMi- 
ticinalur  Idumaeorum,  qui  filios  Is- 
rael  calamitalibus  oppressos  subsan- 
naverant,  exitium:  lonas,  qui  solus 
ex  omnibusProphetis  ad  gentes  mis- 
sus  est,  Ninivitarum  destructionem 
praenunliavit,  nisi  poenilentiam  e- 
gerint:  Michaeas  ludaeis  pariler  et 
Israelilis  excidium  et  captivitatem 
praedixit;  ast  illis  etiam  reditum  ex 
captivitate  promitlit,  nec  non  plenis- 
simam  libertatem  per  Christum,  cu- 
ius  nalivitatis  locum  assignat:  Na- 
hum  praenuntiatdepopulationem  Ni- 
nivesa  Chaldaeis,eoquodcontraDo- 
minum  superbirent:  Habacnc  prae- 
dixit  lerosolymorum  per  Cbaldaeos, 
etChaldaeorum  ipsorum  eversionem, 
uti  etiam  ludaeorum  per  Cyrum,  et 
tolius  generis  humani  per  Christum 
liberalionem:  Sophonias  eadem  fere 
praedicit,  ac  Habacuc:  Aggaeus  so- 
lula  iam  caplivitale  ludaeos  ad  tem- 
pli  construclionem  adhorlatur,  quod 
aliquando  Messiae  adventu  ,  et  in- 
gressu  condecorandum  annuntiat: 
Zacharias  pariter  templi  et  civitatis 
sacrae  urget  aedificationem,  multa- 
que  prophetat  de  ludaeis  et  Genti- 
bus:  Malachias  ,  ullimus  Propheta- 
rum^  post  extructum  templum  arguit 
coniugia  cum  aiienigenis  inita,  de- 
cimarum  detentionem,  atque  cultus 
divini  depravalionem  ;  praenuntiat, 
nulium  deinceps  futurum  esse  Pro- 
phelam  usque  ad  Christum  ,  cuius 
praecursorem  annuntiat  ,  simulque 


Sinagogae  fmem ,  et  Ecclesiae  chri- 
sfianae  ortum.  — -Tolum  Propheta- 
rum  tempus  ab  anno  mundi  3194 
usque  ad  Darii  Nolhi  inilia  ,  anno 
3581,  idest  per  400  fere  annos  ex- 
tenditur. 

^RTICULUS  I. 

De  auctorilale  Pentateuchi» 

§.   75. 

Moyses,  origine  Hebraeus,  sed  in 
aula  Regis  Aegypti  educatus  fuit,  a 
qua  fugere  compulsus ,  et  ad  suos 
reversus,  Deo  vocante  et  adiuvante, 
Israelitas  a  servitute  aegyptiaca  li- 
beravit,  eorundemque  Legislator  fa- 
ctus  est.  —  Exliterunt  quidem  re- 
cenlioribus  temporibus  increduli, 
qui  cum  Voltaire  eo  temeritatis  ve- 
nerunt,  ut  ipsam  Moysis  exislentiam 
in  dubium  vocarent.  Insaniunt  au- 
tem,  qui  talia  deblaterant.  Nemo  e- 
nim  prudens  unquam  in  dubium  vo- 
care  ausus  est  facta  historica,  quae 
constanli  et  perpetua  traditione  ni- 
luntur,  et  non  tantum  contradictio- 
nem  nuUam  passi  sunt  unquam,  sed 
et  teslimoniis  innumeris  fundantur 
tumdomeslicorum,  tumexternorum: 
nam  ad  summam  quoque  certitudi- 
nem  historicam  nihil  ullerius  exigi 
potest  ,  neque  alio  modo  probari 
queunt  fa(;ta  historica  etiam  celebra- 
tissima.  Ast  Moysen  exlilisse,  eum- 
que  populi  hebraei  uucem  et  legis- 
lalorem  fuisse,  publica  faiua  ad  nos 
usque  perductum  esl;  id  enim  cer- 
tum  semperfuit,  et  indubitatum  non 
solum  Hebraeis  tum  veteribus,  tum 
recenlioribus,  sed  eliam  Samarila- 
nis,  qui  licet  in  multis  adversaren- 
tur  ludaeis,  Moysen  tamen  ut  legis- 
latorem  suum  semper  venerati  sunt. 
Nunquam  vero  antiquis  teinporibus 
de  existenlia  Moysis  dubium  motum 
fuit,  cum  lamen  Religionis  revelatae 
adversariis  multum  interesse  pot- 
erat ,  tam  ceiebrem  virum  dubium 
reddere;  testimonia  polius  innuaiera 
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eiustlem  exislentiam  probant.  Nam 
in  omnibus  fere  S.  Scriplurae  libris 
de  Moyse  tanquam  de  viro  Israelitis 
notissimo  sermo  inslituitur.  Acce- 
dunt  profani  scriptores,  qui  Moysen 
Israelitarum  durem  et  legislatorem 
fuisse  lestantur.  Plura  talia  testimo- 
nia  ex  operibus,  quae  non  amplius 
extant,  citantur  a  S.  Iusti)W  M.  in 
Cobort.  ad  Gentes,  a  Clemente  Alex. 
in  lib.  1  Slrom.  et  ab  Origene  in  li- 
bris  contra  Celsum.  AstMoysis  anti- 
quitatemel  legislationem  eliam  scri- 
ptores  commemorant,  quorum  opera 
adhuc  extant,  ut  Diodonis  SiculuSj 
losephusFlavius,  Philo,  Strabo,  Tro- 
gus  Pompeius,  Tacitus,  Dio  Cassius 
et  alii.  Praeterea  Daniel  Huetius 
mira  eruditione  ostendJt,  Moysen  fe- 
re  omnibus  Gentibus  sub  variis  no- 
minibus  nolum  fuisse  (1).  Sicuti  er- 
go  stupidusdiceretur,  qui  negaret,  A- 
lexandrum  M. ,  Demosthenem,  Caesa- 
rem  Augustum,  M.  T.Ciceronem  etc. 
quondam  extitisse,  iudicium  idem  fe- 
rendum  est  de  iis,  qui  Moysi  existen- 
tiam  inficiantur.  Eadem  porro  cer- 
tiludine  constat,  quod  Moyses  quin- 
que  libros  conscripserit,  qui  veniunt 
sub  nomine  Penlateuchi  ,  de  quo 
iam  probandum  est;  qiiod  s\i  genui- 
nus,  quod  integer  ad  nos  pervenerit, 
et  quod  sit  onini  fide  dignus. 

§.  -36. 

I.  Penlateuchus  est  genuinus. 

Moysem  verum  esse  Pentateucbi 
auctorem,  seu  quinque  libros,  Ge- 
nesin,  Exodum  ,  Leviticum,  librum 
Numerorum  .  et  Deuteronomium  a 
Moyse  fuisse  conscriptos ,  ex  crite- 
riis  internis,  ex  criteriis  exlernis , 
et  critica  reflexion  e  ^roh^iiur. 

1.  Criteria  interna  praecipue  ex 
librorum  argumenlo  et  stilo  desu- 
muntur.  Ast  longa  iam  multorum 
saeculorum  crisis,  animo  a  praeiu- 
diciis  libero  circa  Penlateuchum  in- 

J)  V    Dam.  evang.  diss.  de  libr.  Movsis  cop. 
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stituta,  non  solum  nihil  in  materia 
et  forma  detexit,  quod  historiae  et 
characteri  Moysisrepugnet,  sed  pot- 
ius  omnia  eidem  optime  convenire 
a2,no\[i.  Argumentuni  enim  de  mun- 
di  historia  tum  ante  diluvium,  tum 
ante  Abrahamum  breviler  pertracta- 
tum ,  quia  pauca  tantum  de  statu 
illo  primitivo  monumenta  super- 
erant;  de  Abrahamo  autem,  Isaaco 
etlacobofusius  expositum,  quia  am- 
plior  de  viciniori  hoc  tempore  me- 
moria  extabat;  de  historia  autem 
Moysis  privata  et  publica,  de  factis 
eiusdem  in  Aegypto  et  in  deserto  , 
delegibusHebraeorum  nationi  prae- 
scriptis,  de  peregrinationibus  et  fa- 
tis  populi  lalissime  quoad  omnes  cir- 
cumstantias  narratum,  —  innuitau- 
ctorem  huic  aetati  coaevum  ,  he- 
braeum  et  rernm  aegyptiarum  probe 
gnarum;  qui  characleres  nemini  me- 
lius  conveniunt,  quam  Moysi,  Israe- 
litae,  sed  in  aula  aegyptiaca  educa- 
to  et  variis  disciplinis  imbuto.  Sti- 
lum  quod  altinet,  Scriptor  inde  elu- 
cet  vetustissimus,  qui  facta  cum  sim- 
plicitalenarrat,  et  lingua  ulitur  clara 
rudis  popuU  ingenio  accommodata; 
simul  autem  erudilus,  qui  leges  cum 
magna  auctoritate  promulgat,  earun- 
dem  observantiam  gravibus  sanctio- 
nibus  inculcat,  atque  canticum  cum 
religioso  poetae  enthusiasmo  pro- 
fert;  pius  denique ,  qui  de  Deo  re- 
busque  divinis  libenter  loquilur.  Isli 
autem  characteres  iterum  Moysi,  Is- 
raelilarum  duci  et  legislatori  optime 
conveniunt. 

2.  Criteria  externa  petuntur  ex 
testimoniis,  inter  quae  primo  loco 
relerenda  est  antiquissimaet  constans 
Hebraeorum  persuasio  de  Moyse  Pen- 
tateuchi  auctore.  Talis  enim  integrae 
nalionis  persuasio  firmum  praebet 
pro  aulhenticitate  libri,  publica  au- 
ctoritate  donati,  argumentum,  cum 

3-11.  Cf.   Nat.    Ale.x.  diss.   9,  ia  V.  T.  quarla 
munili  aetate. 
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supponi  noii  possit,  illam  sine  ralio- 
ne  sulfH-ienti  exortam  esse.  Et  sane, 
cum  certum  sit,  populum  israeliti- 
cum  antiquilus  exlitisse,  Palaestinam 


SECTio  I.  CAPUT  I.  y5 

S.  Scriptura  citatur,  ut  III  Reg.  II, 
3;  IV  Reg.  XIV,  6;  I  Paral.  XV,  15; 
II  Paral.  XXIII,  18;  I  Esdr.  III,  2; 
II  Esdr.  VIII,  1;  Tob.  VII,  U;  Ra- 


occupasse,  suasque  lei^es  liabuisse  ,  j  ruch  II,  i2;  Daniel  IX,  13;  Malach. 
certum  pariler  est  haruni  legum  au-  !  IV,  4.  Insignis  esl  etiam  locus  II 
ctorem  et  scrintorem  exlitisse.  Sup-  |  Machab.  VII,  30  ubi  adolescens  di- 


ptorem  exlitisse.  :5up 
poni  autem  nullalenus  potest,  na- 
lioneni  hehraeam  legislatorem  suum 
non  aiinovisse,  ve!  in  ipso  agnoscen- 
do  errasse.  Quamobrem  cum  Moy- 
ses  semper  ut  legislator  Israelita- 
rum  ,  et  ut  auclor  Pentateuchi  ha- 
bilus  fuerit,  cur  tali  traditioni  fides 
non  erit  adhibenda? — Accedunl  li- 
bri  sacri  Hebraeorum,  qui  indigita- 
tam  Iraditionem  conhrmant.  Nam  in 
ipso  Pentateucho  pluribus  in  locis 
expressis  asserilur  verbis ,  Moysen 
res  a  populo  Dei  gestas,  et  leges  ei- 
dem  datas  lilleris  consignasse.  Exod. 
XVII,  14-  dixitDominus  ad  Moysen: 
Scribe  hoc  ob  monimentum  in  libroj 
et  Ex.  XXIV,  4'  legilur:  Scripsit  au- 
tem  Moijses  iiniversos  sermones  Do- 
mini.  Similia  habenlurExod.  XXXIV, 
Num.  XXXIII,  Deut.  XXXI.  Ipse  lo- 
sue,  qui  oplime  nossepoterat  aucto- 
rem  Pentateuchi,  morli  proximus  c. 
XXIII,  V.  6  sic  affatur  Israelitas:  E- 
stote  solliciti,  nt  ciistodiatis  cnncta, 
quae  scripta  sunt  in  volumine  legis 
Moysi.  Idem  cap.  VIII,  v.  30  etc. 
citat  legem  de  aedificando  altari  in 
Exodo  XX,  25  conlentam,  et  illam 
scriptam  in  volumine  legis  Moysi  di- 
cit;  ex  quo  apparet,  sub  nomine  le- 
gis  Moysi  non  solum  Deuterono- 
mium,  ut  nonnullis  visum  est ,  sed 
etiam  reliquos  Pentateuchi  libros  in- 
telligi.Gommemoranturquoqueman- 
data  Moysis  in  libro  ludicum  III,  4 
his  verbis:  Dimisitque  eos ,  ut  in  i- 
psis  experiretur  Israelem,  utrum  au- 
diret  mandata  Domini  per  manum 
Moysi,  an  non.  Sub  nomine  legis 
Moysi  Pentateuchus   frequenter  in 

(1)  Ap.  Euseb.  Praep.  evang.  1.  J2. 
(2j  Ap.  los.  Flav.  1.  ^,  c.  Appioo. 


xit:  Non  obedio  praecepto  regis,  sed 
praecepto  legis ,  quae  data  est  nobis 
per  Moysen.  Traditionem  ludaeorum 
confirmant  Samaritani,  qui  licet  in 
multis  a  ludaeis  sibi  infensis  dissen- 
lirent,  Moysem  tamen  ut  legislato- 
rem  suum,  et  ut  auctorem  Panlateu- 
chi  venerali  sunt.  Consenliunt  quo- 
que  Scriplores  elhnici  chaldaei,  grae- 
ci  aliique,  qui  Moysi  legislationem, 
et  Pentateuchum  attribuerunt.  Sic 
Eupolimus,  qui  400  annis  ante  Chri- 
s(um  Athenis  floruit,  Moysen  primum 
sapientem  vocat,  ipsumque  ludaeis 
grammaticam  tradidisse  dicit  (1). 
Trogus  Pompeius  eundem  praeslan- 
lem  sapientem  ,  Plato  legislatorem 
nominat,  Manethos  Sybeniita  lucu- 
lentam  n^.osaicarum  rerum  collegit 
historiam,  et  Moysem  leges  posuisse 
Hebraeis  teitatur  (2).  A^?(?newiMS,  phi- 
losophus  graecus  (3)  ait:  «  Quid  est 
Plato  nisi  Moyses  altice  loquens  ?  » 
ConsenliuntquoqueD?oc?or?/sSia/^MS, 
Sirabo,Plinius,  Tacitus,  luvenalis  et 
alii,  quos  citat  Dan.  Huet.  (4).  Neque 
illud  unquam  in  dubium  vocarunt 
Religionis  tum  iudaicae,  tum  chri- 
stianae  saevissimi  hosles  Celsus,  Por- 
phyrius,  lulianus  Apostata  etc.  Ex 
quibus  concludilCl.  Liebermann{b): 
«  Nemo  unquam  dubilavit ,  Home- 
rum  auctorem  esse  Iliadis,  Virgilium 
Aeneidos,  Cicei"onem  Catilinariarum 
etc,  quia  traditio  constans  et  fides 
publica  testantur  ipsos  esse  horum 
librorum  auctores  ;  ergo  idem  de- 
bet  valere  argumentum,  cum  de  au- 
ctore  Pentateuchi  agilur;  ergo  con- 

(3)  Ap.  Clem.  Alex.  lib.  7  Slrom. 

(4)  Dem.  ev.  de  lib.  Moysis  c.  2. 

(3)  Tli.  dogm.  gen.  p.  II.  cap.  I,  arl.  2,  g.  i. 
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Ira  omnium  scriptorum  asserla,  con-     nualum,  fieri  nequaquam  potuit,  ul 

trapublica  populi  iudaici  monuinen-  '  unum  regnum  alteri  tam  gravis  mo- 

ta.  contra  infensissiinoruni  Religio-     menli  fraudem  imponeret,  vel  ulrum- 

nis  lum   iudaicae,  lum   cliristianae     que  communi  imposlori  suum  assen 

hoslium  confessionespost  tria  etam-    sum  praeberet.  Modus  quoque,  quo 

plius  annorum  millia  nihilvalerepos- 

sunt  paucorum  scepticorum  conie- 

cturae  et  cavillationes.» 

3.  Crilica  reflexione  priora  argu- 

menta  corroborantur.  Nam  si  Moy- 

ses  Pentateuchi   auclor  non   esset , 

supposilionem  faclam  fuisse,  dicen- 

duni  foret.  Huius  autern  supposilio- 

nis  nec  auctor  assignarij  nec  lempus 

determinari ,   nec  modus  explicari 

potest ,  sed  omnia  potius  eius  im- 

possibilitatem  ,  vel  summam  saltem 

difficultatem  ostendunt.  Probe  enim 

notandum   esl  ,  Pentateuchum    tum 

historiam  continere    Patriarcharum 

et  nationis   hebiaeae ,  de   qua  non 

pauca  in  eiusdem  dedecus  vergenlia 

narrantur,  tum  etiam  constitutionem 

proponere  religiosam  et  civilem  ad- 
modum  duram,  quae  tum  Sacerdo- 
tibus  et  Levilis,  tum  ludicibus,  tum 
omni  populo  oiTicia  sat  ardua  prae- 
scribit.  Quis  eri^o,  si  Movses  Penta- 
teuchum  non  conscripsit,  ipsius  au- 
ctor  esse  potuit?  —  Si  Sacerdotes 
velLevitae  eundem  Moysi  supposuis- 
sent,  ludices  cum  populo  restilissent; 
et  si  isti  talem  fraudem  perficere  ten- 
tassent ,  Sacerdotes  et  Levitae  sese 
opposuissent.  Tempus  quoque  sup- 
positionis  assignari  nequil;  nam  ante 
schisma  inter  regnuir.  luda  et  Israel 
exorlum,  ab  ipso  in  Palaestinam  in- 
gressu  recentior  erat  Moysis  meino- 
ria,  quam  ut  fraus  et  totius  nationis 
deceptio  fieri  potuisset;  et  cum  mox 
divisio  Palaestinae  iuxtaMovsis  ordi- 


upposilio  facta,  et  lota  natio  in  er- 
rorem  inducla  fuit,  explicari  non  pot- 
est.  ISam  si  in  ingressu  Israelitarum 
in  Palaeslinam  Pentateuchus,  histo- 
riam  et  legislationem  gentis  hebraeae 
continens,  extitit,  auctor  illius  pro- 
culdubio  sacerdolibus,  principibus 
et  nationi  notus  fuit;  et  mutandi  no- 
minis  nec  ralio,  nec  modus  apparet. 
Si  autem  tunc  Pentateuchus  non  ex- 
tilit;,  vei  saltem  ignotus  fuit,  quomo- 
do  deceptor  auctorilatem  talem  sibi 
conciliare  poterat ,  ut  integrae  na- 
tioni  libros  tales  obtruderet,  in  qui- 
bus  leges  carnalibus  hominibus  ad- 
modum  duiae  praescribunlur ,  et 
multa  in  magnum  israelitici  populi 
dedecus  vergentia  narrantur?  Natio- 
ni  certe,  vel  saltem  eiusdem  sacer- 
dotibus,  ducibus  et  principibus  igno- 
tum  esse  non  poterat,  an  Moyses  a-. 
liqua  conscripserit ,  nec  ne  :  quare 
tam  celebri  viro  contra  integrae  na- 
tionis  traditionem  opus  spurium  sup- 
ponere,  vere  impossibile  est  dicen- 
dum. 

Nota.  Increduli  magnos  adhibue- 
runt  conatus,  ut  oslenderent  Moy- 
sen  non  esse  Penlateuchi  auctorem: 
quae  autem  nobis  obiiciunt ,  facile 
solvuntur. 

Obi.  1.  Nihil  frequenlius  occurrit, 
qu-im  librorum  suppositio:  ipsiMoysi 
nonnulli  libri  falso  adscripli  sunt; 
e.  g.  sermones  mystici^  testainen- 
tum,  parva  Genesis  elc;  illustri  e- 
nim  Moysisnomine  scriptores  operi- 


naiionem  facla  esset,  commitli  pa-    bus  suis  maiorem  praebere  auctori- 


riler  fraus  non  poluit,  cui  certe  una 
vel  altera  tribu^  sese  opposuisset. 
Post  schisma  vero,dum  capilale  mcx 
odium  exarsit  inter  recna  luda  et 
Israel,  acrius  adhuc  a  Samarilanis, 
decem  Iribuum  successoribus  conli- 


tatem  satngebant.  Eadem  igitur  ra- 
tione  Moysi  Penlateuchus  falso  pot- 
eral  adscribi. 

Resp.  lisdem  sanae  crilicae  regu- 
lis,  quibus  suppositilia  opera  dete- 
ffuntur,  irenuina  confirmantur.  llinc 
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queniadmoduni  laudati  libri  mox  ab 
omnibus  leiecli  sunl ,  quia  eorum 
supposilio  facile  delecla  fuit ,  ila  e 
conlrario  Penlateuchus  ab  omnibus 
recipilur,  el  semper  receplus  fuit, 
quia  nulla  adest  ratio  de  eius  au- 
Ihenlicilaie  dubitandi,  imo  solidis- 
sima  hanc  probanl  ari^umenla.  Prae- 
chrePasclialis  (1)  ait:  ((Magnum  dis- 
crimen  est  interlibrum,  quem  aliqua 
privala  persona  spargit  in  populum, 
et  librum  (qualis  est  Penlaleuchus), 
in  quo  ipse  populus  formatus  est. 
Hic  tam  antiquus  esse  debet,  quam 
populus  ipse.  )) 

Uhi.  2.  Omnes  faienlur,  Penta- 
teuchum  originaliter  in  lini,nia  he- 
braica  exaralum  fuisse.  Sed,  si  Moy- 
ses  esset  ipsius  auctor,  aegyptiaca 
lingua  conscriplus  fuisset;  nam,  ait 
Vollaire  j  Moyses,  sicut  etiam  eius 
populus,  in  Aegypto  natus  est ,  ac 
proinde  Israelitae  tunc  non  alio  quam 
aegypliaco  sermone  utebnntur.  His 
accedit,  quod  Aegyptii  tunc  nondum 
papyro  uterentur,  sed  characleres 
suos  hieroglyphicos  marmori  vel  li- 
gno  insculperent.  Quali  ergo  copia 
lapidum  aut  lignorum  opus  fuisset 
ad  integrum  Penlateuchum  conscri- 
bendum?  et  anne  verisimile  est,  tam 
artificiosos  sculpiores  in  deserto  ad~ 
fuisse,  in  quo  nec  sartores,  nec  su- 
lores  reperire  erat?  —  Absonum  i- 
gitur  est  Moysen  Pentateuchi  aucto- 
rem  slaluere. 

Resp.  Apparentes  ,  quas  movent 
adversarii,  difficultates  facile  solvun- 
tur.  Constat  enim,  Hebraeis,  quam- 
primum  in  Aegyptum  veneranl,  re- 
gionera  Gessen,  quae  in  extremis  li- 
nibus  Aegypli  Arabiam  respicit ,  ad 
inhabitandum  concessam  fuisse:  ibi 
proin  Hebraei  habitabant,  ab  Aegy- 
pliis  separati ,  et  veterem  linguam 
suam  ,  scilicet  hebraicam  ,  quam  a 
patribus  suis  didicerant,  retinebanl. 

0)  In  snis  cogilal.  de  Rdig.  cap.  8. 

{2]  Philosophiede  rhisloiie  arl.  rhoeniciens. 

.Knoll.  Theol.  Gen.    " 


Eandem  ergo  et  Moyses  a  matre,  quae 
eu[n  nutrivit,  didicit,  qui  certe  et- 
iam  ,  dum  in  aula  regia  versaretur, 
non  ab  omni  cum  Hebraeis  consor- 
lio  abstinuit,  ad  quos,  cum  a  prae- 
dicta  aula  aufugisset,  regressus  est. 
Absonum  igilur  est  dicere,  Moysen 
linguam  hebraicam  non  calluisse,  et 
in  ea  Penlaleuchum  scribere  non  po- 
tuisse.  Falsum  porro  est,  quod  Vol- 
taire  cum  lanla  conlidentia  asserit, 
litteras  alphabelicas  tunc  temporis 
in  usu  non  fuisse.  Nam  Cadmus,  qui 
litteras  ad  Graecos  translulit,  Moysi 
coaevus  fuit :  ergo  eas  tunc  habue- 
runt  Aegyptii  et  Phoenices,  a  quibus 
illas  receperunt  Graeci.  Ipse  Yoltai- 
re  pro  more  suo  hac  in  re  sibi  con- 
tradicit,  dum  alio  in  loco  (2)  adse- 
veral,  Sanchoniatonein ,  antiquissi- 
mum  Phoeniciarum  rerum  scripto- 
rem  ,  Moysis  fere  tempore  vixisse, 
suumque  librum  litteris  alphabeticis 
exarasse.  Nonnulli  Patres  cum  anti- 
quissimis  scriptoribus  Eupolemo  et 
Artapano  contendunt,  Moysen  lilte- 
rarum  alphabeticarum  hel^raicarum 
invenlorem  fuisse;  alii  vero  cum  S. 
Augustino  (3)  dicunt,  easdem  iam 
ante  Moysen  in  usu  fuisse.  Neque  o- 
pus  fuit ,  ut  Moyses  Pentateuchum 
lapidi  vel  ligno  insculperet.  Nam  e- 
ruditissimus  Marchio  Maffei  (4)  le- 
stalur,  papyrum  anliquissimis  tem- 
poribus  in  usu  fuisse.  Mabillonius 
et  Calmelvs  (5)  expresse  advertunt, 
chartam,  qua  veteres  ad  scribendum 
ulebantur,  ex  papyri  plantae  foliis 
in  Nili  ripis  crescentis  fuisse  certa 
ratione  praeparalam:  adde,  quod  ve- 
teres  etiam  in  raemljranis,  seu  pel- 
libus  animaliura  scripserint.  Ergo 
absque  difiicuUate  Penlateuchus  a 
Moyse  in  deserto  conscribi  potuit. 

Obi.  3.  Plura  in  Pentateucho  sunt^ 
quae  verosiraile  non  est  poluisse  a 

(5)  L.  18  de  Civ.  D.  c.  59. 

(4)  De  re  dipIomaL  L   I,  c.  8. 

(5)  DisserL  de  liljris  velerum. 


08  TIIEOLOGIAE 

Moyse  scribi.  Nom  auctor  Pentaleu- 
chi  loquitur  de  Moyse  ut  de  alia,  seu 
de  tertia  persona:  praeterea  alios  li-  j 
bros  inemorat  a  Moyse  conscriplos, 
veluli  aiienos;  nempe  librum  foede- 
ris,  Ex.  XXIV,  7,  librum  beUorum 
Dei ,  Xum.  XXI,  14,  librum  legis, 
Deut.  XXXI,  ^:  non  autem  lauda- 
rentur  hi  libri  ut  alieni ,  si  Penta- 
teuchus  totus  fuisset  eadem  Moysis 
manu  exaratus.  Accedit,  in  eo  sae- 
piuselogia  Moysis  celebrari,ut  Num. 
XII,  5:  Erat  Moyses  vir  mitissimus 
super  omnes  homines,  qui  moraban- 
tur  in  tena;  el  Deut.  XXXIII.  i  vo- 
calur  homo  Dei ;  et  ibid.  cap.  ult. 
V.  10:  et  non  surrexit  ultra  Prophe- 
ta  in  Israel  y  sicut  Moyses;  at  vero 
quis  credat,voluisse  Moysen  sibi  ipsi 
has  laudes  Iribuere?  Denique  Deut. 
cap.  ult.  describunlur  mors  et  se- 
pullura  Moysis,  tum  planctus  Israe- 
iitarum,  imo  successio  losue  in  eius 
iocum  ;  et  v.  6  additur:  et  non  ro- 
fjnovit  homo  sepulcrum  eius  usque  in 
nraesentem  diem:  quae  verba  indi- 
canl  ,  nonnisi  longo  tempore  post 
Moysen  haec  scripta  fuisse. 

Resp.  Difficullales  allatae  authen- 
ticitatem  Pentateuclii  non  labefa- 
ctant.  Xam  innumera  occurrunt  e- 
xempia  scriptorum  ,  qui  de  se  ipsis 
in  lertia  persona  locuti  sunt,  ui  Xe- 
nophon  iu  lib.  de  Cyri  exped.,  lulius 
Caesar  in  Comment.  de  bello  galli- 
co,  los.  Flavius  in  lib.  de  bello  iu- 
uaico  etc;  et  tamen  islorum  opera 
ab  omnibus  ut  genuina  habentur. 
Multo  masis  illud  idem  a  viris  ha- 
giographis  fieri  potuit,  qui  de  se  ut 
de  lerlia  persona  locuti  sunt,  ut  o- 
stenderent  ,  se  non  proprio  sensu, 
sed  divino  afflanteSpiritu  loqui:  hinc 
eliam  S.  Matthaeus  cap.  IX,  v.  9  sui 
conversionem  memorat  in  tertia  per- 
sona:  lesus  vidit  hominem  sedentem 
in  telonio,  Malthaeum  nomine.  Ce- 
terum  Moyses  eliam  in  prima  per- 
sona  de  se  loquitui  Deut.  cap.  II,  v. 


ge>"i:ralis 

1,  2  et  17.  —  Sicuti  autem  alibi  re- 
cte  de  se  in  tertia  persona  locutus 
est,  eadem  ratione  potuit  libros  a  se 
elucubratos  tanquam  alienos  com- 
memorare,  quamquam  probabile  ad- 
modum  est,  eos  libros  non  fuisse  a 
Penlateucho  dislinctos.  Nam  liber 
foederis  non  est  nisi  collectio  prae- 
ceplorum  decalogi,  et  aliorum,  quae 
in  monle  Sinai  a  Deo  promulgata,  el 
ab  Israelitis  acceptata  sunl;  liber  bel- 
lorum  Domini  non  est  nisi  historica 
narratio  belli  cum  Amalecitis,  quae 
in  Exodo  continetur;  liber  legis  non 
est  alius  quam  Deuteronomium.  — 
Si  Moysisvirtutes  in  Pentateucho  ce- 
lebrantur,  nonnulli  putant,  istas  lau- 
des  non  a  Moyse  scriptas,  sed  a  lo- 
sue,  vel  ab  Esdra  additas;  sicuti  et 
alia  quaedam  a  scriptore  quodam 
hagiographopostmortem  MoysisPen- 
tateucho  addita  fuisse,  quidam  cri- 
tici  contendunt.  Sed  omissa  hac  re- 
sponsione  recte  dici  polest ,  quod , 
sicut  S.  Paulus  II  Cor.  cap.  XI  et  XII 
seipsum  laudat,  et  S.  loannes  se  pas- 
sim  vocat  discipulum ,  quem  dilige- 
bat  lesus,  sic  eliam  Moyses  vel  mo- 
rali  quadam  necessitate  compulsus 
ut  auctorilatem  sibi  conciliaret,  vel 
potius  alliori  instinctu  permotus , 
praeclara  de  se  scripserit,  quia  Deus 
voluit ,  egregiam  servi  sui  virtutem 
omnibus  notam  fieri.  Scripsit  aulem 
haec  Moyses  sine  fastu  et  elatione, 
cum  non  minus  inhrmitatem  et  er- 
rorem  suum  a  Deo  punitum  scripto 
publicaverit.  —  Quod  ultimam  at- 
tinet  difllcultatem,  communis  est  in- 
terpretum  sententia.  caput  ultimuni 
proprie  ad  Deuteronomium  non  per- 
linere,  sed  initium  esse  libri  losue. 
Deutcronomium  enim  optime  termi- 
nalur  persolemnes  Moysis  precalio- 
nes,  quae  capite  penullimo  eiusdem 
libri  leguntur.  Quod  autem  abstra- 
ctum  fuerit  hoc  exordium  libri  lo- 
sue,  et  Deuleronomio  adieclum,  non 
alia  viiietur  ratio  fuisse,  quam  ut  iu 
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uno  volumine  integra  Moysishistoria 
haberetur.  Celeruin  los.  Flariiis  1. 
A  Antiq.  iudaic.  cap.  ult.,  Pliilo  1. 
3  de  vita  Moysi,  aliique  tum  ludaei, 
tum  Christiani  non  improbabiliter 
censent,  in  capite  ult.  contenla  fuis- 
se  a  Moyse  spiritu  prophelico  prae- 
visa,  et  litteris,  ita  Deo  volenle,  con- 
signata. 

Obi.,  4-.  Regula  est  omnibus  cri- 
licis  nola,  eos  libros  pro  supposili- 
liis  habendos  esse,  in  quibus  aliqua 
inveniuntur  eo  auctore,  cuius  nomen 
praeseferunt,  posteriora;  sed  reipsa 
inulta   in   Pentateucho  sunt ,  Moyse 
posteriora  :   sic  Ex.  XVI  ,  35  dici- 
tur:  Filii  Israel  comedernnt  man  40 
annis^  donec  venirent  in  terram  ha- 
bitabilem :  hoc  cibo  aliti  sunt  usqiie- 
quo  tangerent  fines  Chanaan ,  quod 
certe  a  Moyse  nec  scribi,  nec  videri 
poluit.  Praeterea  Gen.  XII,  6  dici- 
lur:  Pertransivil  Abraham  terram 
usque  ad  locum  Sichem ,  usque  ad 
vallem  illustremj  Chananaeus  autem 
tunc  erat  in  terra ,  quae  postrema 
verba  innuunt,  hoc  eo  tempore  scri- 
ptum  fuisse,  quo  Chananaeus  fueral 
iam  a  terra  illa  expulsus,  quod  longe 
post  Moysi  obitum  contigit.  Ulterius 
multa  locorum  et  civitatum  iiomina 
recensentur,  quae  nonnisi  post  Moy- 
sen  in  usu  fuerunt:  sic  Gen.  X,  11 
mem.oratur  urbs  Ainu"^ ,  quod   no- 
men  a  '^ino^  Moyse  longe  posteriori, 
accepit:  Gen.  XIV,  14  civitas  quae- 
dam  appellatur  Ban^  quae  Moyse  vi- 
vente  appellabatur  La/s^  seuLezem. 
Gen.  XXII,  14  mons  Moria  appella- 
tur  Dominus  videt ,  seu  potius  Do- 
minus  providebit,  quod  nomen  non- 
nisi  eo  tempore  obtinuit,  quo  mons 
ille  fuit  templi  aedificationi  destina- 
Uis:  Gen.  XXIII,  27  et  alibi  memo- 
ratur  Hebron  ,  quod   nomen  Moyse 
recenlior  esl,  cum  antea  los.  XIV, 
15  Cariath  Arbe  \ocii\e[uT:  denique 
Gen.  XIV,  15  dicitur  loseph  subla- 
tus  de  terra  Hebraeortm  ;  at  vero 


terra  illa,  unde  loseph  sublatus  est, 
Moyse  vivente  vocabatur  terra  Cha- 
naan,  nec  dici  potuit  terra  llebraeo- 
rum,  nisi  postquam  Chananaeis  ex- 
pulsisHebraei  eam  incoluerunt,Moy- 
se  iam  vita  functo.  Non  potest  ergo 
Moysi  Pentateuchus  adscribi. 

Resp.  Allata  regula  critica  valet, 
quotiescunque  firma  non  suppetunl 
argumenta,  quibus  librum  esse  ge- 
nuinum    omnino    demonslretur ,   et 
quotiescunque  nulla  probabilis  ratio 
reddi  queat ,  cur  illa  posteriora  in 
iis  libris  inveniantur.   lain   vero  et 
solidissimisargumentisPentaleuchus 
Moysi  tribuilur,  ul  superius  vidimus; 
et  ratio  insuper  reddi  potesl,  cur  ea 
omnia,  quae  Moyse  sunt  posleriora, 
in  eo  invenianlur.  Negari  enim  non 
potest,    Moysen  a  Deo  vocalum  ei- 
que  familiarem  multa  prophetico  spi- 
rilu  praevidisse,  et  ideo  etiam  prae- 
nuntiare  potuisse.  Ita  absque  dubio 
cognovit   Israelitas  per  40  annos  in 
deserto  commoraturos ,  iis  per  hoc 
tempus   nunquam   coelestem    illum 
cibum  defuturum  ,  eosque  tandem 
in  promissam   terram  Chanaan  in- 
gressuros  esse.  Nec  refert,  quod  Moy- 
ses  haec  in  tempore  praeterito  pro- 
ferat^  quia  moris  hoc  est  apud  Pro- 
phetas  ad  denotandam  certitudinem 
eventus.  Illa  autem  verba  :  Chana- 
naeus  tunc  erat  in  terra ,  male  ab 
adversariis  inteiliguntur,  quia  hunc 
sensum    habent  :    Chananaeus  iam 
tempore  Abram  erat  in  terra  illa,  ut 
scilicet  indicetur,  quam  antiquus  es- 
set  Chananaeorum  in  illa  terra  in- 
colatus;  id  enim  significat  particula 
az  iam  tunc,  illo  tempore  ibi  adhi- 
bita,  quod  etiam  R.  Aben-Ezra  lu- 
daeus  notavit.  Quod  varia  nomina 
altinet ,  responderi  polest  cum  do- 
ctissimo  Bossuet  (1),  haec  et  alia 
minoris  momenli  potuisse  ab  aliquo 
scriptore  liagiograplio,  pula  a  losue 
y e\  Sattiuele,  aii\di  vel  immulari  ma- 

I ,  Distours  sur  Ihisl.  uuiv.  p.  II,  c.  28. 
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ioris  explicalionis  gratia,  ne  scilicet 
a  nominibus  ignolis  aliquae  lenebrae 
sacro  texlui  efTunderentur.  Et  for- 
lasse  cliam  prius  baec  in  margine 
notata  fuerunl,  post  aulem  ex  mar- 
siine  in  lexium  sensim  transierunt. 
Celerum  haec  levia  sunt,  et  adver- 
sarios  provocabat  laudatus  Bossue- 
nis ,  ut  aliquam  addilionem  osten- 
(iant  in  le^ibus,  in  caeremoniis,  in 
dogmatibus,  in  miraculis ,  in  pro- 
pheliis,  vel  aliis  rebus  gravioribus. 
Denique  fortasse  oninia  illa  nomina 
etiam  aelate  Moysis  in  usu  fuisse  de- 
monslrnnt.Yfl/.  Alexander,  Dupinius, 
D.  Huelius  et  alii. 

Obi.  5.  Solida  argumenta  osten- 
liunt,  Pentateuchum  sallem  4-00  an- 
nis  postMoysis  obitumexaratum  fuis- 
se.  Nam  Gen.  XXXYI,  31  elc.  legi- 
»ur:  Bcges,  qui  regnaverunl  in  ier- 
ra  Edoni,  anlequam  haberent  Begeni 
jilii  Israel,  fuerunt  hi,  etc.  stalim- 
tjue  recensentur  8  reges  et  il  du- 
ces,  qui  nonnisi  pnsl  reges  impera- 
runl  ,  ul  habetur  I  Paralip.  I,  51. 
[n  citato  ergo  Genesis  bico  fit  men- 
iio  insignis  illius  mutationis,  quae  I 
in  republica  Israelis  facta  est,  quan- 
do  ludicibiis  reieclis,  Saul  in  Reirem 
inauguralusfuit  Jonge  poslMoysisob- 
itum.  Deinde  octo  illi  reges  ab  Esau 
originem  trahebant;  at  vero  a  lacob, 
fratre  Esau  usque  ad  Moysem  non- 
nisiqualuorgenerationeselllnxerunt: 
non  poterantergo  tam  brevi  tempo- 
re  in  familia  Esau  octo  reges  et  un- 
decim  duces  sibi  succedere.  Quam- 
obrem  dicendum  est,  successionem 
regum  et  ducum  in  lerraEdom  us- 
que  ad  lempora  Saulis  enumerari , 
quod  a  Moyse  praeslari  non  poterat.  ! 
Idem  conlirmatur  ex  eo,  quia  auctor 
Pentaleuchi  Deul.  XVII,  14  etc.  le-  ' 
ges  praescribit  a  Regibus  Hebraeo- 
rum  observandas.  Absonum  aulem  : 
esl  dicere,  quod  Moyses  leges  prae-  ' 
scripserit  pro  regibus  eo  lempore  ,  i 

(I)  lu  eius  vila.         (2)  Deuter.  35,  3. 


quo  Hebraei  reges  non  habebant,sed 
abhorrebant.  Necesse  est  ergo  dicere, 
auctorem  Penlateuchi  Sauli  coae- 
vum  aut  posteriorem  fuisse. 

Besp.  Ad  istam  difficcltatem  tol- 
lendam,  nonnullicensent,  seriem  re- 
gum  Edom  ab  aliquo  posleriori  scri- 
ptore  sacro  adiectam  esse,  quia  non 
in  omnibus  codicibus  invenitur;  ea- 
dem  autem  I  Paralip.  I,  43  etc.  oc- 
currit.  Alii  cum  Huelio  ad  spiritum 
Moysis  prophelicum  recurrunt.  Atet- 
iam  adhibita  recta  exegesi  dilTicultas 
tolli  potest.  Notandum  nempe  est , 
ea  verba:  Anlequani  haberent  rsgem 
filii  Jsraiil ,  non  esse  referenda  ad 
Saulem,  sed  ad  Moysem^  qui  latiori 
sensu  fuit  appellatus  Rex  a  Philo- 
ne{\),  el,  ut  volunt  plures  interpre- 
tes,  etiam  a  seipso  (2).  Et  quidem 
Moyses  potuit  dici  primus  rex  Israii- 
lis,  quia  ante  eum  nulluserat  totius 
nationis  princeps,  vel  dux,  sed  quam- 
libet  familiam  prior  natu  regebat; 
primus  autem  Moyses  monarchicum 
imperium  in  tota  illa  gente  exercuit- 
Yel  etiam ea verba inlelligi  possunt  de 
initio//i^ocrfif7/fl^,  quaeafoedereinter 
Deum  et  filioslsrael  inito(3)  inchoa- 
tur,  et  quo  tempore  Israelilae  Deum 
ipsum  ut  Regem  suum  veneraban- 
tur:  hinc  quandoHebraei  regemaSa- 
muele  pelierunt  dixitDeuseidem  Sa- 
mueli  (4)  :  Non  te  abiecerunt ,  sed 
me,  ne  regneni  supereos.  Exponit  er- 
go  Moyses,  quotnam,  et  qui  in  Idu- 
maea  regnaverint,  antequam  Deus 
foedus  cum  filiis  Israel  percuteret. 
Octo  autem  reges  in  terra  Edom  ita 
Moysem  praecesserant,  ut  postremus, 
nempe  Adad,  fuerit  Moysi  coaevus; 
unde  videlur  eliam  Moyses  maiorem 
illius  notitiam  habuisse,  cum  el  u- 
xorera  illius  nominet,  et  insuper  u- 
xoris  matrem  et  aviam  ,  quod  in  a- 
liis  non  fecerat.  Nec  repugnat ,  ab 
Esau  usque  ad  Moysen,  idest ,  per 
spatium  200  annorum  octoreges  si- 

(.-    Diaiter.  7.  et  26.       (-ij  L  Ueg.  8,  7, 
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l»i  successisse,  praecipue  cuni   re-  | 
gnum  non  haeredilarium,  sed  elecli-  I 
vum   fuerit.   Undecim   autern  duces 
non  sibi  successerunt,  sed  simulva- 
rias   Idumaeae   regiones   regebanl: 
quod  contigisse  videtiir,  cum  Israe- 
litae  ab  Aegypto  egrederentur;  nam 
in  Cantico  Moysis  dicitur:  Tunc  con- 
turbali  sunt  principes  Rdom  (1)-,  et: 
Hi  duces  Edom  habilanles  in  terra 
imperii  sui  (2).  Verum  quidem  est, 
in   Pentateucho   leges  pro   Regibus 
praescribi,  qui  Moysis  tempore  non  • 
extiterunt.  Sed  is,  qui  haec  scripsil,  1 
valde  dilTicilia  onera,  et   oflicia  re-  j 
gibus  imponit,  dictat  eis  leges  per-  [ 
quam  imperiose,  eosqne  aliis  homi-  i 
nibusphirimum  assimilat,  ul  legenti 
cilalum  locum  patebit.  — lam  vero 
talem  secum  agendi  et  loquendi  mo- 
dum  reges  tolerare  non  solent:  unde 
concludendum  est ,  leges   illas  non 
tempore  Regum,    sed  antequam    hi 
consliluerentur,  scriptas  esse.  Porro 
Moyses  praecellens  prophela  praevi- 
dit  fuluros  Ilebraeorum  reges,  et  id- 
eo  sapienlissime  iam  longe  antea  le- 
ges  ab  ipsis   observandas  praescri- 
psit. 

Obi.  G.  Sicut  Israeiitae  Moysem 
ut  legislalorem  et  ducem  suum  ve- 
nerati  sunt,  cui  facta  mirabilia  et 
libroseditos  adscripsernnt,  ila  etiam 
alii  antiqui  populi  viros  quosdam  il- 
Justres  coluerunt  et  mira  de  ipsis 
narraverunt;  quae  tamen  fictilia  es- 
se  nemo  dubitat.  Mulla  profecto 
Deorum  Dearumque  nomina  constan- 
ti  et  publica  traditione  ad  nos  per- 
venerunt,  quaenihilominus  tanquam 
fabulosa  explodimus,  Non  una  gens, 
sed  multi  populi  lovem,  Salurnum, 
Neptunum,Mercurium,  Martein,  Her- 
culem,  etc.  adorarunt,  divinasque  de 
iis  virtutes  praedicarunt ;  quae  ta- 
men  a  veritate  prorsus  alienadecla- 
ramus.  Eodem  modo  ergo,  quiic  rie 
Moyse,  de  eius  factis  et  libris  a  lu- 

0)  E\od.  V6    ^o. 
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daeis  referunlur,  fabulis  adnume- 
randa  sunt.  Eruditi  enim  ipsi  faten- 
tur,  nihil  certi  in  historia  reperiri 
anlebellum  Troianum,  quod  tercen- 
tis  circiter  post  Moysen  annis  con- 
tigit.  Ex  t-mi  velustis  temporibus 
ergo  cerlo  probari  nequit ,  Moysem 
extitisse,  el  Penlateucimm  conscri- 
psisse. 

Resp.  Sana  rntio  regulas  criticar. 
praescribil ,  quibus  libi'i  aulhenlici 
a  spuriis  et  facta  vera  a  falsis  secer- 
ni  possunt.  Tales  regulae  constanti, 
et  uiiiversali  philosophorum  consen- 
su  approbnnlur.  A  sana  igilur  Phi- 
h»3ophia  recedit  et  omnem  fidem  hi- 
storicam  lal)efactat ,  qui  istas  regu- 
las  vilipendens  omnia  alicuius  aevi 
facta  quasi  a  priori,  et  sine  discri- 
mine  falsa  aut  dubia  declarat.  Fir- 
ma  potius,  ipsa  sana  ratione  iui)en- 
le,  regula  est  tenenda,  quae  dicit, 
ea  facla  ut  vera  essecredenda,  quae 
certis  argunienlis  probantur;  illa  ve- 
ro   facta  pro  falsis,  aut  dubiis  esse 
habenda,  pro  quibus  nulia  solida  mi- 
lilant  argumenla.  Admiltitvius  igitur, 
ante  bellum  Troianum  ornniaincer- 
ta  esse  et  confusa  in  hisloria  profa- 
na,  quia  nullos  habemus  striplores 
profanos,  qui  facla  illorum  tempo- 
rum  collegerint.  Conlrarium  de  hi- 
str)ria  sacra    vulet,  quam   ex  libris 
genuinis,  inlegris  et  (ide  dignis  hau- 
rimus.  Absonum  igitur  est,  ideo  Moy- 
sis  existentiam,  et  scriptos  ab  eo  li- 
bros  negare,  quia  multae  fabulae  il- 
lius  aevo  apud  alios  popuios  circum- 
latae  sunt.  — His  accedit,  quod  gen- 
tium  tradiliones  plerumque   a  viris 
ob  praeclara,  aut  insolila  facta  ce- 
lebribus  originem  duxerint;  succes- 
su  autem  temporis  corruptae  et  de- 
turpatae  sunt,  ulpote  genuinis  et  fi- 
dedignisdocumentisdestitutae.  Moy- 
sisvero  existentia  atque  praeclara  e- 
}  ius  facta  per  Iraditionem  confirman- 
tur  ob  genuinum  monumentum  in- 

(2)  Ib.  50,  V.  uiL 
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corrupte  conservatiim. — Crescit  ar- 
gumentum  et  omnis  evanescit  difli- 
cultas,  si  oslenditur,  allatas  gentiiim 
traditiones  magna  ex  parte  ab   exi- 
stentia  et  ex  scriptis  Moysisoriginem 
duxisse;  quod  viri  erudili,  praecipue 
vero   Dau.   Huetius  (i),  evicerunt.  j 
Ostendit  nempe  Huetius,  universam  I 
pr<.>pemodum  Ethnicorum   Mytliolo- 
giam  exMoyse  Moysique  actis  et  scri- 
ptis  promanasse.  Ex  plurimis  exem- 
plis  unum  adducere  liceat.  Manife- 
stum  scilicet  est,  notissimum  apud 
Genles  Mercurium  non  alium  fuis- 
se,  quam  Moysem;  quod  ex  notarum 
el  factorum  comparationefacile  pro- 
batur.   Nam   Mercurius,   Nilo  patre 
iiatus,  dicitur  a  Cicerone(2);  Moyses 
Nili  aquis  imposilus  et   inde  extra- 
ctus  est.  Horae   nascentem  Mercu- 
rium  exceperunt,  luno  ipsum  aluis- 
se  fertur;  Moyses  a  regiis  puellis  e 
Nilo  extractus,  et  ab  ipsa  regis  filia 
educatus  fuit.  Mercurii  recens  nati 
venustas  a   poetis  praedicatur;  in- 
fans  fuitMoyses  speciosus(3).  Pasto- 
rum  Deus  habitus  est  Mercurius,  ut 
ex  Homeri  Iliade  probat  Pausanias; 
pavisse  quoque  dicitur  oves  et  boves, 
dono  ei  ab  Apolline  datos;  pastora- 
lem  vitam  Moyses  quoque  egit,  et  so- 
ceri  sui  oves  duxit,  immo  et  prj^e- 
fuit  Israelitis.  qui  se  pastores  ovium 
aprimasuaorigine  fuisse  profiteban- 
tur,  et  pecudum  curae  praecipue  in 
Aegypto   dediti  erant,  unde  Reges 
paslorum  dicti  sunt  a  Manetho  ap. 
los.  Flav.  (4).  Mercurius  inter  pisca- 
torum  Deos   littorumque    praesides 
ponitur,  absque  dubio  propter  ma- 
re  Rubrum  a  Moyse  feiiciter  traie- 
ctum.  Praestisialor  finijitur  Mercu- 
rius  propter  edita  a  Moyse  miracu- 
la;  quae    incanlationibus  et  vi  dae- 
monum  gerere  creditus  est.    Cadu- 
ceum  tribuitur  Mercurio ,  virga  ni- 

(-1)  Dissert.  de  libris  Mojsiscap.  2  ei  seq. 

(2|  Lib.  5,  de  nal.  Deor. 

(5)  Ex.  2,  2.  (4;  L.  i,  c.  Appion. 
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mirum  serpentlbus  intexla,  porten- 
torum  effectrix,  virgae  scilicel  illius 
mirificae  instar,  quae  a  Moyse   de- 
missa  in  terram  colubri  more  repta-  ' 
vitj  veneficorum  magorum  virgas  ab- 
sorbuit,  et  mirabilia  subinde  opera 
patravit.  Furax  habetur  Mercurius, 
et  furum  Deus_,  quia  Israelitae^  duce 
Moyse,vasa  aurea  et  argentea,  atque 
preliosas  vestes  ex  Aegypto  absiule- 
runt.  Statuae  Mercurii  prae  foribus 
domorum    ponebantur  ad  arcendos 
fures  et  lalrones;  unde  eiiam  ab  Ho- 
merOj  Hesychio,  Phurnuto,  et  aliis 
domorum  servator  dictus  est,  certe 
quia  suadente  et  iubente  Moyse  Is- 
raelitae   domorum   postes  sanguine 
asperserunt,  et  primogenitos  suos  a 
morte  praeservarunt.  Semitalis  Deus 
et  itinerum  praeses  habitus  est  Mer- 
ciirius  atque  F/wsdictus;  siquidem 
Moyses  per  40  annos  in  deserto  Is- 
raelitis  se  ducem  praebuit.  Mercu- 
rio  Aegyptio  inventionem  litterarum 
primamque  commentariorum  elucu- 
brationem  adscribunt  Plato  (5),  Plu- 
tarchus(6),  Diodorus  (7),  Cicero  (8): 
notum  enim  omnibuserat,  J/o?/sis  li- 
!  brosomnium  antiquissimosesse.Deo- 
'  rum  hominumque  nuntius  ac  seque- 
ster  diclus  est  Mercurius,  lovis  ius- 
sa  ad  homines  deferens  et  hominum 
preces  lovi  exhibens  ;  quis  non  vi- 
dethic  Moysem,  qui  crebra  cum  Deo 
I  colloquia  habuit_,  mandata   Dei  ad 
homines  detulil,  et  saepe  pro  popu- 
lo  intercessit,  ut  recte  dicere  potue- 
rit:  Ego  sequester  et  medius  fui  in- 
ter  Dominum  et  vos  (9)?  Mercurium 
lovis  fulmen  arripere  voluisse,  dicit 
Lucianus,  quia  Moyses  in  monte  Si- 
nai  sub  fulgoribus  et  tonitribus  le- 
:  gem  divinam  promulgavit.  Negotia- 
I  tionum  praefeclus  est  Mercurius,  et 
I  ponderum  mensurarumque  inventor 
i  creditur;  Moyses  quippe  in  emptio- 


(o)  In  Phaedro. 
(7j  Lib.  \. 
(9)  Deut.  5,  5. 


(6)  Sjmpos.  ].  9.  q.  3. 
(8)  L.  5,  de  naf.  Deor. 
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nibus  et  venditionibus  contrahendis 

fraudes  legibus  suis  coercuit,    pon- 

derum  et  rnensurarum  acqualitatem 

sanxit,  et  foenebrem  licentiam  sus- 

lulit.  Lirae,  fislulae  pastoralis  et  mu- 

sicae   reperlor  Mercavius  exislima- 

tus  est,  quoniamgeminum  hymnum 

omnibus    poelicae    arlis    pigmentis 

splendescentem  Deo  Moyaes  ilecan- 

lavit,  idemque  buccinam  eam  repe- 

rit,  quae  Asosra  ab  Ilebraeis  appel- 

lur,  et  describilur  a  los.  Flavio  (1). 

Fuiurorum   praenolionem   et  arlein 

divinandi  Mercurium  ab  ApoUine  ac- 

cepisse  narrant',  Moyses  a  Deo  futu- 

ra  praedicendi  virlulem  accepit,  ve- 

rusque  propheta  exlitil.  Summade-  ,  .- 

nique  necessitudo  ac  socielas  Mcr-  '  bat,  Penlaleuchum  genuinum  esse 

curium  inier,  ixlque  Herculem  ah  sm-  '  Moysis  opus,  eliam  evmcit,  eum  in- 


plii,  dignasque  ut  pro  memoria  po- 
sterorum  conservarentur,  in  colu- 
mnis  ligneis  vel  lapideis  describi  cu- 
rarunt.  iNon  parvum  haec  praebent 
pro  veritate  hisloriae  Mosaicae  at- 
quo  pro  authenlicitate  Pentaleuchi 
argumentum. 

II.  Pentateuchus  integcr  ad  nos  pervenit. 

Pentateuchum  absque  mutalione 
subslantiali  historiae  ac  doclrinae 
ad  nos  pervenisse,  variis  argumen- 
tis  probari  potest. 

1.  Eademfides  publica,  et  totius 
gentis  iudaicae  per  omnes  genera- 
tiones  continuala  traditio,  quae  pro- 


tiquis  statuitur,  adeo  ut  communes 
eorum  fuisse  statuas  Aristides  (^2) 
prodiderit.  Herculem  autem  eundem 
essecum  losue,  qui  individuus  Moy- 
sis  socius  in  deserlo  fuit,  eumqueut 


tegrum  semper  et  incorruptum  per- 
mansisse;  siquidein  integrae  setnper 
nationi  persuasum  fuit,  se  iliud  i- 
psum  opus  habere,  quod  a  Moyse 
acceperunt  Patres  eorum,  neque  ad- 


uuxetiudexpopuliisraelilicisecutus  ■  ditum  quidquam  fuisse ,  neque  de- 
est,muUiscomparalionibusinstitutis  I  tractum  iis,  quae  Moyses  scripserat. 
probat  Huetius   loco   citalo.    Neque     Haec  ergo  fides  publica  et  constans 


nova  est  haec  sententia,  sed  iam  ab 
anliquis  propugnata;  nam  teste  Eu- 
sebio  (3)  iam  Artapanus  testatus  est, 
Moysen  ab  Aegyptiispro  Deohabitum 
fuisse  etMercurium  appellatum.  Du- 
bitari  etiam  non  potest,  prae  cete- 
ris  gentibus  Aegyptios ,  saltem  eru- 
diliores,  notitiam  quandam  veritatum 
Israeiitis  in  deserto  revelatarum,  et 
legum  iisdem  iniunctarum  acquisi- 
visse,  aestimasse  et  ceu  bonum  de- 
positum  custodisse.  Sic  intelligi  pot- 
est ,  quid  fuerint  in  Aegypto  illae 
Mercurii  columnae,  ad  quas  velut  ad 
arcanae  veritatis  fontes  recurrerunt 
Pythagoras,  Plato  et  alii.  Certe  enim 
istae  columnae  continebant  doctri- 


traditio  invicte  prol)at  sicut  Penta- 
teuchi  authenlicitatem,  ila  eliam  e- 
iusdem  integritatem,  praecipue  cum 
nullum  possit  corruplionis  argumen- 
tum  adduci.  Subslantialis  enim  in- 
lerpolalio  vel  mulilatio  esl  factum 
historicum,  quod  non  supponi,  sed 
exmonumenlis  probari  debet,  alque 
ideo  iure  negatur,  donec  ab  adver- 
sariis  evincatur. 

2.  Omnia  in  Pentateucho  eodem 
orationis  genere  narranlur  ,  omnia 
sibi  cohaerenl  el  inter  se  connectun- 
lur.  Leges  niluntur  miraculis;  v.  gr. 
festum  Paschatis  institutum  fuit  in 
recordalioneminsignis  beneficii,  quo 
Deus  Israelitas  a  servitute  aegyptia- 


nam  Moysis  de  principiis  rerum,  i-  I  ca  liberaverat;  festum  Pentecostes 
psiusque  leges,  quas  cum  veras  et  ;  celebratuin  est  in  memoriam  legis 
aequas  haberent  sapientiores  Aegy-     datae  in  monle  Sinai ;  festum  Ta- 

bernaculorum   in  menlem  revocare 


(1)  L    5  anliq.  iud.  c.  ^l. 

(2)  Orat.  iQ  Hercul. 


l      (5)  L.  9  praep.  evang.  cap.  27. 
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debuit  commorationein  in  deserlo, 
alimentum  mirabileaDeo  acceptum, 
et  prosperam  Palaeslinae  occupatio- 
nem.  Caeremoniae  quoque  fere  ora- 

nes  Israelitis  praescriptae  in  faclo- 
rum  aut  legum  latarum  memoriam 
institutae  sunf,  et  cum  illis  conne- 
ctuntur:  igitur  si  Pentaleuchus  in 
miraculis,  in  doclrinis  aut  in  factis 
historicis  depravatus  fuisset ,  quasi 
in  omnibus  adulteratus  et  fere  totus 
supposilus  dicendus  essel:  alqui,  ut 
ex  dictis  palet,  dici  non  potest,  eum 
totum  supposililium  esse;  ergo  et- 
iam  quoad  substantiam  factorum  et 
floctrinarum  corruptus  non  fuit. 

3.  Omnes  veteris  Testamenli  li- 
bri  Pentateuchum  supponunt  et  cuin 
illo  intime  colliganlur;  tot  enim  in 
illis  citationes  occurrunt,  ut  fereo- 
ninia  facta  et  praecepla  nobiliora  in 
illis  attingantur.  Eaedem  cilationes 
occurrunt  in  losephi  Flavii  et  Phi- 
lonis  operibus,  imo  et  fere  in  om- 
nibus  sacris  N.  T.  libris.  Eadem  er- 
go  facta  et  eadem  praecepta  semper 
jn  Pentateucho  les^ebantur,  el  sub- 
stantialis  in  ilio  facta  interpolatio 
non  est;  alias  etiam  omnes  libri  ve- 
teris  et  novi  Teslamenti  interpolari 
debuissent,  quod  lamen  nemo  asse- 
rere  est  ausus. 

•4.  Si  Pentateuchus  fuisset  inter- 
polatus  seu  corruptus,  id  factuui  fuis- 
set  vel  a  ludaeorum  adversariis,  vel 
ab  ipsis  Iudaei>:  atqni  neulrum  dici 
potest;  )wn  primumj  nam  ludaeo- 
rum  adversarii  eranl  Gcntiles,  Sa- 
maritani  et  Chrisliani  ;  sed  certum 
est,  istos  nunquam  a  ludaeis  de  tali 
crimine  accusatos  fuisse;  dein  nulla 
observatur  suhstantialis  differentia 
inter  codices  ludaeorum  et  eos,  qui 
in  aliorum  manibus  existunt:  deni- 
que  altendendum  est  omnes  ludaeo- 
rum  adversarios  excmplai'ia  Penta- 
teuchi  a  ludaeis  obtinuisse;  nunquam 
ergo  potuissent  aliquam  corruptio- 
nem  allenlare  aut,  si  atlentassent, 
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elTicere,  ut  eadem  corruptio  etiam 
ludaeorum  exemplaria  inficeret.  Ne- 
que  seciindum  admitli  potest;  nani 
leste  los.  Flavio  (1)  ludaei  libros  le- 
gis  maxima  semper  veneratione  pro- 
secuti  suiit.  Tanla  fuit  ipsorum  erga 
sacros  codices  religio,  ut  litteras  et 
vocabula  omnia  numeraverint ,  el 
quoties,  quo  ordine,  qua  serie  in 
Scripturis  eadem  vox  repetalur,  as- 
sidue  observaverint.  Quis  iain  cre- 
dat ,  a  gente  Religionis  avilae  tam 
tenaci  corruptionem  in  principali  suo 
libro  aut  factam,  aut  admissam  es- 
se?  —  Praeterea ,  si  ludaei  Penta- 
teuchum  adulterassent ,  ea  profecto 
sustulissent,  quae  genti  suae  sunt  in- 
decora,  tot  nempe  seditiones,  tot  cri- 
mina,  iurgia  etc:  sed  haec  corru- 
ptio  facta  non  est;  ergo  nulia.  — 
Tandem  si  corruptio  Pentateuchi  a 
ludaeis  facta  fuisset;,  tantum  crimen 
sicut  a!ia  scelera  graviter  exprobras- 
sent  Legis  Doctores,  Prophetae  et 
alii  religiosi  viri,  qui  divinae  Legis 
zelum  habebant;  vel  corruptio  ab  iis 
ludaeorum  adversariis  delecla  fuis- 
set :  neutrum  vero  contigisse ,  hi- 
storia  testis  est. 

5.  Corruptio  Pentateuchi,  si  quae 
facta  fuissetj  debuisset  contingere 
vel  anfe  schisma  decem  tribuum  , 
vel  post  istud  schisma.  Xon  primum; 
cum  enim  a  Moyse  usque  ad  Roboa- 
mum  nonnisi  quingenti  circiter  an- 
ni  eflluxerint,  recentior  erat  facto- 
rum,  quae  in  Pentateucho  legunlur, 
memoria,  quam  ut  in  rebus  substan- 
tialibus  depravatio  fieri  potuisset.. 
Aliunde  per  hoc  lemporis  interval- 
lum  extiterunt  losue  ,  et  mulli  pii 
iudices,  qui  corruptioiii  reslitissent; 
aut  sallem  Samuel ,  Nathan,  Gad, 
David  et  Salomon,  qui  ab  initio  sui 
regiminis  magna  sapientia  el  pietate 
repletus  erat,  corruptionem  delexis- 
sent,  et  sustulissent.  Non  secundum, 
eo  enim  tempore  regna  luda  el  Is- 

(I)  Iq  lib.  c.  AppioQ. 
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raSiiibi  invicem  invigilabant  ila,  ut 
muno  regno  corriiplio  fieri  non  po- 
luisset,   quin   alterum  reclumasset. 


cerdos  librnm  legis  repcril  in  dnmo 
Domini.  Porro  cum  audisset  Rev 
vcrba  libri  lcgis  Domini^  scidit  vcsli- 


Quamvis  aulem  liaec  duo  regna  sibi  mcnlasna.  Stuporvero  isle,  quo  Rex 
infensa  essent  et  in  multis  dissenti-  i  verba  huius  libri  audiens  correptus 
rent,  quoad   authenticitalem  tamen  .  est,  satis  indicat,  quod  haec  eadetn 


et  integritatem  Pentateuchi  penitus 
inler  se  consenserunt. 

6.  Modus,  quo   corruplio  perfici. 


verba ,  neinpe  praecepta  divina  e! 
comminationes  contra  legis  trans- 
gressores   ipsi  penilus  ignotae  fue- 


et  nalioni  vel  pcrsuaderi  vel  occul-  I  rinl.  Colligilur  exinde,  tempore  lo- 
tari  potuorit,  explicari  nequit.  Moy-    siae  regisPentateuchum  omriino  per- 


ses  enim  ipse  caulelas  adliibuit  ad 
integritatem  librorunr.  suorum  con- 
servandam,  el  ideo  iussil  (1)  auto- 
graphum  in  arcaservari,  sub  exlre- 
mo  piaculo  vetans,  ne  quis  libris 
suis  aliquid  addere  vel  demere  au- 
deat  (:2).  Praeterea  pro  custodia  le- 
gis  latae  speciidem  Iribum  (Levi), 
per  roliquas  tribus  distributam,  con- 
stituit,  et   deniciue   lectionem   eius 


iisse,  unico  excepto  exemplari  tunc 
reperto,  quod  tainen  facile  corrum- 
pi  potuit. 

Resp.  Mulli  putant,  librum  ab  Hel- 
cia  inventum,  fuisse  solum  Deutero- 
nomium  ,  quod  vocari  solebat  liber 
lcgiSy  quia  compendium  totius  legis 
mosaicae  una  cum  miriis  et  maledi- 
clionibus  conlra  eiusdem  violalores 
conlinebat,  et  salis  pi^obabiliter  be- 


privalam  Israelitis,Iudicibus,  Levitis     ne   multi    interpretes  coniectantur  , 


ipsisque  regibus(3),  et  publicam  se- 
ptimo  qiiovis  anno  commendavit(i). 
Non  agilur  ergo  de  libro  obscuro  , 
qui  aliquando  viliari  potest,  sed  de 
libro  publico  ,  in  quo  nalionis  ius 
praecipuum  universae  leges  el  facla 
notissima  continebantur,  qui  in  sin- 
gulos  septem  annos  coram  populo 
legebatur,  qiiem  rnagistratus  et  do- 
ctores  qiiolidie  manibus  terebant,  ut 
alios  iudicare  et  docere,  et  sacros  ri- 
tus  ordinare  possent,  et  cuius  ideo 
codices  descripti  plurimi  adesse  de- 
bebant.  Haec  ergo  omnia  manifeste 
evincunt,  corruptionem  substantia- 
lem  niillam  in  Pentaleucho  factam 
fuisse,  imo  nec  fieri  potuisse. 

Nola.  Licreduli  varia  proferunt 
argumenta,  quibus  ostendant,  Pen- 
tateuchum  corrumpi  poluisse,  elvere 
corruplum  fuisse:  haec  iam  enerva- 
re  oportet. 

0!)i.  1.  UlhabeturlVReg.  XXH  et 
II  Paralip.  XXIV,  losia  regnuii^  lu- 
dae  modoranle  Helcias  summus  sa- 

(I)  Deul.  51,  2G. 

<2)  DfuL  4,  2,  et  !2.  o2. 


hunc  librum  fuisse  autographum  ma- 
nu  Moysis  exaralum,  quod  in  latere 
arcae  foederis  manere  debebat,  sed 
in  praecedenlibus  regni  Iiidae  cala- 
milalibus  fuerat  sub  Ihesauro   abs- 
conditum;   unde    etiam   II    Paralip. 
XXXIV,  U  dicitur:  Rcperit  Hctcias 
sacerdos   tibrum   legis  Domini  pcr 
mannm  Moysi.  Stupor  vero  ac  do- 
lor  losiae  Regis  ex  diipliri  causa  or- 
tusest;  primo,  quod  seipsum  agno- 
verit  illius  mandali  transgressorem, 
quo  Deut.  XVII,  18  praecipilur,  ut 
rex  initio  sui  regni  describeret  sibi 
Deuleronomium,  illudfjue  legeret  o- 
mnibus  diebus  vilae  suae,  qiiod  lo- 
sias  ab  impio   patre  male  educatus 
ignoraveral.  Secundo  pavor  et  dolor 
magis  adauctus  esl,   cum    terribiles 
illasmaledictiones  audirel,  quaecon- 
traviolatoreslegis  aDeo  fuerant  com- 
minalae,  et  cum  ex  altera  parle  cor- 
ruptionem  ludaeorum,  qui  violatio- 
nes  legis  divinae  mulliplicarunt,  con- 
sideraret.  —  Quod  autem  subditur, 

(5)  Deut.  r/,  18.  II  Pnralip.  H,  9. 
(/»)  Deu»    51.  II  EscIp.  8,   17. 
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potuisse  Helciam  ea  occasione  Pen- 
taleiichum  aul  lotum  de  novo  finge- 
re,  aul  insigniter  aduUerare,  pror- 
sus  incredibile,  immo  et  impossibile 
est.  Nam,  ut  ex  diclis  patel,  mulla 
iam  exemplaria  Penialeuchi  inler  lu- 
daens  aderant,  imo  eliam  inler  Is- 
raelilas,  seu  decem  lribus,tunc  tem- 
poris  iam  in  captivitatem  abducias. 
Quomodo  Heicias  omnia  haec  exem- 
plaria  corrumpere  poluissel?  Talis 
corruptio  cerle  statim  lum  a  ludaeis, 
tum  ab  Israelilis  impugnata  fuisset^ 
eamque  nullo  modo  Saoiaritani,  de- 
cem  Iribuum  in  eadem  regione  suc- 
cessores  recepissent,  de  quibus  ta- 
men  constat,  quod  eundem  prorsus 
cum  ludaeis  Pentateucbum  habue- 
rint.  Denique  non  solum  Pentateu- 
chum,  sed  omnes  subsequentes  li- 
bros  losue,  ludicum  ,  Psalmos  elc. 
aiiullerare  opus  eral ,  in  quibus  o- 
mnia  fere  repctuntur,  quae  in  libris 
Moysis   continenlur. 

Obi.  "2.  Cerlum  est,  omnia  libro- 

rum  sacrorum  exemplaria  olim  per- 

iisse  ;  nam  IV  Esdr,   XIV,  21   legi- 

lur:  Lextua  incensa  est  propter  quod 

nenio  scit.  quae  a  te  facla  sunt.  Et 

insuper  additur,  Esdi-am  cum  quin- 

que  viris    spatio   40    dierum  libros 

20-i  scripsisse.   Hinc    communi  SS. 

Fatrum  consensu  ut  novus  sacrorum 

librorum  restiiutor,  aut  editor  ha- 

belur.  Itanempe  sentiunt  TertuUia- 

nus{\),   S.  Irenaeus  (2),   Clemens 

Alex.  (3),  S.  Hieromjnius  (-i),    S. 

Chnjsostonius  (5),  Theodoretus  (6), 

et  omnium  luculenlissime  S.  Basi- 

lius  (1)  scribens:  c(  Esdras  libros  o- 

imnes  Scripturae  divinitus  inspiratae 

ex  Dei  mandato    ad  communem  o- 

mnium  usum  eructavit  el  exprom- 

psit.  »  Potuit  ergo  Esdras  Pentateu- 

chum,  sicut  et  ceteros  libros ,  aut 


{\)  L.  t .  de  cullii  foem.  c.  o. 

(2i  Ap.  Euseb.  1.  5    hist.  eccl.  cap.  8. 

(oi  L.  I   Slrom.  n.  22. 

M^  Lib.  adv.  Helvid. 
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prorsus  confingere  aut  saltaiu  adul- 
terare. 

Resp.  Huic  difficultati  opponimus 
argumenla  pro  integritate  Pentaleu- 
chi  iam  allata,  exquibus  palet,  Pen- 
tateuchum  iam  ante  tempora  losiae 
extilisse,  maximi  a  ludaeis  habitum 
eiusque  exemplaria  per  omnes  Iribui 
dispersa  fuisse.  Argumentum  vero, 
quod  nobis  opponitur,  ex  libro  quarto 
Esdrae  petitur,  qui  nullius  est  au- 
ctoritatis,  ulpote  qui  utriusque  Ec- 
clesiae  graecae  et  lalinae  consensu 
in  apocryphis  nu-neratur,  et  iudai- 
cis  fabulis  a  capite  ad  calcem  refer- 
tus  a  doclis  omnibus  modo  explodi- 
tur.   Nullalenus  autem  admitli  pot- 
est  omnes  sacrorum  librorum  codi- 
ces  extinclos  fuisse.  Loquitur  enim 
auctor  de   incendio  templi  et  urbis 
sub  Nabuchodonosor,  atque  ideo  e- 
ius  verba  ita  sunt  inleliigenda,  quod 
ea    sacrorum   librorum    exemplaria 
perierint,  quae  fuerunt  in  tempio  aui 
in  urbe  asservata:    quamvis   dicen- 
dum  sit,  vix  ac  ne  vix  quidem  cre- 
dibile  esse,  Hierosolymis  vel  hoslium 
furore,  vel  ludaeorum  incuria  omnes 
prorsus  antiquos  sacros  codices  per- 
iisse,   ut  ne  unus  quidem  apud  le- 
remiam ,  Ezechielem  ,  Danielem  a- 
liosque  prophetas  et  religionis  zela- 
tores  superfaerit.  Gontrarium  ex  i- 
psa    S.   Scriptura    constat.    Nam   i 
Esdr.  VI,  18  dicitur:  Et  statwerunl 
Sacerdotes  in  ordinibus  suis  el  Le- 
vitas  in  ricibus  suis  super  opera  Dei 
Jn  lerusalem,  sicut  scriptum  est  in 
libro  Moijsi :  id  vero  sub  Zorobabel 
sexaginta  fere  annis  factum  est,  au- 
tequam  Esdras  lerusalem  advenirel. 
Ibidem  cap.  VII  Arlaxerxes  Esdram 
i  nominat,v.  \^,scribani  legis Dei  coeh 
doctissimum;  et  v.   1-i  scribit:  Mis- 
sus  es,  ut  visites  ludaeam  el  leru- 
satem  in  lege  Del  iui,  quae  esl   in 

(5-  Hom.  3  in  Ep.  ad  Hebr 

(6)  Praef  in  Cantic 

(7)  In  Epist.  42  ad  Chilonem,  n.  5. 
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manu  tua.  Ulterius,  ut  habetur  II 
iiisdr.  VIII  cum  dixisset  populus  Es- 
drae,  ut  afferret  librum  legis  Moysi, 
stalim  subdilur:  Allulil  ergo  Esdras 
sacerdos  legem  coram  mulliludine  etc. 
ubi  nulla  mentio  fit  novae  inspira- 
tionis ,  qua  libri  ileperdili  fuerint 
iterum  descripti.  Denique  los.  Fla- 
vius  (i)  narrat,  Cyrum  ex  leclione 
vaticiniorum  libri,  quem  Isaias  ante 
annos  210  reliquerat,  fuisse  com- 
motum,  ul  ludaeis  in  patriam  rever- 
tendi  potestatem  faceret.  Supererat 
itaque  in  caplivilate  babylonica  li- 
ber  Isaiae,  quidni  ergo  mullo  magis 
libri  mosaici ,  quorum  cura  maior 
esse  debebat?  Patres  quod  aliinet, 
recte  Natalis  Alex.  (2)  observat,  eo- 
rum  plurimos  appellasse  hoc  sensu 
Esdram  sacrorum  librorum  restau- 
ralorem,  quatenus  is  soluta  captivi- 
tate  babylonicasacroscodices  iis  lur- 
bulentis  temporibus  ex  scriptorum 


vel  eo  solo  luculenter  apparet,  quoQ 
Samaritani,  qui  eum  habebant  an- 
ti(juissimis  litteris  exaratum,  exem- 
piar  confictuin  vel  corruptum  non 
recepissent,  sed  reclamassent.  Nun- 
quam  autem  tule  quiii  Esdrae  vel  lu- 
daeis  improperatuin  fuit ,  sed  miia 
est  inter  codices  Pentateucbi  Sama- 
ritanos  et  ludaeos  liarmonia.  Quoil 
ceteros  sacros  libros  attinet  ,  ipsa 
slili  diversitas  luculenlissimum  prae- 
bet  testimonium,  illos  ab  uno  aucto- 
re  non  fuisse  profectos ,  neque  et- 
iam  uno  eodemque  aevo  conscri- 
ptos. 

Ohi.  3.  Mulli  ex  SS.  Patribus  lu- 
daeos  incusant  qjiasi  sacrorum  co- 
dicum  corruptores:  ergo  nec  Penla- 
teuchus,  nec  alii  libri  V.  T.  hodie 
integri  et  incorrupti  exstant. 

Resp.  SS.  Patres  non  accusantlu- 
daeos,  quod  ante  Christum,  florente 
adhuc  synagoga,  sacros  codices  vio- 


oscitantia  vel  inscilia  corruplos  ad  I  laverint,  quos  potius,  ut  iam  dictum 
fidem  exemplaris  autographi ,  quod  !  est,  maxima  religione  conservarunt. 
conservatum  probabiliter  fuerat,  di-  Post  Christum  dumtaxat  nonnulli  lu- 
ligentissime  emendaverit.  Addit  Bu-  i  daei  corruptionem  quorumdam  va- 
pinius  (3)  Esdram  libros  sacros  coi-  i  ticiniorum  ad  Messiam  speclantium 
legisse ,  in  oidinem  redegisse  ,  eo-  i  tenlarunt;  cum  autem  plurima  iam 
rundem  canonem  composuisse,  eos-  j  ubique  sacrorum  Librorum  exem- 
que  chaldaicislitteris  retulisse,  quae  ■  plaria  existerent,  corruptio  facilede- 
solae  post  captivitatem  babylonicam  !  tecta  et  abolita  fuit  :  ergo  sacri  li- 
a  populo  inlelligebantur;  atque  ideo  '  bri  integri  et  incorrupti  ad  nos  per- 
illum  a  SS.  Palribus  sacrorum  li-  i  venerunt.  Accedit,  quod  Palres  in 
brorum  restitutorem  ,  seu  editorem  |  obiectione  memorati  vel  non  loquan- 
nuncupatum  esse.  Si  autem  quidam     tur  de  corruptione  ipsius  fontis  he- 


sunt  Patres,  qui  ad  hunc  sensum  re- 
vocari  non  pos^unt ,  ut  Clemens  A- 
lex.  et  S.  Basilius,  modeste  deseren- 
di  sunt,  cum  constet,  eos  a  suppo- 
sititio  lib.  IV  Esdrae  innocenter  de- 
ceptos  esse.  Ceterum  Patres  omnes 
fatentur,  Esdram  nullatenus  libros 
sacros  corrupisse,  sed  Deo  inspiran- 
te  integros  posleritati  tradidisse.  E- 
sdram  autem  non  potuisse  Penta- 
teuchuni  confingere  aut  adulterare, 

{h  I/il).   II  anti(j.  iudaic,  cao.  Ii). 

<2  TT,,!.v.T.  Piss  ^,':eO.;m'uui  cot.  arl.  I. 


braei ,  sed  de  Aquila,  T/ieodolione, 
elPymmacho,  ludaeis  apost?ttis,  qui 
fontem  suis  graecis  versionibus  cor- 
ruperunt;  vel  loquantur  solum  de 
ineptis  S.  Scripturae  exposilionibus, 
quibus  ludaei  obcoecati  non  textum, 
sed  sensum  perverterunt:  hac  de 
causa  ludaeos  reprehendunl  S.  lu- 
stimis  (-4)  et  S.  Irenaeus  (5).  Cf.  Gol- 
ti  (6),  Nat.  Alex.  (7). 

(3i  Assert.  praelim.  in  S.  Script.  I.  I,  c.  ^,  §  3. 
(4,  Dial.  c.Tryph.  n.  71.  (5)  L.oc  liaer.c.24. 
(G;  Tom.  I.  veiit.  rel.  chr.  dem.  5,  cap.  8* 
(7)  Saec.  2,  Diss.  11,  q.  I,  art.  I,  cond.  3. 
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Obi.  ^.Non  omnia  Penlateuchi  e- 
xemplaria  perfecte  consona  snnt,  sed 
in  ipsis  varianles  lecliones  ohservan- 
tur;  ergo  corrupliones  contii^erunt. 

Besp.  Varianles  lecliones,  qiiae  in 
variis  exemphiril)us  habeiilur,  sub- 
slantialia  non  afiiciunt,  seii  voc*^s, 
et  res  minoris  momenli  respiciunt; 
eadem  aulem  in  omnibus  facla  re- 
feruntiir,  eaedein  leges,  eadem  va- 
ticinia,  eadem  doclrina,  suhslaiiti:i- 
lis  ergo  corruplio  nulla  in  Peatateu- 
cho  contigit. 

§..  98. 

III.  Penlateuchus  esl  orani  fide  dignus. 

Omnia,  quae  in  Pentaleucho  nar- 
rantur,  veia  esse,  plenamque  a  no- 
bis  lidein  promereri,  osleiidunt  cri- 
leria  veritalis,  quae  ex  qualitatibus 
personae  narranlis,  ex  nalura  facto- 
rum  nariatorum  ,  et  ex  lestimoniis 
aliorum  iuxla  regulas  criiicas  ab  o- 
mnibus  receptas  deducunlur.  Ipsa 
enim  ralio  piaecipil,  ul  illi  lesli  ple- 
na  fides  habealur,  qui  circa  facta  , 
quae  narrat,  decifji  non  potuity  de- 
cipere  noluil,  imo  decipcre  non  po- 
tuit ,  praecipue  si  eius  veracilas  a 
coaevis,  et  proxime  seguenlibus  nun- 
quam  in  dubium  tracla,  et  narratio 
ipsius  conseutientibus  aliorum  testi- 
moniis  confirniaia  fuit. 

1.  Moyses  decipi  non  potuit,  sed 
rectam  ei)rum,  quae  narrat,  notitiam 
habuit.  Omnia  enim  ,  quae  excepta 
Genesi  in  Penlaleucho  legunlur,  vel 
ab  ipso  f:icta  sunl,  vel  sub  ipsius  o- 
culis  conli^^erunl;  quare  in  islis  cer- 
te  decipi  non  poluit.  Ipsum  enim 
magni  virum  ingenii,  et  in  omni  sa- 
pientia  Israelilarum  et  Aegypliorum 
valde  eruditum  fuisse,  et  nec  rudi- 
latis,  nec  nimiae  credulilaiis  ,  nec 
fanalismi  accusari  posse,  ostendunt 
consiliaiiravissima,  quaex)plime  per- 
fecit,legessanclissimae,  quas  pro  re- 
ligione  et  civitate  dedit,  et  ralio  vi- 
lae  integerrimae ,   quain   tenuit. — 
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Quae  autem  in  Genesi  narrantur,  ea 
Moyses  facillime  plenacertiludine  co- 
gnoscere  polerat  ex  antiqua,   et  in 
Palriarcharumfamiliisconservatatra- 
dilione,  quae   altenta  longaeva   Pa- 
triarcharum  aelale    inlegra  el  pura 
usque  ad  Moysen  conservari   potuit 
et  debuit.  Moyses  enim  cum  pluri- 
biisconversalus  est,  qui  Patriarcham 
lacob  noverant,  quia  80  circiter  an- 
nis  post  eius  mortein  natus  est.  la- 
cob  aulem  cum  avo  suo    Abraham 
vixii,  (jui  vidit  Sein  fiiium  Noe.  Sem 
porro  novil  Lamech,  et  Malhusalem, 
qui   cum  Adaino  conversati  suril,  et 
ita  (|uatuor ,  vel  quinque   hominum 
memoria    potuit   tola    illa   historia, 
quae  in  Genesi  continetur,  usque  ad 
Moysen  pervenire.  Nihil  auleui  certe 
priscis  iilis  teinporibus  antiquius  ha- 
buerunl  familiarum  principes,  quam 
ut  evenlus   memorabiles  A'.\  fdios  et 
nepotes  Iransmilterent   fideli  et  cre- 
bra  narralione;  et  ideo  error  hic  ir- 
repere  non  poterat,  praecipue  cum 
de  factis  publicis  et  domesticis  age- 
retur.  Praetereaeaedemnolitiae  hau- 
riri,  seu  sallem  conhrmari  polerant 
ex  monumeiilis,  Moysis  tempore  ad- 
huc  existenlibus,  forsitan  ex  scriptis 
quoque  documentis,  quae  ipse  prae 
manibus  habuit ,  vel  saltem  ex  no- 
minibus,  personis,  rebus,  locis,  la- 
pidibus,  arboribus,   ftuminibus  elc. 
in  factorum  memoriam  tiibui  solitis, 
excanlicis,hymnis,hieroglyphicisetc. 
quae  omnia  ad  conservamlam  Iradi- 
lionem    inserviebanl.   Non  exiguum 
autem  pondus  his  arguinentis  ex  eo 
accedit,  quod  Genesis  pauca  admo- 
dum  referal,    quoad  priinam  et  se- 
cundam  mundi  aelatem  ,  ac  ea  im- 
primis,  quae  non  facile  poterant  ob- 
livione  deleri.    Sed  etiam   illa  pau- 
ca,  quae  de  priinis  mundi  tempori- 
bus  referunlur,  siciit  ea  quae  de  po- 
slerioiibiis    leiuporibus    narrantur  ; 
non  iam  haesitando,  aut  coniiciendo 
proponuniur,  sed  sicut  facta  cerlis- 
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Sima,  omnibusque  nota:  quamobrem 
Moyses  nec  sollicitudinem  oslendit, 
ul  ipsi  fides  habealur,  nec  tiniorem, 
ut  ipsi  conlradicatur:  ex  quibus  re- 
cte  colligilur,  faclorum  narralorum 
constanlem  in  populo  israelilico  tra- 
ditionem  viguisse. 

2.  Moyses  decipere  noluit,  et  de 
veracitale  eius  dubilari  non  potest. 
Nam  in  eius  scriplis  niliil  est,  quod 
fraudis  suspicionem  movere  possit; 
6  contra  ipsa  viri  indoles,  ac  tota  a- 
gendi,  et  scribendi  ratio  leslem  pro- 
bat  sincerum,  et  ab  onini  dolo,  el 
faliacia  longissime  remotum.  Qui  e- 
nim  alios  decipere,  eisque  pro  veri- 
lale  mendacia  vendilare  salagit,  ca- 
plandae  populi  benevolenliae  studel, 
dura  non  loquilur,  aspera  non  prae- 
cipitj  sed  blandilias  adbibet,  et  ser- 
inone  obscuro,  ambiguo  et  fucato  u- 
litur,  quo  faciiius  auditoribus,  vel 
lectoribus  illudat.  Ast  Movses  lonsre 
abest  ab  omni  assentatione;  mulla 
enimlsraelilnrum  progeniloribiis  val- 
de  inhonorifica  refert ,  ut  fiiiorum 
lacob  nefanda  peccala,  et  crudelita- 
lem  in  fralrem  suuin  losephum,  Di- 
nae  i.ipsum,  Simeonis  el  Levi  atro- 
ces  Sicliimitarum  neces  etc:  inlegro 
quoque  populo  exprobrat  freqnen- 
les  in  Deum  rebeiliones,  duriliem 
cordis,  blasphemias,  murmuralioiies, 
idoiolatriam  elc;  leges  denique  gra- 
vissimas,  et  caeremonias  multas  el 
molestas  praecipil,  ac  Iransgressori- 
bus  dirissimas  minatur  poenas.  — 
Eodem  modo  Moyses  ab  omni  ambi- 
tione,  et  proprii  commodi  studio  a- 
lienum  se  oslendil;  quaecunque  e- 
nim  a  Pharaonis  filia  sperare  pole- 
rat,  forliter  aspernalur;  regiam  po- 
teslatem  non  suae  tribui,  sed  Iribui 
ludaepol  icetur,  propriis  filiis  in  Le- 
vilarum  plebe  reiiclis,  Aaronemsum- 
mum  sacerdotem,  et  losue  ex  tribu 
Ephraim  ducem  populi  conslituit; 
candide  porro  narral,  se  propter  oc- 
cisum  Aegyplium  fugam  arripere  de- 
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buisse:  suam  denique  erga  Deum  re- 
sislentiam  et  ditTidenliam,  ob  quati» 
ab  ingressuPalaeslinaeexclusus  fuit, 
Iralrisquoque  ac  sororis  rebeilionem 
aiiosque  suos  suoruiiHjue  defeclus 
humililer  manifeslat.  Nuila  ergo  ra- 
lio  assigiiari  potest,  ex  qua  Moyses 
adduclus  fueril,  ut  deceplorem  age- 
ret;  neque  enim  de  ambilionis  stu- 
dio,  neque  de  diviliarum,  aut  voiu- 
platum  cupidilate  accusari  potest. 
Ubique  polius  tum  in  vita,  tuin  in 
sermone  ipsius  sese  offert  oplimi  viri 
efiigies,  eximius  morum  candor,  et 
fraudis  ac  falsitatis  nescia  iiidoles, 
egregia  in  Deum  pielas,  pro  eius 
gloria  maximus  zelus,  studium  vir- 
tutis  constans,  in  ferendis  ingrati  po- 
puli  contradiclionibus  summa  pa- 
lientia  ,  et  caritas  invicta.  Quin  et 
stiius  ipse  simplex,  aperlus,  et  mo- 
destiae  plenus  salis  oslendit  aucto- 
ris  candorem  et  veracitatein  ,  om- 
nemque  expeilit  fraudis  suspicionem. 
3.  Moyses  decipere  non  potuissety 
eliamsi  volnisset.  Omnia  enim  facta, 
sallem  praecipua,quae  a  Moyse  nar- 
raiUur,  publica  fuerunt,  et  in  lolius 
populi  conspectu  contigerunt.  Quis 
autem  impostoreo  insaniae  unquam 
devenit,  ut  voluerit  immensae  lio- 
minuiu  mullitudini  persuadere ,  ea 
egisse,  vidisse,  atque  audivisse,  quae 
nec  egit,  nec  vidit,  nec  audivit?  aut 
quae  natio  ila  desipere  polest,  ut  fi- 
dem  talibus  habeal? — Circa  facta 
secreta ,  vel  coram  paucis  testibus 
contingentia  fraus  et  deceptio  locum 
liabere  polest:  ideoNumaPompilius, 
Mahometes  et  alii  vel  legislatores, 
vel  deceplores  ad  secreta  divina^com- 
inercia  appellabanl,  et  populo  illu- 
debant.  Quoinodo  aulem  Moyses  po- 
tuisset  Israelilis  persuadere,  regnum 
Aegypli  mullis  et  horrendis  plagis  in 
eorum  conspeclu  fuisse  percussum, 
si  de  his  plagis  nihil  cognovissent? 
priinogenilos  Aegypli  omnes  una  no- 
cte  fuisse  occisos,  si  islius  cladis  te- 
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stes  non  fuissenl?ipsosmare  rubrum 
sicco  pede  traiecisse,  si  per  istud 
aut  omnino  non,  aut  non  indigitato 
modo  transiissent?  illuminatos  eos 
fuisse  per  noctem  a  columna  ignis^ 
quamvis  tain  benevolam  lucem  non 
vidissenl?  per  40  annos  illos  coelesti 
manna  fuissenulritos,  quamvis  man- 
na  nec  vidissenl  nec  comedissenl? 
etc.  Certe  liaec  nonnisi  delirans  ten- 
tare  potest.  Neqiie  supponi  potest, 
genlem  numerosissimam  in  menda- 
ciis  sibi  notissinus  cum  Moyse  con- 
spirasse.  Quis  enim  credet,  tot  ho- 
minum  millia  connaturalem  omni- 
bus  veritatis  amorem  simul  exuis- 
se,  ac  fraudulento  consilio  conspi- 
rasse ,  ut  impostorem  adiuvent,  qui 
plurima  in  nalionis  deuecus  enarrat. 
et  populo  gravissimas  leges  imponit? 
quis  credet,  huiusmodi  librum,  ma- 
nifestis  mendaciis  repletum  in  ma- 
xima  veneratione  a  ludaeis  semper 
habilum,  atque  illius  leges  observa- 
ias  fuisse?  —  Haec  omnia  a  recta  ra- 
lione  admitli  nequeunt;  et  ideo  cer- 
tum  est,  Moysem  decipere  non  po- 
tuisse,  etiam  si  voluisset. 

4.  Israelitarum  jldes ,  et  traditio 
Moysis  aucturitatern  confirmat.  Con- 
stat  enim,  quod  nec  increduli  difll- 
tenlur,  ludaeos  historiam  Pentateu- 
chi,  et  facla  in  eodem  narrala,  pro 
veris  habuisse.  Quamvis  enim  Israe- 
litae  saepius  conlra  Moysen  insurre- 
xissenl  et  murmurassent,  nunquam 
tamen  eundem  de  mendaci  narra- 
tione,  seu  falso  teslimonio  accusasse 
legunlur.  Haec  autem  conslans,  et 
universalis  Iud;ieorum  fides,  narra- 
tionibus  Moysis  exhibita,  maximi  est 
momenli,  quoniam  ipsi  Moysen  co- 
gnoscere  .  eiusque  dexteritatem  el 
sinceritatem  examinare  poterant:  ne- 
que  gens  integra  admittere  solet  u- 
nanimi  ore  facla  sibi  indecora,  nisi 
certissima  sint;  el  multo  minus  ar- 
duam  legislationem  ut   divinam  re- 

H)  L.  \  c.  Appioa. 
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cipit  ab  auctore,quemautdeceptuin, 
aut  decipientem  novit.  Israelitas  ve- 
ro  narrationibus  Moysis  plenam  fi- 
dem  exhibuisse,  patet  etiam  ex  con- 
sensu  historicorum  sacrorum,  losue, 
ludicum,  Samuelis,  Davidis,  Esdrae 
etc.  qui  uno  concentu  variis  tempo- 
ribus  facla  in  Pentateucho  narrata 
memorant ,  eaque  ut  cerlissima,  et 
populo  notissima  proponunt. 

5.  Etiam  consensus  historicorum 
profanorum,  et  genlilium  auctorita- 
tem  Moysis  confirmat.  Ostendunt  hoc 
los.  Flavius  (1),  Tatianus  (-2),  Ea- 
sebius  (3)  et  alii  Patres  ex  ipsis  an- 
tiquis  Aegyptiorum  ,  Chaldaeorum  , 
Phoenicum,  et  aliarum  gentium  lu- 
daeis  contermiucirum  scriptoribus, 
quorum  libri  illo  tempore  adhuc  ex- 
tabant,  et  in  omnium  manibus  ver- 
sabantur.  Sic  ex  hisloria  creaiionis, 
quae  legitur  in  Genesi,  famosum 
Chaos  hauserunt  Sanchoniaton,  He- 
siodas  et  alii  veteres.  Epichermes, 
Plato,  et  Auctor  carminum  orphico- 
rum  omnia  Dei  verbo  factaesse  scri- 
pserunt.  ThaJes  terram  tenebris  ante 
iucem  obductam  fuisse  dicit,  Hesio- 
dus,  Callimachus  ei  Homerus  a  Deo 
hominem  ex  luto  effeclum  alfirmant. 
Creatio  sex  diebus  peracta,  et  quies 
die  septima  habita  videtur  causam 
dedisse,  ex  qua  Itali,  Graeci,  Celtae, 
Indi,  et  fere  omnes  populi  constan- 
ter  annum  in  septimanas  distribue- 
rinl.  Maimonides  [e>,lsi[uv,  historiara 
Adami,  Evae  et  serpenlis  seductoris 
suo  tempore  apud  Indos  aliosque  po- 
pulos  satis  notam  fuisse.  Berosus  in 
ch  ildaicis,  Manelhon  in  aegyptiacis. 
Hierosmusin  phoenicibus,  Hestiaens, 
Hccataeus ,  et  HeUanicus  in  graecis 
historiis  homines  primitivos  per  mil- 
le  circiter  annos  vixisse  scribunt.  De 
diluvio  mentionem  fecerunt  Bcrosus 
inter  Chaldaeos,  Abidenus  inliT  As- 
syrios,  Plutarchus  inter  Graecosj  et 

{2    Lib.  c.  Elliuicos. 

(3)  L.  9  Pi-ae?.  evang  .  c^p   9. 
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fere  apud  omnes  populos  quaedam 
(le  illo  notio  conservata  fuit:  Armeni 
quovis  lempore  locum  oslenderunt, 
in  quo  Arca  quievit:  Liicianits  et  Mo- 
lonus  narrant ,  non  tanlum  aliquos 
homines,  sed  et  omnis  generis  ani- 
malia  in  Arca  inclusa,  el  conservala 
fuisse:  Noemum  cun>  filiis  sub  variis 
nominibus  et  figuris  fere  omnes  gen- 
tes,  et  agnoveruril  el  coluerunl.  In- 
cendium  Sodomae  in  DiodoroSiculo^ 
Strabone^  Tacilo,  Plinio,  Solino  me- 
moratur.  Historiam  Abrahami,  Isaa- 
ci,  lacobi  et  losephi  eodem  fere  mo- 
do  ac  Moyses  enarrant  P}ulo  Biblius, 
Berosus^  Hecataeiis,  Artapanus,  Eu- 
polemus  elc.  Carmina  orpliica  Moy- 
senexaquis  educlum  fuisse,  Deum- 
que  ei  duas  tabulas  dedisse  dicunt. 
Manelhon  ,  Clieraernon  ei  Lysima- 
chus  circa  exilum  Israelilarum  ex 
Aegyplo  mullas  circumst.tntias,  Pen- 
tateucho  consenlienles,  referunt. — 
luxla  regulam  autem  crilicam  hislo- 
ria  fidem  meretur^  quae  cum  pleris- 
que  aliis  scriploribus  historicis  con- 
senlit;  vix  enim  iste  consensus  inter 
hisloricos  praecipue  variarum  natio- 
num  haberelur,  nisi  facta  certissima 
atque  nolissima  essent.  Et  si  dica- 
tur,  auctores  profanos  non  tam  ex 
nalionum  suarum  traditionibus,quam 
potius  ex  ipsoPentateucho  narratio- 
nes  suas  hausisse,  recte  tamen  in- 
ferlur,  Pentateuchum  ab  erudilis  i- 
stis  viris  ceu  opus  hde  dignum  et  a- 
liis  commenlis  longe  praeferendum 
habilum  fuisse.  Magni  porro  mo- 
menti  est,  quod  plures  populi,  quos 
facta  a  Moyse  narrata  perstringunt, 
et  nota  quadam  infamiae  afTiciunt, 
nunquam  tamen  Moysem  de  menda- 
cio,  seu  falso  testimonio  accusave- 
rint.  Certissime  enim ,  si  facta  in 
Pentateucho  contentaconficta essent; 
si  plagae  aegypliacae ,  si  mirabilis 
transitus  per  mare  rubrum  ,  et  in- 
teritus  Pharaonis  cum  exercitu  toti- 

(i)  Dem.  e?ang.  de  lib.  Movsis. 


dem  fabulae  essent,  Aegyptii  Moy- 
sem  et  Hebraeos  tanquam  infames 
impostores,  mendacii  et  calumniae 
reos  postulassent,  quod  tamen  nun- 
quam  faclum  est.Cf.  Dan.  Huet  (1), 
et  Com.  de  Stolberg  (2). 

Nota.  Increduli,  ut  ipsa  Religio- 
nis  fundamenla  concutiant,  aucto- 
rilatem  Moysis  obscurare,  et  verita- 
tem  eorum,  quae  in  Pentaleucho  le- 
guntur,  inficiari  tentant,  acideo  pro- 
positioni  noslraesequentiaobiiciunt. 

Obi.  1.  Moyses  enormiter  errat  in 
epocha  mundi,  quem  multis  saecu- 
lorum  millibus  epocha  mosaica  an- 
tiqiiiorem  esse,  ex  velustissimis  scri- 
ptoribus  conslal.  Narrant  enim  Be- 
rosus,  et  Diodorus  Siculus{3),  Chal- 
daeos  astronomicas  habere  observa- 
tiones,  quae  usque  ad  Alexandri  M. 
lempora  complectebantur  spatium 
472000  ad  mininium  annorum.  De 
Aegypliorum  anliquitate  loqnuniur 
Herodolus  (-4),  Diodorus  Siculus  (b) 
et  praecipue  Manethon  sacerdos  He- 
liopolitanus ,  qui  Ptolomaei  Phila- 
delphi  iussu  gentis  suae  historiam 
scripsit,  in  qua  recenset  tres  dyna- 
sliarum  ordines,  annos  complecten- 
tes  53535.  Demum  Sinenses  prodi- 
giosam  iactant  anliquitatem  ;  nam 
iuxta  eorum  annales  30  aut  40  an- 
norum  millia  intercesserunt  inter 
nationis  sinicae  initia  ,  et  monar- 
chiam,  quam  Fohi  fundavit:  astro- 
nomirae  quoque  observationes  apud 
Sinenses  ad  plura  annorum  millia 
extendunlur.  Similiter  Indi ,  et  alii 
populi  longe  maiorem  sibi  vindicant 
auctoritatem,  quam  sit  aetas  mundi 
a  Moyse  statuta.  Chronologia  ergo 
mosaica  reliquorum  populorum  tra- 
ditionibus,  et  monumentis  ndversa- 
lur;  quamobrem  ut  falsa  est  reii- 
cienda. 

Resp.  Sicut  Pentateuchi  veritas, 
et  faclorum,  quae  in  eo  referuntur, 

(2)  Hisl.  Rel.  Chr   tom.  t  et  2. 

(5)  Lil).  2,  cap.  51,  [A'  Lib.  ii.  {:3    Ub,  1. 
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fides  ex  omnibus  certitudinis  crite- 
riis  stabilitur,  sic  omnia  concurrunt 
ad  probanoam  falsitalem  fabulosae 
illius  quarumdam  gentium  anliqui- 
talis.  Auctores  enim^  qui  de  illa  lo- 
quuntur,testesidonei  non  sunl.  Nam 
nec  coaevi  sunt,  nec  monumenlis  cer- 
tis  facla  sua  confirmant,  nec  inler  se 
consenliunt.  Popiilorum  ,  quorum 
historiam  texunl,  gratiam  aucupan- 
tur,  cuius  sciebant  esse  amantissi- 
mos  ;  omnia  sine  ordine  et  delectu 
arripiunt,  inanes  annorum  cumulos 
congerunt,  nulla  serie  factorum  di- 
stinctos.  Nullam  ergo  fidem  meren- 
tur  scriptores  isti  maximam  anliqui- 
tatem  nonnullis  nationibus  atlribuen- 
tes,  praecipue  quia  erudili  commu- 
niler  falenlur,  anle  bellum  troianum 
in  scriplis  profanis  nibil  cerli  de  bi- 
storia  populorum  inveniri.  His  ge- 
neratim  praemissis,  decanlalam  sin- 
gulorum  populorum  antiquitalem  e- 
xaminare  iuvat.  Clialdaeorum  anti- 
quitalem  exlollif  Berosus,  qui  et  i- 
pse  Chaldaeus  circa  Plolomaei  Phi- 
ladelphi,  aut  ad  summum  Alexandri 
M.  tempora  vixit,  de  genle  sua  prae- 
clara  scripsit ,  sed  assertiones  suas 
ex  genuinis  monumenlis  non  proba- 
vit.  Ideo  etiam  ab  erudilis  Elhnicis 
ipsius  testimoniis  fides  habita  non 
est.  lam  M.  T.  Cicero  (1)  de  Chal- 
daeis  dixit:  i(  Condemnemus  etiam 
Babylonios...  condemnemus,inquam 
hos  aul  slulliliae,  aut  vanilalis,  aut 
impudenliae,  qui  AIO  millia  anno- 
rum  ,  ut  ipsi  dicunt,  monumentis 
comprehensa  conlinent,  et  menliri 
iudicemus,  nec  saeculorum  reliquo- 
rum  iudicium  ,  quod  de  ipsis  fulu- 
rum  sit,  perlimescamus.  »  Celerum 
Berosus,  licet  fabulas  veritati  immi- 
scuerit,  multa  tamen  vera  scripsit, 
et  mosaicae  historiae  consentanea: 
imo  el  in  staluenda  Chablaeorum  o- 
rigine  nobis  reipsa  non  est  conlra- 

(i/  Lib.  1,  de  Divinal.  cap.  lO^ 
•  ^2,  Deai  ev.  prop.  '»,  cap    iL),'D.  G. 
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rius;  scribit  enim,  Chaldaeos  orig^i- 
nem  a  Saturno  Babylonico  ducere, 
quem  Huetius  (^)  et  Berti  osten- 
dunt  esse  Nemrod  filium  Clius,  His 
adde,  quod  cum  Alexander  M.  Ba- 
bylonem  ingressus  esset,  Callislenes 
ab  Aristotele  rog-atus  aslronomicas 
observationes  quascunque  apud  Ba- 
bylonios  collegerit,  nullas  autem  de- 
tegere  potuerit,  quae  ullral903an- 
nos  ascenderent.  lam  vero  si  annis 
1903  alios  addimus  330,  quibus  A- 
lexander  M.  ante  Clirislum  vixit,  an- 
num  habebinjusante  Christum '2^233, 
qui  iuxta  communem  chronologiam 
in  tempora  Nemrodi  incidil,  ad  quem 
plurimi  Assyrinrum ,  et  Babylonio- 
rum  regni  primordia  referunt.  Ilis 
adde,  quod  Plinius  (3)  duos  veleres 
auctores  citet,  qui  de  astronomicis 
Babyloniorum  observationibus  lo- 
quunlur,  nempe  Epigenem,  qui  illis 
annos  tanlum  T^^Oattribuil,  et  ipsum 
Berosum,  qui  licet  Chaldaeorum  an- 
tiquilati  impensius  faveat,  nihilomi- 
nus  fatetur,  se  observaliones  tantum 
invenisse  490  annorum.  —  De  Ae- 
gyptiis  nolandum  est,  quod  teste  He- 
rodoto  (4-)  nuspiam  certi  aliquid  in 
eorum  historia  reperiaturante  Psan' 
meticum,  qui  annis  ante  Christum 
sexcentis,  vel  seplirigenlis  in  Aegy- 
plo  reg:navit.  Simili  modo  Diodorus 
Siculus  (5)  asserit,  se  in  rebus  ae- 
gyptiacis  nullam  firmitatem  fide  di- 
gnam  ante  troiana  temporainvenire. 
Ambo  eliam  ostendunt,  se  Manetho- 
ni  fidem  non  habere,  el  fabulosam 
Aegypliorum  anliquilatem  non  cre- 
dere;  nam  Herodolus  }>hiue[hon\s  as- 
serta  referens  ait:  «  Cuicunque  haec 
crcdibiliavidentur,  iisutatur;»  elDio- 
dorus  de  Aegyptiis  magnae  inhianli- 
bus  antiquitati,  inquit:  «  Poitentail- 
los  narrationum  pro  veritate  ample- 
xos  esse.))  Pieno  iureergo  S.  Augu- 
stinus  (6)  ail:  «Frustra  ilaque  vanis- 

(.")  Lib.  7,  cap.  56.    (i)  Lib.  2.  (o)  Lib.  i 
(0)  Lib.  \'s  de  Civ.  Dei,  cap.  40. 
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dicentes,  ex  quo  rationem  syderum 
computavit  Aegyplus,  amplius,  quam 
centum  annorum  millia  numerari... 
Quomodo  non  isti  ridendi  polius  , 
quam  refellendi  sunt,  quispalia  tem- 
porum  tam  diversa,  el  huic  explora- 
tae  verilati  tam  contraria  persuade- 
re  conanlur?  Cui  enim  melius  nar- 
ranti  praeterita  credimus,  quam  qui 
etiam  futura  praedixit,  quae  pr:ie- 
sentia  iam  videmus?  Nam  et  ipsa  hi- 
storicorum  inter  se  dissonantia  co- 
piam  nobis  praebet,  ut  ei  potius  cre- 
dere  debeamus,  qui  divinae,  quam 
tenemus,  historiae  non  repuL^nat.  » 
Nonnulli  erudili  existimanlj  conci- 
liari  possecum  Pentateucho  ea,quae 
a  Manelhone  de  dynastiis  Aegyplio- 
rum  scripta  sunt ,  sive  asserendo, 
plures  rei(es  simul  regnasse,  sive  an- 
iios  Aegypliorum  fuisse  noslris  multo 
brevioies,  ila  utannus  unius  tantum 
mensis  spalium  ,  seu  unam  lunae 
conversionem  conlinuerit.  —  Anna- 
les  Sineusium  nullam  lidem  mereri, 
erudilissimi  Critici  sole  claiius  de- 
monslrarunt.  D.  Fouqtiet,  Episcopus 
Eleutefopolilanus ,  qui  25  annis  a- 
pud  Sinenses  commoralus  est,  in  e- 
rudito  opere  de  chronologia  Sinensi 
leslalur,  viros  istius  genlis  eruditos 
ultro  confileri,  nihil  in  Sinensium 
historia  cerli  esse,  si  altius  repeta- 
tur,  quam  a  200  aut  300  annis  anle 
Christum,  et  hoc  idem  legilur  in  li- 
bro  Kang-mi,  seu  in  magnis  faslis 
Sinensibus,  a  natione  in  magna  au- 
ctoritate  Ijabilis.  Ipse  Confaciiis,  ce- 
leberrimus  Sinensium  Philosophus, 
qui  600  ante  Christum  annis  vixil, 
nihil  potuit  ullra  200  annos  cum 
cerliludine  repelere:  Sinenses  autem 
nullos  habenl  libros  Confucio  anli- 
quiores.  Omnes  enim  annales  et  li- 
bros  historicos  Imperator  Chi-hoang- 
liy  qui  230  ante  Christum  annis  vi- 
xit,  sub  poena  morlis  comburi  ius- 
sil,  ut  faclis  suis  maiorem  gloriam 


Du-Halde,  aliisque,  qui  de  rebusSi- 
nicis  scripsere,  summa  severitate  u- 
bique  execuiioni  dalum  esl.  Tandem 
nonnisi  60  annis  post  dicti  Impera- 
toris  mortem  unus  ex  eius  successo- 
ribus  facullatem  concessit  conscri- 
bendi  ea,  quae  de  rebus  Sinicis  o- 
rali  traditione,  el  memoria  homi- 
num  conservata  fuerant.  En  infir- 
mum  argumenlum  annalium  Sinen- 
sium!  Mirum  proinde  non  esl,  quod 
in  annalibus  Sinensium  malla  fabu- 
losa  conlineanlur  ex.  gr.  quod  Fohi 
primi  Imperaloris  caput  quidem  hu- 
manam,  corpus  vero  serpentinam  for- 
mam  habuerit:  quod  maiev  Hoamti 
tertii  Imperatoris,  foelum  ediderit 
24  mensibus  postconceptionem  etc: 
quis  autem  annalibus  tot  fabulis  sca- 
lenlibus  fidem  habebil?  —  luxta  pro- 
babiliorem  compulandi  ralionem  Fo- 
hi  imperium  ad  summum  lempora 
illaaltingit,  quae  diluvium  immedia- 
le  subsecuta  sunt:  imo  Fohi  non  a- 
lium  esse,  quam  Noemum,  multi  e- 
ruditicum  doctissimo  Comitede  Stol- 
berg  arbitranlur.  Simili  modo  astro- 
nomicis  Sinensium  observalionibus 
fidendum  non  est,  quoniam  in  istis 
absurda  conlinenlur ,  ex.  gr.  solem 
per  decem  dics  super  horizontem 
stelisse  etc.  Neque  verisimile  est , 
populum,  qui  anle  Europaeorum  ad- 
venlum  ne  calendarium  quidem  per- 
ficere  polerat,  iam  per  mulfa  anno- 
rum  millia  aslrorum  conversiones 
notasse.  Imo  anliquissima,  quae  in 
labulis  Sinensium  notalur  eclypsis, 
iuxla  probabiliorem  calculum  anno 
185  post  diluvium  conligit.  — Ex  his 
paletquam  impudenter  Voltaire  scri- 
pserit,  ex  annalibus  Sinensium  in- 
victum  contra  chronologiam  Mosai- 
cam  argumentum  depromi  posse. 

Obi.  2.  Ridicula  et  absurda  multa 
a  Moyse  narranlur,  uti  ex.  gr.  sunt 
illa,  quaede  longaevaPatriarcharum 
vita,  el  de  Gigantibus  referuntur. 
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Resp.  Facta  allata  intrinsece  im- 
possibilia  non  sunt;  et  iileo  huma- 
nae  rationi  non  licet  ea  a  priori  re- 
iicere  ut  falsa ,  aut  deridere  ut  ab- 
surda.  Quamvis  enim  haec  facta  per 
leges  naturales  et  vires  physicas  ex- 
plicare  non  possimus,  ignoranlia  ta- 
men   modi   non  tollit   certitudinem 
facti.  Quinimo  eliamsi  vires  nalura- 
les  superatae  cognoscantur,  omni- 
poteiitia  divina  abunde  supplet  de- 
fectum  naturae.  —  Quod  facta  allata 
in  specie  allinet,  observandum  est, 
de  longaeva  primorum  hominum  vila 
profanos  quoque  hisloricos  loqui,  et 
corpoream  illorum  firmitatem  com- 
muni  de  prosperrimis  Saturni  tem- 
poribus  traditioni  ansam   praebuis- 
se :    potuit  sane  per  diluvium  aeris 
lemperies  mutari,  et  terra,  aquis  di- 
luta,  minus  apta  pro  frugibus  fieri, 
quibus  anle  diluvium  robur  humani 
corporis  conservabalur.  Etiam  de  Gi- 
gantibus  fere  omnes  profani  histo- 
rici  disseruntjUt  oslendilGro/H/s(l). 
Novissime  porro  a  duce  Byron  Anglo 
in  America  meridionali  delecla  est 
gens  integra  gigantum,  qui  Patago- 
nes  vocantur;  nec  est  qui  eorum  e- 
xistentiam  in  dubium  vocel.  Neque 
immanis  giganlum    proceritas  a  S. 
Scriptura  slaluitur,  qualem  fingunt 
nonnulli  poetae  et  auctores,  fabulas 
pro  verilale  venditantes. 

Obi.  3.  Quae  a  Moyse  de  diluvio 
narrantur,  nullam  fidem  merentur. 
Undenam  enim  tanta  aquarum  copia 
erumpere  poluit,  ut  quindecim  cii- 
bitis  altiorfuerit  aqua  super  montes, 
quos  operuerat  (2)?  Quid  sunt  cata- 
ractae  coeli,  quae  apertae  sunt?  Quo- 
modo  animalia  cuncta  in  arca  con- 
gregari,  in  isla  requisilo  spatio  gau- 
dere,  et  debitum  alimenlum  habere 
poterant?  haec  omnia  conlradictio- 
nem  et  impossibilitatem  involvunt. 

{i)  De  verit.  Relig.  christ.  lib.  2,  g   ^G. 

(2)  Gen.  7,  H  etc, 

(3)  L.  ^  Antiq.,  cap.  3. 
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Resp.  Ipsa  sana  ralio  dictat,  quod 
Deus  omnipotens  plura  possit,  quam 
finitus  intellectus  noster  capere  va- 
leat;  imo  quod  omnia  possit,  quae 
nullam   metaphysicam  contradictio- 
nem  involvunt :  atqui  universalilas 
diluvii  nullam   metapliysicam   con- 
tradictionem  involvit^   nec  ulla  ab 
incredulis  ostensa  fuit:  ergo  univer- 
salitas  diluvii  possibilis  fuit.  Actua- 
lis  vero  eius  existentia  patet  exPen- 
taleucho,  monumento  anliquissimo 
et  fide   dignissimo,  cui   non  solum 
unanimis  SS.  Patrum  et  interpretuui 
orthodoxorum ,  sed  etiam  persuasio 
omnium  populorum   accedit.  Nam, 
teste  los.  Flavio  (3),  «  huius  diluvii 
et  arcae  meminerunt  omnes  barba- 
ricae  historiae  scriptores,  et  in  his 
Berosus  chaldaeus...  et  Hieronijmm 
j  aegyplius  ,   qui   refert    antiquilates 
I  Phoenicum,  et  Manasaeus  damasce- 
nus.  ))  Alios  profanos  scriptores,  i- 
dem   testimonium   ferentes ,    citant 
Eusebius  (4)  et  S.  Cyrillus  Alex.  (5). 
Praeterea  diluvii  universaiis  vestigia 
sunt  tot  conchylia,  pisces,  aliaque 
corpora  petrificata,  quae  in  altiori- 
bus  etiam   montibus,  longissime  a 
mari  dissitis,  in  omnibus  ferme  ter- 
rae  partibus  inveniuntur,  et  a  Fon- 
tenellio  rectissime  diluvii  numismala 
appellantur.  Qualis  est   ergo  teme- 
rilas,  factum  negare  tam  cerlis  ar- 
gumentis   probatum  ?  —  Aquarum 
copia  explicari  potest,  si  attendatiir, 
montes  quidem  anle  diluvium  fuis- 
se,  sed  non  lanlae  allitudinis,  quales 
post  diluvium  facti  sunt ;  et  si  per- 
pendatur  dictum  S.  Scripturae  (6): 
Rupti  sunt  omnes  fontes  abyssi  ma- 
gnae,  et  cataractae  coeli  apertoesunt, 
Aqua  ergo  non  solum  ex  nubibus, 
quae   cataractae  coeli  nominantur, 
per  copiosam  pluviam  decidit,  sed 
etiam  ex  lerrae  visceribus  erupit,  el 

(4)  Lib.  9  pracp.  ev.,  cap.  4. 

(5)  Lib.   I,  aclv.  lulianum. 
ifi)  Gen.  7,  II. 
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sic  aquarum  multitudo  inlelligi  pot- 
est  ad  omnem  regionem,  quam  lio- 
mines  incolebanl,  inundandam  suf- 
ficiens.  Quis  enim  profundilatem  il- 
lius  abyssi  dimensus  esl?  quis  nu- 
meravit  aquas  in  coelo  pendenles? 
In  primo  mundi  exfi.lio  aquae  lotam 
lerram  involvebant;  cur  non  sufTice- 
rent  ad  eam  denuo  mergendam?  — 
Ceterum  mullis  praeplacct  syslema, 
quod  compilavit  Cl.  I)e  Luc,  dicens, 
in  diluvio  talem  factam  esse  in  globo 
terrestri  immutationem  et  subversio- 
nem,  ut  ubi  anlea  mare  fuerat,  terra 
continens  appareret,  et  ubi  prius  ho- 
mines  habitaverant,  ibi  mare  exori- 
retur  ;  hoc  enim  posito,  sine  nova 
creatione  aquarum  multiludo  intel- 
ligitur,  et  multa  phoenomena,  quae 
in  variis  regionibus  observantur,  fa- 
cile  explicantur  (1).  Porro  D.  Pel- 
letier  in  dissertatione  de  arca  Noe 
inilo  calculo  demonstrat,  arcam,  qua- 
lis  in  Genesi  describilur,  praeterocto 
bomines^  omnes  animaiium  species 
cum  omnibus  ad  victum  necessariis 
continere  potuisse.  Nulla  ergo  ex  hac 
parte  superest  difficullas.  Si  quaeri- 
tur,  quomodo  tot  animalium  genera, 
quorum  mulla  sunt  quibusdam  re- 
gionibus,  ex  gr.  Americae  propria, 
subito  in  eum  locum  convenerint, 
ubi  arca  constructa  eral;  responde- 
mus  cum  S.  AugiisHno  (2)  voluntate 
ac  potestate  Dei,  ministerioque  An- 
gelorum,  aut  singulari  quodam  ani- 
malibus  indito  instinctu  ea  omnia 
undique  congregata  et  deducta  esse 
in  arcam.  Ob  diluvium  enim  Deo  in- 
tererat  illa  animalia  in  arcam  com- 
pellere,  quemadmodum  Patriarchae 
Noe  promiserat  dicens  (3):  Bina  de 
omnibus  ingredientur  tecum:  et  quis 
demum  mortalium  negare  ausit,  id 
Creatorem  omnipotenti  suo  imperio 
efTicere  potuisse  ?  —  Observandum 
etiam  est,  animalia  cuncta  in  uno 

(t)  Cf.  Com.de  Stolberg  tom.  I  Hist.  Reg, 
Diss.  de  diluvio. 


loco  creata  fuisse,  quibus  Adam  no- 
mina  dedit :  paulalim  ergo  per  va- 
rias  regiones  distributa  esse  :  nunc 
quoque  observatur,  quod  quaedam 
animalia  cx  locis  evanescant,  in  qui- 
bus  anlea  extiterunt,  et  quandoque 
uni  tanlum  regioni  propria  credan  - 
tur,  cum  etiam  in  aliis  inveniantur. 

Obi.  4.  Gen.  IX,  12  Deus  dicit  Noe- 
mo  :  Arcum  meum  ponam  in  nubi- 
bus,  et  erit  in  signum  foederis  inler 
me  et  inter  terram.  Atqui  iris  iam 
ante  diluvium  iuxta  naturae  leges 
apparere  debuit ;  falsum  est  ergo, 
quod  Moyses  narrat ,  post  diluvium 
denium  iridem  in  nubibus  positam 
esse. 

Resp.  Textus  hebraicus  non  habet 
ponam ,  sed  posui,  et  sic  evanescit 
difllcultas;  si  iris  iam  ante  diluvium 
apparuit  (  quod  tamen  non  omnes 
concedunt),  fuit  tunc  effectus  mere 
naturalis  per  reverberationem  radio- 
rum  solis  in  nube  rorida  productus. 
Non  repugnat  autem,  rem  naturali- 
ter  iam  existentem  in  signum  po- 
nere,  seu  ut  monumentum  slaluere, 
per  quod  facta ,  beneficia,  vel  pro- 
missiones  in  hominum  memoriam 
revocentur.  Sic  ergo  eliam  Deus  sa- 
pienlissime  constituit,  ut  homines, 
iridem  videntes,  promissionis  divi- 
nae  de  diluvio  universali  non  am- 
plius  immittendo  recordentur. 

Obi.  5.  Absona,  ait  Voltaire ,  et 
ridicula  sunt  quae  Moyses  de  turri 
babylonica  usque  ad  coelum  perlin- 
gente,  de  linguarum  confusione,  et 
de  familiarum  dispersione  narrat, 
quae  per  quatuor  vel  quinque  ge- 
nerationes  non  poterant  ad  tanlam 
multitudinem  excrescere,  ut  univer- 
sam  terram  replere  potuissent. 

Resp.  Absonum  et  ridiculum  est, 
faclum  historicum  non  a  Moyse  tan- 
tum ,  sed  et  a  profanis  scriptoribus 
relatum  ,   ac   populorum  traditione 

(2)  Lib.  V6  de  Civ.  Dei,  cap.  27. 
(o)  Gen.  6,  20. 
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confirmatum,  quale  est  turris  baby- 
lonicae  constructio,  per  inanes  ca- 
villationes  destruere  velle  ;  cavillatur 
enim  Vollaire  ^  cum  vim  tanlam  in 
in  illis  vocibus  ponit,  Gen.  XI,  4: 
Faciamus  tiirrim,  cuius  culmen  per-  \ 
(ingat  ad  coelum;  hic  enim  loquendi 
niodus  tum  sacris,  tum  prof.inis  au- 
ctoribus  usilatissimus  nihil  aliud, 
quam  altitudinem  non  commuiiem 
exprimit:  S.  Scriptura  aulem  lesta- 
tur,  homines  id  perficere  non  po- 
tuisse,  quod  temere  decreverant.  Ab- 
sonum  porro  et  ridiculum  est  nega- 
re,  Deum  omnipotenlem  ex  sapien- 
tissimo  consilio,  ut  familiae  per  va- 
rias  orbis  lerrarum  regiones  disper- 
gerenlur,  efficere  poluisse,  ut  ling-uae 
confunderentur.  Absonum  denique 
et  ridiculum  est,  circa  dispersionem 
hominum,  quam  mature  faclam  esse 
historia  docet ,  difficullates  movere, 
cum  Moyses  non  determinet,  qualis 
hominum  multitudo  ad  varias  regio- 
nes  pervenerit,  nec  ad  quantam  di- 
stantiam  eiusdem  labii  familiae  ab 
initio  migraveiint. 

Obi.  6.  In  historia  Abrahami  va- 
riae  occurrunt  contradictiones.  Nam 
Gen.  XI,  26  dicitur;  Vixit  Thare  se- 
ptuaginta  annis ,  et  genuit  Abram, 
Nachur  et  Aran;  tamen  iuxta  omnes 
chronolo2fislas  Thare  ii:enuit  Abram 
anno  aetatis  suae  130;  nam  (1)  mor- 
tuus  esl  Thare  anno  aetatis  suae  205, 
et  tunc  Abraham  habebat  75  an- 
nos  (2);  demptis  ergo  75  a  205,  re- 
manent  130.  — Praeterea  Gen.  XIV 
legitur,  Abrahamum  cum  318  ver- 
naculis  qualuor  reges  percussisse,  et 
persecutum  eos  esse  usque  ad  Da- 
mascum,  quod  300  leucis  a  Sodoma 
dislat.  Quis  id  impossibile  non  iu- 
dicabit? 

Resp.  Abraham  natus  est  anno  130 
patris  sui  ,  el  ex  loco  Gen.  XI ,  20 
nihil  aliud  colligi  potest,  quam  tres 
illos   filios   ex  Thare  fuisse  genitos 

H)  Gen.  n.  32.        (2)  Gen.^2,  4. 
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post  septuagesimum  aetalis  annum. 
Quoto  vero  anno  singuli  nati  sint,  et 
quis  primo,  quis  secundo,  quis  ter- 
tio  loco  natus  sit,  inde  colligi  non 
potest;  nam  ex  eo,  quod  Abram  pri- 
rno  loco  ponaiur  ratione  dignitalis, 
non  sequiiur,  quod  sit  prior  tempo- 
re.  —  Abraham  cum  reges  devictos 
persequerelur,  non  ex  Sodoma  exiit. 
sed  ex  valle  Mambre;  ab  hac  autent 
valle  usque  Dan,  ubi  hostem  atligit. 
50  leucae  numerari  possunt:  porn» 
hostem  in  fugam  actum  proseculu>- 
est  usque  Hoba.  Quod  autem  Abra- 
ham  plures  reges  cum  318  vernacu- 
lis  vicerit,  nemini  incredibile  vide- 
bitur,  si  altenderit,  reges  illos  vix 
unius  aut  alterius  urbis  principes 
fuisse,  Abrahamum  probabililer  ex 
regum  deviclorum  copiis  aliquas  sibi 
adiunxisse,  ac  diviso  in  plures  tur- 
masexercitu,nocte  irruisse  in  hoste.s 
magna  praeda  onuslos,  neque  ali- 
quid  huiusmodi  suspicatos  ,  forsan 
somno  et  vino  sepultos.  Denique. 
quou  praecipuum  est,  praetermitiere 
non  licet,  nempe  Abrahamum  Dpum 
habuisseadiutorem;  legiturenim(3): 
Benedictus  Deus  excehns,  quo  prote- 
genle,  hostes  in  manibus  tuis  sunt. 

Obi.  7.  Quae  de  incendio  Sodo- 
mae,  et  finitimarum  urbium,  ac  de 
uxore  Lolh  in  statuam  salis  conver- 
sa  Gen.  XIX  leyunlur,  ut  aniles  fa- 
bulae  reiicienda  sunt. 

Resp.  Sodomam  cum  reliquisop- 
pidis  extitisse,  et  per  incendium  per- 
iisse ,  non  solus  Moyses  narrat,  sed 
etiam  alii  profani  scriptores  testan- 
tur,  et  tradilio  confirmat.  Asserit 
Strabo  (4),  Sodomam,  Gomorrham, 
Adamam  ac  Seboim  exitio  illo  vasta- 
tas  fuisse,  restare  adhuc  sua  aetate 
vestigia  eius  incendii  in  ambustis  i- 
gne  lapidibus,  quorum  aliqui  pice 
fluebant,  nti  et  in  solo  cinereo  et 
ambusto  eiusdem  regionis,  ubi  pari- 
tersunt  aquae  tetro  odore  corruptae, 

;3)  Gen.   14,  20.        {A)  L.  <C,  c  H. 
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el  evcrsanim  aedium  rudera.  Soli- 
ntis  (1)  et  Tacilus  (2)  tradunt,  urbes 
illas  coelesti  igne  conflagrasse ;  et 
los.  Flavius  (3)  scribit,  fulminibus 
vel  inslrumenlis  iustiliae,  atque  ul- 
lionis  suae  deiecisse  illas  Deus.  Cre- 
dendum   itaque  est  Moysi   narranli, 
praediclas  urbes  propter  peccata  lu- 
xuriae   consumplas  esse  a  Deo,  qui 
vel  per  miraculum  id  eflicere  potuit, 
vel  per  providentiam  suam  ita  cau- 
sas  naiurales  dirigere,  ut  instrumen- 
ta  fierent  vindictae  divinae.  —  Uxo- 
rem  Loth  in  statuam  salis  conversam 
quidam  naturali  ,  alii  supernaturali 
modo  explicanl.  Putant  priores,  quod 
cunclationem  in  crradiendo  aifectans, 
vel  retrogressa  a  materia  sulpburea 
sale,  nitro  commixta,  subito  appre- 
bensa ,    et   consumplis   veslibus   in 
corpore  penilus  obducla  fuerit.  Po- 
steriores   ad   miraculum  recurrunt, 
el  manifeslalam   nobis  omnipoten- 
tiam  et  iustiliam   divinam   adorant. 
Uxor  Loth    Sap.  X ,  7  dicitur  in- 
credibilis  animae  memoria  stans  fi- 
gmentnm  salis.    Aflirmat  los.   Fla- 
vins  (4)   vidisse  se   slaluam   illam, 
quae  aelate  sua  adhuc  permanebat; 
quod  inem  alii  quoque  leslantur  (5). 

0^?.  8.  Ex.  VII,20etc.  dicilur,  quod 
aqua  versa  sil  in  sanguinem ,  et  in 
toia  terra  Aegypti  fnerit  sanguis;  et 
V.  22  dicitur,  quod  magi  aegyptiaci 
fecerint  similiter.  Quomodo  hi  fe- 
cerunt  similiter,  cum  non  amplius 
in  Aegyplo  fuerit  aqua,  quam  mu- 
larent  in  sanguinem?  aperta  hic  oc- 
currit  contradiclio. 

Resp.  Hanc  diflicultatem  iam  pro- 
posuit  S.  Ivstinus  M.  vel  quiscunque 
est  auctor  responsionum  ad  ortho- 
doxos,  et  eandem  (6)  solvit  his  ver- 
bis  :  «  Omnibus  aquis,  quae  super 
lerram  erant,  in  sanguinem  conver- 

Cn  Cap.  57.  (2)  Hisl.  lib.  G. 

(5)  L    \,  cap.  \\.        (4)  L.  \  AnUq.  c.  12. 
(5)  Cf.  Calmet  in  h.  loc. 
1«}  ResD.  ad  quaesl.  26. 


sis,  cogebantur  Aegyplii  circa  flumen 
fodere  puteos  (7),  et  hausta  inde  a- 
qua  seipsos,  suaque  animalia  el  pe- 
cora  suslentare.  Ex  hac  aqua  ex  pu- 
teis  hausta  fecerunt  incantatores  san- 
guinein,  nec  ullo  paclo  falsus  est  ser- 
mo.  »  Alias  responsiones  dant  alii. 
Tostatus  et  Liranus  putant,  aquani 
pro  maleficiis  aegyptiacis  celerrime 
aliunde  allalam  esse ,  nimirum  vel 
ex  vicino  mari  (nam  solus  Nilus  cum 
aliis  fluviis  videtur  in  sanguinem  ver- 
sus  fuisse  per  septem  dies,v.  4),  vel 
quod  verisimilius  est,  ex  terra  Ges- 
sen ,  seu  ex  sedibus  Hebraeorum  , 
ubi  aquae  in  sanguinem  versae  non 
fuerant  (8).  S.   Aiigustinus  (9)  et 
Bonfrerius    (iO)  autumant,    magos 
praestigiis  suis  effecisse,  ut,  qui  re- 
vera  erat  sanguis,  aqua  appareret; 
dein  praestigiis  iterum  solutis,  essel 
et  appareret  sanguis.   Omnes  istae 
responsiones  clare  ostendunt,  nullam 
in  narralione  hac  mosaica  contradi- 
ctionem  reperiri. 

Obi.  9,  Ex.  IX,  6  asseritur,  quod 
mortua  sint  omnia  animantia  Ae- 
gyptioruni;  et  v.  9  legitur:  erunt  in 
hominibus  et  iumentis  nlcera.  Si  iam 
antea  morlua  fueranl  omnia  animan- 
tia,  undenam  fuere  illa  iumenta,  in 
quae  sequens  plaga  uicerum  desae- 
viit?  el  undenam  Pharaoni  post  mor- 
tua  omnia  animantia  tam  numero- 
sus  equilatus  residuus  fuit,  quo  fu- 
gilivosHebraeos  persecutus  est?  haec 
rnanifesle  sibi  contradicunt. 

Resp.  Cum  Herireneulis  observan- 
dum  est,  quod  vox  hebraica  xol,  o- 
mne  non  semper  in  S.  Scriptura  de- 
notel  omnia  et  singula  individua, 
sed  interdum  solummodo  multa  pau- 
cis  exceplis,  inlerdum  mulla  ex  o- 
mni  genere  et  specie,  ex.  gr.  Psal. 
XIII,  3:  Omnes  declinaverunt,  simtd 
inutiles  facti  sunt;  Dan.  III,  7:  Om- 

(7)  Ex.  7,  2'..         (8)  Sap.  W,  5 
(9)  Quaest.  25  et  2(5  in  Exod. 
^IO)  CoQiment.  in  Es.  7. 
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nes  populi,  tjibus  et  linguae  adora- 
verunl  stutuam  auream  etc.  Matlh. 
IV,  :23:  Circuibat  lesus  -  sanans  o- 
mneni  languoreni  et  omnem  infnmi- 
tatem  in  populo,  h\  est  omnis  generis 
infirmitates  ei  languores.  Hinc  etiam 
\erb;i  Movsis  de  omnis  eeneris  ani- 
maiibus  exponi  possunt.  Ceterum  re- 
cte  obsenat  Calmet  ^  textum  illum: 
morlua  sunt  omnia  animantia  ,  in- 
telligendum  esse  de  iis  omnibus, 
quae  in  agris  deprehensa  sunt,  ne- 
que  in  slabula  reverti  potuerunt;  non 
vero  de  illis  animanlibus ,  quae  in 
urbibus  et  doniibus  asservabantur; 
id  enim  colligitur  ex  praecedentibus 
verliis  v.  3,  quibus  haec  plaga  prae- 
dicitur:  Ecce  manus  mea  erit  super 
agros  tuos:  et  super  equos,  et  asinos, 
et  camelos,  et  boies,  et  oves  pestis 
valde  gravis.  Eodem  modo  v.  25  ea 
tantum  animalia  ,  quae  fuerunt  in 
agris,  grandine  percussa  sunt.  Ip?i 
Aegyptii  plagas.quas  minabaturMoy- 
ses,  ita  intellexerunt;  nam  Gen.  IX, 
20  etc.  legitur:  Qui  timuit  verbum 
Domini  de  servis  Pharaonis ,  fecit 
confugere  servos  suos  et  iumenta  in 
domos  etc:  his  notatis  omnis  diffi- 
cultas  facile  tollitur.  Cetera,  quae  ab 
adversariis  obiiciuntur,  soluta  inve- 
niunturin  Calmet,  Laur.  Veith  (i), 
Th.  ex  Charm.  (2)  et  multis  aliis. 

ARTICULUS  u. 

De  auctoritate  reliquorum  librorum 
veleris   testamenti. 

§.  79. 

Pentateucho  plures  alii  libri  suc- 
tcsserunt^  a  ludaeis  in  maximo  ho- 
nore  habili,  nernpe  historici,  sapien- 
tiales  et  prophelici,  §.  "i  enumerati. 
Eadem  in  his  iibris  reperitur  Reli- 
gio,  quae  ludaeis  per  Moysen  data 
est,  et  quidem  in  nonnullis  veritati- 
bus  magis  evoluta.  Hi  iibri  omnes 
divinis  pleni  sunt   consiliis  .  omnes 

J,  S.   Scriptuiu    c  ijUa  iucredulos   propu- 
gcata. 
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praesentem  hominum  actionibus^ro- 
videntiam,  infelicem  impiorum  exi- 
tum,  palernam  Dei  in  bonos  pieta- 
tem  ad  oculum  demonstrant;  ubique 
sanctissimus  spirat  virtutis  amor,  el 
zeius  religionis.  Nova  hic  miracuhi, 
nova  vaticinia  occurrunt,  quibus  non 
tanlum  divina  Religionis  mosaicae 
origo  confirmatur,  sed  etiam  ad  me- 
liorem  et  perfectiorem  via  sternitur, 
ut  merito  dici  possit,  his  quasi  in- 
termediislibrisfoedusantiquum  cum 
novo,  Pentateuchum  cum  Evangelio 
connecli.  De  his  iam  libris  osten- 
dendum  est,  quod  sinl  genuini,  in- 
tegri  et  fide  digni:  haec  autem  de 
dictis  libris  in  genere  probantur, 
quia  niagnum  volumen  conscriben- 
dum  esset,  si  de  singulis  libris  spe- 
cialis  tractatio  suscipi  deberet,  qua- 
lis  iam  inveniri  potest  apud  illos, 
qui  introduclionem  biblicam ,  seu 
criticam  sacram  ex  professo  elabo- 
rarunt. 

1.  Praeter  Pentateuchum  reliqui 
quoque  V.  T.  libri  sunt  genuini.  Dan- 
lur  quidem  inter  istos  libros  aliqui, 
qui  nulli  certo  auctori  tribuuntur; 
sed  quod  oranes  antiquissimi  sint, 
et  ad  ea  tempora  referendi,  quibus 
scripti  dicuntur ;  et  quod  ii  ,  qui 
nomen  auctoris  praeseferunt,  illum 
praecise  et  non  alium  habeant,  so- 
lidissimis  argumentis  probari  potest. 
Id  primo  evincitur  ex  criteriis  inter- 
nis.  Severa  enim  multorum  saecu- 
lorum  crisi  nihil  vel  in  materia  vel 
in  stilo  horum  librorum  inveniri  po- 
tuit,  quod  seriorem  originem  probet; 
sed  potius  argumentum  et  slilus  au- 
thenticitatem  ostendunt.  Xam  evon- 
tus  optime  inter  se  cohaerent,  et  u- 
num  totum  constituunt,  talisque  cau- 
sarum  et  effectuum  series  cernitur, 
ut  nulla  pars  tolli  possit,  quin  to- 
tum  labefactetur.  Omnia  conveniunt 
ordini  rerum  ,  ralioni  temporis,  et 
genio  nalionis.  Quo  accuralius  Pa- 

{2)  Prole-.  Diss.  o,  c.  1 ,  q.  12. 
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laestinae  loca  ab  itinerantibus  exa- 
minata  fuerunt,  eo  maior  apparuit 
tactorum  narratorum  harmonia.  Qui- 
libet  liher  proprium  sibi  spiritum  el 
slilum  praesefert,  qui  pro  vario  cul- 
turae  [iradu  varias  formas  induit. 
Tropi  et  srmililudines  ex  illis  reyio- 
nibus  desumuntur,  in  quibus  libri 
conscripli  dicuntur.  Inlima  etiam  o- 
mnium  librorum  inter  se  connexio, 
qua  fit,  ut  posteriores  semper  prio- 
res  supponant,  eorundem  authenti- 
citatem  connnonstrat.  Accedunt  no- 
tae  extrinsecae  maximi  ponderis,  ni- 
mirum  persuasio  unanimis  et  tradi- 
tio  constans  nationis  iudaicae,  quae 


certe  maioris  est  ponderis,  quam  si 
plures  etiam  privali  scriptores  de  au- 
thenticitate  testimonium  ferrenl:  tra- 
ditionem  hanc  sustentat  canon  Es- 
drae  a  magna  synagoga  confirmalus, 
versio  70  Inteipretum  280  circiter 
annis  ante  Chrislum  adornata,  et  ca- 
non  christianorum.  Magni  porro  nio- 
menti  est,  quod  nunquam  contra  li- 
brorum  praedictorum  authenticita- 
tem  dubia  alicuius  ponderis  mota 
fuerint.  Rem  denique  conficit  refle- 
xio  criiica.  Non  potest  enim  suppo- 
sitionis  assignari  tempus ,  quia  au- 
ctores  viventes  dolum  et  fraudem 
detexissent,  et  iisdem  mortuis  de- 
ceptor  haud  facile  fidem  sibi  conci- 
liasset ,  amicis  et  coaevis  auctorum 
nihil  de  tali  opere  cognoscentibus; 
libri  enim  scripti  illis  temporibus 
minime  fiequenles  erant ,  et  ideo 
maiorem  allentionem  excilantes  sup- 
positionem  eo  difHciliorem  reddide- 
runt.  Non  potest  determinari  suppo- 
sitionis  aucior ;  elhnicus  enim  non 
tam  bene  de  mosaica  religione ,  et 
iudaeus,  si  solum  deceptorem  agere 
decrevisset,  non  tam  male  de  sua 
natione  scripsisset.Tandem  non  pot-  \ 
est  explicari  modus ,  quo  impostor  j 
quidam  toli  nationi  persuadere  po-  | 
tuisset,  ut  in  canonem  libroium  sa-  ' 
croruin  suoruin  opus  «usciperel,  in  i 
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quo  plurima  eidem  valde  probrosa 
continentur,  quin  auctorem  cogno- 
sceret  virum  gravem,  omni  fide  di- 
gnum. 

2.  Praeler  Pentateuchum  reliqui 
libri  V.  T.  integri  ad  nos  pervene- 
runt.  Nam  substantialem  corruptio- 
nem  factam  non  esse,  satis  solide 
probant  sunima  ludaeorum  in  libros 
suos  sacros  religio,  diligentissima  eo- 
rundem  custodia,  ac  frequens  usus, 
consensus  quoque  codicum  iudaeo- 
rum  et  samaritanorum ,  atque  ver- 
sionum  antiquae  graecae  70,  chaldai- 
cae  ,  syriacae,  Aquilae,  Symmachi, 
Theodotionis  etc. ;  tandeni  interpo- 
lationis  impossibilitas,  quae  in  om- 
nibusexemplaribus  omnium  ludaeo- 
rum  in  variis  locis  et  provinciis  ha- 
bitantium  fieri  debuisset,  qciia  secus 
corruptio  facile  detecta  fuisset.  Prae- 
cipue  autem  circa  Prophetias  Mes- 
sianas  haec  interpolationis  iinpossi- 
bilitas  evidenter  ostendi  potest;  pro- 
phetias  enim  post  eveiitum  confin- 
gere  non  potuissent  Christiani,  quo- 
niam  multa  Prophetarum  exempla- 
ria  in  manibus  ludaeorum  aderant, 
et  sancte  ab  istis  conservabantur;  ne- 
que  ante  eventum,  seu  ante  Chri- 
stum  dictasprophetias  confingere  aut 
voluissent,  aut  potuissent  ludaei, 
praecipue  tempore  illo  ,  quo  falsas 
de  Messia,  Rege  terreno  et  polenlis- 
simo,  noliones  nientibus  suis  alte  de- 
fixas  gerebant. 

3.  Libros  indigitatos  fide  dignos 
esse,  iisdem  fere  arguuienlis  proba- 
tur,  quibus  veritas  Pentateuchi  evi- 
cta  fuil.  Nam  facta  in  illis  referun- 
tur  publica,  ad  totius  gentis  histo- 
riam  perlinentia,  cum  nalionis  intc- 
grae  slatu  et  fatis  intime  connexa, 
non  raro  toli  populo  probrosa,  aut 
etiam  principibus  maxime  dilectis, 
quique  ut  gioria  gentis  suae  decus- 
que  habebantur,  parum  decora.  Haec 
autem  narranlur  a  viris  vel  coela- 
neis,  vel  tempori,  quo  res  conlige- 
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runt,  proximis,  scientia,  dignitate, 
pietate  et  religionis  sludio  insigni- 
bus,  quorum  in  narrando  candorem 
et  ingenuain  simplicitalem  non  pos- 
sumus  satis  admirari.  Hinc  etiam 
tota  gens  hebraea,  quae  scriptorum 
noliliam  et  probilalem  nosse  debe- 
bat,  illorum  narralioni  plenam  sem- 
per  fidem  praebuit.  Facta  porro  nar- 
rata  cum  ratione  temporis,  cum  se- 
rie  eventuum,  etcum  Hisloricis  pro- 
fanis  quoad  substantiam  mire  con- 
veniunt.  —  Haec  argumenta  verila- 
lem  librorum  historicorum  salis  e- 
vincunt.  Yerilas  librorum  sapientia- 
litim  hic  speciatim  probare  necesse 
non  est ;  in  istis  enim  libris  prae- 
clara  contineri  docnmentaj  ipsi  (]uo- 
que  Philosoplii  non  diffitentur.  Ve- 
ritas  Prophetiarum  ex  ipso  eventu 
?uo  loco  probabilur. 

Nota.  Increduli  sicul  Pentaleuchi, 
ifa  eliam  reliquornm  librorum  V.  T. 
auctoritatem  labefactare  conati  sunt^ 
et  iueo  varias  difllcuitales  moverunt, 
quae  solutae  inveniuntur  tum  in  au- 
ctoribus  §.  praec.  citatis,  tum  in  D. 
lanssem  (i),  Hiiet.  (2),  Gotti  (3), 
Bergier  (4-),  Beda  Mayr  (5),  atque 
in  aiiis  multis.  Aliquas  tamen  diffi- 
cullates,  quas  saepe  recoquere  ad- 
versarii  solent,  hic  recensere  et  re- 
fellere  oportet. 

Obi.  1.  Nonnulli  libri  V.  T.  dan- 
lur,  quorum  auctor  non  cognoscitur, 
ant  sallem  incertus  est.  Sic  incertum 
est,  an  losue  librum  conscripserit, 
quia  in  volumine  ipsi  adscriplo  oc- 
cnrrunt  nomina  et  1'acla  losue  poste- 
riora.  Auctor  libri  luriicum  penitus 
ignoratur.  Idem  dic(,'ndnm  est  de  li- 
bris  quatuor  Regum.  Duos  priores 
quidem  Hebraei  adscribunt  Samueli, 
quod  autem  absonum  est,  cum  hi- 
storiam  perduc;int  usque  ad  unctio- 
nem  Salomonis  in  regem.  iSon  pot- 


{!)  Hermen.  sacra. 

{2)  Petiionslr.  evarvg. 
(5}  \"eriias  Hel.  t'hrL<;t. 


etc. 


est  aulem  ostendi,  llbrum  esse  fide 
dignum,  cuius  auctor  nescitur,  cum 
de  huius  notitia  et  pietate  nullacer- 
titudo  haberi  queat. 

Resp.  Si  nobis  auctores  nonnullo- 
rum  librorum  V.  T.  ignoti  sunt,  abs- 
que  dubio  ludaei  cognoverunt,  istoa 
qiioque  libros  a  viris  doctrina  et  pie- 
tate  conspicuis,  atque  ideo  omni  hde 
dignis  conscriptos  esse.  Nec  mirum 
est,  quod  quidam  libri  non  speciali 
cuidam  auclori  adscribantur ,  cum 
quandoque  in  elucubrando  libro  plu- 
res  viri,  Spirilu  divino  pleni  labora- 
verint.  Apud  Hebraeos  enim ,  sicut 
et  apud  alias  genles  acta  annua  et 
diurna  in  litteras  diligentissime  re- 
lala  sunt.  Imprimis  ludices  a  Deo 
constituti,  et  Prophetae  Spiritu  divi- 
no  repleti,  id  sibi  negotium  sumpse- 
runt,  ut  res  aelatis  suae  memorabi- 
les  litteris  consignarent.  Varia  ha- 
bentur  huius  rei  argumenla  in  ipsis 
Regum  libris,  in  quibus  saepe  lau- 
dantur  tiber  verborum  dierum  SalO' 
monislllRe^,.  XI,  41,  et  liber  verbo- 
rum  dierum  Regum  luda:  ibid.XV,7, 
XVI,  5.  XXH,29,  IV Re-.  I,  iS,  VHI, 
23,  X,  34etc.IlemIParalip.  XXIX, 
29  dicitur:  Gesta  autem  David  Regis 
priora  et  novissima  scripta  sunt  in 
libro  Samuelis  VidentiSy  et  in  libro 
Nathan  Prophetae ,  et  in  volumine 
Gad  Videntis.  ElH  Paralip.XXVI,22: 
Retiqua  autem  sermonum  Oziaeprio- 
rum,  et  novissimorum  scripsit  Isa- 
ias,  filius  Amos  Propheta:  etXX,34-: 
Reliqua  gestorum  losaphal  priorum^ 
et  novissimorum  scripta  sunt  in  ver- 
bis  lehu,  fitii  Hanani,  quae  digessit 
in  tibros  Regum  Israel.  Ita  fieri  po- 
tuit,  ut  ea,  quae  successive  a  pluri- 
bus  viris  fide  dignis  conscripta  fue- 
ranl,  postea  a  viro  insigni,  et  ma- 
gnae  aucloritatis  in  librum  collecta 
fuerinl,  quem  tamen,  utpole  a  plu- 
ribus  exaratum,  ille  non  sibi  soliad- 

(i)  Apolojiia  Hel    chr. 

(5)  Defensio  Religionis  elc,  tom.   I. 
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scribere  voluit,  sed  niillius  scriplo- 
risnomen  apposuit.  —  His  praenota- 
tis  proposilae  difTicultates  eliam  sin- 
gillatim  enodari  possunt.  Dubitari 
non  potest,  losue  auctorem  esse  li- 
bri^  qui  ipsius  nomen  gerit,  quo- 
niam  los.  XXIV,  26  dicitur  de  losue: 
Scripsit  qiioque  omnia  verba  haec  in 
voluniine  legis  Dominijei  Ecclesiasii- 
cus  cap.  XLVI  ait  de  losue,  eum  sic- 
cessorem  Moysis  fuisse  m  Propheliis, 
id  est,  in  librorum,  quidivinitus  in- 
spirali  sunt,  scriptione.  Siquaeno- 
mina,  vel  facta  occurrunt  losue  po- 
steriora,  dicendum  est,  ea  a  luilice, 
vel  Propheta  posleriore,  foi:te  a  Sa- 
muele  addila  esse.  —  Concedimus, 
librum  ludicum  ab  ipsis  ludicibus  in 
ea  forma,  qua  nunc  extal,  non  esse 
conscriplum,  cum  unius  texturae  o- 
pus  esse  appareat.  Altamen  veluslis- 
simum  esse  dubitari  non  potest,at- 
que  ante  septimum  Davidis  annum 
exaratum  fuisse ,  vel  ex  eo  evidens 
est,  quod  caput  I  lebusaei  dicantur 
habitare  in  lerusalem  usque  in  prae- 
senlem  diem  :  constat  autem  ex  II 
Reg.  V  eos  a  Davide  ex  urbe  fuisse 
expulsos.  Ex  his  coniiciunt  eruditi, 
Samuelem  libri  auctorem  esse;  ne- 
que  enim  probabile  est,  Prophetam 
hunc,  cum  rempublicam  Hebraeo- 
rum  Dei  nulu  et  consilio  restituen- 
dam  suscepisset,  praeterilarum  re- 
rum,  quarum  Deum  auclorem  agno- 
scebat,  et  quae  ad  populi  instruclio- 
nem  et  commonitionem  quam  plu- 
rimum  valebant,  memoriam  ita  ne- 
glexisse  ,  ut  eas  oblivione  extingui 
pateretur;  sed  polius  ex  commenla- 
riis  variis  temporibus  exaratis  ludi- 
cum  historiam  collegisse,  et  concin- 
nasse  credendum  est.  —  Quod  de- 
mum  duo  priores  libri  Regum  Sa- 
muelis  esse  dicanlur,  ratio  est,  quia 
primus  liber  ab  historia  Samueiis 
incipit,  et  priora  capita  a  Samuele 
scripla  sunt,  quibus  dein  in  eodem 
volumine  a  Nathan,  et  Gad  Prophe- 
.KnclL  Theol,  Gen. 


lis  addita  sunt,  quae  post  Samuelis 
mortem  contigerunt.  Quae  posterio- 
ribus  temporibus  contigerunt,  scri- 
pta  sunt  ab  aliis  Prophelis,  in  regno 
luda,  aut  in  regno  Israei  quovis  tem- 
pore  existenlibus,  praecipue  vero  ab 
Isaia  {\)  et  a  leremia,  quem  non- 
nulli  librorum  Regum  auctorem  esse 
volunt.  Aliivero  pulantEsc?rrt??ilibros 
Regum  exarasse;  certum  est  autem, 
ipsum  [loc  opus,  consentiente  et  ap- 
probantesyiiagoga  suscepisse,  etprae 
manibus  habuisse  publica  commen- 
laria,  ex  quibus  fortassis  omnes  qua- 
luor  libros  digessit. 

Obi.  2.  In  libro  losue  cap.  Xnar- 
ratur,  solem  et  lunam  stelisse  ad  vo- 
cem  losue,  et  quidem  spatio  unius 
diei.  Mulla  aulem  sunt,  quae  pro- 
bant,  islud  factum  nullo  modo  ad- 
mitli  posse;  primo  enim  S.  Scriptu- 
ra  falsum  loquitur  dum  dicit  solem 
stelisse;  nolum  enim  est,  non  soleni 
circa  teriam  ,  sed  terram  circa  so- 
lem  moveri:  secundo,  si  statio  solis 
et  lunae  vere  conligisset,  tolum  u- 
niversum  perturbari  debuisset,  et  o- 
mnes  observaliones  aslronomicae  fal- 
lerentur:  tertio,  haec  stalio  solis  ubi- 
que  observata  fuisset,  et  totius  mun- 
di  admirationem  excitasset;  constat 
autem,  in  nullo  profano  scriptore  de 
ea  menlionem  fieri.  Ne  ergo  losue  de 
solemni  mendacio  argueretur,  dicen- 
dum  erit  ,  parelion  in  coelo  appa- 
ruisse,  et  a  rudrbus  Hebraeis  pro  sole 
habilum  fuisse. 

Resp.  Ad  hanc  difricultatem  re- 
spondendum  est,  quod  Christus  (2) 
dicit:  Apud  Beum  omnia  possibilia 
sunt.  Deus,  qui  terram  et  astra  crea- 
vit,  eisque  motum  indidit  ac  prae- 
scripsit,  eadem  facililale  efficere  po- 
tuit,  ut  per  aliquod  tempus  eorun- 
dem  motus  sistatur.  Temerariae  ergo 
mentis  est,  factum  ab  Auctore  fide 
digno  relalum,  ideo  tantum  negare> 
quia  in  illo  miraculum  omnipoten- 

W)  II  Paral.  26,  22.         (2)  iMaUh.  19,  26. 
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tiae  divinae  exhibetur.  Rationes,  quas 
nobis    adversarii  opponunt,  nullius 
sunt  momenti.   Tamelsi   enim  terra 
reapse  circa  solem  moveri  ponatur, 
ut  Copernicani  volunt,  tamen  losue 
coram  rudi  exercitu  ineple  dixisset: 
Sla,  terra;  sed  recte  dixit:  Sol,contra 
Gabaon  ne  7?ioreans; etrecte  inferius 
dicitur:    Slelil  ilaque  sol  in  medio 
rueli.  Ipsi  enim  aslronomi  hodierni, 
utut  systema  terrae  motae  ex  animo 
ainplectantur ,  tamen  non  modo  in 
sermone  vulgari,  sed  etiam  in  tabu- 
lis  et    ephemeridibus  suis    utuntur 
his  et  similibus   loquendi  formulis: 
Soloritur,  occidit,  meridianum  attin- 
gity  decliyiat  ad  boream,  vel  aiislrnm 
etc.,ut  nimirum  communihominum 
usui  sese  accommodent,  receptasque 
loquendi    formulas    non    deserant. 
(.(  Quanto  igitur  minus,  ait   Keple- 
ruSy  celeberrimus  Mathematicus  (1), 
exigendum  erit  a  scripturis  divini- 
tus    inspiratis  ,  ut  repudiata  vulgari 
ioquendi  consuetudine,  verba  sua  ad 
scientiae  naluralis  amussim   adpen- 
dant,  abslrusisque  et  imporlunis  lo- 
cutionibus  de  rebus  ultra  captum  e- 
rudiendorum ,  populum  Dei  simpli- 
cem  perturbent,  eaque  re  viam  ipsis 
ad  scopum  suum  longe  sublimiorem 
intersepiant.  »  Nihil  ergo  falsiin  ci- 
tatis  S.  Scripturae  verbis  invenitur. 
—  Errant  porro  adversarii,  dum  pu- 
lant,  propler  solis  slalionem  totum 
universum  perlurbari  debuisse.  Agi- 
tur  enim  hic  de  miraculo,  cuius  au- 
ctor  solus  Deus  esse  potest,  qui  cur- 
sum  unius  planetae  inhibendo  uti- 
que  efficere  potuit,  ut  reliquae  mun- 
di  parles  nihil  inde  paterentur.  Re- 
cte  idcirco  doctissimus  Usserius  (2) 
dicit:  «  Cum  sol  et  luna  simul  et  coe- 
perint  et  desierint  stare,  haec  mora 
nihil  lurbat  calculos  aslronomorum. 
In  concentu  musico  harmonia  sal- 
va  manet,  modo  voces  iTi  signo  ali- 
quo  concursus  quiescant,  et  post  ad 

(-4)  Id  epit.  aslroQ.  ad  (iq.  1.  t 
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suas  quaeque  vox  leges  symphoniam 
prosequatur.  Perturbatio  tunc  oritur, 
si  discrepent  soni  et  confundantur, 
velcalculi  concurrentes  semper  nunc 
ila  repente  varient,  ut  uniri  et  com- 
poni  iam   minime  possint.   Paucis, 
sole  et  luna  ad  imperium  losue  quie- 
scenlibus,quiescebantsimuletcetera 
aslra;  progressis  iterum,  et  ilia  re- 
sumpserunt  intermissum  cursum.  » 
—  Silentium  profanorumscriptorum 
est   argumentum   negativum,    quod 
non  enervat  posiliva,  quae  non  so- 
lum  ex  libro  losue,  sed  etiam  exHa- 
bacuccap.III,  et  ex  Eccli.  cap.  XLVI 
petuntur.  Notandum  etiam  est,  non 
inveniri  scriptores   profanos   Moysi 
et  losiie  coaevos.  Nec    enim  genti- 
lium  libri,   quorum  notitiam  habe- 
mus,   quidquam  eorum ,    quae  ante 
bellum  Iroianum  contigerunt,  com- 
memorant  praeter  pauca ,  quae  vel 
ex  traditioneGentilium  corrupta  hau- 
sta  fuerunt,  vel  ex  ipsa  S.  Scriptura, 
cum  percepissent  alieni  a  vera  reli- 
gione  homines  ,  sua  conspurcarunt 
vanitate.    At  bello  troiano  vetustio- 
res  sunt   res  a  losue  gestae   annis 
saltem  trecentis.  Quod  autem  poste- 
riores  scriptores  ethnici   iosuanum 
miraculum  ex  libro  losue   non  de- 
scripserint,  et  in  scripta  sua  retule- 
rint,  multiplex  causa  assignari  pot- 
est.   Id  enim  fieri  potuit,   vel   quia 
tam  stupendum,  et  ante  plura  sae- 
cula  patratum  miraculum  (quod  a- 
pud  plerasquegentes  nec  prosperos, 
nec  funestos  effectus  produxit),  non 
crediderunt,    vel  quia  librum  losue 
ad  manus  non  habuerunt,  vel  deni- 
que,  quia  noluerunt  rem  enarrare  in 
laudem  Hebraeorum  etreligionis  iu- 
daicae,  quae  idololatriam  et  idolola- 
tras  tantopere   detestatur.   Ceterum 
aliquod  vestigium  memorati  grandis 
miraculi  deprehendimus  in  pervetu- 
stis  sinensium  annalibus,  in  quibus 

(2)  In  annal.  V  T.  p.  4,  aetat.  4,  ad  annum 
inundi  o2*Jl. 
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lesle  Martino  Martinio{\)  narralur, 
qnod  regnante  lao  seplimo  Sinen- 
sium  imperatore,  sol  diebus  decem 
non  occiderit,  cui  narrationi  mira- 
culum  solis  ad  imperium  losue  stan- 
lis,  et  apud  Sinas  quoque  visibile 
occasionem  dedisse  videtur,  quam- 
vis  sinenses  illi  annalislae,  quemad- 
modum  in  aliis  faciebant,  fabulam 
admiscuerint,  et  rem  exaggerantes, 
uni  diei,  quo  sol  steterat,  decem 
dies  subslituerint.  Absonum  autem 
est,  stalionem  solis  mediante  pa- 
relio  explicare  velle.  Nam  vel  sol 
infra  horizontem  demersus  cursum 
suum  conlinuavit^  vel  non.  Si  pri- 
mum  :  ergo  parelion  spatio  imius 
diei  naturaliler  perdurare  non  po- 
luit,  ut  quiJibet  non  omnino  rudis 
facile  perspicit ;  parelion  enim,  seu 
refraclio  lucis  tam  vivax,  ut  imagi- 
nem  solis  diemque  exhiberet,  plane 
non  poluit  tamdiu  perdurare  ,  si- 
quidemsol  reapse  occubuisset,  et  in- 
Tra  horizonlem  cursum  continuasset. 
Si  secundum:  ergo  hoc  ipso  miracu- 
inm  solis  in  suo  cursu  inhibiti  ad~ 
millitur. 

Obi.  3.  Absona  et  incredibilia 
sunt,  quae  in  libro  ludicum  cnp.  XV 
et  seq.  de  Samsone  legunlur.  Incre- 
dibile  enim  est,  unum  hominem  eo- 
dem  lempore  et  in  eadem  regione 
tercentas  vulpes  cepisse,  earum  cau- 
das  iunxisse,  et  per  faces  alligatas  in- 
cendium  excitasse,  quod  facilius  per 
se,  peralios  homines,  vel  canes,  fe- 
les  elc.  excitare  potuissel.  Fabulis 
porro  Gentiliumsimillimumesl,quod 
Samson  maxilla  asini  mille  viros 
interfecerit,  quod  aqua  ad  levandam 
Samsonis  sitim  de  maxilla  asini  sca- 
turierit,  et  quod  exinde  fons  aqua- 
ram  perennis  enatus  sit.  Denique 
rationi  et  religioni  repugnat,  quod 
cap.XVI  narratur,  Deum  vires  inso- 

(-1)  In  sinensi  Hist.  lib.  ^,pag.  25,  edit.  mo- 
nacens.  an.  1058. 
(2)  Num.  c.  ?2.  V.  5;  et  c.  24,  v.  il. 
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litas  Samsoni  concessisse  ad  duas 
domus  columnas  concutiendas  ex 
perverso  fine  ultionem  de  inimicis 
sumendi,  et  seipsum  occidendi.  Li- 
ber,  qui  talia  narrat,  nullam  pror- 
sus  fidem  merelur. 

Resp.  In  allata  historia  perpetuo 
attendendum  est,Samsonem  non  tam 
per  vires  naturales,  quam  potius  per 
robur  supernaturale  slupenda  perfe- 
cisse.  Deum  enim  gratias,  quas  di- 
cunt  gratisdatas,  etiam  peccatoribus 
hincinde  concedere,  ostendunt  Ba- 
laam  (2)  et  Caiphas  (3) ,  qui  ambo 
prophetaverunt  (4).  Ita  etiam  Sam- 
soni ,  quamvis  ipsius  vita  immacu- 
lata  non  esset,  supernaturale  robur 
concessum  est;  nam  ex  S.  Scriptura 
colligilur,  Samsonis  vires  fuisse  su- 
pernaturales,  ac  miraculosum  quod- 
dam  donum,  qnia  a  Spiritu  Dei,  qui 
in  ipsum  irruebat,  proveniebant  (5); 
erant  etiam  permanens  donum  at- 
que  habituale,  voluntate  Dei  ipsius 
comae  et  Nazaraeatui  adhaerens,  do- 
nec  illud  culpa  sua  amitteret  (6). 
Deus  ergo  in  hac  celebri  historia  o- 
mnipotentiam  et  sapientiam  suam 
manifestavit,  dum  mira  patravit,  et 
per  unicum  hominem  superbosPhi- 
lislhaeos  confudil;  ostendit  etiam  iu- 
stitiam  suam  tum  in  Philisthaeos  ve- 
rae  Religionis  conlemplores  et  Israe- 
litarum  oppressores,  tum  in  Samso- 
nem ,  quem  ob  culpam  commissam 
deseruit,  et  in  miserrimum  statum 
deiecit;  ostendit  denique  misericor- 
diam  suam,  dum  Samsonem  poeni- 
tentein  iterum  adiuvare  di^nalus  est. 
Qui  historiam  Samsonis  sub  altiori 
hoc  respectu  consideral,  nihil  in  ea 
inveniet,  quod  Deo  indignum  sit,  aut 
propter  quod  liber  ludicum  suspe- 
ctus  reddatur.  —  Ul  aulem  appareat, 
nullam  conlradictionem  in  allata  hi- 
storia  inveniri,  et  ne  irtiracula  sine 

(5)  lo.  U,  A9  etc.         (4)  r.f.  Matlli.  7,  22. 

(5)  lud.  c.  V^,  V.  6;  el  c.  \b,  v.  14. 

(6)  lud.  c.  10,  V.  i7-2l. 
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caiisa  multiplicentur,  specialim  ad 
proposilas  diflicultates  respondere  o-  , 
porlet.  Primo  ergo  tum  ex  S.  Scri-  j 
ptura  (1),  tum  ex  prolanorum  scri- 
ptorum  testimoniis  patet,  Palaesti- 
nam  vulpibus  scatere  ;  atque  ideo 
nequaquam  incredibile  est  ,  quod 
^anison  brevi  tempore,  adhibitis  for- 
tasse  quibusdam  relibus ,  aut  aliis 
instrunientis  venatoriis,  ac  adiuto- 
ribus  venalionis  sociis  tercentas  vul- 
pes  ceperit ;  nullibi  enim  lei,ntur,  a 
Samsone  solo,  aut  intra  unum  diem 
id  factum  esse ,  neque  obslat  Scri- 
ptura  Samsoni  captas  vulpes  adscri- 
bens;  nam  quod  quis  per  alium  fa- 
cit,  id  censetur  ipse  facere.  Ope  be- 
stiarum  autem  Samson  hoc  incen- 
dium  disseminare  maluit,  quam  ho- 
minum,  quia  sic  citius,  et  minore  sui 
suorumve  periculo,  voti  fiebat  com- 
pos.  Ex  besliis  vero  omnibus  merito 
visae  sunt  aplissimae  vulpes ,  quia 
oblongior  ipsorum  cauda  optime  fa- 
cibus  deferendis  inservire  poterat, 
quas  adneclere  illis  volebat;  et  quia 
eadem  animalia  iijnium  sunt  maxi- 
me  n^cluentia,  et  pedibus  velocissi- 
ma,  semperque  hac  illac  oblique  fe- 
runtur,  sicque  prae  ceteris  animali- 
bus  melius  flammas  per  Philisthino- 
rum  agros  disseminare  poterant.  — 
Quoad  secundum,  asini,  uti  magna 
liabent  duraque  capita  ,  sic  et  ma- 
xillas,  praesertim  in  Syria,  ubi  sunt 
grandiores  et  fortiores  nostratibus. 
Accedit,  quod  maxilla  illa  fuerit  a- 
sini  haud  ita  pridem  mortui,  ut  pa- 
raphrasis  chaldaica  habel,  adeoque 
magis  tenax  et  minus  fiagilis,  quam 
si  fuisset  exsiccata  el  arida.  Hoc  in- 
super  habito  naturaliter  vix  fieri  pot- 
erat^  ut  Samson  una  maxilla  occi- 
deret  mille  viros;  sed  Dei  virlus  ei 
adfuit,  quae  et  maxillam  in  suo  ro- 
bore  conservavit,  ut  tot  iclibus  allisa 
duris   corporibus   non   rumperetur, 

(!)  Canl.  2,  ^5.  Thren.  c.  5,  v.   Ui;  el  c,  ^3, 
V.  4. 
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ac  Samsoni  vires  dedit,  ut  hoc  in- 
strumento  mille  viros  necaret,  qui 
probabilius ,  cum  viderent,  Samso- 
nem  funes  perquam  forles  ut  filos 
dirupisse,  limore  perculsi  fugam  in- 
ordinate  capesserunt.  Ceterum  tam 
stupendam  victoriam  retulitSamson, 
qui  erat  iudex  et  vindex  illius  po- 
puli,  cui  Deus  Levit.  XXVI,  8  pro- 
misit,  si  praecepta  servaret :  Perse- 
queniur  quinque  de  vestris  centum 
alienos ,  et  centum  de  vobis  decem 
millia;  et  losue  XXIII,  10:  Unus  e 
vobis  persequetur  hostium  mille  vi- 
ros ,  quia  Dominus  Deus  vesler  pro 
vobis  ipse  pugnabit ,  sicut  pollicitus 
est.  —  In  aqua  ex  maxilla  profluen- 
te  certe  occurrit  miraculum;  neque 
ulla  implicantia  aut  impossibilitas 
huius  miraculi  ab  incredulis  ostendi 
potest.  In  declarando  autem  mira- 
culo  interpretes  dissentiunt.  Nonnulli 
cum  Cornelio  a  Lapide  putant,  quod 
aqua  ex  terra,  in  quam  Samson  ma- 
xillam  asini  proiecerat,  erumpens  in 
rnaxillam  per  huius  dentem  molarem 
scaturierit,  aut,  cum  adhuc  ibi  ia- 
ceret  asinina  maxilla  ,  ex  hac  sola 
fluxerit :  ipsa  vero  post  remota  ,  e 
terra  coeperit  scaturire.  Alii  autem 
cum  Calmeto  dicunt,  quod  aqua  per 
miraculum  educta  fuerit  ex  petra, 
cui  nomen  dens  maxillaris  inditum 
fuit,  et  ex  qua  postea  fons  perennis 
manavit.  Ita  miraculum  explicant  pa- 
raphrasis  chaldaica,  los.  Flavius  (:2), 
paraphrastes  lonatham,  et  inlerpre- 
tes  pliiridii,  quia  aspera  et  praerupta 
saxa  saepe  apud  Hebraeos  dentes 
vocantur,  ut  I  Reg.  c.  XIV,  v.  4  et 
5;  lob  XXXIX,  28.  —  Quod  tertium 
altinet,  observandum  est,  Samsonem 
oculorum  lumine  orbatum^  et  ad  ma- 
ximam  miseriam  redaclum  seriam  de 
peccatis  suis  poenitentiam  egisse,  et 
apud  Deum  misericordiam  oblinuis- 
se.  Quamvis  autem  in  fusa  ad  Deum 
oratione  videatur  privatam  de  hosti- 

(2}  L.  D  anliq.  iud.,  c.  10. 
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bus  suis  ultionem  expetere  (1),  tlu-  , 
bitare  lainen  non  licet,  ipsum  tam- 
quam  personam  publicam,  iudicem 
et  vindicem  populi  israelitici  omnem 
hanc  ultionem  retulisse  ad  Dei  ho- 
norem  et  reipublicae  suae  bonum, 
ulque  laudes  idolo  Dagon  a  Phili- 
slhaeis  ob  se  captum  attribulas  (2) 
adimeret ,  et  Deo  vero  restilueret; 
qui  finis  erat  sapienlissimus  et  san- 
ctissimus.  Hunc  (inem  potuit  inten- 
dere,  quamvis  praevideret,  se  mor- 
tem  efTugere  nequaquam  posse,  dum- 
modo  hac  in  re  ad  hoslium  delri- 
mentum  et  Dei  gloriam,  veluti  pri- 
mam  praecipuamque  ralionem  ani- 
mum  adverterit,  mortem  autem  suam 
indirecte  duntaxat  volueril,  aut  po- 
lius  permiserit  veluti  quid  necessa- 
rium,  ut  recttmi  laudibusque  dignum 
facinus  exequatur.  Samsonem  vero 
hanc  rectam  intentionem  habuisse, 
ex  eo  patet,  quia  Deus,  qui  solus  in- 
tuetur  corda  et  renes,  ipsum  exau- 
divit,  et  mirabile  robur  restituit;  et 
quia  S.  Paulus  Samsonem  illisV.  T. 
Sanclis  adnumeral,  qui  per  fidcm  vi- 
cerunt  regna,  Qperali  sunt  iusiitiam, 
adepti  sunt  repromissiones  etc.  (3). 
Imo  S.  Augustinus  (4)  et  S.  Bernar- 
dus  (5)  aliique  contendunt,  Samso- 
nem  Deo  inspirante  et  iubente  ultio- 
nem  de  inimicis  sumpsisse,  et  pro- 
priam  vitam  sacrificasse.  Deum  au- 
tem  absolutum  vitae  necisque  Domi- 
num  esse,  ratio  et  revelalio  docenl. 
Quam  absona  ergo  sunt  quae  adver- 
sarii  deblaterant !  — 

Obi.  4.  Incredibile  est,  quod  lY 
Reg.  XIX,  35  narralur,  nempe  uni- 
cum  Angelum  unica  nocte  interfe- 
cisse  185000  Assyrios,  ipsum  autem 
ducem  Sennacherib  intactum  reli- 
quisse:  cur  historici  elhnici  et  pro- 
fani  de  ingenli  hac  strage  nihil  nie- 
niinerunt?  Absona  etiam  sunt  quae 

{i)  ludic.  ^6,  28.        (2)  Ib.  v.  25  elc. 

(5)  Hel)r    ^  I .        (4)  L.  I  fle  Civ.  Dei.  cap.  21 . 

{o)  Dt:  praecepl.  cl  dLspeuj;.,  c.  5. 
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de  reUoi^radatione  solis  in  horologio 
Achaz  lY  Keg.  aA,  8  etc.  dicuntur; 
lale  enim  miraculum  maximas  per- 
lurbationes  producere,  et  ubique  ob- 
servari  poiuissel,  de  quo  tamen  nil 
prorsus  legilur. 

Resp.  Factum  1.  IV  Reg.  c.  XIX 
narratum,nullatenus  incredibile  est, 
praeseriim  si  Angelorum  summam 
in  niovendo  et  agendo  celeritatem 
consideremus.  Praeterea  cum  ange- 
licae  naturae  polentiam  et  vires  non 
perfecte  perspectas  ha])eamus,  hoc 
ipso  iniprudentissime  negatur,  vir- 
tute  angelica  produci  posse  yffectum, 
quem  ab  Angelo  productum  fuisse 
S.  Scriptura  tot  ac  tantis  divinilatis 
notis  insignita  expresse  testalur.  Non 
legitur  aulem  quo  medio  vel  instru- 
mento  Angelus  usus  fuerit:  Iradunt 
Hebraei,  et  cum  iis  Abulensis  el  Ca- 
ietanusy  Assyrios  ab  Angelo  igne  oc- 
culto  (quem  los.  Flavius  pestilen- 
tiam  vocat)  fuisse  percussos;  neque 
hancHebraeorum  sententiam  S.  Hie- 
ronymus  et  S.  Thomas  videntur  im- 
probare.  Sennacherib  vero  ab  Angelo 
occisus  non  est,  ut  reservarelur  poe- 
nae  maiori.  Imprimis  enim  punitus 
esl  in  danmo,  quod  perlulit  perdito 
exercitu  ;  dein  in  ignominia,  quam 
sustinuit  in  terra  sua,  ad  quam  fu- 
gilivus  et  fere  solus,  seu,  ut  Hebraei 
dicunt,  cum  decem  viris  reversus  est; 
denique  mors  ipsius  durior  et  acer- 
bior  fuit,  cum  a  propriis  filiis  suis 
occideretur.  Falsum  porro  est,  quod 
huius  iiigentis  stragis  Assyriorum 
scriptoi-es  ethnici  non  meminerint; 
i^i^iusdem  enim  mentionem  faciunt 
Herodotus  (6)  et  Berosus  (7),  prout 
erudite  ostendit  Abulensis  (8).  — 
Quod  secundum  miraculum  altinet, 
necesse  non  est  admittere,  quod  hoc 
prodigium  totus  terrarum  orbis  ob- 
servaverit.  Nam  Vatablus,AriasMon- 

(6)  In  Eulerpe,  lib.  2. 

(7)  In  Hist.  Assjrior. 

:ii]  In  lib.  4  i:e-.  lU,  quaest.  26. 
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tanus,  Emmanuel  Sa,  Weissenbach 
et  alii  graves  inlerpreles  censent,  so- 
lani  unibram  in  horologio  regis  Eze- 
chiae  relrocessisse,  non  vero  ipsum 
solem:  quo  acimisso  propositae  dif- 
ficultales  evanescunt.  Quodsi  cum 
aliis  concedalur,  ipsum  solem  re- 
Irocessisse ,  eadeni  recolenda  sunt, 
quae  iam  dicta  fuerunt  in  resp.  ad 
obi.  secundam. 

Obi.  5.  Absona  et  incredibilia  sunt 
quae  Dan.  IV  de  Nabuchodonosore 
dicta  sunt,  ut  quod  mutalus  dicatur 
in  beliuam,  quod  septem  annos  ho- 
mo  prius  in  regiis  deliciis  enulritus, 
nudus  hiemes  aestalesque  transege- 
i'it,  pastus  foeno  et  coelesti  rore  ma- 
didus;  quod  post  statum  illum  igno- 
bilem  et  sordidum  non  solum  ad- 
missus  fuerit,  sed  etiam  quaesitus 
ab  optimatibus  in  regnum;  et  plura 
eiusniodi,  quae  nemo  prudens  facile 
credet. 

Resp.  QuaedeXabuchodonosorele- 
guntur,  exlraordinaria  quidem  sunt, 
sed  non  incredibilia.  Nam  divinae 
Maiestati  maxime  conveniebat  im- 
piissimi  regis  superbiam  edomare 
terribili  hac  calamitate,  et  populos 
insigni  prodigio  edocere,  unum  esse 
coeli  terraeque  Regem  ,  cui  omnia 
subdita  sint,  oportet.  An  forte  quis 
prudens  dubitare  poterit,  Deum  o- 
mnipotenlem,  qui  ex  limo  Adamum 
fecit,  externam  impii  regis  formam 
mutare,  eumque  in  hoc  tristissimo 
slatu  per  septem  annos  conservare 
poluisse?  Ceterum  non  dicitur,  re- 
gem  fuisse  in  feram  mulatum,  sed 
solum  externam  quamdam  bovis  f(^;i 
mam  exhibuisse.  Verosimilius  est, 
plagam  a  Deo  immissam  morbum  a- 
li(}uem  fuisse,  qui  Latinis  melan- 
cholia  canina  aut  lupina  dicitur, 
Graecis /-^/xvxrpw-ca,  quo  quilaborant, 
ita  quandoque  insaniunt ,  ut  in  fe- 
ras  se  mutatos  esse  imaginentur,  et 
cum  mentis  usu  etiam  oris  et  lin- 
guae  usum  perdant,  atque  incondi- 


tas  tantum  et  bestiales  voces  emit- 
tant,  aliaque,  quae  feris  propria  sunt, 
faciant  et  patiantur.  Nonnulli  porro 
pulant,  quod  per  septeni  teniporase- 
ptem  menses  intelligantur,  aut  forsan 
quatuordecim,  si  ad  morem  Orien- 
talium  attendimus,  quo  annum  in 
sex  partes  aut  tempora  dividunt.  De- 
mum  Nabuchodonosor  cessantephre- 
nesi,  et  redeunte  mentisusu,  poeni- 
tentiam  agens  mirabiliter  pristinae 
formae,  et  ideo  etiam  regno  resli- 
tutus  est,  ad  quod  animus  subdito- 
rum  de  praesenti  regimine  male  con- 
tentus,  et  auctoritas  Danielis  confer- 
re  poterat. 

Obi.  6.  Risum  merito  movet  hi- 
storia  lonae,  cum  non  inveniatur  tam 
grandis  piscis,  qui  hominem  adultum 
deglutire  et  in  se  continere  possit: 
quodsi  lonas  in  ventre  piscis  fuissei, 
ob  vehemenlem  calorem  ,  ob  defe- 
ctum  respiralionis ,  et  alias  causas 
perire  debuisset.  Incredibile  etiam 
est,  quod  rex  gentilis,  moribus  cor- 
ruptissimus,  ad  ignoti  hominis  prae- 
dicationem  mox  cum  suo  populo  ri- 
gidam  poenitentiam  egerit.  Ergo  tola 
historia  fidem  non  meretur,  vel  ad 
summum  ut  parabola  est  conside- 
randa. 

Resp.   Nihil  est  in  historia  lonae 
quod  aut  Deum  dedeceat,  aut  divi- 
nam   superet  potentiam  ;  atque  hoc 
nobis  sufficit.  Ilaque  necesse  non  est 
historiam  in  parabolam  vertere;  hoc 
enim  nec  ipsa  narratio  patitur,  ne- 
que,  qui   eam  respiciunt  evangelici' 
textus  Matth.  XII,  40,  Luc.  XI,  30.^ 
Multi  putant,  piscem  ,  qui  glulivitj 
lonam  ,  fuisse  balaenam  ,  quae,  si^ 
parva  sit,  arctioris  quidem  est  gut- 
turis;  si  autem  valde  magna  sit,  fa-; 
cile  homines  et  boves  integros  de- 
glutit,  ut  ob^ervat  Cornelius  a  Lap. 
Aiii  vero  credunt  fuisse  carchariani 
seu  lamiam,  id  est  canem  marinum, 
de  quo  constat,  quod  homines  inte- 
gros  deglutiat.  Quodsi  lonas  natura- 
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llter  in  ventre  piscis  conservari  non 
poluit,  id  factuin  est  supernalurali- 
ter  ab  illo  Deo,  qui  Ires  pueros  in 
camino  ignis  servavit  illaesos.  Deni- 
que  tametsi  rex  et  eius  suhditi  per- 
ditissimis  essent  nioribus  ,  moti  ta- 
men  sunt  ad  credendum  lonae  per 
miraculum  liberationis  huius  pro-  | 
phetae  a  ventre  ceti,  quod  idem  pro-  ^ 
pheta  eis  narravit,  quoiique  per  nau- 
las  et  alios  undique  iam  sparsum  e-  | 
rat.  Accessit  (id ,  quod  coput  rei  est) 
interna  Dei  illustratio  et  inspiratio, 
quae  animos  Ninivitarum  movit  ad 
credendum  lonae,  et  poenitendum. 
Persuasit  id  etiam  ipsis  gravilas,  pru- 
dentia  pietasque  lonae,  quae  plarie 
ostendebant,  eum  non  esse  fatuum, 
non  mendacem,  sed  virum  pruden- 
tem,  pium  ac  fide  dignum. 

Obi.  7.  Prophetae  contendunt,  se 
Dei  iussu  fecisse,  quae  rationi  aut 
religioni  contraria  sunt,  ut  cum  I- 
saias  cap.  XX  per  tres  annos  nudus 
ambulavit,  cum  Ezechiel  cap.  III  vo- 
lumen  comedit,  quod  factum  est  ul 
mel  dulce,  et  cap.  lY  iussus  est  su- 
per  sinistrum  lalus  dormire  perdies 
390,  et  super  dexterum  per  dies  40, 
imo  et  panem  humano  slercore  ope- 
rire;  cum  Oseas  cap.  I  declarat,  se 
praeceptum  accepisse  a  Deo,  ut  su- 
meret  sibi  uxorem  fornicationum, 
et  faceret  filios  fornicationum.  Talia 
pra6'cepta  Deum  quam  maxime  de- 
decent. 

Resp.  Prophetae  non  verbis  tan- 
tum  futura  praenuntiabant ,  sed  et 
aclionibus  symbolicis,  idque  man- 
dante  Deo,  ut  scilicet  quae  piaedi- 
cebaritur,  oculis  quoque  subiecta  for- 
tiusanimis  imprimerenfur.  Cum  au- 
lem  haec  genio  illorum  temporum 
maxime  convenirent,  talia  praecepta 
sapienlissima  erant,  nec  in  iis  oc- 
currit,  quod  rationi  aut  religioni  ad- 
versaretur.  Nam  Isaias  nudus  inces- 
sisse  dicitur,  quia  deposita  exteriore 

C^)  Cf.  IIReg.  cap.  H  et  20. 
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vcste,  qua  homines  liberi  utebantur, 
vili  tunica  indulus  erat  more  servo- 
rum  ,  ut  ilesignaret  ludaeos  servos 
futuros;  vox  enim  nudns  non  semper 
absolutam  nuditatem  significat  (1). 
—  Ezechiel  iussus  est  comedere  vo- 
lumen  spiriiualiler^  per  visionem  , 
seu  in  animo,  ut  patel  ex  v.  10:  (}- 
mnes  sermones  meos,  qnos  loquor  i:^f 
te,  assume  in  corde  tuo;  in  quo  et- 
iam  suavitalem  eloquiorum  divino- 
rum  sensit.  Porro  superunum  latus 
statulis  diebus  non  continuo  dormi- 
re,  sed,  ut  in  textu  hebraico  habe- 
tur,  iacere ,  seu  decumbere  debuit, 
quod  pro  Propheta  mortificatio,  pro 
aliis  vaticinium  fuit.  Mentitur  Vol- 
taire  dicens  ,  Prophetam  iussum 
fuisse  panem  cum  humano  stercoro 
manducare;  nam  Prophelae  v.  9-15 
iniunctum  fuit,  ut  panem  suum  su- 
per  fimo  bovis  coqueret,  idque  nu!- 
lius  admirationem  habebit,  si  alten- 
datur  in  regionibus  Orientis,  quao 
ligni  penuria  laborant,  homines  pau- 
peres  timo  armentorum  ad  solem  in- 
durato  uti  ad  coquendos  panes;  neo 
poterat  summa  miseria,  quam  po- 
pulo  praenuntiabai  ,  significantius 
exprimi.  —  Oseae  non  dixit  Deus: 
sume  tibi  mulierem  ad  fornicandum, 
sed  sume  libi  iixorem  fornicationum , 
id  est  mulierem  antea  fornicationi- 
bus  dedilam  tibi  matrimonio  coniun- 
ge,  et  filios  ex  ea  procrea.  Ita  haeo 
verba  exponunt  S.  Augustinus  (2), 
S.  Hieronymus  et  alii. 

CAPfJT    II. 

DE   AUCTORITATE    LlBROHUai    NOVI   TESTAR1ENTI   > 

Praecipua  Religionis  christianae 
argumenta  ex  libris  N.  T.  hauriun- 
tur.  In  his  Religionis  suae  ortum,  ia 
his  Filii  Dei  inter  homines  conver- 
santis  exempla  et  coelestem  doctri- 
nam ,  in  his  valicinia,  quae  ex  ipso 

(2)  L.  22  c.  Faust.  cap.  6.  et  80,  et  89.^    \ 
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Chrisli  ore  profluxerunt,  atque  illa, 
quibus  orbis  subactus  est,  Chrisli  et 
Apostolorum  miracula  reperil  chri- 
stianus,  cuius  proinde  ollicium  est, 
libros  islos  accurale  cognoscere ,  et 
maximi  aeslimare.  Nonnulli  dislin- 
clionem  librorum  V.  T.  eliam  libris 
N.  T.  applicant.  Libros  legales  ap- 
pellant  qualuor  Evangelia,  pro  Ubro 
historico  aflerunl  Acta  Aposlolorum, 
libros  snpienliales  (Wcunl  esse  Epislo- 
las  S.  Pauli  quatuordecin),  et  septem 
canonicas;  unum  denique  adducunt 
Ubrinn  proplielicum^  nempe  Apoca- 
lypsin  S.  loannis.  Quidquid  sit  de 
isla  divisione,  sumuii  profeclo  mo- 
menti  est,  ut  istorum  librorum  au- 
ciorilas  vindicetur,  seu  ut  demon- 
slretur,  libros  N.  T.  esse  gemnnos^ 
integros  et  omni  fide  dignos.  Prius- 
quam  aulem  ad  hanc  demonstralio- 
nem  accedamus  ,  breviier  singulos 
libros  recensere  iuvat  iuxta  ordi- 
nem,  quo  in  Yulgata  conlinentur. 

1.  ilatthaeus,  alio  nomine  Levi 
appeliatu^,  primus  Erangelium  scri- 
psit  circa  annuni  aerae  vulgaris  40. 
Scripsil  autem  in  usum  polissimum 
ludaeorum  ,  qui  Chrisli  fidem  am- 
plexi  fueranl,  ideoque  linguam  ad- 
hibuit  hebraicam,  vel  syro-chaldai- 
cam,  apud  ludaeos  in  Palaestina  tunc 
\ernaculam.  Hoc  Evangelium  in  ea, 
qua  scriptum  est,  lingua  non  extal; 
habelur  autem  versio  uraeca  Aposlo- 
lorum  tempore  exarata.  Malihaeus 
id  praecipue  intendisse  videlur,  ut 
Judaeis  probaret ,  lesum  esse  Mes- 
siam  a  Deo  promissum,  el  prophe- 
tias  V.  T.  in  eo  esse  impletas. 

2.  Marcus  S.  Petri  discipulus  et 
interpres,  ut  ait  S.  Eieronymius,  iu- 
xla  quod  Pelrum  referenlem  audie- 
rat,  rogatus  Piomae  a  fratribus  breve 
scripsil  Evangelium,  quod  cum  Pe- 
trus  audivisset,  et  probavit,  et  Ec- 
clesiae  legendum  sua  aucloritate  de- 
dit.  Nonnulli  putant,  S.  Marcum  non- 
nisi  Evangelium  Malthaei,  quod  prae 
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manibus  habuit,  descripsisse,  et  in 
compendium  redegisse,  unde  eun- 
deuiMatthaei  breviatorem  appellanl: 
alii  vero  id  non  admittunt,  quia  S. 
Marcus  ordinera  chronologicum  ac- 
curatius  servat,  et  quaedam,  quae  a 
S.  Petro  prolixiore  sermone  prolala 
audierat,  fusius  narrat,  quam  Mat- 
thaeus.  S.  Marci  Evangelium  credi- 
lur  Romae  scriptum  circa  annum 
44  aut  45  graeco,  ut  probabilius  est, 
idiomate.  Yidelur  eo  potissimum  col- 
lineasse,  ut  lesum  regem  summum, 
rerumque  omnium  Dominum  oslen- 
deret. 

3.  Lxicas  natione  Syrus,  S.  Pauli 
adiutor  et  comes  individuus,  ex  iis, 
quae  ab  Apostolis  acceperat,  Evan- 
gelium  suum  composuit.  Plura  re- 
fert,  quae  desiderari  videbantur  in 
iam  evulgalis  Matthaei  et  Marci  E- 
vangeliis.  Scripsit  graece  stilo  per- 
quam  polilo  circa  annum  53.  Tesle 
Origene  pro  Genlilibus  potissimum 
Evangelium  exaravit,  hocque  maxi- 
me  intendisse  videtur,  ut  Christum 
vere  lesum,  id  est  Salvalorem  mundi 
esse  ostenderet. 

4.  loannes  lesu  Christi  Apostolus 
ab  Asiae  Episcopis  rogalus  onr.nium 
novissimus  Evangelium  scripsit,  vel 
in  insuiaPatmos,  vei  cum  sub  Kerva 
principe  Ephesum  redierat  circa  an- 
num  97.  Communis  est  Patrum  sen- 
tentia,  eum  hoc  opus  suscepisse  tum 
ut  quaedam  a  prioribus  Evangelistis 
omissa  suppleret,  tum  ut  conlra  Va- 
lentinum  ,  Ebionitas,  et  Cerinthum 
probaret,  lesum  vere  esse  Filium 
Dei.  Ideo  aquilae  inslar  se  mox  ab 
initio  extollens  primo  aeternam  ,  ac 
dein  humanam  Yerbi  generationem 
describit. 

5.  Praeter  Evangelium  S.  Liicas 
etiam  scripsit  Actus  Apostolorum,  in 
quibus  videmus  admiranda  Ecclesiae 
Christi  exordia,  eiusque  propagatio- 
nem  per  Apostolos,  et  praecipue  per 
Apostolorum    principes    Petrum    et 
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Paulum.  S.  Lucas  ,  qui  in  Evange-  |      9.  Eimtolam  ad  Galalas  Paulus  ex 
lio  audita  narravit,  hic  visa  memo-  i  Epheso  scripsit.  Gum  enim  rescivis- 


rat,  quia  posl  Coiicilium  Hierosoly- 
initanum  et  dispersionem  Apostolo- 
rum  fere  ea  tantum  commemorat, 
quae  Paulus  egit,  cuius  individuus 
comes  erat.  Scripsit  graeco  iilioma- 
te ,  et  quidem  verosimilius  Romae, 
tempore,  quo  S.  Paulus  in  urbe  de- 
tinebalur;  nam  ad  illud  usque  tem- 
pus  pertingit  hisloria  in  Actibus  A- 
poslolorum  conlenla,  quae  ab  anno 
aerae  nostrae  33  usque  ad  annum 
circiler  63  currit. 

6.  Epislola  ad  Bomanos  inler  o- 
mnes  S.  Pauli  epislolas  primum  lo- 
cum  lenet,  non  tanlum  propler  Ro- 
inanae  Urbis  el  Ecclesiae  praecellen- 
tiam,  sed  eliam  propler  rerum,  quae 
in  ea  liactanlur,  gravitatem.  Orta 
siqiiidem  coiilenlione  inler  fideles 
parlim  ex  ludaismo,  partim  ex  Gen- 
tilismo  coiiversos,  cum  ulrique  suis 
merilis  Evangelii  gratiam  arroganter 
adscriberenl,  oslendil  P;iulus  iieutri 
parli  licere  de  suis  merilis  gloriari, 
homiiiis  iustificationem  donum  Dei 
esse  omnino  gratuilum,  eamque  non 
ex  le.ue  et  meritis  operum  ,  sed  ex 
fide  Ghristi  proficisci. 

7.  Epistolam  I  ad  Corinthios  Pau- 
lus  scripsit,  cum  ipsi  ab  amicis  nun- 
lialum  fuil,  dissidia  in  Gorinlhiorum 
Ecclesia  exorta  esse,  et  aliquos  abu- 
sus  in  eandem  irrepsisse.  Idcirco  A- 
postolusgenlium  ex  urbe  Ephesina  ad 
ipsosepistoIamdedit.egregiisReligio- 
nis  ac  morum  documentis  referlam. 

8.  Epistolam  II ad  Corinthios  Pau- 
lus  exaravil,  cuin  a  Timotheo,  quem 
Corinlhum  miserat,  audivisset,  ple- 
rosque  Corinthiorum  per  prifnam  e- 
pislolam  meliores  factos  esse :  ideo 
liaec  epistola  priore  lenior,  beni- 
gnior  ac  fere  ubique  consolaloria  est: 
bonis  nempe  de  (irma  fide  et  sincero 
virtulis  sludio  gratulatur  ;  Pseudo- 
apostolorum  vero  sibi  invidenlium 
obtreclationibus  respondet. 


set,  Galalas  mox  posi  eius  discessum 
deceplos  fuisse  a  falsis  fratribus,  qui 
legem  caeremonialem  cum  fide  in 
Ghrislum  coniungendam  esse  con- 
tendebant,  Apostoli  autem,  tanquam 
acerrimi  huius  doclrinae  adversarii, 
aucloritatem  deprimebant,  necessa- 
rium  duxit  apostolatui  suo  vindicare 
auctorilalein,  et  legalium  abolitio- 
nem  per  Ghristum  factam  adsevera- 
re;  quibus  salutaria  quaedam  morum 
praecepla  addidit. 

10.  Epistolam  ad  Ephesios  Paulus 
Romae  in  vinculis  scripsit :  ab  ali- 
quibus  olim  dicta  est  ad  Laodicen- 
ses,  forte  quia  circularis  erat,  et  ad 
omnes  Asiae  urbes  missa ;  speciali- 
ter  lamen  vocata  ad  Ephesios,  quia 
Ephesus  Asiae  Melropolis  eral.  Quid- 
quid  sit,  Apostoli  scopus  est  Ephe- 
sios,  quos  ad  fidem  Ghrisli,  per  Irien- 
nium  die  ac  nocte  laborans,  iampri- 
dem  converterat,  in  fide  confirmare, 
et  sublimiora  religionis  christianae 
mysteria  perfectius  edocere. 

i  1 .  Epislolam  ad  Philippenses  pa- 
riler  Paulus  Romae  in  vinculis  scri- 
psit.  Philippenses  enim  Apostolum, 
a  quo  ad  tidem  christianam  conversi 
fuerant,  lenere  amabanl,  eique  con- 
stantissime  adhaerebant,  alque  ideo 
ipsi,  cum  Romae  detinebatur  capti- 
vus,  subsidium  miserunt  per  Epa- 
phrodilum.  Eundem  Paulus  ad  Phi- 
lippenses  remisit  cum  episiola,  quae 
facili  stilo  scripta  tenerum  ubique 
amorom  et  palernam  soUiciludinem 
spirat,  praeclare  myslerium  incar- 
nationis  proponit,  et  ad  varias  vir- 
lutes  exhortalur. 

12.  Epistolam  ad  Colossenses  Pau- 
lus  ex  eodem  carcere  scripsit,  ul  eos 
a  virulentis  haereticorum  dogmati- 
bus  eximat,  et  ut  in  fide  evarigelica 
confirmet:  unde  cum  Pseudoaposlo- 
lorum  errores  redarguisset  ,  prae- 
clarum   suppeditat  compendium  de. 


u 
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potioribus   vitae    chrislianae    regu- 


13.  Epistola  I  ad  Thessalonicen- 
ses  scripta  fuit  a  S.  Paulo  ob  ma- 
gnam  solliciludinem  ,  quam  de  his 
fidelibus  a  se  conversis  semper  in 
corde  gessit.  Laudat  proinde  firmam 
eorum  fidem,  eos  ad  perseverantiam 
excilat,  el  inler  alia  saluberrima  mo- 
nita  ob  inceriitndinem  diei  iudicii 
hortatur  ad  vigilanliam  el  bona  o- 
pera. 

14.  Epistolae  II  ad  T/iessaloni- 
censes  occasionem  dedit  prima,  qua 
abutebanlur  traudulenti  quidam  do- 
ctores  ad  terrendos  fideles  ,  quasi 
dies  iudicii  iam  instaret.  Hinc  Pau- 
lus  docet ,  tempus  iudicii  nondum 
adesse,  cuius  duo  dat  authenlica  si- 
gna  iilud  praecedent^a,  nempe  apo- 
staslam  a  lide,  et  adventum  Anti- 
christi.  Ceterutn  cum  illos,  quos  in 
priori  epistola  ut  otiosos  el  inqiiie- 
tos  homines  notaverat,  nondum  e- 
mendalos  esse  intellexerat,  eosdem 
nunc  acrius  castigat. 

15.  Epistola  I  ad  Timolheum  ab 
Apostologentium  scripta  est,  ut  hunc 
dileclum  Episcopum  Ephesinum,  o- 
mnesque  animarum  paslores  doceat, 
quomodo  animae  fideles  verbis  el  e- 
xemplisad  assiduum  virlutis  studium 
dirigendae,  ab  erroribus  autem,  et 
peccalis  praeservandae  sint. 

16.  Epislolam  II  ad  Timotheum 
scripsit  Paulus  ex  secundis  vincu- 
lis  paulo  ante  mortem,  veluti  lesta- 
nienUim  ah  oplimo  palre  dileclissi- 
mo  filio  relictum. 

17.  Epislola  ad  Titum  est  quasi 
compendiumulriusqueadTimotheum 
epistolae.  In  illa  enim  dilectum  di- 
scipulum,  quem  Crelensium  Episco- 
pum  consliluerat,  pro  divina,  qua 
praeditus  erat,  sapientia  instruit, 
quomodo  munus  episcopale  gerere 
d  beat.  Quidfjuid  in  istis  tribus  e;)i- 
slolis  continelur,  lanto  magislro  di- 
gnum  est,  et  omnibus,  qui  ad  ani- 


marum  curam  vocati  sunt,  nunquam 
satis  meditandum. 

18.  Episioiam  ad  Philemonem,  ci- 
vem  Colossensem ,  Paulus  propria 
manu  scripsit,  eamque  misit  per  0- 
nesimum,  huius  Philemonis  servum, 
quem  Aposlolus  profugum  P\omae  su- 
scepit,  atque  in  fide  instilulum,  et 
baplizatum  ad  herum  suum  remisit 
cuin  lilteris  commendatiliis,  in  qui- 
bus  miro  artificio  et  ingenti  sludio 
id  agit,  ut  eum  dominus  in  gratiam 
recipiat. 

19.  Episfola  ad  Hebraeos,  id  est, 
ad  fideies  ex  ludaismoconversos,  sin- 
gulari  arlificio  et  eloculione  elabo- 
rala  excellentiam  legis  novae  prae 
veteri  mullis  modis  demonslrat,  et 
Hebraeos  recens  conversos  ad  malo- 
rum  tolerantiam,  et  perseveranliam 
fidei  adhortalur.  Graeci  hanc  epi- 
stolam  semper  AposloloPaulo  adscri- 
pserunt,  uli  etiam  inter  Lalinos  S. 
Clemens  Rom.  P.,  S.  Ililarius,  S. 
OptatusMilev.  S.  Ambrosius,  S.  His- 
ronymus,  S.  Auguslinus  et  alii.  A- 
iiqui  tamen  inter  Latinos  dubia  mo- 
verunt  circa  auctorem  huiusEpisto- 
lae,  quam  Paulo  abiudicarunt,  lum 
quia  slilus  a  reliquis  epistolis  didert, 
luin  quia  nomen  Pauli  ab  initio  non 
exprimitur.  Sed  dilTicullas  ex  diver- 
sitate  stili  petita  nulla  est,  quia  dici 
potest  vel  cum  Thcopliylacto,  quod 
haec  epistola  scripta  sit  hebraice  a 
D.  Paulo,  et  ab  interprete  perito  tra- 
ducla  graece,  sive  fuerit  S.  Luras, 
sive  alius:  vel  cum  Origeiie  ^  quod 
cogitatus  quidem  sint  D.  Pauli,  di- 
clio  vero  alicuius  ex  eius  discipulis, 
qui  fuit  ipsius  scriba  et  interpres. 
Suppre^sio  nominis  dechirari  potest, 
quia  Pauli  nomen  erat  ludaeis  in- 
fensum,  el  aliunde,  ait  TheodorcluSy 
Genlilium,  non  ludaeorum  conslitu- 
tus  erat  Apostolus;  ideo  apostolicum 
nomen  non  poiiit  hic  in  prooemio. 
Ceterum   nunc  non  sine  temeritate 

i  Paulo  haec  epistola  abnegari  potest. 
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postqiiam  concilia  mulla,  praecipue 
Tridenlinuin,  hancepistolani  in  Scri- 
pturarum  catalogo  ceteris  D.  Pauli 
epistolis  aggregavit. 

20.  Epislola  S.  lacobi  minoris  , 
filii  Alpliaei,  prima  est  inter  calho- 
licaSy  quae  ila  appellanlur,  quianon 
ad  unam  speciaiem  personan)  scri- 
ptae  sunt,  neque  ad  unam  parlicu- 
larem  provinciam  ,  aut  Ecclesiain , 
sicut  Epistolae  Pauli,  sed  generatim 
ad  omnes  fideles  inler  variasnationes 
dispersos.  Islos  S.  lacobus  exhorta- 
tui',  ut  persecutiones  pro  lldepatien- 
tersustineant,etlinguamsuam  caute 
custodiant:  praecipue  vero  errorem 
iilorum  severe  perslringit,  qui  fidem 
solam  ad  salulem  sutficientem  esse 
diclilabant;  Apostolus  autem  fidem 
sineoperibusmortunm  esse  declarat. 

21.  Epislola  prima  Pelri ,  digna 
Aposlolorum  Principe,  verbis  parca, 
sentenliis  gravis,  plena  auctoritatis 
apostolicae,  Romae  scripta  es(;  quo 
autem  aiino  incertum  ;  probabilius 
aulem  non  mullo  ante  secundam  e- 
xarala,  et  praecipue  ad  fideles  ex 
ludaismo  conversos  direcla  fuit. 

22.  InEpislola  secunda  Pelrus  fi- 
deles  hortatur,  ut  fidem,  ipso  e  vi- 
vis  subiato,  constanter  relineant,  et 
errorum  seminalores  longissime  fu- 
giant.  Hanc  epistolam  Principem  A- 
postolorum  ultimis  vitae  suae  tem- 
poribus  scripsisse,  luculenter  patet 
ex  eiusdem  verbis  cap.  I,  v.  14. 

23.  Epistola  prima  S.  loannis  E- 
vangelistae  magni  momenti  veritates 
tum  theorelicas,  tum  praclicas  pro- 
ponit.  Quamvis  eius  nomen  adscri- 
plum  non  sit,  stilus  tamen,  et  pro- 
prius  quidam  dictionis  characterau- 
ctorem  produnt.  Agit  hic  Aposlolus 
de  Divinitate  Chrisli  contra  Ebioni- 
las  et  Cerinlhum,  et  de  eius  huma- 
nitate  conlra  Basilidem.  Maxime  vero 
discipulus,  quem  diligebat  lesus,  di- 
leclionem  erga  Deum  et  erga  proxi- 
mum  graviler  commendat. 


24.  Eplslola  secunda  S.  loannis  atl 
Electam  matronam  chrislianam  di- 
recta  est,  et  idem  fere  ac  prima  ar- 
gumentum  tractat. 

25.  Epislola  terlia  S.  loannisCaiw 
cuidam  scripla  est,  qui  propler  sudm 
in  fratres  hospilalilatem  commenda- 
tur.  Aposlolus  eum  ad  perseveran- 
tiam  adhortatur. 

26.  Epislola  S.  ludae  Thnddaei, 
graeco  idiomate  scripla,  Pseudoapo- 
slr)los  et  haerelicos,  doclrinac  el 
morum  corruplores  graviter  insecta- 
tur. 

27.  Apocalypsis,  seu,  quod  idem 
esl,  secrelorum  revelaiiOy  a  S.  loan- 
ne  in  insula  Patmos  circa  annum  94 
graece  scripla  est.  Hic  liber  prophe- 
ticus  multa  praenunliat  fiilura,  ni- 
mirum  futuras  Ecclesiae  persecutio- 
nes,  interilum  eihnici  romani  im- 
perii,  fidelium  adversiiates  in  fine 
mundi  ob  dirissimas  crudelitate.: 
Antichristi,  el  faiidem  gloriam  futu- 
ram  Beatorum.  Nemo  hactenus  clare 
explicuit  mysleria  in  Apocalypsi  an- 
nuntiala ;  «  Tot  enim  ,  ait  S.  Hie- 
ronymiis  (1),  sunt  Sacramenta  , 
quot  verba:  parum  dixi;  pro  merilo 
voluminis  omnis  laus  inferiorest.  » 
EximiumApocalypsisCommentarium 
edidil  Cl.  Bossuetus,  Episcopus  Mel- 
densis,  in  quo  refellit  impias  haere- 
ticorum  criminaliones  contra  Eccle- 
siam  Romanam.  De  his  N.  T.  libris, 
ut  plenam  ad  probandum  auclorita- 
tem  habeant,  tria  nobis  ostendenda 
sunt:  1°  libros  N.  T.  genninos  esse, 
id  est,  ab  illis,  quorum  nomina  prae- 
sefcrunt,  et  eo  circiter  tempore  con- 
scriplos,  quo  scripli  esse  dicuntur; 
2°  itlos  integros  et  incorrnptos  ac 
nos  pervenisse,  et  3«  Anctores  libro- 
rnmistornm  fide  dignissimos  esse.— 
Equidem  hanc  inquisilionem  non  il;i 
necessariam  credimus,  ut  hac  non 
praemissa,  firma  stare  non  posset  Re- 
iigionis  Christianae  aucloritas.  No-. 

(I)  In  Epist.  ad  Paulin. 
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lum  enim    est ,  gentes  plurimas  in 
Chrislum  cre^lidisse  sine  libris  sa- 
cris:  el  si  nunquam  conscripli  fuis- 
sent  illi  libri,  ex  publicis  evenlibus, 
ex  historia  primorum  leinporum,  ex 
persuasiune   con^lanli    et  univfTs.ili 
populorum  certiim   esset,  Chnstum 
eo,  quo  a  nobis  asseritur,  tempore 
vixisse,  Religionem,  quae  Christiana 
dicitur,  ab  eo  traditam  fuisse,  el  ab 
orbe  receplam  propler  fidem  mira- 
culorum  eius,  et  Apostolorum.  Ve- 
rum  cum  nihilominus  ex  libris  N.  T. 
firmissimaReligionisargumenla  liau- 
riantur,  et  in  iis    polissimum   lu«n 
ipsaReligionisdoctrina,  lum  el  L\c\a. 
plurima  et   insignia   Christi  el  Apo- 
slolorum    conlineaiitur  ,  ex    qiiibus 
immensum    exurgit    argumenloriim 
pondus;  et  cum  hancob  causam  Dei- 
stae  ad  librorum  islorum  anclorila- 
lem    convellendam  omne  sludium  , 
omnemque  operam  impenilant;  no- 
slrum  est,  in  celebri  har,  quam  cum 
incredulis  agimns,  causa,  praecipua 
instrumenla,  quibus  factum  Revela- 
tionis  comprobandum  esl,  ab  omni 
falsilalis  suspicione  vindicare. 

JRTICULUS  L 

Libri  N.  T.  sunl  genuini. 

§.  81. 

Libros  N.  T.  genuinos  et  authen- 
licos  esse,  seu  vere  ab  iis,  quorum 
nominapraeseferunt.et  quidem  pri- 
mo  aevi  christiani  saeculo  conscri- 
plos  fuisse,  solidissime  probalur  1) 
ex  characleribiis  inlerms,  ac  2)  ex- 
ternis,  et  3)  ex  imposslbilitale  sup- 
posiiionis. 

§.  82. 

I.  Libros  N.  T.  genuinos  oslendunt 
characleres  inlerni. 

Ex  defectu  characlerum  inlerno- 
rum  librum  genuinum  non  esse  di- 
gnoscilur,  si  maleria  quae  pertra- 
clatur,   et  forma  qua  pertraclalur, 
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characteriauctoris  cuiusnomen  prne- 
seferl,  et  circumslanliis  temporis  et 
loci,  in  quibus  scriptus  dicilur,  non 
congruil.   —  Ast  longa  et  rigida  o- 
ctotfocim  saeculorum  crisi  nihil  sive 
in  materia,  sive  in   forma  librorum 
N.  T.  fuit  deteclum,  quod  vel  alios 
auclores,  quam  Aposlolos  eorumque 
disripulos,  vel    seriorem    originem, 
quam   saeculo  I  Religionis  christia- 
nae  et  monarchiae  romanae  osten- 
dat.  In  libris  enim  N.  T.  nihil  oc- 
cuiril,  quod  Aposlolorum  aetati  non 
conveniat;  nihil,  quod  cum  hislori- 
cis  lum  iudaeis,   tum    elhnicis  ullo 
niodo  dissenlial;  mhil,  quod  poslea 
evenisse  suspicari   liceat:  nullus  in 
geouraphia  et  ciironoloiiia  erior  de- 
preiiendilur,  (luod  fieri  vix  potuisset, 
si  anclores  post  illam  aetalein  et  e- 
versam  fundilus  rempnblicam  scri- 
psissent.  Imo  non  tantum  nihil  est, 
qiiod  recentiorem  aelalem,  aul  alios 
librorum  auctores  prodat,  sed  om- 
nia  manifestam  faciunt  antiquilalem, 
omnia  auclores  illos,  quibus  libri  ad- 
scribuntur,  denolant,  eorumque  for- 
mam,  et  quasi  vivam  imaginem  re- 

ferunt.  Nam 

1.  Aucloreslibrorum  N.  T.  dicun- 
tur  discipuU  Chrisl.i,  qui  nempe  tem- 
pore  Christi  vixerunl,  ipsi  firma  fide 
adhaeserunt,  et  maxima  ex  parte  cum 
ipso  conversati  sunt.  Tales  autem 
prodit  argumentam,  quod  perlra- 
ctant;  referunt  enim  doctrinam  et 
historiam  Christi,et  quidemcum  cir- 
cumstantiis  individuis  atqne  mmu- 
tis,  quae  ita  accurale  scire  tantum 
poteranl  viri,  qui  res  non  e  longin- 
quo,  sed  prope  aspexerunt.  Itaetiam 
enarranlecclesiaechristianaeprimor- 
dia,  et  progressus  per  praedicatio- 
nem  Apostolorum,  perseculiones  a 
ludaeis  molas,  et  errores  doclrinae 
Chrisli  repugnantes,  quos  impii  ho- 
mines  iam  inler  primos  fideles  dis- 
seminarunt,  quibus  autem  Apostoli 
restiterunt.  Sic  et  toto  argumento, 
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quod   perlraclatur ,  discipuli  Cliiisli 
dignoscnnlur. 

2.  lidem  auctores  sunt  gente  et 
religioneJudaei,  et  omnes,  Paulo  ex- 
ceplo  ,  iHiterati.  Verum  liugua  et 
stilus  manifeste  oslendunt  genle  et 
religione  ludacos.  Graece  locjuuntur, 
sed  ila,  ut  ubique  homines  iudaeos 
deprehendas,  qui  etiam  in  graeco  i- 
diomate  patriae  linguae  proprietates 
relinuerunl;  quamobrem  in  eorum 
scriplis  frequenter  hebraismi,  el  vo- 
ces  syro-chaldaicae  occurrunt.  Si- 
militudines  quoque,  parabolae  etal- 
lusiones,  quibus  utuntur,  ita  com- 
paralae  sunt,  ut  stalim  videanturiu- 
daico  solo  nalae.  Frequentesdemum, 
et  accuralae  V.  T.  citationes  auclo- 
resiudaeosmanifeslissimeoslendunt. 
Eosdem  vero  sanae  quidem  mentis 
etrecli  cordis,sed  illileratos,  et  pro- 
fanarum  scitnliarum  apparalu  nul- 
lalenus  praedilos  fuisse,  patet  ex  eo, 
quia  facta  etiam  slupenda,  quae  per 
sanos  sensus  observarunt,  sine  ver- 
borum  fuco ,  et  sine  reflexionibus 
philosophicissimplicimodoenarrant. 
Solus  Paulus,  a  sapienlissimo  Gama- 
liele  erudilus,  humanioribus  scien- 
liis  se  imbulum  oslenditj  nervoselo- 
quitur,  sublilia  hinc  inde  argumenta 
profert,  adversariorum  obiectiones 
proponit  etstrenue  refellit,  acelhni- 
corum  quoque  scriplorum  notiliam 
prodit;  quapropler  ipsius  epislolae  a 
reiiquis  N.  T.  libris  iisdem  linea- 
mentis  dislinguuntur ,  quibus  Apo- 
stolus  ipse  a  reliquis  dilfert.  Negari 
ergo  non  potest,  maleriam  et  for- 
mam  librorum  N.  T.  cum  characlere 
scriptorum,  quorum  nomina  prae- 
seferunl,  perfectissime  convenire. 

3.  Libros  N.  T.  saeculo  primo  in 
liicemprodiisse,  omnia  adiunctatem- 
poris  oslendunt,  quae  m  illis  refe- 
runlur.  Sic  narrant  Chrislum  natum 
esse  sub  Imperalore  x4uguslo  et  Rege 
Herode  M.,  vitam  auteni  publicam 
coepisse  anno  decimoquinto  imperii 
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Tiberii;  loannem  quoque  Baptistnm 
praedicasse  sub  Procuratore  Pontio 
Pilalo,  sub  Tetrarchis  Herode,  Phi- 
lippo  et  Lysania,  sub  Ponlificihus 
Aniia  et  Caipha;  Paulum  ad  trihu- 
nalia  ductum  fuisse  Praesidum  Fe- 
licis  elFesti,  etc,  duas  inter  ludaeos 
magtiae  aucloritatis  sectas  exlitisse, 
Pharisaeorum  et  Sadducaeorum;  lu- 
daeos  templum  hierosolymitanum 
magno  honore  habuisse,  et  in  festis 
solemnibus  undique  ad  illudconriu- 
xisse,  iugi  autem  Romanorum  perlae- 
sos,  et  ad  rebellionem  valde  proclives 
fuisse.  Talem  autem  fuisse  rerum 
et  personarum  statum  circa  saeculi 
primi  dimidium  in  imperio  romano, 
et  specialiter  in  Palaeslina,  cum  lo- 
sephoFlavio  etiam  ethnici  scriptores 
coaevi  testantur.  Cerlum  igitur  est, 
priori  tempore  libros  N.  T.  exaratos 
non  esse;  sed  neque  posteriori  tem- 
pore  scripli  sunl.  Nam  in  Evangeliis 
Mailhaei,  Marci  et  Lucae  referuntur 
valicinia  Christi  de  templi  et  urbis 
Hierosolymae  excidio;  nec  quidquam 
addilur  de  praediclionum  complelio- 
ne;  ex  quo  manifestum  est,  illos  li- 
brosante  urbis  et  templi  deslructio- 
neni  scriptos  esse.  In  Actis  Aposto- 
lorum  historia  Pauli  usque  ad  pri- 
mum  eius  in  urbem  Romam  adven- 
tum  deducitur,  quod  prohat,  librum 
edilum  fuisse  ante  Pauli  a  primis 
vinculis  solutionem;  scriptor  enim 
posterioris  aelatis  res  gestas  Apostoli 
uUerius  protraxisset.  Eadem  ralione 
Pauli,  et  aliorum  Aposlolorum  epi- 
stolaesuam  produnt  aelalem.  —  Cum 
igilur  omnes  notae  aulhenticilatis  in- 
trinsecae,  quibus  crilicivulgo  libros 
genuinos  a  suppositis  secernunt,  in 
libris  N.  T.  ita  reperiantur,  ut  vix 
in  aliquo  libro  omnes  tam  aperte 
promineant,  nemo  profecto  ,  cuius 
non  falsa  philosophia  omnem  veri 
gustum  sensumque  corrupit,  legili- 
moslibrorum  istorum  nalaiesin  du- 
hium  vocare  poterit. 
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§.   83. 


n.  Libros  N.  T.  penuinos  probanl 
characleres  exlerni. 

Authentia  librorum  N.  T.  argu- 
mentopraeacriptionis,  testiwoniis  do- 
meslicis ,  et  teslimoniis  exlernorum 
probatur. 

1.  luxta  regulas  criticae  libri,  qui 
in  omnibus  codicibus  ,  versionibus 
et  euitionibus  eadem  auctorum  no- 
mina  praeseferunl,  ab  iisdem  aucto- 
ribus  exarali  sunt,  quibus  adscri- 
buntur.  Ast  in  omnibus  codicibus, 
versionibus  et  editionibus  libris  N. 
T.  eorun.iem  auctorum,  quibus  nunc 
tribuuntur,  tiluli  apposili  sunt;  qua- 
tuor  eniin  Evangelia  nomina  Mat- 
thaei ,  Marci,  Lucae  et  loannis  in 
fronte  gerunt ;  Actus  Apostolorum 
nomen  Lucae,  quatuordecim  Epi- 
stolae  illud  Pauli,  aliae  duae  Petri, 
tres  loannis,  una  lacobi,  una  ludae, 
Apocalypsis  eiusdem  loannis:  alque 
hi  auctores  sunt,  quibus  N.  T.  scri- 
pta  tribuuntur.  N'ec  ulla  in  contra- 
rium  afferri  potest  ratio.  Nam  quod 
Eruditi  quidam,  ut  ErasmuSf  Mal- 
donatus,Simonius,  aliique  arbitren- 
tur,  istiusmodi  titulos  non  ab  Apo- 
stolis  et  Evangelistis ,  sed  ab  aiiis 
fuisse  N.  T.  libris  additos,  pro  niiiilo 
est;  primo,  qiiia  innumeri  alii  scri- 
ptores,  Apostolos  ipsos  et  Evange- 
iistas  propria  apposuisse  nomina,  e- 
xislimant;  deinde,  ouia  nemf)  nei:a- 
re  audet ,  hos  titulos  vetustissimos 
esse,  ita  ut  tempus  assignari  nequeat, 
quo  apposili  fuerint ;  et  denique  , 
quianuUo  modoostendi  potest,  prae- 
dictos  libros  aliis  auctoribus  adscri-  i 
ptos  fuisse.  Cum  ergo  isti  libri  sem- 
per,  ubique,  et  ab  omnibus  iisdem  | 
auctoribus  adsciipti  fiierint,  quil)us  1 
nunc  tribuuntur,  firinum  stat  prae-  | 
scriptionis  argumentum.  Hoc  argu- 
mento  iam  usus  est  S.  Augnstinus 

{i)  Lib.  28,  cap.  2. 

(2)  a.  l.  52  c.  Fauslum  c.  21,  el  1.  33.  c.  6. 
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contra  Faustum  Maiiichaeum  (i)  in- 
quiens:  «  Gum  coepero  Maithaei  E- 
vangeliumrecitare...  conlinuo  dices, 
illam  narrationem  non  esseMalthaei, 
quam  Matthaei  e.sse  dicit  universa 
Ecclesia  ab  apostolicis  sedibus  us- 
que  ad  praesenies  Episcopos  certa 
successione  perducla.  Tu  mihi  quid 
contra  lectiirus  es?  aliquem  forte  li- 
bruu)  esseManichaei,  ubi  lesus  ne- 
gatur  esse  nalus  ex  Virgine.  Sicut 
ergo  ego  credo  ,  librum  illum  esse 
Manichaei  ,  quoniam  ex  ipso  tern- 
pore,  quo  Manichaeus  vivebat  in 
carne  ,  per  discipulos  eius  certa 
successione  praepositorum  vestro- 
rum  ad  vestra  usque  temporacusto- 
ditus  et  perductus  est;  sic  et  istuni 
librum,  credite,  esse  Malthaei,  cum 
ex  illo  tempore,  quo  Matthaeus  ipse 
in  carne  vi.vit,  non  interrupta  serie 
temporum  Ecclesia  certa  connexio- 
nis  successione  usque  ad  tempora 
ista  perduxit  (^).  »  Idem  S.Doclor  de 
omnibus  quatuor  Evangeliis(3)dicit: 
cdsti  igiturquatuor  Evangelistae  uni- 
verso  terrarum  orbe  notissimi,  et  ob 
hocforlasse  quatuor,  quoniam  qua- 
tuorsunt  partes  orbis  terrarum,  per 
cuius  universitatem  Christi  Ecclesiam 
dilatari,  ipso  sui  numeri  sacramento 
quodiimmodo  declararunt,  hoc  ordi- 
ne  scripsisse  perhibenlur,  primus 
Matthaeus,  deinde  Marcus,  tertio  Lu- 
cas,  ullimo  loannes.  » 

^2.  Testimonia  domestica  ex  scri- 
ptoribus  trium  primorum  saeculorum 
petuntur.  Papias  (-i)  narrat ,  Mat- 
thaeum  hebraice  Evangelium  scri- 
psisse,  et  postea  Marcum  quoque  di- 
scipulum  Petri  Evangelium  exarasse. 
S.  Clemens  Rom.  et  S.  Jgnatius  M. 
saepius  textus  ex  Evangeliis  et  ex 
reliquis  N.  T.  libris  in  suis  epistolis 
citant.  Idem  fit  in  operibus  S.  lu- 
stini  M.  praecipue  Apol.  I,  n.  66, 
ubi  refert  s.  Eucharistiae  institulio- 

(3)  L.  \  de  consensu  ev?in?.,  n.  2. 

(4/  Ap.  Euseb.  lib.  5  biit.  eccl.,  cap.  59. 
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ncm  c  iuxta  Apostolorum  scripla,  1 
quae  Evangelia  dicunlurj  d  et  Dial. 
c.  Tryph.  n.  103,  ubi  testatur,  A- 
postolorum  et  Proplielarum  scripta 
diebus  dominicis  publice  in  Eccle- 
siis  praelecta  fuisse.  S.  Irenaeus  lib. 
3adv.  haer.  c.  1,  n.  1  inquil:  «  Mat- 
thacus  in  Hebraeis  ipsorum  lingua 
scripturam  edidit  Evangelii,  cum  Pe- 
trus  et  Paiilus  Rornae  evangeliza- 
rent,  et  fundarent  Ecclesiani.  Post 
vero  horum  excessum  Marcus ,  di- 
scipulus  et  interpres  Petri,  et  ipse, 
quae  a  Pelro  annunciala  erant,  scri- 
pta  nobis  Iradidil.  Postea  etiam  loan- 
nes,  discipulus  Domini,  qui  el  supra 
pectus  eius  recumbebat,  et  ipse  e- 
didit  Evangelium,  Ephesi  Asiae  com- 
morans.  »  Neque  dubium  esi,  quin 
S.  Trenaeus  eliam  Evangelium  Luc.ie 
admiserit;  nam  ibidem  cap.  H  ex 
instituto  oslendit ,  non  plnra  ,  nec 
pauciora  esse  aulhentica  Evangelia, 
quam  (juatuor,  inter  quae  etiam  E- 
vangelium  S.  Lucae  ponit,  diceiis: 
d  Id  vero  (Evangelium)  quod  est  se- 
cundum  Lucam  ,  quoniam  quidem 
sacerdotalis  characteris  est,  Zacha- 
ria  sacerdote  sacrificante  Deo  inchoa- 
vit.  y>  Idem  S.  Irenaeus  I.  3,  c.  14 
commemorat  Acta  Apostoloruin ,  c. 
[18  Ep.  ad  Rom.,  1.  4,  c.  45  Ep.  1 
'.ad  Cor.,  L  3,  c.  7  Ep.  II  ad  Cor., 
c.  6  Ep.  ad  Gah,  1.  5,  c.  2  Ep.  ad 
Ephes.,  1.  3,  c.  14  Ep.  ad  CoL,  1. 
'3,  c.  3  Ep.  II  ad  Tim.  et  Ep.  ad 
Tit.,  L  4,  c.  9  Ep.  I  Petri,  I.  3,  c. 
16  Ep.  I  loan.,  L  1,  c.  27,  el  sse- 
pius  lib.  4  et  5  Apocalypsin.  Cle- 
mens  Alex.,  qui  ut  veritalem  inve- 
niret,  plures  peregrinationes  susce- 
pil,  et  maxima  sagacilate  omnia  chri- 
stianae  Religionis  monumenta  inda- 
gavit,  omnes  N.  T.  libros  saepius 
et  proprio  nomine  citat.  Tertullia- 
nus  Lib.  4  c.  Marcionein ,  c.  5, 
hunc  haeresiarcam  soli  Evangelio  Lu- 
cae  adhaerentem  ita  refellit:  a  Ea- 

C^)  In  adnoL  ad  h.  I. 


dem  auctoritas  Ecclesiarum  aposto- 
iicarum  ceteris  quoque  patrocinabi- 
tur  Evangeliis,  quae  proinde  per  il- 
las  et  secundum  illas  habemus,  loan- 
nis  dico  et  Malthaei,  licel  et,  Marcus 
quod  edidit,  Pelri  alTirmelur,  cuius 
inlerpres  Marcus.  Nam  et  Lucae  di- 
gestum  Pauio  adscribere  soient;  ca- 
pit  magistrorum  videri,  quae  disci- 
puli  promulg.irinl:  »  hoc  est,  ut  la- 
cob  Pamelius  (1)  observat,  possunt 
magistrorum  viileri  ea ,  quae  disci- 
puli  promulgarint.  Idem  Terlullla- 
nus  lib.  de  ieiun.  c.  10  et  alibi  te- 
xlus  cilat  ex  Actibus  Apost.  -  Epi- 
stolarum  Pauli  frequenler  citaliones 
huiusmodi  in  eius  operibus  occur- 
runt.  Ep.  I  Petr.  adlegat  Scorpiac. 
c.  12,  Ep.  I  lo.  ibid.  et  adv.  Prax. 
c.  15,  Apocalypsin  lib.  3  adv.  Mar- 
cion.  c.  14.  —  Eliam  S.  Teophilus 
Antioch.  saepius  citat  N.  T.  iibros, 
ex.  gr.  lib.  3  ad  Autol.  Evangelium 
Mallhaei  et  Ep.  ad  Rom.  —  Am- 
moniuSy  scriplor  terlii  saeculi,  teste 
Eusebio  (2),  harmoniam  qualuorE- 
vangelistarum  composuit.  lulius  Af- 
fricanus  in  Ep.  ad  Aristidem  appa- 
renles  contradictiones  solvit  inter 
genealogias  Ghristi  apud  Matlhaeum 
et  Lucam.  Caius  Rom.  Presbyter 
tredecim  epistolas  Paulo  adscribit 
(omissa  Ep.  ad  Hebr.).  —  Orige- 
nes  (3)  inquit:  «  Sicut  ex  traditione 
accepi  de  quatuor  Evangeliis,  quae 
sola  in  universa  Dei  Ecciesia ,  quae 
sub  coeio  est ,  cilra  conlroversiam 
admitlunlur:  primum  scilicet  Evan- 
gelium  scriplum  esse  a  Matlhaeo, 
prius  quidem  publicaiio,  postea  v.to 
Apostolo  lesu  Chrisii....  Secundum 
fuisse,  accepimus  Evangelium  Mar- 
ci ,  qui ,  prout  Petrus  ipsi  exposue- 
rat,  in  lilleras  retulit...  Terlium  E- 
vangelium  Lucae,  qiiod  a  Paulo  com- 
mendalur  in  graliam  Gentilium  scri- 
ptum.  Poslremum  vero  Evangeiium 

(2)  Lib.  G  bist.  eccl.,  cap.  49. 

(3)  Ap.  Euseb.  I.  0  hisl.  eccl.i  cap.  25. 
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loannis.  y>  Itlem  (1)  ita  loquitur:  cc  Ut 
scialis,  non  solum  quatuor  Evange- 
lia,  sed  plurima  esse  conscripta,  e  ' 
quibus  liaec,  quae  habemus,  elecla 
sunt ,  et  tradita  Ecclesiis ,  ex  ipso  i 
proiieinio  Lucae  cognoscamus:  Qno~ 
niam  quidem  mulli  conali  sunt  or-  ; 
dinare  narrationem:  hoc  quod  ait, 
conati  su)>t,  latenlem  liabet  accusa-  j 
lionom    eorum  ,  qui  absque  gralia  | 
Spiritus  S.  ad   scribenda  Evangelia 
prosilierunt.   Matthaeus  quippe,  et  , 
Marcus,  et  loannes,  et  Lucas  non  ' 
sunt  conati  scribere,  sed  Spirilu  S.  j 

pleni  scripserunt  Evaniielin Qua-  | 

luor  tanlum  Evani;elia  sunt  proba-  j 
la,  e  quibus  sub  persona  Dominiet  ! 
Salvaloris  proferenda  sunt  dogmala.»  \ 
Origenes  porro,  teste  Eusebio,  cata- 
logum  texuit  omnium  N.  T.  libro- 
rum,  ab  universa  Ecclesia  acceptato- 
rum;  cum  Evangelio  Lucae  cunneclit 
Acta  Apostolorum  ,  et  de  epislolis 
Pauli  scribit :  «  Paulus  non  onmi- 
bus,  quas  docuit,  Ecclesiis  scripsil, 
sed  et  quibus  scripsit,  paucis  ver- 
sibus  scripsit.  Peirus  unam,  de  qua 
certo  constat  ,  epislolam  reliquit ; 
psto  aulem ,  et  alleram  reliquerit. 
loannes  reliquit  epislolam  paucisver- 
sibus  comprehensam:  eslo,  adiicia- 
tur  et  allera,  et  tertia  (2).  Ipse  Eu- 
sebius  accuratus  antiquorum  libro- 
rum  colleclor  et  censor  (3)  tres  li- 
brorum  classes  discernil:  ad  primam 
refert  homologumenos,  communi  Ec- 
clesiae  consensu  receptos  ,  nempe 
quatuor  Evangelia,  Acta  Apost.,  E- 
pislolas  13  Pauli,  unam  Petri,  et  u- 
nam  loannis.  Ad  alteram  refert  li- 
bros,  qui  vel  a  pluribus  recipiuntur, 
uli  epistola  I  bi,  ludae,  secunda 
Petri ,  secunda  et  terlia  loannis,  et 
Apocalypsis;  vel  a  plerisqiie  reiiciun- 
tur,  ut  historia  Pauli,  apocalypsis 
Petri  etc.  Ad   tertiam   refert  libros 

(r  Hom.  i  in  Lucam. 

(2    V.  Eusel).  hisl.  eccL  L  C,  cap.  26. 

{3    L.  3  hisl.  eccL,  cap.  3.  el  L  24.  el  25. 
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aperte  spurios ,  quorum  auctor  ob- 
scurus  et  ignotus  sit,  genus  dictio- 
nis  ab  apostolico  discrepet,  et  sen- 
tentia  a  lide  aberret,  ex.  gr.  Evan- 
gelium  Thomae  etc. 

3.  Testibus  domeslicis  adiungi 
possunt  veteres  plerique  haerelici, 
Ebion,  Cerinthus,  Marcion,  aliique, 
qui  noslris  Evnngeliis  el  ceteris  N. 
T.  scriplis  usi  sunt;  et  quamvis  ea 
suo  modo  e.vplicarunt  aut  corrupe- 
runt,  nunquam  lamen  Aposlolis  ab- 
iudicare  ausi  sunt.  Quin  et  ipsi  pa- 
gani  nobis  tesles  sunt  omni  exce- 
plione  maiores  :  quolquot  eniin  ex 
iliis  conlra  Religionem  chrislianam 
scripserunt,  de  sacrorum  iibrorum 
aulhentia  ne  levissimum  quidem  flu- 
bium  movenl.  I(a  Ceisus  tesle  Ori- 
gene  (4)  nunquam  nei^avit,  libros 
sacros  chrislianorum  genuinos  esse; 
imo  plura  laudat  ex  Evangeliis,  se- 
que  illa  exlibris  discipuloruin  Chrisli 
describere  an]rmat.Idem  dePorphy- 
rio  testalur  S.  Hierouijmus.  Lncia" 
nus  (5)  irridet  scrioloribus  sacris; 
sed  Aposlolos  et  discipulos  Christi 
librorurn  N.  T.  auciores  esse  non 
negat.  lulianus  Apo.^lata  (0)  nomi- 
na  qualuor  Evangelistarum  clare 
exprimit  dicens  :  «  lesum  quippe 
illum  neque  Paulus  Deum  dicere 
ausus  est.  neque  Matlhaeus,  neque 
Lucas,  neque  Marcus,  sed  bonus  il- 
le  loannes....  primum  id  prodere 
ausus  est.  »  Haec  teslimonia  magni 
sunt  momenli,  quia  adversariis  in- 
teresse  debuit,  ut  oslendant,  libros 
christianorum  suppositilios  esse. 

Nota.  Adversarii  argumentis  no- 
stris  sequentia  opponunt. 

Obi.  1.  Ut  ostenderetur,  libros  N. 
T.  genuinos  esse,  tesles  coaevi  ad- 
ducendi  essent.  Sed  neque  iudaeus, 
neque  elhnicus,  neque  etiam  chri- 
stianus  scriptor  coaevus  illoruni  au- 

(i)  In  lib.2c.  Cels. 

(b)  Lil).  d  ■  morle  Peregrini. 

({})  Ap.  S.C\nlluai  Aiex.  liL).  10,  in  principio 
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thenticilatem  testaiur,  quae  igitur 
adrnilli  non  potest. 

Resp.  Opera  Homcri^  Livii^  Cice- 
ronis  etc.  ab  oninibus  eruditis  ut 
geiiuina  habentur,  quamvis  eorum 
authenticilatem  coaevi  scriptores  non 
contestenlur.  Cur  pro  libris  N.  T. 
exigitur,  quod  pro  aliis  necessarium 
non  reputatur  ?  Increduli  ipsi  sine 
omni  haesitatione  scripta  Confncii 
el  Mahomeiis  ut  genuina  citant;  quis 
autem  ex  scriptoribus  coaevis  iudaeis 
aut  gentilibus  eorum  authenticita- 
tem  conteslalur?  —  Anle  inventam 
arlem  typographicam  libri  non  tam 
cilo  ut  nostris  temporibus  ad  pubii- 
cam  noliliam  pervenire  potuerunt; 
unde  mifum  non  est^  quod  de  libris 
^.  T.  lestimonia  non  tulerint  coaevi 
iudaei  et  elhnici,  qui  christianos  vi- 
lipendebant ,  el  de  rebus  ad  ipsos 
pertinenlibus  parum  solliciti  erant. 
Christiani  aulem  coaevi ,  seu  primi 
fideles,  si  non  scriptis,  saltem  faclis 
de  authenticitale  librorum  N.  T.  te- 
slimonium  tuierunt,  quia  islos^  ut 
ab  Aposlulis  conscriplos,  maxime  ve- 
nerabantur,  in  publicis  coetibus  sa- 
cris  praelegebant,  in  alias  linguas 
vertebant,  ex  illis  revelala  dogmala 
demonstrabant,  et  errores  haereli- 
corum  refellebant.  Haec  autem  om- 
nia  facta  sunt  adhuc  vivenle,  et  non 
solum  nullatenus  conlradicente,  sed 
etiam  approbante  S.  loanne  Evan- 
l^elista.  Tale  aulem  testimoninm  pri- 
morum  chrislianorum  ,  de  quorurn 
sanclis  moribus  ludaei  et  Gentiles 
egregia  teslinionia  lulerunt ,  longe 
maioris  est  auctoritatis,  quam  tesli- 
monium  unius  aiteriusve  scriptoris 
coaevi. 

Obi.  2.  Canon  librorum  N.  T.  con- 
fectus  non  est  nisi  post  Apostolurum 
mortem  ,  atque ,  ut  mullis  videtur, 
saeculo  secundo,  aut,  ut  alii  volunt, 
saeculo  tertio  vel  quarto  :  quauiob- 
rem  testimonia  coaeva  penitus  deli- 
ciuiit. 


Resp.  Ridicula  prorsus  est  haec 
ratio.  An  non  prins  libri  illi  debue- 
runt  exislere,  et  ut  veri  ac  genuini 
agnosci,  anlecjuam  eorum  fieret  col- 
leclio?  Scimus  eos  diversis  tempori- 
bus  diversisque  in  locis  fuisse  scri- 
ptos,  et  quemiibet  librum  slatim  at- 
que  edilus  fuit,  non  minori  cum  ob- 
servantia  fuisse  servatum,  quam  post 
canonis  confeclionem.  Imo  haec  ipsa 
non  est  nisi  solemnis  declaralio,  hos 
libros  iam  tempore  praecedenli,  et 
a  coaevis  ut  genuinos  Apostolorum 
foetus  agnitos  fuisse. 

§.  84. 

III.  Libros  N.  T.  genuinos  demonslral 
supposilionis  impossibililas 

Increduli,  qui  post  tot  saecula  con- 
tendunt,  libros  N.  T.  Aposlolis  esse 
recentiores,  ac  sub  eorum  nominibus 
secundo  aut  lertio  saeculo  conscri- 
ptos,  deberent  ulique  assertum  hoc 
novum  el  insolitum  cerlis  arijumen- 
tis  stabiiire.  At  nullum  hucusque  ne 
probabile  quiuem  argumentum  at- 
tulerunt,  Iieque  huius  supposilionis 
vel  Iocum,vel  lempus,vel  auctorem, 
vel  ullum  aliud  vestigium  indicare 
potuerunt.  Omni  iure  itaque  satis 
noto  principio  insistimus:  quod  gra- 
tis  asserilur,  gratis  negatur.  Nos  au- 
tem  ulterius  progredi  et  ostendere 
possumus,  suppositionem  moraiiter 
impossibilem  fuisse. 

1.  Nequit  enim  auctor  supposilio- 
nis  ostendi,  qui  vel  iudaeus,  vel  pa- 
ganus,  vel  christianus  esse  debuis- 
set.  Certe  autem  ipsi  increduli  non 
diffitentur,  ludaeum,  vel  Paganum, 
in  infidelilale  persistenlem,  dicta  et 
facta  Christi  nec  voluisse,  nec  potuis- 
se  ita  proponere,  prout  in  Evange- 
liis  et  celeris  N.  T.  iibris  proponun- 
tur.  Chrislianus  autem  quomodo  au- 
sus  fuisset  opus  a  se  confeclum  A- 
postolo  tribuere  Spiritu  S.  repleto? 
si  lalis  auctor  bonus  fuisset,  huius- 
mcdi  fraudem,  religioni  christianae 
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perquam  noxiam  ,  non  altenlasset  ; 
si  malus,  lam  puram  et  sanctam  do- 
clrinam   non  proposuisset.   Imo,  si  | 
a  chrisliano  quodam  libri  N.  T.  com-  ' 
pilati ,  et  sub  nominibus  Apostolo- 
rum  publicali  fuissent,  talis  auclor 
verum  aenigma  esset,  quod  intelligi 
et  solvi  vixposset;  nam  impostor  ex 
parte  intelleclus  magnum  eruditio- 
nis  apparalum,  ut  tanlum  opus  mo- 
liretur,  simulque  defectum  proiieret, 
ut  maiorem  artis  speciem  operi  suu 
non   tribueret  :  ex  parle  autem  vo- 
lunlatis  amorem  virtulis  et  religio- 
nis  ,  quam   suis  scriplis   promovet, 
simulque  fraudulentiam,  qua  loti  im- 
ponere  mundo  nilitur,  possidere  de- 
buis^et.  Tales  iam  slatuunt  librorum 
N.  T.  auclores  increduli,  ut  veroset 
ab  omnibus  receptos  eliminent,  et 
flocci  iaciunt  conlradicliones.quibus 
semelipsos  involvunt. 

2.  Nequit  assignari  tempns  et  mo- 
dus  suppositiojus.  Nam  si  libri  N.  T. 
conficli  fuissent,  id  conligisset  vel 
viventibus  Apostolis,  vel  liis  falo  fun- 
ctis  :  utrumque  vero   absurilum  est 
et  impossibile.  Quis  enim  supposi- 
lionem  Aposlolorum   lempore,  ipsis 
docentibus,  et  Ecclesiae  summa  cura 
invigilanlibus  tentasset  ?  Num  passi 
fuissent  Apostoli  ,  ut  impius  impo- 
slor  eorum  auctoritale  abuterelur? 
iisdem   reclamanlibus   fraus   slatim 
delecta  fuissel.  Ne  minimum  autem 
vesligium  ex  historia  apparet,  quod 
Aposloli   contra   suppo^ilionem  re- 
clamaverint.  quamvis  ex  eadem  hi- 
storia  conslet,  quod  gliscenlibus  er- 
roribus  et  depravalionibus  doctrinae 
chrisiianae  strenue  se  opposuerint. 

Etiam  post  Apostolorum  morlem 

saeculo  secundo,  tertio,  aut  quarlo 
suppositio  fieri  non  potuit.  Quomo- 
do  enim  fideles  ubique  locorum  ad- 
duci  potuissent,  ut  libros,  antea  o- 
mnibus  ignotos,  ut  genuinos  Aposlo- 
lorum  foetus  agnnscerent ,  el  sine 
praevio  examine  ut  sacros  venera- 
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rentur,  et  in  publicis  coetibus  prae- 
legerent?  Id  admitli  non  potesl,  nisi 
inter  fideles  statuatur  universalis  vel 
ruditas,  ut  veritatem  inquirere  non 
possent,  vel  torpor,  ul  eam  inquirere 
non  vellent.  Nullatenus  autem  ad- 
mitti   potesl,  omnes  primos  fideles 
penitus    rudes   et   stupidos   fuisse , 
quia  etiam  homines  culti  et  eruditi, 
imo  et  Philoscphi  Rehgionem  chri- 
slianam  amplexi  sunt,  qui  iam  pri- 
mis  saeculis  egregia  opera  ediderunt. 
Multo  minus   universalis   torpor  in 
examinandis  Religionis   christianae 
documentis  admitti  potest,  cum  sive 
ex  ludaismo,  sive  ex  Gentilismo  con- 
versis  maxime  interesse  ^iebuerit,  ut 
nonnisi   veram  doctrinam   suscipe- 
rent,  pro  qua  parati  esse  debebant 
ad  diras  quoque  persecutiones  susti- 
nendas.  Ceterum  chrislianam  Eccle- 
siam  non  sine  maturo   examine  V\- 
bros  sacros  recepisse  ,   iam  exinde 
apparet,  quia  plures  libri,  qui  Apo- 
stolorum  nomina  praeseferebant,  ut 
apocryplii  reiecti  sunl. 

Nota.  Huic  quoque  argumento  ad- 
versarii  quasdam  difficuliates  oppn- 
nunt ,  quas  aulem  solvere  arduum 
non  erit. 

OM.  1.  Notum  est,  veteres  chri- 
stianos  hornines  fuisse  rudes,  arti> 
crilicaeignaros,nimiscredulos,prae- 
iudiciis  mancipatos,  ad  pias  fraudes 
propensos,  qui ,  quiuquid  speciem 
pielatis  praeseferebat,  ambabus  ul- 
nis  amplectebantur:  in  tali  hominum 
coelu  suppositio  librorum  facile  con- 
lingere  potuit. 

Resp.  Notum  est,  suh  Imperatore 
Augusto  artes  liberales  et  scientias 
philosnphicas  ad  summum  apicem 
perligisse;  quam  lemere  ergo  clami- 
lant  increduli ,  primos  christianos 
rudes  et  artis  criticae  penilus  igna- 
ros  fuisse?  neque  magno  scientiaruni. 
apparatu  opus  erat,  ut  fideles  certo 
cognoscerent ,  num  liber  aliquis  a, 
1  quodam  Apostolo  conscriptus  sit  vell 
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iion.  Neque  primi  fideles  caeco  Re- 
ligionis  cliristianae  amore  praeoccu- 
pati  fuerunt,  cum  a  teneris  annis  in 
iudaica  vel  ethnica  Religione  insti- 
tuti  fuerint.  Sicuti  ergo  non  sine  ple- 
na  convinctione  Religionem  avitani 
reliquerunt,  et  cliristianam  su^cepe- 
runt ,  ita  eliam  non  sine  certis  ar- 
gumenlis  libros  tanquam  ab  Aposto- 
lis  conscriptos  receperunt  et  vene- 
rali  sunt,  cum  ipse  amor  proprius 
eos  cautos  reddere  debuerit ,  ne  in 
re  lam  gravi  deciperentur.  Cum  ergo 
quaeritur,  num  libri  N.  T.  sint  ge- 
nuini  Apostolorum  foetus,  meliores 
buius  veritalis  testes  non  habemus, 
quam  prinios  fideles  hac  in  re  con- 
sentienles,  et  praefatos  libros  in  suis 
publicis  coelibus  cum  maxinja  reve- 
rentia  praelegentes. 

Obi.  2.  lam  primis  Ecclesiae  sae- 
culis  mulla  exliterunt  spuria  Evan- 
gelia  et  scripla  Apostolorum,  ut  E- 
vangelia  S.  Petri ,  S.  Thomae ,  S. 
Bartholomaei,  S.  Matlhiae  elc,  E- 
vangeliiim  veritatis,  Evaiigeliinn  per- 
fectionis  elc.  Nonnulli  25  huiusmo- 
di  spuria  Evangelia  enumerant.  His 
porro  Evangeliis  iidem  Patres,  quo- 
rum  testimoniis  nunc  enituntur  chri- 
stiani ,  tanquam  genuinis  usi  sunt, 
et  ex  ipsis  textus  cilarunt;  quae  ta- 
inen  postmodum,  errore  deteclo,  ut 
apocrypha  reiecla  sunt.  Exinde  pa- 
let ,  suppositionem  primis  saeculis 
facile  fieri  potuisse. 

Resp.  Mirum  non  est,  res  tantas 
aChristo  eiusque  discipulis  peractas, 
qiiae  chrislianae  Religioni  originem 
dederunt,multorumcommovissescri- 
bendi  studium ,  et  inter  hos  plures 
non  satis  accuratam  instituisse  nar- 
rationem,  de  quibus  videtur  S.  Lu- 
cas  loqui  cap.  I ,  v.  4,  dicens:  Qno- 
niam,  quidem  miilti  conali  simt  or- 
dinare  narrationem ,  quae  in  nobis 
completae  snnt,rerimi  elc:  quamvis 


Matthaei  et  Marci  loqui.  Quod  si  ad- 
mittalur,  multos  iam  aevo  apostolico 
Evangelia  scripsisse,  nullatenus  la- 
men  increduli  probare  possunt,  pri- 
mis  saeculis  praeter  quatuor  aliud 
quoddam  Evangelium  ut  sacrum  et 
(livinum  habitum  fuisse.  Errant  e- 
nim  qui  dicunt,  antiquos  Patres  spu- 
ria  Evangelia  citasse  ,  quia  textus, 
quos  cilant,  omnes  sailem  quoad 
sensum  in  genuinis  N.  T.  libris  con- 
tinentur.  Perperam  quoque  adversa- 
rii  numerum  Evangeliorum  spurio- 
rum  exaggerant.  Nam  antiquissimi 
scriptores,  S.  Ignatius,  S.  Polycar- 
puSj  S.  Clemens  Rom.  et  S.  lustinus 
M.  illorum  nusquam  meminerunt, 
quamvis  omnes  et  imprimis  lustinus 
multa  testimonia  ex  veris  Evangeliis 
describant.  S.  Irenaeus  quatuor  fal- 
sorum  Evangeliorum  meminit ;  sed 
asserit,  ea  ab  oranibus  Ecclesiis  re- 
pudiala  esse.  Tertullianus  (1)  iam 
usus  est  argumento  praescriplionis 
ad  probandam  nostrorum  quatuor 
Evangelioruni  auctorilalein.  Clemens 
Alex.  duo  tantum  Evangelia  spuria 
commemorat,  Evangelium  Hebraeo- 
rum,  seu  inlerpolatum  Evangeliuni 
Matthaei ,  et  Evangelium  Aegyptio- 
rum.  Origenes  aulem  (2)  recenset 
quinque  aut  sex  Evangelia  spuria, 
quae  ab  haereticis  compilata,  flocci 
habenda  et  reiicienda  esse  dicit.  Ex 
his  patet,  pleraque  Evangelia  spuria 
terlio  demum  saeculo  in  lucem  pro- 
diisse  haereticorum  opera,  qui  do- 
ctrinam  nascentis  Ecclesiae  corrum- 
pere,  et  in  suorum  errorum  confir- 
mationem  conficla  Apostolorum  te- 
slimonia  in  vulgus  spargere  conati 
sunt.  Verum  cum  impuri  hi  erroris 
et  ignorantiae  foetus  a  christianis 
fuerint  repudiati,  magis  adhuc  fir- 
mant  verorum  librorum  auctorita- 
tem;  exinde  enim  cognoscimus,  quam 
cauii  et  diligentes  christiani  f^uerint 


nonnulli  pulent,  eum  de  Evangeliis    in  expendenda  genuina  librorum  il- 


{])  Lib.  4  c.  Marcionem. 


i21  Hom.  \  in  Luc 
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Jorum  origine,  qui  lum  sub  nomine 
discipulorum  Christi  evulgabanlur. 

ARTICULUS  11. 

Libri  N.  T.  sunt  integri  el  incorruptl. 

§.   85. 

Quando  inslrumentum  in  causae 
patrociniura  producitur,  primum  qui- 
dem  est ,  veram  eiusdem  ac  genui- 
nam  originem  probare  ;  quo  facto, 
nondum  res  peracla  est;  nam,  ut  li- 
dem  fiicere  possit,  necesse  est,  ut 
nulium  adsit  corruplae  integrilatis 
indicium;  vel  si  de  corruplione  po- 
stulatur,  depellenda  est  iniqua  ac- 
ousatio  et  on)nis  suspicio  ex  animo 
iudicanlium  exculienda:  quod  idem 
nobis  circa  libros  N.  T.  agendum 
esl.  Nullam  autem  in  his  libris  fa- 
ctam  fuisse  corruptionem  nec  de- 
mendo,  nec  mutando,  nec  interpo- 
lando  1)  tum  argumenlis  criticiSy  2) 
tum  ex  ipsa  corruplionis  impossibi- 
lilale  probatur. 

§.    86. 

L  Libros  N.  T.  inlepros  probant 
argumenla  crilica. 

Si  stricte  loqui  velimus,  in  prae- 
senti  quaeslione  probalio  non  ad  nos, 
sed  ad  adversarios  speclal.  Libri  e- 
nim  cuiusdam  mulilalio,  inlerpola- 
tio,  aut  subslanlialis  mutalio  sunt 
facta  hislorica ,  quae  non  supponi, 
sed  probari  debent.  Talem  vero  cor- 
ruplionem  substantialem  ab  incre- 
dulis  nullo  modo  probatam  fuisse, 
ex  obieclionum  confulatione  appa- 
rebit.  Quamvis  autem  hac  de  causa 
prudens  dubium  de  librorum  N.  T. 
integritate  haberi  non  possit,  eam 
tamen  arguraentis  crilicis  evincimus, 
ut  omni  haesitationi  via  occludatur. 

1.  Crilici  lil)rum  inlegrum  et  in- 
corruptum  repulant,  si  eiusdem  co- 
dices  antiquissimi  cum  recenlioribus 
plane  quoad  substantiaiTi  conveniunt. 
Atqui  si  anliquissin)i  ,  qui  detecti 
luerunt,  et  in  variis  Bibliothecis  re- 
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servantur,  librorum  N.  T.  codices 
inspiciantur  et  examinenlur,  omnes 
tum  in  Ecclesia  latina,  lum  ,  quod 
maximi  momenti  est ,  in  Ecclesia 
graeca  quoad  substantiam  plane  con- 
senliunt.  Ipsi  haeretici  et  schisma- 
tici  ,  quorum  intererat  Ecclesiam 
romanara  de  facta  corruplione  ac- 
cusare,  hanc  tamen  nunquam  ex  col- 
latione  vetustiorum  et  recentiorum 
codicum  probare  potuerunt. 

2.  Crescit  criticorum  argumentum 
si  cum  textu  originali  consenliunl 
etiam  versiones  antiquis  lemporibus 
et  variis  in  locis  factae.  Constnt  au- 
lem,  librorum  N.  T.  versiones  mul- 
tas  et  antiquissimas  haberi  ,  inter 
quas  eminent  syriaca  et  latinaj  quae 
iam  primo  saeculo  factae  sunt.  At 
eliam  istae  versiones  quoad  substan- 
tiam  tam  inler  se,  quam  cum  lexlu 
originali  consentiunt.  Quam  firmum 
pro  inlegritate  librorum  N.  T.  argu- 
mentum  hic  consensus  praebeal,  a- 
gnovit  vir  acalholicus  Bryanus  Wal- 
/o?iHS,quiaJBibliaProlegom.5,num. 
3  ita  recte  scripsit :  a  Mirus  etiam 
versionum  consensus  in  omnibus. 
quae  ad  fidem  et  salutem  neressaria 
sunt  (nam  in  aliis  minulioribus  o- 
mnis  fere  varietas  consislit),  inlei 
omnes  populos  tantis  terrae  maris- 
que  intervallis  dissitos,  soloque  eius- 
dem  fidei  vinculo  connexos,  clare  te- 
slatur,  docirinam  horum  codicum 
non  in  sapientia  humana  fundatam 
esse^  sed  auctoritale  divina  stabili- 
tam:  quorum  conservatio  contra  Sa- 
tanae  eiusque  satellilum  furores,  qui 
eos  non  tantum  corrumpere,  sed  ^e- 
nilus  aboJere  totis  viribus  conati 
sunt,  aperte  eorum  originem  divi- 
nam  probant.  Erroribus  etiam ,  qui 
ex  librariorum  inscitia  ,  incuria  et 
audacia,  vel  haereticorum  fraude  ir- 
repere  possunt,  ouviatur.  Nam  quod 
in  una  lingua  forte  conlingere  pot- 
esl,  in  tot  perorbem  versionibus  fieri 
non  potest.  Praeterea  versionum  an- 
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liquarum....  collationem  acl  verum 
scripturae  sensuin  in  dubiis  et  ob- 
scuris  elicienduni,  multum  lucis  af- 
ferre,  nenio  negaverit,  qui  animo 
perpendit.  verbuni  Dei  in  vero  ver- 

borum  sensu  proprie  consislere 

Si  enim  commentaria  virorum  do- 
clorum  mullum  conferant  ad  Scri- 
pturae  inlelligentiam  ,  quae  idcirco 
in  locis  dubiis  et  obscuris  omnes  so- 
lent  consulere  ;  quanto  magis  con- 
ferunt  versiones  anliquae  ubique  re- 
ceplae  et  ab  Ecclesiu  approbalae, 
qnae  non  unius  vel  plurium  priva- 
lorum  hominum  ,  sed  totius  Eccle- 
siae  sensum  et  iudicium  nobis  exhi- 
bent  ?  ))  —  Magni  momenti  est  hoc 
WaUoiii  testimonium  ,  qui  celeber 
fuit  Bibliorum  polygiottorum  editor. 
3.  Liber  a  criticis  integer  et  in- 
corruplus  habetur,  si  ex  illo  frequen- 
ter  ab  anliquis  scriptoribus  texlus 
citanlur,  et  si  isti  in  nostris  quoque 
codicibus  accurate  inveniuntur.  At- 
qui  ex  libris  N.  T.  frequenlissime  et 
ab  antiquissimis  scriptoribus ,  ut  a 
S.  Ignatio  M.,  S.  Clemenle  Roni., 
S.  hisiino  M.,  S.  IretiaeOy  Athena- 
gora,  Terttilliano,  S.  Theophilo  An- 
thioch.,  Clemente  Alex.,  Origene  elc. 
lextus  citantur,  qui  in  noslris  codi- 
cibus  accurale  inveniuntur.  Similes 
citaliones  etiam  frequenler  occur- 
runt  in  genuinis  Actis  Martyrum,  qui 
dum  publice  coram  iudicibns  ethni- 
cis  fidem  suam  professi  sunt,  tum 
facta,  tum  verba  S.  Scripturae  sae- 
pissime  adlegarunt.  Imo  saeculo  ter- 
tio  et  sequenlibus  ab  Origene,  S.  Hi- 
lario  y  Victorino,  S.  Ambrosio,  S. 
Chnjsostowo,  S.  Hieronymo,  S.  Au- 
giistino,  Theodoreto  etc.  commenta- 
ria  in  libros  N.  T.  edita  fuerunt, 
quae  cum  nostris  codicibus  perfecte 
concordant.  Quis  iam  negabit,  libros 
N.  T.  incorruplos  permansisse,  cum 
pro  nullius  libri  integrilale  tam  con- 
spicua  et  solida  argumenta  allerri 
po^sint? 


Nota.  Quae  ab  auversariis  argu- 
mentis  hisce  opponuntur,  sunt  se- 
quentia: 

Obi.  1.  Autographa  iibrorum  N. 
T.  perierunt  :  ergo  facile  potuerunt 
adullerari. 

Resp.  Nullus  est  ex  veteribus  hi- 
storicis,  Guius  autographum  habea- 
mus  ;»multi  sunt  quorum  versiones 
tanlum  supersunt;  quis  exinde  con- 
cludet ,  veteres  historias  esse  adul- 
teralas?  —  Si  ethnicorum  opera  in- 
tegra  reputantur,  etsi  eorum  auto- 
g^rapha  desint,  quomodo  de  Aposto- 
lorum  scriplis  ob  defeclum  autogra- 
phi  contrarium  iudicium  ferre  li- 
cet? — Apostolorum  manuscripla  non 
ad  hoc  deslinata  erant,  ut  in  tabu- 
lario  conservarentur ,  sed  ut  Eccle- 
siis  communicarentur  et  ubique  de- 
scriberentur;  unde  ipso  usu  paula- 
tim  conteri  debuerunt ,  quod  Deus 
certe  ex  sapieniissimis,  sed  nobis  i- 
gnolis  consiliis  fieri  permisit.  Cete- 
rum  -  si  autographa  extarent,  abs- 
que  dubio  etiam  contra  istorum  au- 
ihentiam  et  inlegritatem  non  minora 
dubia  increduli  et  haeretici  move- 
rent. 

Obi.  2.  Plurima  quidem  haben- 
turlibrorum  N.  T.exemplaria,  sed  in 
islis  innumerae  reperiuntur  varian- 
tes  lecliones:  Millius  Anglus  in  edi- 
tione  graeca  N.  T.  earum  collegit 
30000,  alii  circiter  50000  numera- 
runt.  Non  potest  ergo  admitli,  quod 
libri  N.  T.  corrupti  non  fuerint;  qui 
etiam  ideo  plurimum  auctorilatisde- 
perdunt,  cum  ex  varietate  lectionum 
fiat,  ut  incerti  haerere  debeamus, 
quaenam  vera  et  genuina  sit. 

Resp.  Integritati  substantiali  adeo 
non  obstant  lectiones  variantes,  ut 
eam  potius  confirment.  Libros  enim 
N.  T.  simile  cum  aliis  libris  fatum 
experlos  esse  et  accidentales  muta- 
tiones  subiisse,  mirum  videri  nequit, 
si  longa  horum  librorum  peregrina- 
tio  pcr  ociodecim  saecula,  si  mui- 
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tiplicatio  exemplarium  ante  inven-  [ 
tam  maxinie   typographiam ,  si  mo-  | 
dus  scribendi  variis  in  locis  et  va- 
riis   temporihus  varius,  si  praecipi- 
lantia  aut  imperitia  quorundam    a- 
manuensium   etc.  atlendatur.  Istae 
autem  varianles  lectiones   non  ob- 
stant,  quominus   sibi ,  quoad   sub- 
?tantiam  consonent  libri  sacri.  Cl. 
Millius  quolquot  reperire  potuit  ex- 
emplaria  Scripturae,  versiones  et  ci- 
lationes,  quae  apud  SS.  Palres  re- 
ueriuntur,  secum  invicem  contulit, 
omnes  minutissimas  variationes,  el- 
iam  accentuum  dissimiiiludines  ad- 
nolavit :  quod  idem  alii  quoque  prae- 
stiterunt.  Haec  ipsa  autem  varialio 
lectionum  magis  confirmat  sacrorum 
librorum  auclorilatem;  probat  enim 
infmitum  fere  exemplarium  nume- 
rum;  atqui  evidens  est,  eo  maiorem 
esse  libri  alicuius  veteris  auctorita- 
tem,  quo  plura  habentur  libri  istius 
exemplaria.  —  Ceterum  notandum 
est,  quod  lectiones   variantes  in  iis 
tantum  invenianlur,  quae  acciden- 
talia  et  minoris  momenti  sunt,  non 
autem  in  iis,  quae  fidem  et  mores 
concernunt;  cuius  rei   ralio  exinde 
petenda  est,  quia  prioris  generis  er- 
rata  inemendata  permanserunl,  po- 
sterioris   autem   generis    errata  se- 
dulo  emendata  sunt,ne  fidei  morum- 
que  doctrina  corrumperetur,  Theo- 
logi  etiam  regulas  assignant  quibus 
rite  adhibitis  inter  varianles  lectio- 
nes  genuina  et  legitima  inveniri  pos- 
sit.  Ita  Waltonus  in  Proleg.  5ad  Bi- 
blia  n.  6  inquit:  «   Notandum  est, 
dari  media  certa,  quibus  vera  leclio, 
cum  codices  discrepant,  stabiiiri  pot- 
est:  scilicet  analogia  fidei,  anliquo- 
rum  scripta  el  commenlaria,  anti- 
quae  versiones,  codicum  antiquorum 
collatio,  maxime  vero  ipsa  Scriplu- 
ra,  in  qua  antecedentium  et  conse- 
quentium  consideratio  ,  et  locorum 
parallelorum  ei  similium  observatio 
multum  ad  vcram  leclionem  confe- 
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rurit.  Nam  illa  lectio,  quae  cum  an- 
tecedentibus  el  consequentibus ,  el 
cum  locis  parallelis  consentit,  et  a- 
nalogiae  fulei  consona  est ,  vel  cum 
aliis  bonae  notae  cociicibus  concor- 
dat ,  et  ex  antiquis  Patrum  Eccie- 
siae  scriptis  corrohoratur,  procul  du- 
bio  pro  vera  et  genuina  habenda  est. » 
Ex  his  patet,  lecliones  variantes  sub- 
stantiali  librorum  N.  T.  integritati 
nullutenus  obesse. 

Obi.  3.  Citationes  Palrum  perpe- 
ram  pro  librorum  N.  T.  integrilate 
atferuntur.  Hincinde  enim  dum  ver- 
baScripturae  adlogant,  neque  librum 
neque  nomen  aacloris  cilant;  plura 
alTerunt  tanquam  aChrislodictaquae 
in  Evangeliis  non  reperiuntur,  quale 
est  illud  Clementis  Rom.:  <(  Estote 
boni  usurarii;  »  quandoque  spuria 
aut  saltem  corrupta  evangelica  dicta 
proferunt,  ut  est  iliud  eiusdem  Cle- 
mentis  in  secunda  ad  Corinthios  E- 
pistola:  «  Si  in  modico  non  fuisti  fi- 
delis,  quis  tibi  maiora  confidet?  A- 
nien  dico  vobis,  qui  fidelis  est  in  mi- 
nimo,  in  maximo  fideliserit.»  Tales 
ergo  citationes  ostendunt  Evangelia 
muliiata  et  corrupta  esse. 

Resp.  Motae  ab  adversariis  difli- 
cultali  opponimus  innumeras  cita- 
tiones  in  quibus  ab  antiquis  Patri- 
bus  liber  cum  nomine  aucloris  in- 
dicatur,  et  verba  Scripturae  ita  pro- 
feruntur,  prout  in  hodiernis  exem- 
plaribus  leguntur,  et  ex  istis  cita- 
tionibus  argumentum  nostrum  in- 
fertur,  quod  per  ea,  quae  ab  adver- 
sariis  obiiciuntur,  nullatenus  ener- 
vatur.  Sunt  quidem  inter  antiquos 
Patres  aliqui,  qui  nomina  Aposlolo- 
rum,  quorum  testimonia  adducunt, 
non  cilant,  quod  non  raro  etiam  a- 
pud  nos  oratores  sacri  faciunt,  im- 
primis  quando  texlus  aliquis  ila  au-  , 
ditoribus  cognitus  est,  ut  iam  sciant 
;  eum  esse  ex  Evangelio  desumptum. 
Notandum  etiam  est,non  omniacon- 
scripta  esse,  quae  Christus  dixit  et 
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fecit,  sed  multa  in  altero  Revelalio- 
nis  fonte,  in  Tradilione  conlineri: 
lale  es<o  poluil  citalum  a  Clemente 
diclum  Christi,  quainvis  quoad  sen- 
sum  aperlissime  conlineatur  in  do- 
clrina  Christi  Matth.  VI,  v.  19-21 
proposita.  Posleriora  Clementis  ver- 
ba  in  substantia  eadem  sunt  cum 
verbis  Chrisli  Luc.  XVI,  iO. 


§.  87. 

n.  Libros  N.  T.   integros  demonstral 
corruptionis  impossibilitas. 

Librorum  N.  T.  corruptio  rectis- 
sime  moraliter  impossibilis  dicitur, 
si  oslendi  potest,  quod  nullotempo- 
re  contingere  poluerit,  et  quod  au- 
ctor,  qui  eam  perfecerit ,  assignari 
non  valeat. 

1.  Si  libri  N.  T.  corrupti  fuissent, 
istud  vel  tempore  Apostolorum  con- 
tigisset,  vel  statim  post  Apostolorum 
mortem,  vel  sequenlibus  saeculis:  at- 
qui  nihil  horum  dici  potesl,  sed  quo- 
vis  tempore  dicla  corruplio  moralir- 
ter  impossibilis  fuit.  Et  sane  viven- 
tibus  apostolis  haec  fieri  non  potuit. 
Quis  enim  sibi  persuadeat,  Aposto- 
lorum  scripta  sub  eorum  oculisim- 
punetemeraripotuisse?obstabatpro- 
feclo  hoc  tempore  una  ex  parte  fer- 
vor  Apostolorum,  et  ex  altera  parte 
veneralio  Chrislianorum  erga  Apo- 
stolos  eorumque  scripta,  quominus 
corruptio  tentaretur ;  ab  extraneis 
autem,  qui  Christianorum  libros  vel 
ignorabant  vel  negligebant,  talis  mu- 
tatio  facta  haud  fuit.  Statim  post  A- 
postolorum  mortem  recens  adhuc  e- 
rat  Apostolorum  doctrina,  et  auto- 
grapha  sacrorum  codicum  in  Eccle- 
siis  servabantur,  aut  cerle  probata 
ab  Apostolis  exemplaria.  Constat  por- 
ro  iam  tribus  primis  saeculis  in  0- 
riente  et  Occidente  mullas  et  ma- 
i;na  ex  parte  ab  Aposlolis  fundatas 
Ecclosias  fuisse ,  in  quibus  libri  N. 
T.  et  conservabantur  et  publice  prae- 
lejebantur :  quomodo  tot  exempla- 
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ria  graeca,  syriaca  ellatina  corrum- 
pi  potuissent?  Si  in  Oriente  talis  cor- 
ruptio  tentata  fuisset,  eam   detexis- 
sent  et  reprehendissent  Occidenta- 
les  ,  et  his    libros   sacros   corrum- 
penlibus  restitissent  Orientales.  Ne- 
que  pulandum  est  talem  corruptio- 
nem  ut  rem  levem   flocci   habitam 
fuisse;  constatenim,  Episcopos  man- 
dati  aposlolici  memores(i)  sicut  pro 
puritate  fidei ,  ila  et  pro  incolumi- 
tate  librorum  sacrorum  summam  cu- 
ram  gessisse,  itaut  omnes,  qui  tem- 
poreperseculionum  librossacroseth- 
nicis  tradiderant,  maximis  poenis  sub- 
iicerentur.  Quomodo  his  temporibus 
nullo  reclamantesacri  libri  corrum- 
pi  potuissent?  multo  minus  autem 
posterioribus  temporibus  talis  cor- 
ruplio   locum    habere  potuit ,  cum 
reddita  per  Conslanlinum  Ecclesiae 
pace,  religio  christiana  maximeubi- 
que  propagabalur,  ellibrorum  N.  T. 
exemplaria  in   immensum  multipli- 
cabantur.  Nam  si  quis  cum  pluribus 
forte  sociis  libros  N.  T.  clam  vel  pa- 
lam  corrumperein  subslantia  voluis- 
set,  is  quidem  omnes  codicesinto- 
to  orbe  dispersos,  omnes  versiones 
omnesque  Patrum  commentarios  in 
suam  potestatem  redigere,  parem  in 
omnibus   mutationem   perficere ,  et 
mutatos  christiano  orbi  absque  ullo 
fraudis  indicio  iterum  obtrudere  de- 
buisset:    quis   talem   conatum    non 
prorsus  impossibilem   iudicabit?  Si 
quis  autem  aliqua  tantum  exempla- 
ria  corrupisset,  talis  corruptio  mox 
detecta  ab  aliis  Ecclesiis  non  rece- 
pta,  sed  iuxta  exemplaria  antiquiora 
el  integra  emendata  fuisset. 

2.  Si  libri  N.  T.  fuissent  vitiati, 
id  factum  fuisset  vel  a  ludaeis  vel  a 
Paganis  vel  a  Chrislianis;  sed  nihil 
horum  dici  potest,  Nam  non  fuerunt 
corrupli  a  ludaeisj  restitissent  enim 
totis  viribusChristiani:  et  si  id  ten- 
tassent  ludaei,  procul  dubio  corru- 

(I)  I  Tini.  6,  20. 
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pissent  ea  quae  ipsis  conlraria  erant 
etindecora,  ac  praecipue  omisissent 
vel  mutilassent ,  quae  de  miraculis 
Christi,  de  eius  resurrectione  el  a- 
scensione  in  coelum  ,  de  praedicto 
excidio  templi  et  urbis,  de  gentis  iu- 
daicae  dispersione  etc.  narranlur. 
Atqui  haec  omnia  in  cunctis  exem- 
plaribus  librorum  N.  T.  reperiuntur: 
absonum  est  ergo  dicere,  ludaeum 
quemdam  libros  N.  T.  corrupisse. — 
Ethnici  sicut  Christianos,  ita  sacros 
eorum  libros  vilipendebant,  quos  e- 
liminare  polius ,  quam  corrumpere 
salagel>ant.  Elsi  talem  corruptionem 
lentassent,  quis  credet,  fieri  poluis- 
se,  ut  omnes  codices  in  suam  pote- 
statem  redigerent.  omnes  deprava- 
rent,  et  corruplos  Christianis  ita  re- 
stituerent ,  ut  ab  his  sine  murmure 
et  contradiclione  reciperenlur  ut  ii- 
bri  sacri  el  fidei  suae  documenla?  — 
His  accedit  quod,  si  Ethnici  libros  sa- 
cros  corrupissent,  ea  praecipue  im- 
mutassent  seu  delessent,  quae  in  iis 
de  vanitate  idolorum  ,  de  miraculis 
et  divinitate  Christi ,  de  necessitale 
fidei  in  ipsum  elc.  scripta  leguntur. 
Cum  autem  haec  omnia  in  hodiernis 
librorum  N.  T.  exemplaribus  inve- 
nianlur  ,  non  sine  maxima  vesania 
dici  potesl,  libros  N.  T.  ab  Ethnicis 
fuisse  corruptos.  Sed  neque  a  Chri- 
stianis  fieri  potuit  corruptio;  haec  e- 
nim  vel  a  clericis  ,  vel  a  laicis,  vel 
ab  haereticis,  vel  ab  orthodoxis  fa- 
cta  fuisset.  Fieri  autem  certe  non 
potuit  a  laicis.  quia  Clerici  cum  E- 
piscopo  restilissent ;  neque  ab  islis 
corruptio  pertici  potuit,  quia ,  cum 
libri  sacri  a  Clericis  praelegerentur, 
et  ab  Episcopo  exponerentur ,  sub- 
stantialem  corruplionem  ipsi  seniores 
laici  non  sine  murmure  tolerassent, 
aut  saltem  Episcopi  aliarum  Eccle- 
siarum  illi  restitissent.  Episcopi  e- 
nim   integrilati    Scripturae   solerler 

(^)  Hisl.  eccl.  lib    I,  cap.  W. 
(2)  V.  Euseb.  H.  E.  1.  4,  c.  29. 
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invigilabant.  Hinc,  ut  narrat  Sozo- 
wenes{i)  cum  quidam  Triphillas  co- 
ra.  !i  niultis  Episcopis  verba  faciens 
pro  vulgari  voce  quae  in  Evangelio 
erat,  alteram,  quae  elegantior  esse 
videbatur,  substiluisset ,  Spiridion 
rei  novitatem  ferre  non  potuit,  sed, 
quamvis  immutatio  levis  momenti 
esse  viderelur,  eum  tamen  publice 
redarguit.  Praeterea  corruptio  sub- 
stantialis  nec  ab  orlhodoxis,  nec  ab 
haerelicis,  nec  ab  utrisque  commu- 
ni  fraude  tentari,  aut  perfici  potuit. 
Invigilabant  enim  orthodo.vi  libris 
suis,  ne  ab  haereticis  corrumperen- 
tur,  hique  vicissim  orthodoxos  ob- 
servabant:  unde  communis  in  frau- 
dem  conspiralio  iuxta  leges  psycolo- 
gicasimpossibilisfuit.TenUruntqui- 
demnonnullihaerelicicorruptionem, 
sed  frustra;  conslat  enim  staiim  re- 
pressos  fuisse  conatus  Tatiani  Pau- 
lum  corrigentis  (2),  Marcionis  Lu- 
cam  el  Paulum  mutilanlis  (3),  Ar- 
temonis  et  aliorum  varia  in  sacrisli- 
bris  innovantium  (4).  Denique  or- 
thodoxi  per  librorum  sacrorum  cor- 
ruplionem  tum  conscientiae  suae, 
tum  Relii^ionichristianaemaximeno- 
cuissent;  an  enim  lale  tentamenlum 
infensissimoscalholicaeEcclesiaeho- 
sles  latuisset?  nonnee.xinde  ludaei, 
Paganiet  Haerelici  occasionem  sum- 
psissent,  novum  odium  -  et  non  sine 
iusta  causa  in  catholicos  concitandi? 
Sed  tamen  ea de  re  omnino siluerunt. 
Nota.  Argumenta  paris  roboris  pro 
nullo  alio  libro  antiquo  proferri 
queunt;  cuius  lamen  integritatem  si 
quis  in  dubium  vocet,  stolidi  aut  pe- 
lulantis  scepticismi  accusaretur:  un- 
de,  inquitCl.  Gro/n/s,  non  solum  ini- 
quum,  sed  ab  omni  ratione  alienum 
est,  libros  N.  T.  corruplos  dicere. 
Nihilominusincreduli  quaedam  facta 
obiiciunl,  ut  argumenta  nostra  ener- 
vent. 

1^3)  V.  Terlnll.  de  praescr.,  c.  3(i. 
{\)  V.  Euseb.  H.  E.  L  o,  c.  26. 
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Obi.  i.  S.  Jrenaens  testalur  (i) 
Mircionem  Evaniielium  Lucae  et  e- 
pistolas  Pauli  mulilasse.  Celsus  (2) 
Christianos  de  corruptione  S.  Scri- 
pturae  accusat;  loquilur  enim  de  fl- 
delibus,  «  qui  similes  illis  quos  eo 
impellit  ebrietas,  ut  sibi  manus  in- 
ferant,  primum  Evangelii  contextum 
ter,  quater,  pluries  mutant,  perver- 
tuntque,  ut  habeant  quo  res  sibi  ob- 
iectas  inficientur.  Imo  teste  S.  Au- 
guslino,  Manichaei  Catholicis  saepe 
obiecerunt,  quod  apud  ipsos  corru- 
ptae  sacrae  litterae  serventur:  quo- 
modo  ergo  corruptio  impossibilis  di- 
ci  potest?  — 

/?es/j.Nosnonnegamus,  variis  tem- 
poribus  fuisse  aliquos  tam  impios  et 
audaces  ut  sacris  Evangeliis  atque  a- 
liis  scriptis  canonicis  nonnulla  ad- 
dere,  aut  ab  iisdem  subtrahere  non 
dubitaverint.  Verum  irrito  omnino 
conalu  eos  tam  impium  facinus  per- 
pelrasse,  hoc  est  quod  modo  conten- 
dimus,  et  quod  iam  S.  Irenaeus  (3) 
e\Tertulliamis(A)  ostenderunt.  Celso 
obiicienti  sacras  iitteras  per  4]hri- 
stianos  esse  corruptas,  Origenes  i- 
pse  (5)  ita  respondet:  «Equidem  non 
alios  novi,  qui  Evangelii  contextum 
immulaverint,  quam  Mnrcionis,  Va- 
lentini ,  fortasse  et  Lucani  seclalo- 
res.  Id  vero  criminis  nostrae  doctri- 
nae  imputandum  non  est:  in  culpa 
sunt  qui  Evangelia  depravare  audenl. 
Nam  quemadmodum  in  philosophiam 
male  conferres,  quae  a  Sophistis,  E- 
picuraeis,  Peripateticis  aliisque  fal- 
sae  excogitatae  sunt  opiniones:  sic, 
quia  nonnulli  Evangelia  corruperunt, 
novasque  seclas  a  lesu  doclrina  a- 
lienas  induxerunt,  non  conlinuo  in 
crimen  vocari  oportet  verum  Chri- 
slianismum.))  Quin  imo  tantum  ab- 
est,  ut  verus  Christianismus  in  cri- 
men  vocari  inde  possit,  ut  potius  e- 

{\)  Lib.  \  c.  haer.  cap.  27,  n.  2. 

(2j  Apud  Origeneni  lib.  2  c.  Cels.,  n.  27. 

(5}  L.  c.        ('0  De  piae.scr.  c.  36. 

KnolU  Theol.  Gen. 
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ius  cura,  diligenlia  atque  constantia 
in  conservandis  sine  inulalione  aut 
corruptione  sacris  lilteris  magis  ma- 
gisque  eluxerit,  cum  veri  Christiani 
iis,  qui  sacras  litteras  mulare  etcor- 
rumpere  altentarunt,  nunquam  non 
aperla  fronte  restiterint,  eorumque 
audaciam  oinnino  represserint,  pro- 
ut  ex  operibus  SS.  Patrum  ac  hi- 
storia  ecclesiastica  erudilis  perspe- 
clum  est.  S.  AnguslinusMamchneos 
asserentes  ,  apud  catholicos  sacras 
litteras  corruplas  haberi,  de  menda- 
cio  et  calumnia  accusat,  et  (6)  in- 
quit:  «  0  vocem  a  veritate  fugacem, 
in  amentia  pertinacem!  usque  adeo 
invicta  sunt  quae  adversus  vos  de  di- 
vinis  codicibus  proferuntur,  ut  nori 
sit  aliud,  quod  dicalis  nisi  eos  esse 
falsatos: ))  imo  talem  corruptionem  S. 
Doclor  impossibilem  reputat:  «  Quis- 
quis  enim,  ait  (7),  hoc  primum  au- 
sus  esset  (hoc  est,  falsare  sacrosco- 
dices)  multorum  codicum  vetustio- 
rum  collatione  confutaretur,  maxi- 
me  quia  non  una  lingua,  sed  mui- 
tis  eadem  Scriplura  conlinerelur.  » 

Obi.  2.  In  Chronico  Victoris  E- 
piscopi  Africani  (8)  legitur,  iuben- 
te  Anastasio  imperatore,  sancta  E- 
vangelia,  tanfjuam  abidiotis  Evange- 
listis  composila^  reprehensa  fuisse  et 
emendata:  quod  idem  in  suo  Chro- 
nico  enarrat  S.  Isidorus  Hisp. 

Resp.  Narratio  Victoris  nullam  fi- 
dem  meretur,  quia  ceteri  scriptores 
coaevi  el  proxime  sequentes  hac  de 
re  altum  silenlium  lenent.  Proba- 
bilius  Victor  in  Africa  rumore  quo- 
dam  deceplus  fuit.  Cum  enim  Ana- 
stasius  Eulychiana  labe  infectuses- 
set^  et  Concilium  Chalcedonense  re- 
iecisset,  merito  de  ipso  dicebatur, 
quod  doctrinam  Christi  corrupisset, 
quod  ab  aliis^  qui  ob  distantiam  lo- 
ci  rem  examinare  non  poterant ,  et 

(3)  L.  c         (6)  L.  -J  t  c.  Fausl.,  cap.  2. 

(7)  Ibid.  l.  52,  c.   IG. 

(8j  Ap.  Scaligerum  in  thesauro  temporuna. 
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eliam  a   Victore  de  corniplione  li- 
broruni  sacrorum  inlellectum  fuit.  Ex 
Victore  autem  S.  Isidorus  narralio-  \ 
nem  exscripsit,   cuius  veritatem  in 
Hispania  indagare  non  potuit.  Cele- 
lum  alius  scriptor  Victori  coaevus ,  j 
nempe  Liberadis,  dhconus  Carthagi-  : 
nensis  (1)  narrat,  sub  imp.  Anaslasio 
Macedonium  Patriarcham  CPtanum 
unam  tantum  litteram  inlextuITim. 
ni,  16  mutasse,  et  ideo  ob  haeresis 
suspicionern  mox  depositum  fuisse. 
Quomodo   imperator   sine  turbine , 
sine  contradictione  et  sine  lamentis 
S.  Evan^elia  corrumnere  potuisset? 
Auastasius  aucloritate   sua  eflicere 
iion  potuit,  ut  Concilium  Chalcedo- 
.'.•ense  reiiceretur,  quia  im{>iis  eius- 
(lem  conatibus  fortiter  restiterunt  E- 
piscopi  orlhodoxi,  qui  iliius  errores 
et  prava  conamina  publice  redargue- 
i'e  veriii  non  sunt.  Quis  credet  eos- 
lieni  Episcopos  Evangeliorum  corru- 
ptionem   cum    silentio   tolerasse   et 
scriploreshistoricos.  qui  ceteros  hu- 
ius  imperatoris  naevos  iibere  repre- 
hendunt,  de  tanto  delicto  penitus  ia- 
cuisse? — Praeterea  si  tale  crimen 
Anastasius  tentasset,  aliquos  tantum 
codices  Constantinopoli,  non  autem 
omnes  orientales  et  occidentales,  non 
omnes  versiones,  non  omnes  Patrum 
citationescorrumperepotuisset.quod 
iam  ex  supra  dictis  patet.  —  Deni- 
que  dictam  Evanireliorum  mutatio- 
nem  sub  Anastasio  per  omnes  Ec- 
clesins  revera  factam  non  esse,  inde 
manifeste  evincitur,  quia  eadem  sem- 
per  fuir  Ecclesiae  (ides,  eademque 
Evangeliorum   et  aliorum  librorum 
sacrorum  testimonia  citata  legimus 
in  Conciliis  et   a  SS.  Palribus  ante 
Anastasiumexisteniibus,  qu;ieincon- 
ciliis  et  Patribus  sequentium  saecu- 
lorum  lesunt,  et  etiamnum  codices 
orientales  et  occidentales  atque  ver- 
siones  concordant.  Nullam  ergo  per 

{i    Ap.  ennd.  .''caliger. 

(2)  Lib,  2  de  coaiug.  adult. 
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Anastasinm  imp.  corruptionem  in 
S.  Evangeliis,  quaeuniversaliterpro- 
pagata  fuerit,  induclam  esse  eviden- 
tissime  constat. 

Obi.  3.  Hodiedum  in  libris  N.  T. 
quaedam  reperiuntur,  quae  in  mul- 
tis  codicibus  olim  non  legebantur, 
ut  ex.  gr.  historia  mulieris  adulte- 
rae  loan.  Yfll,  atque  insignis  versi- 
culus  I  lo-  V:  Tres  sunt,  qui  testi- 
monium  dant  in  coelo  etc:  ergo  sa- 
(•ri  codices  fuerunl  corrupti. 

Resp.  Xihil  probat  haec  argumen- 
tandi  ratio.  Ex  eo  enim,  quod  quae- 
dam  sint  Titi  Livii,  Caesaris  et  Cice- 
ronis  loca  quae  dubiae  sint  auctori- 
taiis,  non  sequitur,  cetera,  quae  u- 
nanimi  exemplarium  fide  compro- 
bantur,  genuina  non  esse ,  aut  non 
integra  ad  nos  pervenisse.  Eodem 
modo  de  S.  Scriptura  iudicandum  est. 
Ipsa  loca  quae  interpolata  videntur, 
quia  non  in  omnibus  codicibus  le- 
guntur,  clare  ostendunt,  universalem 
corruptionem,  quae  per  codicumcol- 
lationem  detecta  non  fuisset,  nun- 
quam  fieri  potuisse;  unde  iis,  quae 
in  omnibus  codicibus  leguntur,  ple- 
na  fides  est  habenda.  Ceterum  nul- 
lusextatin  nostrisN.  T.  libris  locus, 
cuius  authenticitas  non  possit  pro- 
bari.  Sic  historia  mulieris  adalterae 
absque  dubioaS.  loannescripta  fuit; 
licet  enim  haec  historia  e  quibusdam 
codicibus  expuncta  fuerit  ab  aliqui- 
bus  male  cautis  hominibus,  timen- 
tibus,  ne  tali  exemplo  mulieres  a- 
dulterii  sontes  abuterentur,  ut  suspi- 
catur  S.  Augustinus  (:2),  tamen  in 
longe  plcribus  antiquioribus  reperi- 
tur,  ut  teslatur  S.  Hieronymus  (3), 
hancque  laudarunt  S.  Ambrosins(-i)f 
S.Chrysostomus{D),S.Augiistinus{^) 
et  alii  passim.  Jta  pariter  textus  I  lo. 
V,  7  certe  est  loannis,  sed  in  n  m- 
nullis  codicibus  omissus  fuii  vel  ex 

{o)  Lib.  5  contra  Pelagian. 
(4)  Hom.  de  muliere  adult. 
(:r  E'^ist.  GO  in  lo.         fi^  L    c 
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inciiria  arnanuensium  v.  7  cuni  v.  8 
confundentium,  vel  ex  malitia  Anti- 
trinitariorum:  ceterum  hic  textus  in 
aniiquissimis  codicibus  reperilur,  et 
citatus  legitur  apud  Tevtidlianum  , 
iS.  Cyprianum,  Idacium  Clarum^Vi- 
ctorem  Vitensem  et  alios.  —  Cum 
itaque  de  librorum  N.  T.  integritate 
certissime  constet,  merito  huic  tra- 
ctalui  finem  imponimus  iis  verbis  , 
quae  iam  S.  Augustinus  (1)  incre- 
(lulis  et  haerelicis  sui  temporis  re- 
posuit  dicens:  «  Nihil  mihi  videlur 
ab  eis  impudentius  dici,  vel,  ut  mi- 
tius  loquar,  incuriosius  et  imbecil- 
lius,  quam  Scripturas  divinas  esse 
corruptas,  cum  id  nullis  in  tam  re- 
cenli  memoria  extantibus  exempla- 
ribus  possent  convincere. 

JRTICULUS  IIL 
Auctores  librorum  N.  T.  sunt  fide  dignissimi. 

luxla  sanam  philosophiam  et  re- 
gulas  criticas  quilibet  teslis  plenam 
fidem  merelur,  de  quo  certo  con- 
stat ,  quod  facta  ,  quae  refert ,  recte 
cognoveritet  quod  eadem  non  aliter, 
quam  prout  contigerunt,  cum  omni 
sinceritate  enarrare  velit.  Utrum- 
que  aulem  de  auctoribus  librorum 
N.  T.  evidentissime  probari  pot- 
test.  Pollent  enim  ipsimet  in  sum- 
mo  gradu  illis  dotibus ,  quas  iuxta 
regulas  crilicas  pro  auctoritate  fide 
digna  testium  ratio  exposcit,  nimi- 
rum  requisita  scientia  ,  vi  cuius  de 
faclis  a  se  narratis  debitam  scien- 
tiam  habuerunt,  et  candida  sinceri- 
tate,  qua  nonnisi  vera  enarrare  vo- 
luerunt. 

§.  89. 

I.  Auclores  librorum  N.  T.  requisita 
scientia  pollebant. 

Testes  ,  qui  facta  a  se  enarrata  , 
non  solum  nosse  potuerunt,  sed  et 
debuerunt,  et  contra  quorum  rectam 

{i)  Lib.  de  utililale  credcudi  c.  5. 


notitiam  nihil  omnino  excipi  potest, 
certissime  requisita  scientia  pollen- 
tes  dicendi  sunt.  Haec  autem  de  au- 
ctoribus  librorum  N.  T.  apertissime 
obtinent;illi  enim  factaetdicla  Chri- 
sti,  quae  referunt,  et  reliqua,  quae 
contestantur,  recte  nosse  non  solum 
potuerunt,  sed  et  debuerunt;  et  con- 
tra  rectam  eorum  scientiam  nihil  o- 
mnino  excipi  potest. 

i.  Apostoli  enim  et  Evangelistae 
Christo  coaevi  fuerunt,  et  in  eodem 
loco  eodemque  tempore  commorati 
sunt,  quo  facta,  quae  ab  ipsis  nar- 
rantur,  contigerunt.  Petrus,  Mat- 
thaeus,  loamies,  lacobus  ei  ludas  per 
triennium  individui  Christi  comites 
fuerunt,  omnia  ipsius  verba  audien- 
tes  et  acliones  videnles.  Marcus  et 
Lucas,  qui  probabilius  ex  70  disci- 
pulis  fuerunt,  perpetuo  cum  Aposto- 
lis  conversati  sunt,  quibus  dictanti- 
bus  et  approbantibus  scripta  sua  ex- 
ararunt.  Paulus  ante  conversionein 
suam  Hierosolymis  degens  et  Phari- 
saeorum  sectae  addictus  absque  du- 
bio  magnam  iam  de  publica  Christi 
doclrina  el  vita  notitiam  habuit;  pu- 
riorem  vero  et  pleniorem  post  con- 
versionem  suam  tum  ex  superno  au- 
xilio  (2),  tum  ex  conversatione  cum 
discipulis  Damasci  habitantibus  (3), 
tum  ex  commercio  cum  Apostolis 
hausit,  a  quibus  ceu  collega  agnitus 
fuit(4). 

2.  Neque  ex  eo  quod  Apostoli  et 
Evangelistae,  exceplis  Paulo  et  Lu- 
ca,  homines  rudes  et  idiotae  hevini, 
aliquid  excipi  potest  contra  requisi- 
tam  ipsorum  scientiam.  Quamquam 
enim  in  iis,  quae  subtiliora  sunt  et 
magnum  eruditionis  apparalum  re- 
quirunt,  testis  doctus  praestet  indo- 
clo;  attamen  iis_,  quorum  notitia  a 
solis  sensibus  dependet,  et  quae,  ut 
rite  cognoscantur,  non  requirunt  nisi 
sensus  sanos  eorumque  usum,  maio- 

(2)  Act.  9,  ^  etc. 

',?}  Ib.  V.  19.  (4)  Gal.  2,  9. 
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ris  auctorilatis  est  testis  indoctus  et 
simplex,  quani  doctus  qui  sua  hinc- 
inde  placita  factis  observalis  immi- 
scet.  Non  obstaiite  ergo  sua  simpli- 
citate,  Apostoli  ea  quae  Cliristus  fe- 
cit  et  docuit,  ac  cetera  quae  eo  tem- 
pore  coram  ipsis  acta  sunt,  recte 
eognoscere  et  leiiitime  contestari  po- 
luerunt.  Praecipue  vero  miracula 
Chrisli  in  talibus  consistebanl  faclis 
externis,  quae  a  quolibet  etiam  ma- 
iime  rudi  homine  per  reclum  sano- 
rum  sensuum  usum  cognosci  pote- 
rant.  Apostolos  autem  et  Evangeli- 
?tas,  ut  non  deciperentur,  sed  cer- 
lam  sibi  notiliam  compararent,  sen- 
<.ibns  suis  rite  usos  esse  et  omnia  di- 


dubia  movit  et  incredulusmansil_,do- 
nec  ipscmet  sacra  Chrisli  resuscilati 
vulnera  vidit  et  palpavit.  Ilis  acce- 
dit,  quod  nimia  credulitas  excipi  non 
possit  contra  testes  oculatos,  quales 
plerique  ex  apostolis  fuerunt. 

•4.  Multo  minus  de  Apostolis  su- 
spicari  \icei  fanatismum,  qui  hincin- 
de  imaginalionis  partus  pro  veritate 
venditat.  Apostolos  enim  et  S.  Scri- 
plores  hoc  morbo  non  laborasse,  e- 
videnter  commonstrattumeorum  mi- 
ra  in  doctrina  et  teslimoniis  profe- 
rendis  unitas  et  concordia,  quaein- 
ter  plures  fanaticos  nunquam  obser- 
vatur,  tum  slilus  ipsorum  simplex 
fanatismopenitusconlrarius,tum  de- 


ligenter  explorasse,  manifeste  patet  [  nique  characler  eorum  uniformis, 
lum  ex  gravitate  rei,  cui.  reiicta  re-  qui  veritatem  intrepide  quidem  de- 
ligione  avita  ,  toto  animo  adhaere-  fendit^  sed  non  caeco  modo  se  peri- 
bant .  tum  ex  nalura   factorum  ex-  i  culis  obiicit. 

Iraordinariorum  ,  de  quibus  omnes  j  5.  Scienliae  teslium  nil  magis  ob- 
-tupebant,  tum  ex  eorum  narratio-  !  esl,  quam  deceptio;  frustra  enim  ve- 
ne  qua  minutas  quoque  circumstan-  !  ritas  ab  illo  quaeritur,  qui  ipsemet 
tias  saepe  describunt.  Ilaque  requi-  in  errore  cubat.  Neque  negari  pot- 
sitam  eorum ,  quae  referunt,  facto-  :  est,  tales  deceptiones  frequentissime 
rum  scientiam  non  solum  habere  po-  I  inter  absenles  contingere,  dum  di- 
tuerunt,  sed  et  debuerunt.  i  cta  et  facta  hominum  coram  aliis  ^ 

3.  Ob  certae  scientiae  defectum  '  qui  eadem  nec  audieranl  nec  vide- 
scriptoribus  illis  fides  non  habetur,  !  rant,  aut  penitus  fingunlur  aut  sal- 
de  quibus  constat,  quod  nimis  cre-  |  tem  corrupta  referuntur.  Hincinde 
duli  sint  et  sine  debito  examine  o-  '  etiam  praesentes  decipiuntur,  quod 
mnia  ul  vera  \enditent  quae  ex  vano  fit  ab  histrionibus,  qui  occuUis  ar- 
rumore  perceperunt.  Asl  haec  nimia  I  libus  praesenli  multiludini  illudunt. 
fr?^?////r7S  Apostolorum  scientiamsu-  Num  forte  etiam  aposloli  simili  mo- 
speclam  reddere  non  polest.  In  ipso-  '  do  circa  mira  Chrisli   facta  decepti 


rum  enim  historianuUum  nimiaecre- 
dulitatis  vestigium  apparet,  sed  sae- 
piusse  nimisincredulos  ostenderunt, 
praecipue  cum  ageretur  de  Christi  re- 
surrectione,  quam  ex  magistri  sui 
promissionibus  expectabant  et  ma- 
xime  desiderabant,  sed  ad  quam  ore- 


fuerunl?  —  Ast  mullasunt  quae  os- 
tendunt,  talem  deceptionem  in  Apo- 
slolis  nullatenus  locum  habere  po- 
tuisse.  Tali  deceptioni  obstat  i^  clia- 
racter  Chrisli,  qui  tam  sancte  vixit^ 
ut  infensissimi  ipsius  adversarii  ad 
eum  dicerent:  Magister,  scimus  quia 


dendam  satis  tardi  erant(l).  Praeci-  verar  es,  et  viam  Dei  in  veritale  do- 
pue  TJiomas  ceterorum  Apostolorum  '  ces,  el  non  est  tibi  cura  de  aliquo; 
qui  Chrislum  resuscitatum  iam  vi-  non  enim  respicis  personam  homi- 
derant,  leslimonio  non  credidit,  sed  num  (:2).  lidem  obinutuerunt,  cum 
contra  magislri  sui  resurrectionem  '  eos  provocaret  dicens:    Quis  ex  vo- 

(1)  Matlh.  28,  n,  Luc.  24.  A\.  \      (2    Matlh.  22,  t6. 
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hisarguel  me  depeccalo{\)1  Imo  el- 
iam  in  publico  iudicio  principes  sa- 
cerdotum ,  el  omue  condlium  quae- 
rebanl  falsum  testimonium  conlra  le- 
sum,  ut  eum  morti  traderenf,  et  non 
invenerunt,  cum  multi  falsi  testes  ac- 
cessissent  {^) .  Cum  auleni  neiiio  iucli- 
candus  sit  malus,  nisi  probetur,  ipsa 
sana  ralio  prohibet,  quoniinus  de  illi- 
batae  sanctilalis  viro  dicalur ,  quod 
in  re  gravissimi  momeiiti  decepto- 
reai  egerit.  Eidem  deceplioni  obslat 
2"»  natura  factormn,  de  quibus  Apo- 
stoli  teslimonium  ferunt;  cum  enim 
miracula  Cliristi,  de  quorum  veritate 
historica  praecipue  quaeritur,  opera 
exlerna  fuerint,  el  sine  praeparalio- 
ne,  plena  luce,  multis  spectantibus 
contigerint,  deceplio  plane  impossi- 
bilis  fuit.  Huic  obslat  3°  indoles  A- 
postolortnn,  qui  cum  propter  Ciiri- 
stum  sua  relinquere  el  multa  pati 
debueruntj  absque  dubio  probe  at- 
lenderunt,an  non  iu  factis  ipsius  ex- 
traordinariis  aliqua  deceptio  subsit. 
Deceptioni  denique  obstat  A°  cJiara- 
cter  adversariorum  Christi,  qui  zeio 
et  livore  ducti,  omnes  ipsius  actio- 
nes  non  solum  diligentissime  obser- 
varunt,  sed  et  de  islis  forenses  in- 
quisitiones  instituerunt ,  alque  ideo 
pro  sua  sagacitate  fraudem,  si  quae 
latuisset  ,  cerlissime  delexissent  et 
publice  manifestassent:  id  autem  fa- 
ctum  fuisse,  ex  nullo  anliquo  monu- 
mento  ostendi  potest.  Recte  igilur 
concludilur,  Apostolos  in  iis,  quae 
narrant,  nullatenus  deceptos  fuisse. 
Nota.  Nonnulli  exrecentioribusRe- 
ligionis  christianae  adversariis,  cum 
cognoscerent  argumenta  pro  Aposto- 
lorum  sinceritate  tam  valida  esse,  ut 
nullo  conatu  infirmari  possint,  tela 
sua  contra  eorumdem  scienliam  di- 
rexerunt.  Quae  autem  huic  opponunt 
facillime  refellunlur  si  attendatur , 
quod  inferius  probabitur,  nempe  au- 
ciores  librorum  N.  T.  divinitus  in- 

(-i;  ioan.  8,  -46.        (2;  Mallh.  2G,  59  elc. 


spiralos,  atque  itaa  Spiritu  S.  dire- 
ctos  fuisse,  ut  a  veritate  aborraue  el 
falsa  proferre  nullo  modo  potuerint. 
Quoniam  autem  adhuccum  incredu- 
lis  agendum  est,  qui  divinam  inspi- 
rationem  non  admittunt,  eorum  ob- 
iectiones  etiam  argumentis  criticis 
refellendae  sunt. 

Obi.  i.  Aposloii  multa  enarrant, 
quibus  praesentes  non  fuerunt,  et 
quae  scire  non  potuerunt:  taliasunt 
quae  de  Christi  infantia,  de  eius  ba- 
ptismo  et  ieiunio,  de  eius  transfigu- 
ralions  et  passione  etc.  in  Evange- 
liis  referuntur:  in  his  ergo  ob  scien- 
tiae  defeci.um  fidem  non  merentur. 

Resp.  Apostoli  facta,  quibus  prae 
sentes  noa  fuerunt,  a  testibus  om- 
ni  exceplione  maioribus  audierunt. 
Quae  in  Chrisli  conceptione,  nalivi- 
tale  et  infantia  contigerunt,  a  Marin 
Matre  ipsius  perceperunt,  quae  cufn 
Apostolis  conversabatur.  Quae  in  ba- 
ptismo  Christi  evenerunt,  certe  loan- 
nes  discipulis  suis  narravit,  quorum 
pleriqueChristose  adiunxerunt.  Chri- 
stus  porro  ipse  discipulis  suis  ma- 
nifestavit  quae  facta  sunt  in  deserto, 
vel  in  aliis  locis,  a  quibus  absentes 
fuerant.  Passionem  Christi  magna  ex 
parte  observarunt  Pelrus,  gid  a  lon- 
gesecutus  est  eum  usque  intro  in  a- 
trium  summi  sacerdotis  (3) ,  et  loan- 
nes  qui  cum  Maria  matre  lesu  iuxta 
crucem  stetit  (4);  praeterea  aerum- 
nae  Chrisli  publicae  erant,  omiiibus- 
que  notae.  Quam  impie  ergo  et  in- 
sipide  adversariiargumentantur  dum 
dicunt,  Apostolos  ea  quibus  praesen- 
tes  non  fuerunt  scire  non  potuisse, 
et  ideo  fidem  non  mereri  ?  Si  talis 
conclusio  valeret,  qualis  esset  histo- 
ricus  qui  vel  minimam  fidem  mere- 
retur?  — 

Obi.  2.  Labilis  est  memoria  homi- 
num,quieorum  quoquequae  propriis 
oculi>viderunt,facileobliviscuntur,et 
postaliquot  annos  facta  omninoalite 

_  (5)  Marc.  U,  34.        (4)  lo.  ^9,  26. 
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enarrant,  quam  prouti  coiitigerunt. 
Conslatautfcm,discipulos  Christijela- 
psisiaiu  pluribuspostmortemeiusan- 
nis,Evangeliascripsisse,quo  tempore  ; 
non  omnium  quae  contigerant  accu- 
ralam  notiliam  habere  polerant.  His 
accedit,  quod  i^acta  Chrisli,  ut  fieri 
soiet,  per  loquacilatem  hominum  et 
fallacem  traditionem  ila  corrupta  et 
per  varia  adiuncta  exaggerata  fue- 
runt,  ut  mira  et  stupenda  vlderen- 
tur.  Tali  porro  traditioni  corruptae 
rudes  Apostoli  fidentes  necessario  de- 
cepti  fuerunt,  et  falsa  prolulerunt. 
Resp.  Etiamsi  a  divina  assistentia 
(qua  S.  Scriptores  praediti  erant) 
abscindamus,  facta  externa  publica 
el  extraordinaria  ex  Apostolorum  me- 
moria  excidere  non  poterant,  prae- 
serlim  cum  absque  dubio  de  illis  sae- 
pissime  lum  cogitaverint,  tum  inter 
se  et  cum  aliis  disseruerint.  Mox  e-  j 
nim  post  ascensionem  Christi  in  coe-  I 
lum  praedicationem  suam  incepe-  \ 
runt,  in  qua  non  sohim  doclrinam  | 
magistri  sui  annunliare,  sed  ad  fi-  I 
dem  in  Christum  excitandam  eius 
miracula  ubique  nota  facere  debue- 
runt;  haec  igilur  cum  suis  circum- 
stantiis  ex  eorum  memoria  labi  non 
poterant.  Undenam  auiem  increduli 
sciunt,  traditionem  circa  facta  Chri- 
sticorruptam  fuisse,et  Apostolosean- 
dem  in  scriplis  suis  secutos  csse? 
utrumque  faclum  lingunt,  et  ne  ex 
minimoquidem  monumentoprobant. 
A  nobis  potius  ostendi  potest,  quod 
taliscorruptio  fieri  non  potuerit.Haec 
enim  certe  facla  non  est  a  ludaeis 
et  Gentilibus  qui  Christo  infensi  e- 
rant,  et  ideo  eius  miracuLa  obscurare 
potius,  quam  exaggerare  conali  sunt. 
Christianorum  autemqui,  dum  hdem 
christianam  amplecterentur ,  pluri- 
mis  se  perseculionibus  exponebant , 
maxime  interesse  debuil,  ut  nonnisi 
veritatem  sequerentur;  atque  si  fal- 
sa  adiuncta  cum  veris  propalassenl, 
maxira-j  se  periculo  exposuissent,  ue- 


GENEIIALIS 

terrimas  de  fraude  et  deceptione  ac- 
cusationes  gravioresque  persecutio- 
nes  subeundi.  Quod  si  quidam  ex 
simplicitaleaut  ex  aha  causa  faisa  de 
Christo  publicassent ,  ipsi  Apost  li 
illis  restilissent,  et  Iraditiones  corru- 
ptas  in  suis  scriptis  non  recepissent 
sed  correxissent ,  quia  nonnisi  vera 
narrare  voluerunt  ut  modo  proba- 
bitur. 

§.  90. 

!I.  Auctores  librorum  N.  T.  vera 
narrare  vo!ueruut. 

Yeracitas  in  teste  supponi  debet, 
donec  contrarium  evincatur.  Cura  e- 
nim  homiiii  innatus  sit  veritatis  a- 
raor,  extrinsecum  dumtaxat  motivura 
ipsum  ad  mendacia  proferenda  in- 
flectit:  tale  aulem  extrinsecum  rao- 
tivum  cum  habeat  rationem  facti , 
non  iam  temere  supponi  polest,  sed 
soHdis  argumentis  probari  debet , 
quod^  quamdiu  non  ht,  sinceritas  te- 
stis  admittenda  est :  ita  communiter 
PhilosophietTheologisentiunt.Pleno 
iure  igitur  de  auctoribus  librorum  N. 
T.  sinceritatem  praedicamus,  donec 
adversarii  ex  genuinis  monumentis 
probaverintjiilosexspuriisinotivisad 
falsa  proferenda  adductos  fuisse:  id 
autem  nunquam  probaverunt ,  nec 
probare  poterunt.  Firma  ergo  stat 
propositio  nostra^  quod  auclores  li- 
brorum  N.  T.  nonnisi  vera  narrare 
voUierunt.  —  Cum  autem  agatur  de 
re  sumrai  raonienti,  operae  pretium 
est,  ut  solidis  argumenlis  eorundem 
Auctorum  leracilas  probetur.  Haec 
autem  plena  certitudine  cognoscitur, 
sive  ipsi  scriptores,  sive  eoriunscri- 
pta  debito  modo  considerentur. 

1.  Si  sacros  Scriptores,  Apostolgs 
et  Evangelistas,  consideramus,  mul- 
ta  sunt  quae  ostendunt  ipsos  non- 
nisi  vera  proferre.  Nam  1°  plerique 
ex  ipsis  non  sagaces  Philosophi,  non 
magno  eruditionis  et  dialecticae  ap- 
paratu  instructi,sed  hominespiebeii. 
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simplices  et  idiotae  fuerunt,  quibus 

tam  lemerariumconsilium  vixinmen- 

tem  venire  poluil,  ut  per  falsa  lesli- 

monia  litteris  consignata  tum  Gen- 

tiles,  tum  ludaeos  sibi  maxime  in- 

fensos,  et  suis  diclis  et  faclis  ubique 

invigilantes    decipero  tenlarent.    2*^ 

Vitam  egerunt  inlegerrimam  ita,  ut 

nullus  eorum  ab   infensissimis  ad- 

versariis  de  quodam  crimine  accusa- 

tus  fuerit;  ipsorum  enim  vivendi  ra- 

lio  cum  sanciissima ,  quam  praedi- 

caverunt,  doctrina  perfecte  consen- 

sil.    Quam  temerarium   iam  est,  de 

tantae  probitatis  viris  in  summo  Re- 

ligionis  negotio  fraudes  et  mendacia 

suspicari?  —  3°  Nihil  ad  faliendum 

inducere  potuitauctoreslibrorum  N. 

T.;  ex  falso  enim  lestimonio  nullurn 

omnino  emohimentum  sibi  compa- 

rare,  et  neque  divitias^  neque  liono- 

res,  neque  voluptates  in  bac  vita  ex- 

peclare,  neque  mercedem  pro  alte- 

ra  vila  sibi  polliceri   poterant ,  cum 

ipsimet  scirent  et  profiterentur,  de- 

ceptionem  in   gravissimo  Religionis 

negotio  aeternis  suppliciis  mulctan- 

dam  esse.  Quis  ergo  negabit,  ipsos 

solo  verilatis  amore  ad  dicta  et  fa- 

cta  magistri  sui  enarranda  adductos 

fuisse?  — 4-°  Accedit,  quod  Apostoli 

piurima  incommoda  suslinere  debue- 

rint   ut  praeceptum  sibi  impositum 

adimplerenl,  et  euntes  in  mundum 

universum  praedicarent  Evangelium 

omni  creaturae  (1).  Debebant  enim 

ideo  patriam,  amicos  et  parentes  de- 

serere ,  atque  in  molestis  itineribus 

non  solum  famem  et  silim,  frigus  et 

aestum,  sed  etiam  opprobria,  male- 

dicta,   verbera  et  carcerum  squalo- 

res  perpeti.  Quis  vero  sanae  mentis 

sibi  persuadeat  ,  voluisse  x\postolos 

sine  ulla  spe  lucri  tot  adversilatibus 

gravissimis  se  subiicere,  ul  falsa  et 

fictitia  annuntiarent?  —  Fragiles  bo- 

mines  persaepe  mendacia  proferunt, 

ut  poenas  declinent;  Apostoli  vero, 

{,i}  Uiitc.  iQ,  V6.        {2}  Act.  ^2,  i  elc. 
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si,  ut  adversarii  contendunt,  deci- 
pere  voluissent,  meniiacia  p.rotulis- 
sent  ut  dirissimos  cruciatus  experi- 
renlur,  quos  a  falso  suo  testimonio 
desistentcs  effugere  potuissent:  quis 
lam  inauditam  stupidilatem  Aposto- 
lis  adiudicabit?  Denique  5«  praeclari 
Religionis  christianae  praecones  ef 
scriptores  pro  veritate  testimonio- 
rum  suorum  invicto  animo  non  so- 
lum  plurimas  aerumnas,  sed  ipsam 
quoque  morlem  tolerarunt.  Id  con- 
stat  de  S.  lacobo  Maiori  ex  ipsa  S. 
Scriptura(2),  de  SS.  Petro  et  Paido 
ex  monumenlis  plurimis  ,  ac  etiam 
de  ceteris  Apostolis,  uti  de  5.  Mar- 
co  quoque  el  Luca;  tum  ex  aulhenti- 
cis  scriptis,  tum  ex  constanti  Iradi- 
tione,  ut  prudens  dubium  superesso 
non  possit.  S.  loannes  Evangelista 
pariter  tum  exilium,  tum  marlyrium 
perpessus  est,  in  quo  tamen  virtute 
divina  incolumis  conservatus  est  (3). 
Maius  autemveracilatis  argumentum 
pro  teste  haberi  non  potest ,  quam 
mors  pro  veritale  sui  lestirnonii  tO" 
lerata. 

2.  Si  Apostolorum  et  Evangelista- 
rum  scripta  sine  praeiudiciis  et  cum 
debita  maluritate  legantur  et  per- 
pendanlur,  clarissime  apparet,  au- 
ctores  lihrorum  istorum  inconlami- 
nato  verilalis  amore  ad  scribendum 
impulsos,  et  in  scribendo  directos 
esse.  Nam  loargumenlum  quod  pro- 
ponunt  est  lesus  Christus  crucifixus, 
ludaeis  scandalum  et  Gentibus  stul- 
titia,  ac  Religio  Chrisli  utrisque  ex- 
osa :  ad  tale  autem  argumentum  ut 
viva  voce  praedicandum,  ita  litteris 
consignandum  solus  veritatis  amor 
impellere  potuit.  2°  Accedit  stilus 
eorum  omnino  simplex,  quo  facta 
magistri  sui ,  licet  exlraordinaria  et 
stupenda,  breviter  sine  emphasi  et 
sine  verborum  ornatu  proponunt. — 
Tales  vero  scriptores  multo  maiorem 
semper  fidem  merentur,  quam  illi, 

(3)  V.  Sandini,  Histor.  apost 
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qui  in  narralionibus  snis  stili   eie- 
ganliani,  el  dictionis  ornatuin  anhe- 
lare  cognoscunlur.    3°  S.  Scriplores 
ea  quoque  candide  narranl,  quae  il- 
lo  tempore  Christo  parum  hoiiorifi- 
ca  videri  poteranl;  sic  ex,  gr.  refe- 
runt  Christi  nativilateni  in  stabulo, 
fugani  in  Aegyptum,  vitam  obscuram 
in  domo  fabri,  imo  et  eius  agoniam  \ 
ante  passionem.  quam,  utpole  unici  ; 
illius  testes ,  facile   reticere  potuis- 
senl.  Simili  modo  proprias  iniirmi-  i 
lates,  natalium  viliiatem ,  ignoran-  1 
liam  suam,  praeiuuicia  sua,  inordi- 
natas  suas  passiones,  fugam  suam,  j 
duni  Ghrisius  caperetur,  proditionem  : 
['.idae,  nei:ationem  Petri,  increduli-  ; 
lalern  Thomae  etc.  sine  tergiversa-  ; 
liune  fatentur.  Talia  vero  non  scri- 
psissent,siquid  aliudquamsolam  ve-  | 
rilatem  quaesiissent.  ^'^Nequeprinci- 
pibus  Sinagogae  aut  potenti  Phari-  [ 
saeorum  sectae,  aut  Gentilibus  ullo  : 
niodo  blandiri  studuerunt,  sed  acer- 
rimos  a  Chrisfo  contra  illos  habitos 
sermones  fuleliter  referunl,  et  intre- 
pide  narrant  ac  scribunt,  Pharisaeos  \ 
el  principes  ludaeorum  ex  invidia  et 
odio,  Pilatum  vero  ex  inani  tiinore 
Christum  morti  tradidisse.  Quis  ta-  , 
lem  S.  Scriptorum  sinceritatem  non 
admirabilur?  5°  Magni  quoque  mo-  : 
nienti  est,  quod  plures   scriptores,  : 
per  varias  regiones  dispersi,  Christi  ' 
historiam  ita  enarrent,  ut  nullibi  si- 
bi  conlradicant  ,  sed  circa  dicta  et  , 
facla  magistri  sui  plane  consentianl.  ! 
Nec  unum  alterum  descripsisse    di-  | 
ci  potest;  quod  patet  tum  ex  diver-  i 
sitate  stili,  tum  ex  occurrentibus  an-  i 
tilogiis,    quas  reales  non  esse  recta  | 
exegesis  ostenJit.  Neque  asserere  li-  | 
cet,  scriptores  in  unanimem  dece- 
ptionem  coniurasse;  id  enim  repu- 
gnat  lum  ipsorum  characteri ,   tum 
recle  ralioni ,  quae  tantae  malitiae 
causam  assignare  nequit.  Denique  6° 
decepiio  impossibilis  fuisset;  nam  S. 
^criptores  enarrant  facla  publica,  in 


GEXERALIS 

conspectu  plurimorum  coaevorum 
patrata ,  loco  et  tempore  accurate  as- 
signato,  appositis  quoque  variis  cir- 
cumstantiis  et  adiunctisquas,  si  non 
ita  contigissent ,  prout  scripla  fue- 
runt ,  deceptio  statim  detegi,  et  in 
maximum  Apostolorum  opprobrium 
vergere  debuisset.  — •  Omni  iureer- 
go  pro  conclusione  hoc  dilemma  pro- 
poni  potest*.  Apostoli  vel  deceptores 
erant,  vel  non :  si  primum,  certe  ta- 
liafacta  tanquam  publice  palrata  non 
narrarunt  quae  haud  contigerunt;  si 
secundum,  ergo  omnem  fidem  me- 
rentur. 

Notai.  Veracitas  Apostolorum  et 

Evangelistarum  etiam  per  testimonia 

exterorum  ,   ludaeorum  et  Ethnico- 

rum,  confirmatur.  Non  levis  ponde- 

ris  argumentum  recte  iam  ex  eo  de- 

ducitur,  quod  ex  nullo  antiquo  mo- 

numento   ostendi  possit ,  Apostolos, 

dum  verbis  et  scriplis  dicta  et  facta 

Christi  publice  annuntiarunt,  de  fal- 

sitate   testimonii  unquam  accusatos 

fuisse.  Eorum  quidein  praedicatio- 

nem   adversarii  Christi  omni  modo 

prohibere  studuerunt,  sed  At^ostolos 

ialsa  et  fictitia  protulisse,  nunquam 

asseruerunt.  ludaei  ergo  et  Gentiles 

coaevi  saltem  silenlio  suo  veritatem 

eorum  confirmant,  quae  in  librisN. 

T.  narrantur.  Imo  hoc  silentium  pro 

veracitate  Apostolorum  et  Evangeli- 

starum  eo  firmius  praebet  argumen- 

tum,  quo  magis  infensissimi^  Reli- 

gionis  christianae  hostibus  inleresse 

debuit,ut  Apostolos  mendacii  et  fal- 

sitatis  arguerent,  et   sic  eorundem 

auctoritatem  labefactarent.  — His  ac- 

cedit,  quod  etiam  nonnuUi  scripto- 

res  exteri  coaevi ,  aut  proxime  se- 

quentes  facla  Christi  ab  Apostolis  re- 

lata  confirment.  Inter  Scriploreslu- 

daeos  eminet  losephus  Flavius,  qui 

lib.   18.  Antiq.  iud.,  cap.  3.   com- 

memorans  ea,  quae  sub  Pontio  Pi- 

lato  acta  sunt,    haec   scribit :    « Eo 

etiam  temporefuit  lesus,  vir  sapiens, 
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si  (amen  virum  eum  appellare  fas 
esl.  Fuit  enim  mirabilium  oporum 
elTeclor,  magister  hominiim,  qui  ve- 
rum  cum  voluptate  accipiunt,  mul- 
tosque  ludaeos,  muilos  eliam  Gen- 
tiles  ad  se  pellexit.  Hic  erat  Chri- 
stus,  quem  cum  Pilalus  ab  hominum 
nostrorum  primis  ilelalum  crucis 
supplicio  adclixisset,  eum  (amen  a- 
mare  non  desierunt,  qui  primum  a- 
maverant.  Apparuit  auteni  eis  tertio 
die  redivivus,  divinls  vatibus  et  haec 
et  mille  alia  de  eo  njiranda  elTatis. 
Atque  ab  eo  denominata  Christiano- 
rum  natioduratusquead  huncdiem.» 
Hunc  vero  locum  genuinum  esse, 
Critici  soHdis  argumentis  proba.nt  ; 
naui  1°  in  anliquissimis  codicibus 
invenitur,  in  nonnuilis  aulem,  teste 
Caveo  et  Baronio^  erasus  videtur;  ex 
quo  colli^^itur,  eadem  Flavii  verba 
eliam  in  his  codicibus  contenla,  sed 
j»robabilius  a  ludaeis  in  odium  Chri- 
stianorum  extincia  fuisse,  sicuti  et- 
iam  omissa  fueiunt  in  citato  Flavii 
opere,  a  quodam  ludaeo  in  compen- 
dium  renaclo:  2°  idem  locus  cilatur 
cib  Euscbio  (h,  a  S.  Hleronymo  (2), 
RS.IsidoroPelus.{'S),aSozomeno  (4), 
a  Cedreno,  Nicephoro^  Suida,  et  a- 
liis:  3°  losep/ius  Flavias,  qui  res  iu- 
daicas  describendas  sibi  sumpserat, 
profecto  non  poluit  silentio  penitus 
praeterire  gesta  Christi,  cum  loannis 
Baplislae  et  lacobi  fecerit  mentio- 
nem,  quoruin  tam  illustria  non  e- 
rant  nomina;  at  si  expungantur  ci- 
tata  verba,  losephus  Flavius  in  (oto 
suo  opere  de  Christo  menlionem  ul- 
lam  non  fecisset.  Ideo  usque  adsae- 
culum  decimum  sextum  cilatus  io- 
cus  semper  ut  genuinus  habitus  est; 
et  quae  illius  aulhenliae  ofiiciunlur, 
r.ullius  ponderis  sunt.  Verum  qui- 
dem  esl   losephi  teslimonium  cita- 

il)  L.  (   fi.st.   eccl.,  cap.    10,  el    1.  5  dem. 
e\anii. 

(2)  C.ilal.script.        (o)  Lib.  4,  Epist    223. 
(4)  L.  J   hist.  eccl.,  c  ^. 
(o)  Apol    I,  n.  4S. 
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tum  non  fuisse  a  S.  lusiino,  Terlub 
linno,  Clemenle  Alex.,  S.  Cypriano, 
Origene,  aliisque  veteribus  Apologe- 
tis;  sed  isli  aut  non  habuerunt  lo- 
sephi  opera,  aut  si  habuerunt,  no- 
Iwerunt  eius  auctoritate  contra  lu- 
daeos  uti  ,  quibus  losephus,  quo- 
niam  Romanis  se  iunxerat,  exosus 
erat.  Temerariuin  porro  est  dicere, 
Eusebium  m  Christianorum  favorem 
confinxisse  hoc  testimonium  ,  et  ab 
Ensebio  huusisse  ceferos,  eius  aucto- 
ritate  deceptos;  incredibile  enim  est, 
viruin  tantum,  tamque  illustrem  , 
tam  fuisse  prodigum  famae  suae,  ut 
ringerevellet,cuiusmodifraudem  de- 
tegerefacillimumfuissel:  omnes  hau- 
sisse  ex  Eusebio  ,  non  inspectis  i- 
psius  losephi  codicibus,  arbitrarie 
asseritur,  necabsque  iniuria  illorum 
scriplorum,  ex  quibus  nemo  est,  qui 
Emebium  nominaverit,  quasi  omnes 
fuissent  plagiarii.  —  Ethnicos  Scri- 
ptores  de  factis  Christi  miris  haud 
multa  commemorare,  mirum  non 
est,  quia  illa  vel  ob  distanliam  loci 
ignorarunt,  vel  non  crediderunt,  vel 
conlra  se  testimonia  proferre  nolue- 
runt.  Nonnulla  tamen  hic  adduci  pos- 
sunt.  Teste  enim  S.  luslino  M.  (5) 
HTeriulliano  (Q))  Pilatus  in  aciis  ad 
Imperatorem  missis  miracula  Christi 
enarravit.  Porro  Celsus,  Philosophus 
epicuraeus,  teste  Origene  (7) ,  plu- 
rium  miraculorum  Ghristi  verita- 
tem  historicam  admisit.  Idem  de 
Porphyrio  ,  Philosopho  platouico  , 
lestatur  S.  Cyrillus  Alex.  (8).  Plo- 
tinus  omnia,  Ilierocles  multa  Chri- 
sti  miracula  ut  historice  vera  de- 
clararunt  (9).  Arnobius  Afer  (10)  el 
Laclanlius (ii)  alios  Philosophos  e- 
thnicos  adiegant,  qui  miiacula  Ghri- 
sti  nullatenus  negarunt,  sed  magiae 

(())  Apol.  c.  21. 

(7;  C.  (,els.  I.   I,  n.  G  elc,  el  I.  2,  n.  47,  elc 

{y>i  L.   10,  c.  lulian. 

(9)  Ap.  f^useh.  c.  Hier  )rl 

(10)  Adv.  Genl.  I    1,  n.  43. 
(1 1}  L.  4,  div.  iuat.  cap.  io. 
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adscripserunt.    Cf.    Beda  Mayr  (1), 
Frhif.  (2). 

Nota  2.  Quamvis  ile  nullo  Scri- 
ptore  historico  scienlia  et  veracilas 
ita  probari  possint,  sicuti  de  nucto- 
ribus  librorum  N.  T.  probatae  sunt; 
nihiiominus  lemerarii  homines  dan- 
tur,  qui  praeiudiciis,  et  passionibus 
obcaecati  Apostolorum  et  Evange-  | 
listarumtestimoniis  fidemdelrectant,  \ 
atqueeliam  ipsorum  veracitalem  ob- 
scurare  tentant. 

Obi.  1.  Num  Apostoli  et  Evange-  [ 
Hstae   nonnisi   vera    locuti    sinl  et 
scripserint  ,    ab    hominibus  coaevis 
serio  examinandum  et  solide   diiu- 
dicandum  erat.  Id  autem  eo  tempore  1 
nec  factum  est,  nec  etiam  lieri  po-  ' 
tuit.  Nam  ante  CoriStanlinnm  pauci  i 
admodum    fuerunt    Chrisliani;  qui 
autem  Chrislo  nomen  dederunt,  e- 
rant   homines  plebeii,  rudes,  fana- 
tici ,  creduii ,    prodigiorum    amato- 
res.   quales  Tudaeos  omni   tempore 
fuisse   ex  profanis  auctoribus  disci- 
mus.  Ergo  nec  Apostolorum,  nec  se- 
quentiuin    saeculorum    testimonium 
aiiquid  probat. 

Resp.  Quae  ab  adversariisobiiciun- 
tur,  falso  supposito  laborant.  Fal- 
sum  enim  est,  primis  saeculis  pau- 
cosadmodum  Christianosfuisse.Con- 
trarium  tum  sacri,  tum  profani  scri- 
ptores  testanlur.  SufTiciat  hic  testi- 
monium  Plinii  imnoris,  qui  in  sua 
ad  Traianum  epislola  scribit:  «  Re- 
ligionem  cliristianam  implere  civita- 
tes,  vicos  et  agros,  templa  esse  de- 
serta,  et  neminem  emere  victimas.  i> 
Aeque  falsum  est,  primos  (ihristia- 
nos  homines  tantum  rudes  et  illite- 
ratos  fuisse.  Certum  est  enim,  Re- 
ligionem  christianam  in  civitatibus 
potissimum  fuisse  praedicatam  ,  et 
exinde  demum  se  se  in  pagos  et  vi- 
cos  diffudisse.  lam  Apostolorum  tem- 
pore  in  celeberrimis  per  orbem  ur- 

(\)  Defens.  relig.  t.  III,  seu  p.  2,  sect.  2,  3. 
209-220. 
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bibus,  Romae,  Corinthi,  Athenis,  E- 
phesi,  Hierosolymis,  Anliochiae,  A- 
lexandriae  Ecclesiae  christianae  fun- 
datae  sunt;  neque  solum  plebeii,sed 
eliam  nobiles,imo  et  Philosophi  Re- 
ligioni  christianae  nomen  dederunt. 
Quis  ergo  asserere  audebil,  primos 
Christianos  omnes  rudes,  et  plebeios 
fuisse?  Quis  inter  illiteratos  nume- 
rabit  Panlum,  Liicam,  Slephanum'! 
quis  Gamalielem,  Zachaeum.,  lainim 
synagogae  principem,  losephum  ab 
Arimathaea,  iV7co6/mHm?  quis  Cor- 
vel.ium  Centurionem,  Sergium  Pro- 
consulem,  Dionysium  Areopagitam, 
Clemenlem  Romanum,  et  alios  mul- 
tos?  Primos  Christianos  fanaticos 
fuisse,  nullo  argumento  probari  pot- 
est:  conlrarium  vero  ostendit  teno-r 
vitae,  quain  gerebant;  eranl  enim  cur 
unum  et  anima  una,  omnia  patien- 
ter  tolerabant,  neminem  laeiiebant, 
bona  pro  malis  impendebant:  ila  nec 
loquuntur,  nec  agunt  fanatici.  — Et- 
iamsiporro  concederetur,  quod  nun- 
quam  concedi  polest,  prinios  chri- 
stiani  nominis  sectatorestalesfuisse, 
quales  ab  adversariis  nostris  depin- 
gunlur,  quis  non  videt,  magis  adhuc 
exinde  confirmari  quae  diximus? 
Constat  enim,  non  natos  tunc  fuisse 
Chrislianos,  sed  factos.  Nemo  autem 
praeiudiciis  ab  infantia  haustis,  im- 
primiscum  Religionem  spectant,  fir- 
mius  inhaeret  ,  nemo  communi  a- 
liorum  opinione  magis  ducitur,  quam 
komines  rudes  et  fanatici.  Quomodo 
ergo  fieri  potuit  ut  homines  sive  lu- 
daei,  pravis  opinionibus  conlra  Chri- 
stum  eiusque  doctrinam  a  teneris 
annis  imbuti,  sive  Gentiles  idolola- 
triae  a  pueritia  dediti,  Apostolorum 
scripta  tanti  aestimarent,  eis  plenani 
fidem  praeberent,  eaque  lanta  con- 
staiitia  defenderent?  —  Plebs  quidem 
prodigia  et  mirabilia  amat;  sed  cum 
ea  favent  suis  praeiudiciis,  suis  pro- 
pensionibus,  suae  Religioni.  Porro 

(2}  T.  11,^.  o40-5oC. 
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quod  ludaei  ut  homines  creduli,  et 
prodigiorum  amatores  traducantur 
ab  auctoribus  profanis,  alia  procul 
dubio  ratio  non  est,  nisi  (juia  in  li- 
bris  sacris  ludaeorum  muita  narran- 
tur  vera  miracula,  quae  pagani  sine 
examine  et  ratione  irriserunt,  sicut 
increduli  nostri  Ghristianorum  mira- 
cula  sine  ratione  et  examine  irri- 
dent.  His  accedit,  quod,  ut  teslalur 
historia ,  iam  viventibus  Apostolis 
non  ex  ludaeis  tantum ,  sed  etiam 
ex  Gentiiibus  multi  fidem  Ghristisu- 
sceperint,  et  Aposlolorum  teslimo- 
niis  firma  fide  inhaeserint. 

Obi.  2.  Quovis  saeculo  contigit, 
ut  miracula  spuria  et  conficta  in 
vulgus  spargerentur,  et  a  variis  quo- 
que  auctoribus  litteris  consignaren- 
tur:  ergo  hoc  idem  etiam  Aposlolo- 
rum  aevo  contingere  potuit;  quam- 
obrem  scriplis  quoque  eorum  testi- 
moniis  fides  non  est  habenda. 

Resp.  Si  christiani  quidam  aucto- 
res  miracula  fictitia  commemorant, 
facile  est,  eos  nimiae  credulitalis 
convincere,  quod  et  factum  est  a  vi- 
ris  probis  et  eruditis,  qui  iuxta  sa- 
nae  critices  regulas  fabulosa  acerlis 
magna  cum  cura  et  diligentia  secre- 
verunt.  Verum  an  ideo  repudianda 
est  veritas,  quia  mendacium  saepe 
veritatis  larvam  induit?  an  repudian- 
dae  sunt  omnes  historiae,  quia  mulli 
iam  fabulas  pro  historiis  vendide- 
runt?  An  quia  saepe  nummi  adulte- 
irini  sparsi  sunt,  nummos  omnes 
^unc  abiicient  sagaces  Philosophi? 
Ceterum  notandum  est,  non  omnia 
iniracula  spuria  etconfictaesse,quae 
'recentiori  aevo  a  nonnullis  Criticis 
rigidioribus  ideo  tanlum  reiecta  fue- 
Te,  quia  argumenta,  quibus  proban- 
tur,  ipsis  salis  solida  visa  non  sunt. 
Constat  autem ,  quod  multa  facla 
vere  contigerint,  quae  tamen  suffi- 
cienter  probari  non  possunt,  etquod 
conslans  et  uniformis  traditio  va- 
lidius   argumenlum  sit  ,    quam    u- 


nius  ,  alteriusve  scriptoris  teslimo- 
iiium. 

Obi.  3.  Apostolorum  el  Evangeli- 
starum  sinceritas  ex  eo  potissitnum 
colligitur,  quod  nihil  eos  potuissel 
ad  fallendum  inducere ,  quod  stilo 
simplici  usi  fuerint,  et  proprios  quo- 
que  defectus  manifeslaverint,  ac  tan- 
dem  pro  veritate  mortem  pertulerint. 
Sed  haec  argumenta  nil  probant  ; 
nam  Apostoiosambitione  plenos  fuis- 
se,  et  inter  se  de  primatu  contentio- 
nes  habuisse  ,  ex  Evangeliis  patet. 
Vere  ergo,  dum  miracula  Ghristi  an- 
nunliarunt,  propriam  gloriam  et  a- 
lia  commoda  speraverunt;  ideo  et- 
iam  stilo  simplici  usi  sunt,  ut  faci- 
lius  decipiant;  et  proprios  defectus 
propalarunt,  ut  humiiilatem  affe- 
ctenl,  et  sic  tanquam  vere  sancti  re- 
putentur.  Garceres  vero,  verbera  et 
mortem  pertulerunt  vi  coacti ,  cui 
resistere  nullo  modo  potuerunt. 

Resp.  Non  negamus,  Apostolos  a- 
liquamdiu  ambitioni  in  corde  suo 
locum  dedisse,  et  de  primatu  con- 
tentiones  inter  se  habuisse  ,  quia 
communi  ludaeorum  praeiudicio  ca- 
pli  falso  arbitrabantur,  a  Christo  re- 
gnum  terrenum  instituendum  fore ; 
sed  vana  haec  spes  necessario  peni- 
tus  evanuit  post  Christi  mortem  , 
quem  extremo  supplicio  interemptum 
sciebant.  Constat  porro  ex  historia, 
quam  nemo  negavit,  et  eventus  con- 
firmavit,  Aposlolos  postascensionem 
Ghrisli  in  coelum  et  adventum  Spi- 
ritus  S.,inalios  prorsus  viros  sapien- 
les,  intrepidos  et  sanctos  mutatos 
fuisse.  Ideo  post  Ghrisli  morlem  ne 
minimum  quidem  ambitionis  signum 
in  Apostolis  observabalur,  ac  infen- 
sissimi  Religionis  christianae  hosles 
eos  nunquam  de  ambitione  accusa- 
runt.  Undenam  ergo  increduli  sciunl 
Apostolos  in  praedicalione  Evangelii 
propriam  gloriam  et  alia  commoda 
quaesiisse?  id  illi  sine  omni  argu- 
menlo,  imo  contra  rationem  debla-. 


i56 


THEOLOGIAE    GENERALIS 


terant;  nam  si  nominis  celebrilalem, 
applausum  hominum,  elcommodum 
proprium   quaesiissent,  non  religio- 
nein  praedicassent  omnium  gentium 
opinionibus  el  humani  cordis  concu- 
piscentiispenitus  contrariam.  Teme- 
rarium  porro  et  absonum  esl,  quod 
de    affeciata   ex   perverso   fine   sliii 
simplicilate  eduliunt.  Unde  enim  vi- 
ris  istis,  idiolis  el  illiteralis  tanla  in- 
esse  potuit  ingenii  snbtilitas,  tanta 
in  iexendis  fi"audibus.  iisque  sub  in- 
genuitalis  et  sinceritalis  specie  tam 
aslute  tegendis   sagacitas  ,  qualis  in 
vaferrimis  et    subtilissimis  ingeniis 
non  reperitur?  quomodo  faclum  est, 
ut,  quamvis  alii  post  alios    diversis 
temporibus  scripserint,  niliil  tamen 
ipsis  exciderit,  quod  vel  leve  (antuin 
esset  fraudis   indiciurn? — Sine  ar- 
gumento  rursus,  et  petulanier   ad- 
versarii  Apo5toloscalumnianlur,quod 
ideo  defectus  suos   manifestaverint, 
ut  humililalis  et  sanctilalis   famam 
consequantur.  Quaerimus  enim,  qui- 
busnam  in  hac  hypothesi  placere  stu- 
duerinl?  Num  ludaeis  et  Gentilibus? 
Sed  isti  de   humililalis   praesianlia 
rectas   ideas  non   habuerunt  :   num 
Christianis?  sed  isti  iam  aliunde  de 
divinitate  religionis  christianae  om- 
uino  persuasi  esse  debuerunt,  ut  do- 
ctrinam  Ciiristi  de  humililate  nosce- 
rent,  crederenl  et  applicarent.  Fir- 
ma  ergo  stat  nostra  propositio,  quod 
Apostoli  solo  verilalis  amore  defeclus 
suos  candide  manifestaverint. —  De- 
nique  ex  historia  constat,  persecuto- 
res    Chrislianis    oplionem    dedisse  , 
num  a  fide  sua  deticere,  aut  sallem 
a  praedieatione  Evangelii  desistere, 
vel  tormenta  et  mortem  tolerare  ve- 
lint.  Potuissent  ergo  Aposloli  perse- 
culiones  et  martyrium  declinare,  et 
quoniam  in  (ide  et  praedicalione  sua 
constanles  permanserunl,  per  mor- 
temsuam  egregium  pro  veritateprae- 
dicatae  uoclnnae  lestiiuouium  lule- 
runt. 


Obi.  4.  Evangelistae  ipsi  non  con- 
senliuntj  sed  sibi  in  pluribus  con- 
Iradicunt;  ergo  fidem  non  nieren- 
tur. 

Resp.  Reclius  nos  dicimus,  incre- 

dulos  sibimetipsis  contradicere;  mo- 

do  enim  talem  inter  Evangelistas  con- 

sensum  admittunt,  ut  clamitent,  u- 

num  alterum  descripsisse;  modo  au- 

tem  talem  dissensum  adslruunt,  ul 

propter  apertas  contradictiones  nul- 

lam  eis  lidem  habendam  esse   pro- 

nuntient.  Nos  vero  concedimus  qui- 

dem,  Evangelislas  non  consentire  eo 

sensu ,  quod  non  omnes   eadem  fa- 

cta,  neque  eodem  prorsus  modo  re- 

ferant;  negamus  vero,  eos  iion  con- 

sentire  eo  sensu,  quod  unus  neget, 

quod   aller  affirinel.    Prioris   aulem 

dissensicnis  ratio   esl ,  quia  in  uno 

eoJemque  f.icto  multae  circumstan- 

tiae  concurrere  possunt:  hinc  lit,  ut, 

si  ex.  gr.  decem  testes  oculati  et  ve- 

racissimi  idem  factum  enarrent,  in 

referendis  tamen  circumstanliis  non 

conveniant,  quia  unus   hanc  ,  alter 

aliam   circumslantiam   exponendam 

esse  censet,  quin  tamen  neget  ce- 

teras   circumstantias ,  quae   pariter 

cum  facto  principali  vere  coniunctae 

fuerant,   et  ab   aliis  referuntur.  Id 

tunc    praecipue   contingere    debet , 

cum  celebris  viri   hisloriam  plures 

describunt ,  quorum   tamen   nullus 

omnia   eiusdem   facla   cuin  cunclis 

circumstantiis   enarranda   suscipit  ; 

hinc  necessario  sequitur,  quod  pro 

diversa  indole,  aut  pro  vario  inte- 

riori  impulsu  varia  eiusdem  viri  fa- 

cta,  aut  varias  eiusdem  facti  circum- 

stantias  referant  ,  quin   tamen   sibi 

contradicant.  His  notatis  facile  de- 

claratur,  quare  quatuor  Evangelistae 

in  factis  Cliristi  eorumque  circum- 

stantiis  referendis  non  quidem  sem- 

per  conveniant,  sed  tamen  nullate- 

nus  sibi  contradicant.  Contradiclio- 

nes  ergo,  quas  nobis  opponunt  ad- 

versarii ,  non  sunt  nisi  apparentes, 
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quae  millies  iam  solutae  sunl.  Id  e- 
nim  iam  praeslilit  S.  Atignslinus  in 
celebri  opere  de  consensu  Evange- 
listarum  ;  et  idem  praestilerunt  alii 
Patres,  Theologi  et  S.  Scriplurae  in- 
lerpreles,  ut  ex.  gr.  Calmet ,  Cor- 
nelivs  a  Lapide,  Estins,  Laiirenlius 
Veilh  (1).  Ceterijm,utait  Cl.  Lieber- 
mann  (2),  «  eliamsi  in  Evangeliis 
conciliaridisquaedam  remanerentob- 
scura,  id  niliil  probaret  contra  eo- 
rum  veracilalem.  Cum  enim  alia 
temporum  illorum  monumenta  de- 
sint,  cum  usus ,  mores  et  instilula 
illius  aetalis  a  nostris  lonsrissime  di- 
stent,  quid  mirum,  si  quaedam  oc- 
currant  impedita  et  explicatu  difTici- 
lia?  ))  Siiiricit  profeclo  nobis,  ut  o- 
stendamus,  non  dari  apertam  con- 
tradiclionem  ,  quam  probare  debe- 
rent  adversarii ,  sed  nunquam  pro- 
bare  polerunt.  Sola  ignorantia  mo- 
di  ,  quo  praecise  quaedam  facta  et 
dicla  inter  se  concilianda  sint,  non 
oflicit  sinceritali  scriptorum,  nec  ve- 
ritati  factorum.  Ul  autem  pateat,  in- 
firma  esse  quae  hac  in  re  ab  adver- 
sariis  obiiciuntur,  praecipuas  quas- 
dam  difficultates  ab  iisdem  motas 
enodabimus;  plures  enim  in  decursu 
Theologiae  theoreticae  tum  genera- 
lis,  tum  specialis  solventur. 

Obi.  5.  Apertam  conlradictionem 
reperimus  in  duplici  genealogia Chri- 
sti,  quarum  alteram  S.  Matthaeus, 
alteram  S.  Lucas  descripsit.  ita  au- 
tem  inter  se  pugnant  isti  Evangeli- 
stae,  ut  impossibile  sit,  utrumque 
vera  narrare.  Nam  iuxta  Matthaeum 
Salathiel  fuil  filius  lechoniae ,  quia 
a  Davide  per  Salomonem  descendit. 
S.  Lucas  eundem  Salathiel  tilium  di- 
cil  Neri  a  Davide  per  Nalhanem  de- 
scendentem.  luxta  ulrumque  Sala- 
thiel  genuit  Zorobabel ,  post  quem 
eadem  iterum  occurrit  dissensio  us- 
que  ad  loseph,  qui  a  Matthaeo  dici- 
tur  filius  lacobi  ex  Zorobabele  de- 

{,i)  In  op.  cit.  p.  7,  secl.  5. 
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scendentis  \)er  Abind,  a  S.  Luca  vero 
filius  Heii  a  Zorobabele  descenden- 
tis  per  Resaj  atque  in  his  contradi- 
ctionem  esse  nemo  negabit.  His  ac- 
cedit ,  quod  recenseatur  genealogia 
losephi,  non  autenj  Mariae,  ex  qua 
natus  est  lesns:  et  si  admittalur  eam 
descendisse  a  Davide,  sallem  ex  ge- 
nealogia  Lucae  patet,  quod  a  Davide 
descenderit  non  ^er  Salomonem,  sed 
per  Nathanemj  sed  benedictio  Davidi 
prom.issa  erat  in  Salomone;  ergo  non 
solvitur  difficultas. 

Resp.  Yaria  genealogios  Chrisli 
conciliandi  inilur  via.  Unam  hic  o- 
stendemus,  quam  passim  sequuntur 
recenliores  inlerpretes.  Dicimus  igi- 
tur  1°  Salalhielem  filium  fuisse  ve- 
rum  et  naluralem  lechoniae,  ut  ha- 
bet  S.  Matlhaeus,  qui  expressis  ver- 
bis  ait :  lechonias  gemiit  Salathielj 
eundem  aulem  fuisse  filium  Ncri  le- 
galem,  cuius  filiam  unicain  duxerat; 
cum  enim  Neri  filios  non  habuerit, 
omnia  successionis  iura  ad  Salathie- 
lem  transierunt,  qui  ideo  in  eius  ge- 
nealogiam  successit.  Ilaque  Zorola- 
bel,  filius  unicus  Salaihielis,  duplici 
tilulo  filius  erat  David  j  primo  per 
Salomonem  ex  parte  palris,  et  per 
Nalhan  ex  parte  malris.  ^°  Zoroba- 
bel ,  qui  duplicis  stirpis  iura  in  se 
collegit,  ea  duobus  filiis  reliquit,quo- 
rum  unus,  nempe  Abiud,  genealo- 
giam  Davidis  per  Salomonem,  alter, 
Resa  dictus,  genealogiam  Davidis  per 
Nalhanem  ad  posteros  produceret. 
Hae  duae  stirpes  in  losepho  iterum 
coniunclae  sunt.  losephus  enim  filius 
erat  naluralis  lacobi,  et  filius  legalis 
ac  adoptivus  Ileti  (qui  etiam  Helia- 
cim  vel  loachim  vocabatur),  quia  fi- 
liam  eius  unicam  Mariam  uxorem 
duxerat.  3°  Evangelistae  losephi  ge- 
nealogiam  descripserunt  servando 
communem  rnorem  ludaeorum,  qui 
mulierum  genealogias  texere  non  so- 

(2)  T.  >l,  lib.  I,  p.  2,  cap.  I,  art.  t ,  g.  3,  ad 
Oi  i.  7.  insi.  I. 
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lebant.  Neque  dicas,  christianos  ex- 
inde  concludere  non  potuisse,  lesmn 
exsanguinedavidico  progenituni  fuis- 
se,  cum  loseph  eius  pjaler  non  fuerit; 
sciebant  enim  christiani  ex  iudaeis 
conversi,  pro  quibus  S.  Matthaeus  E- 
vangelium  scripsit,  viros  iustos,  prae- 
cipue  regia  stirpe  ortos ,  non  alias 
quam  eiusdem  stirpis  uxores  sum- 
psisse;  accedebat  quoque  traditio  in 
Ecclesia  semper  servala,  qua  con- 
stabal  Mariam  filiam  fuisse  David. 
Denique  4°  Maria  vere  eliam  a  Da- 
vide  per  Salomonem  descendit,  quia 
inter  illius  progenitores  eiiam  se- 
cundum  Lucam  (1)  numeratur  Zo- 
robabeL  qui  per  palrem  suum  Sala- 
thiel  ex  Salomone  descendebat. 

Obi.  6.  Matlhaeus,  Christi  genea- 
logiam  referens,  in  pluribus  halluci- 
nalur.  A  Davide  usque  ad  captivila- 
tem  babylonicam  1-i  generationes 
numerat,  et  tres  ex  regibus  luda  o- 
mittitdicens  c.  I,  v.  8:  loram  gennit 
Oziam^(\\\\  tamen  genitusfuit  ab  A- 
masia,  A  caplivitale  autem  babylo- 
nica  usque  ad  Christum  13  tantum 
generationes  recenset ,  et  nihilomi- 
nus  V.  1"  concludil:  Itague  a  trans- 
migratione  babylonica  usque  adCfiri- 
stum,  generationes  14. 

Resp.  Nulla  hic  occurrit  contra- 
dictio;  nam  loram  genuit  Oziam  non 
immediale,  sed  mediate,  quomodo 
lesus  meiliate  fuit  filius  David  ;  nec 
verbum  genuit  magis  signihcat  quam 
verbum  filius.  Ceterum  inter  ludaeos 
consueludo  viguit,  genealogias  in  va- 
rias  epochas  seu  partes  dividendi, 
ac  ideo  aliquas  iiincinde  generatio- 
nes  omittendi,  ut  in  qualibet  parle 
aequalis  numerus  habeatur;  hinc,  ut 
observat  D.  Bullet  ,  apud  auctores 
sacros  vix  duae  reperiuntur  genea- 
logiae  integrae  et  completae.  Evan- 
gelisla  ergo  nolens  excedere  tesse- 
radecadem  generationum  in  singulis  j 
trium  ordinum  classibus  promissam,  | 

H)  Cap.  3,  27.  ' 
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omisit  hic  tres  generationes.  Quare 
vero  Ochoziam,  loam  et  Amasiam 
potius  omiserit,  quam  alios ,  ratio 
esse  videtur,  quod  hi  essent  geniti 
ex  Athalia  filia  impiissimi  Achab  ei 
crudelissimae  lezabel,  quorum  me- 
moriam  ad  quartam  usque  genera- 
tionem  Deus  abolitam  voluit;  el  ideo 
in  odium  parenlum  hae  tres  ^ene- 
raliones  a  Christi  genealogia  exclu- 
duntur.  —  In  ultima  vero  genealo- 
giae  parte  vitio  scriptorum  ex  textu 
excidit  una  generatio:  duo  enim  vo- 
€ ahiinluv  lechonias,  nempe  Eliaclm, 
filius  losiae,  cuiu.s  nomen  in  loakim 
vertit  Pharao  lY  Reg.  XXIII,  34,  et 
loachin,  (Wius  loakinii,  n.^'pos  losiae, 
ut  constat  ex  IV  Reg.  XXIV,  6,  ubi 
dicitur:  Dormivil  loakim  cum  pa- 
tribus  suis,  et  regnavit  loackin  filius 
eius  pro  eo.  Scriptores  ergo  videntes 
nomenlechoniae  bis  repetitum.men- 
dum  crediderunt,quod  emendare  vo- 
lentes  textum  corruperunt.  Legen- 
dum  ergo  est :  losias  genuit  Iccho- 
niam  (  seu  loakim)  et  fratres  eius. 
lechonias  autem  genuit  lechoniam 
(seu  loachin)  in  transmigratione 
Babylonis,  seu  sub  tempus  abductio- 
nis  ludaeorum  in  Babyloniam,  quae 
coepit  anno  tertio  eiusdem  loachin 
IV  Reg.  XXIV,  8.  Hanc  porro  solu- 
tionem  esse  fundatam,  ex  eo  patet, 
quia  solus  primus  lechonias ,  fiiius 
losiaey  habuit  plures  fratres;  secun- 
dus  vero,  qui  fuit  pater  Salathielis, 
habuit  unicum  fratrem,  nempe  Se- 
deciam: 

Obi.  7.  Solus  Matthaeus  c.  II,  v. 
13  etc.  narrat  Christi  fugam  in  Ae- 
gyptum:  ex  adverso  Lucas  II,  39  post 
adorationem  pastorum  ad  praesepe 
Domini,  et  finitam  purificationis  Ma- 
riae  historiam  ait :  Reversi  sunt  in 
Galilaeam  in  civiiatem  suamNiza- 
reth:  puer  autem  crescebat,  et  con- 
fortabatur  plenus  sapientia  etc.  En 
contradictionem  !  Christus  infans  a 
Malthaeo   in  Aegyptum   ducitur :  a 


Luca  constanter  a  tempore  nalivi- 
tatis  suae  in  ludaea  perslitisse  di- 
citur. 

Resp.  Ad  lianc  difTicullatem  tol- 
lendam  nonnulli  dixerunt,  purifica- 
tionem  post  reditum  ex  Aeirypto  fa- 
clam  fuisse  :   cum   aulem  S.  Lucas 
].  c.    dicat  :  Perfeceriint  omtiia  in 
templo  seciindum  legem  Domini,  as- 
serendum  est ,  B.  V.  Mariam  etiam 
quoad   tempus  legem  divinam  exa- 
ctissime  observasse.  Melius  is^ilur  a- 
lii  cum  Calmeto  respondent,  B.  Vir- 
ginem   post   pnrtum  Christi  tolo  40 
dierum  spatio  Belhlehemi  remansis- 
se.  Ad  finem  horum  dierum  venerunt 
Magi  ab  Oriente,  et  divinum  infan- 
lem    adorarunt :   succedente   aulem 
nocte  ab  Angelo  admoniti,  ne  redi- 
rent  ad  Herodem,  per  aliam  viam  ad 
propria  remearunt.  B.  Yirgo  autem 
expletis  iam  40  illis  a  puerperio  die- 
bus  ascendit  ad  templum  pro  puri- 
ficatione   cum   S.  losepho  et  puero 
lesu:  dumque  peracta  purificatione 
in  Nazarelh   reverterentur,  ab  An- 
gelo  per  quietem  a  S.  losepho  viso 
iussi  sunt  fugere  in  Aegyptum.  Ne- 
que  huic  explicalioni  oljest,  quod  a- 
pud  S.  Lucam  statim  post  purifica- 
tionem  referalur  commoralio  S.  Fa- 
miliae  in  Nazarelh,  et  incrementum 
pueri  lesu  in  sapientia;  quia  S.  Lu- 
cas  non  determinat  commoralionis 
tempus,  et  puer  lesus  -obique  crevit, 
et  sapientiam  suam  magis  magisque 
manifestavit.  Observandum  porro  est, 
ron^  singulos    Evangelistas    singula 
Christi  facla  referre ,  sed  saepe  ab 
uno  facto  transire  ad  aliud  non  com- 
mj  morato  facto,  aut  factis  interme- 
diis.  Hinc  enim,  ut  ait  Salmeron  (1), 
est  familiaris  mos  S.  Scripturae,  ut, 
quae   non    sunt  simul    continuata  , 
quasi  corilinuata  essent,  enarrenlur. 
Quare,  sicut  solemus  dicere:  mulier 
concepit  et  peperit,  liret  nonnisi  no- 
vem  mensibus  explelis  pepereril;  i- 

(1)  Tom.  5,  tract.  44. 
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tem  sicut  S.  Malthaeus  enarrato  ad 
finem  capilis  secundi  reditu  Christi 
ex  Aegypto,  statim  incipit  caput  ler- 
tium  his  verbis:  In  diebus  autem  il- 
lis  venil  loannes  Baptista  praedicans 
in  deserto  ludaeae,  licet  inler  redi- 
tum  Christi  ex  Aegypto,  et  praedica- 
tionem   loannis   viginti    et   amplius 
anni  intercesserint:  ila  ex  citatis  Lu- 
cae  verbis   ne   id  quidem  sequilur, 
quod  inter  purificationein  et  reditutn 
in  Nazareth  non  intercesserit  fuga  et 
commoratio  in  Aegyplo.  Nonnulli  e- 
nim  cum  S.  Augustino  (2)  censent, 
eos  immediale  ex  lerusalem  fui(isse 
in  Aegyptum,  et  post  reditunriaii- 
lum  reversos  esse  in  Nazareth. 

Obi.  8.  S.  Lucas  11,  1  etc  inquit, 
tempore,  quo  Chrislus  natus  est,  fa- 
ctam  fuisse  universi  orbis  descriptio- 
nem  a  Praeside  Syriae  Cyrino.  Ve- 
rum  de  hac  recensione  non  lantum 
silent  auctores  profani ,  sed  ex  los. 
Flavio  et  aliis  constat,  Cyrinum  il- 
lum  Praesidem  Syriae  non  fuisse, 
nisi  10  circiter  annis  post  obitum 
Herodis:  falsum  ergo  est  quod  Lucas 
narrat. 

Resp.  Duplex  a  Cyrino  facta  est 
descriptio;  prima  vivente  adhuc  pri- 
mo  Herode;  quae  cum  ad  finem  non 
fuerit  perducta,  altera  deinde  post 

annos  decem, cum  idem  Cyrinus  prae- 
ses  esset  Syriae,  inslituta  est.  S.  Lu- 
cas  loquitur  de  prima,  et  sensus  est: 
haec  est  prima  descriptio,  quam  fe- 
cit  Cyriniis,  qui  postea  praeses  Sy- 
riae  fuit.  Silenlium  scriptorum  pro- 
fanorum  est  argumentum  mere  ne- 
gativum,  quod  eo  minus  positiva  e- 
nervat,  quia,  ul  observat  Tillemon- 
tius,  solus  Dio  accuratam  Augusli 
Imperatoris  hisloriam  scripsit ,  et 
huius  quoque  pars  intercidit.  S.  lu- 
slinus  el  Tertnllianus,  dum  in  suis 
Apologiis  de  hor  facto  loquuntur.  a  1 
publicas  census  illius  labulas  pro\u- 
cant  in   scriniis  imperii  asservatas. 

(2}  L  5  de  cons.  Ev.,  c.  5. 
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Obi.  9.  Mallh.VIII,  5  (licilur:  Ac- 
cessit  ad  einn  Cenlario:  el  Luc.  VII, 
3  de  eodem  Centurione  legilur:  Mi- 
sit  ad  euni  seniores  Indaeoruni;  et 
V.  6:  misit  amicos.  —  Mallli.  IX,  18 
Princeps  Synnirogae  dicit :  Domine, 
filia  mea  modo  defuncla  est:  et  Marc. 
V,  23  dicitur:  Deprecabalur  dicens: 
quoniam  fdia  mea  in  extremis  est.— 
Mallh.  X,  10  Christus  praecipit  A- 
postolis,  ne  habeant  peram  in  via  - 
neque  virgam:  et  Marc.  VI,  8  idem 
praecepit  eis,  ne  quid  tollerent  in  via, 
nisi  virgam  tantum.  Nonne  istae  sunt 
contradictiones  apertae? 

Resp.  Nulla  inler  citatos  textus 
conlradictio  invenitur.  Nam  Centu- 
rio  primum  ludaeos,  dein  ainicos  ad 
Christum  praemisit,  ut  Lucas  nar- 
rat;  ac  demum  ipse  ad  Christum  ac- 
cessit ,  ut  Matthaeus  refert :   cuius 
narratio,ul  monet  S.  Augustinus{\), 
vera  esset,  etiamsi  Centurio  imme- 
diate  ad  Christum   non  accessissel; 
quiuquid  enim  aliquis  per  procura- 
torem  facit,  recte  dicilur  et  ipse  fe- 
cisse.  —  Dum  Princeps  Synagogae 
ad  Christum  venit,  filia  ipsius  non- 
dum  mortua,  sed  in  extremis  erat; 
mox  aulem  patri  nunciatum  est,  fi- 
liam  defunctam  esse,  ac  ideo  denuo 
Christum  interpellavit,  ut  Matthaeus 
leslatur :    celerum    poterat  alllictus 
pater  etiani  sine  nuncio  accepto  u- 
trumque  de  agonizanle  filia  dicere: 
tum  in  extremis  est ,  tum  defuncta 
est;  solent  enim,  ut  observat  S.  Chnj- 
sostomus,  miseri  aerumnas  suas  au- 
gere  et  caiamitales  exaggerare  ,  ut 
facilius  opem,  quam  implorant,  im- 
petrent.  —  Matthaeus  lilteraliler  per 
virgam  intelligit  virgam  defensoriam 
seu    vindicatoriam  ,  quam    Christus 
velat  Apostolis:  Marcus  vero  intelli- 
git  \i:gam  vialoriam  seu  baculum, 
cui  pauperes  inniti  solent  in  via  (2). 
Obi.  10.  Tres  Evangetislae  testan- 
tur,  Christum  prima  die  azymorum 

(Ij  L.  2  de  cons.  Ev.,  c.  20. 
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in  ullima  coena  agnum  pnscliniom 

manducasse  :  loannes  vero  c.  Xllt, 

!  v.  1  refert,  id  factum  esse  anlc  dicin 

\  festuni  Paschae:  et  c.  XVIII,  v.  28 

I  inquit,  ludaeos  non  introisse  in  prae- 

'  torium,  ne  contaminarentur,  sf^d  ut 

■  manducarent  Pasclia  :  imo  c.  XIX, 

'  v.   1-4  dicit:  Erat  auteni  parascevc 

'  Paschae,  cum  PilalusChristum  morti 

addixit.  Aperla  igitur  inter  Evange- 

listas  conlradictio  habetur. 

Resp.  Tres  priores  Evangelistae 
loquuntur  de  die  religioso,  qui  com- 
putatur  a  vesperis  usque  ad  vespe- 
ras  :   loannes  vero   loquitur  de  die 
naturali ,   qui  computatur  a  media 
nocte  usque  ad  mediam  noctem,  vel 
ab  ortu  solis  usque  ad  occasum:  c. 
XVIII,  V.  28  per  Pascha  non  intel- 
lii,ntur  agnus  paschalis,  sed  cibi  pa- 
schales,  seu  hostiae  pacificae,  quae 
per  seplem  dies  immolabantur,  sed 
ab  immundis  licite  non  manduca- 
bantur:  parasceve  appellabatur  quae- 
libet  sexta  hebdomadae  dies;  dicitur 
aulem  a  loanne  parasceve  PascJiae, 
quia  hoc  anno  coincidit  cum  festo 
I  Paschae,  sicut  nunc  a  nobis  dicitur 
i  DominicaPaschalis.Ita  communiter 
Theologi    proposilam    difficultatem 
solverunt.  Recenliores  vero   obser- 
varunt ,  apud  ludaeos  post  captivi- 
latem  babylonicam  usum  invaluisse, 
ut  festa  nunquam   immediate  ante 
vel  post  sabbatum  celebrarentur,  ne 
duo    concurrerent  dies  ,  in   quibus 
abstinendum  esset  ab  operibus  ser- 
vilibus;  idque  imprimis  propter  se- 
pulturam   mortuorum  factum  esse. 
Exinde  ortae  sunt  regulae  quaedam 
translalionis  festoruin ,  quae  adhuc 
hodiedum  a   Rabbinis  observantur. 
Igitur  cum  Pascha  eo  anno,  quo  Chri- 
slus  mortuus  est ,  in  diem  veneris 
incidisset,  iuxta  morem  iam  inlro- 
ductum  in  sequens  sabbalum  Irans- 
latum   est.  Christus  ergo,   qui  hac 
dispensatione,  vel  potius  Rabbino- 

(2)  Cf.  CorneL  a  Lap.  in  Matlh.  10. 
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rum  interpretalione  uli  noluit,  Pa- 
scha  celebravit  die  lovis  ad  vespe- 
rarn  ,  cum  dies  religiosus  ,  neiiipe 
fesluni  Paschatis  iam  incepisset,  eo 
sciiicet  tempore,  quo  iuxta  ordina- 
lionem  legis  agnus  pnschalis  come- 
dendus  erat,  quod  probabilius  et  a- 
lii  religiosi  ludaei  observarunt;  sa- 
cerdotes  vero  cum  maxima  populi 
parte  die  veneris  tantum  ad  vespe- 
ram ,  ergo  15^  lunae  agnum  come- 
derunt,  et  sequenti  sabbato,  qui  id- 
circo  iure  a  S.  loanne  magrms  dies 
sabbati  vocalur,  paschalem  solemni- 
tatem  celebrarunt.  Recte  igitur  tres 
Evangelistae  dicunt,  Christum  ceie- 
brassePaschapn»?a  die  azymonim, 
qui  vere  iam  14^  lunae  inceperant: 
loannes  vero  dicit,  Christum  cele- 
Israsse  Pascha  anie  diem  festum,  quo 
ludaei  iuxla  recentiorem  disciplinam 
agnum  paschalem  nianducabanl  (1). 
Obi.  11.  Matthaeus  (2)  et  Mar- 
cus  (3)  dicuntj  utrumqiie  latronem 
convicia  in  Christum  crucifixum  pro- 
lulisse.  Lucas  autem  (4)  inquit:  U- 
nus  de  liis  qui  pendehant  iatroni^ms 
blaspliemabat  eum  elc. ;  respondens 
autem  alter  increpabat  eum  etc:  quo- 
modo  haec  concordant? 

i?ps/).  Hancdifricultatem  iam  solvit 
S,  Hieronymus ,  qui  in  verba  Mat- 
thaei  :  Idipsim  autem  et  latrones, 
qui  crucifixi  erant  ciim  eo,  impro- 
perabant  ei,  iia  prosequitur:  «  Hic 
per  tropum,  qui  appellalur  ctO/Vttji; 
(coniunctic),  pro  uno  latrone  uter- 
que  inducitur  blasphemasse.  Lucas 
vero  asserit,  quod  altero  blasphe- 
manle  alter  confessus  sit,  et  e  con- 
trario  increpaverit  blasphemantem. 
Non  quod  discrepent  Evangeiia,  sed 
quod  primum  (i.  e.  ab  initio)  uter- 
que  blasphemaverit:  dehinc  sole  fu- 
giente,  lerra  commota,  saxisque  dis- 
ruptis,  et  ingruentibus  tenebris  unus 
crediderit  in  lesum,  et  priorem  ne- 

(<)  Cf.  Com.  cle  Stolberg  Hist.  Kel.  I.  Chr., 
tom.  J),  Append.  2. 


gationem  sequenti  confessione  emen- 
daverit.  »  Etiam  Origenes,  S.  JJila- 
rius,  S.  Chrysostomus  et  alii  Graeci 
dicunt,  utrumque  latronem  initio 
Christum  blasphemasse;  sed  unum 
visis  miraculis  resipuisse.  At  S.  Au- 
gustimis  (b)  docet,  unum  dimtaxat 
latronem  Christum  blasphemasse  , 
Matlhaeum  vero  et  Marcum  more 
Hebraeis  usitato  posuisse  numerum 
pluralem  pro  singulari.  Et  sane-hic 
loquendi  modus,  ut  in  genere  aliquid 
dicatur  de  pluribus,  quod  tamen  uni 
aut  alteri  tantum  convenit,  frequen- 
ter  occurrit,  ut  cum  dicilur:  etiam 
ab  amicis  meis  mala  sustinui,  etiam 
filii  insurrexerunt  conlra  me,  quam- 
vis  unus  tantum  amicus,  unus  ex  fi- 
liis  id  fecerit. 

Obi.  12.  Marc.  XV,  25  dicitur; 
Erat  liora  tertia ,  et  crucifixerunt 
eum:  loannes  vero  cap.  XIX,  v.  14 
dicit:  Eral  autem  parasceve  Paschae 
liora  quasi  sexta,  quando  Pilatus  le- 
sum  tradidit  crucifigendum.  Prae- 
lerea  Evangelisiae  valde  discordant, 
dum  de  potu,  qui  Christo  in  monte 
Calvariae  oblalus  est ,  loquuntur. 
Malthaeus  c.  XXVII,  v.  34  ait,  fuisse 
vimm,  vel,  ut  graeci  codices  habent, 
acetum  cum  felle  mixtum,  additque: 
et  cum  gustasset,  noluit  bibere.  Mar- 
cus  vero  c.  XV,  v.  23  id  vocat  vi- 
num  myrrhatum,  lestaturque:  et  non 
accepit.  Lucas  XXHI ,  36  id  vocat 
acetum;  sed  nihil  dicit,  ulrum  Chri- 
stum  illud  acceperit,  necne.  loannes 
denique  c.  XIX,  v.  29  etc.  narrat, 
spongiam  plenam  aceto,  hyssopo  cir- 
cumpositam  oblatam  fuisse  ori  eius, 
et  accepisse  lesum  hoc  acetum.  Quis 
non  videt,  apertas  hic  esse  contra- 
dictiones?  — 

Resp.  Nulla  in  citalis  textibus  con- 
tradiclio  occurrit.  Quod  enim  prio- 
rem  diflicullatem  atlinet,  facilis  est 
responsio.  ludaei  enimsiculnoctem, 

(2)  27,  44.        (o)  \o,  32.        (4)  23,  39  elc, 
(l>y  L.  3  de  cons.  Evang.,  cap.  46. 
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ita  el  dicm  dividebant  in  quatuor  ho-  i 
ras,  quae  dicebantur  Pr/?y?rt,  Tertia,  \ 
Sexta  et  Xona ,  et  quaelibet  earum 
(tempore  aequinoctii,  quo  Christus 
mortuus  est)  complectebatur  Ires  ho- 
rascommunes.Pilatusergotradiditle- 
suni  bora quasi  sexta,  id  est, sub finem 
horae  terliae,  quae  durabat  a  nona 
nostra  communi  usquead  meridiem; 
et  illa  durante  Christus  fuit  traditus 
et  crucifixus.  Recte  ergo  Marcus  di-  ; 
cit  id  factum  esse  hora  tertia,  quae 
nondum  finila,  et  loannes  hora  quasi 
sexta,  quae  nondum  coepta  fuit.  Ce- 
terum  etiam  cum  Cl.  Weiteuauer  ei 
aliis  dici  potest,  Marcum  de  decreto 
crucifixionis,  loannem  vero  de  eius  ; 
executione  loqui.  — Etiam  posterior 
difllcultas  evanescit,  si  cum  S.  Au- 
gustino,  Cornelio  a  Lap.  et  aliis  di- 
catur,  vinum  Christo  oblalum  fuisse 
simul  felle  et  myrrlia  mixtum,  quo 
esset  amarius;  aut  S.  Matthaeum  fel 
posuisse  pro  amaritudine.  ut  myrrha 
ipsa  fel  dicalur  ob  amariludinem. 
Praeterea  notandum  est,  hanc  Chri- 
sti  potationem  a  Matthaeo  et  Mar- 
co  (i)  recensitam,aliam  el  diversam 
esse  ab  ea  de  qua  Mattliaeus  alibi  (:2) 
etLucas  ac  loannes  (3)  agunt.  Prior 
enim  ante  crucifixionem  oblata  est 
Christo;  altera  vero  data  est  Christo 
iam  crucifixo  clamanti:  Sitio,  et  fuit 
aceti :  graeci  quidem  codices  etiam 
priorem  poturn  acetum  vocant  .  vel 
quia  error  irrepsit,  vel  quia  acetum 
non  est  nisi  vinum  corruptum;  atque 
etiam  priorpotus  erat  vinum  quidem, 
sed  felle  et  myrrha  corruplum,  et  ob 
eius  amaritudinem  acetum  vocari  pot- 
erat.  ^eque  contradiclio  est  in  eo 
quod  MatthaeusdicatjChristum,  cum 
gustasset ,  noluisse  bibere  ,  Marcus 
vero  scribat:  et  non  accepit.  Nam 
Marcus  his  verbis  nil  aliud  voluit  di- 
cere  quam  quod  Matthaeus  dixit:  et 
cum  gustasset,  noluit  bitere:  §.us[d.- 
vit  enim,  sed  non  bibit,  nec  accepit 

(\j  Loc.  cit.        \2)  C.  27,  v.  58. 
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sic,  ul  intra  se  hunc  potum  in  co- 
pia  transmitteret:  el  sane  eliam  com- 
muni  loquendi  modo  de  eo  qui  ob- 
Latum  potum  gustat  tanlum  el  sta- 
tim  removet,  recle  dicitur:  noluit  bi- 
bere,  seu  potuin  non  accepit. 

SECTIO   11. 

DE  DIVINAE    REVELATIOMS  EXISTENTIA 

Ex  cognita  Revelationis  possibili- 
tate  etnecessitate,eiusexistentiacer- 
to  inferri  non  potesl;  homini  enim 
et  non  Deo  necessariadicilur.  Etcum 
tanlum  beneficium  hominibus  non 
debeatur,  ideo  a  liberrima  Dei  vo- 
luntate  dependet,  quam  ratio  sibi  re- 
licta  cognoscere  non  valet.  Ast  ex 
monumentis  genuinis,  integris  et  fi- 
de  dignissimis  liquido  consfat,  a  Deo 
benignissimo  supernaturalem  Reve- 
lationem  vere  hominibus  concessam 
esse.  Infinitae  autem  Dei  sapientiae 
placuit,  talem  in  concedenda  Reve- 
latione  oeconomiam  servare,  ut  non 
stalim  plena  Revelationis  lux  homi- 
nibus  affulgeret,  sed  successive  et 
pedetentim  hominibus  communica- 
retur.  Hinc  \\6emus  diviiiae  Revela- 
tionisprimordia  in  Religione palriar- 
chali,  incrementum  in  Religione  mo- 
saica:  complementum  deniqueetsum- 
mam  perfectionem  in  Religione  chri- 
stiana.  Hoc  ordine  procedentes  divi- 
nae  Revelationis  existentiam  proba- 
mus. 

CAPLT    I. 

REVELATIOMS  DIVINAE  PRl.MORDIA  I>  BELIGIG^B 
PATRIARCBaLI. 

§.  9Z. 

Si  ad  prima  mundi  tempora  re- 
spiciaujus,  in  monumentis  genuinis, 
integris  et  fide  di2:nis,  nimirumin  li- 
bris  Moysis  invenimus,  primos  iam 
homines,  eorumque  posteros,  proxi- 
me  subsequentes  verum  Deum  non 

(5)  Loc.  cit. 


PARS     II 

solum  agnovisse,  sed  eliam  inlerne 
el  exlerne  coluisse,  ideoque  Religio- 
nis  experles  non  fuisse ,  licel  lex 
scripta  nondum  adesset.  Quodsi  Re- 
li£.Monem  hanc  Palriarcharum ,  qui 
ai)  Adamo  usque  ad  Moysen  floruc- 
runt,  propius  consideremus,  sat  so- 
lide  persuademur,  illius  auctorem 
Deum  ipsum  fuisse,  qui  non  solum  per 
ralionem, sed etiam modo  prorsus ex- 
Iraordinario  illorum  temporum  ho- 
mines  iiistruere  dignalusest.  —  Re- 
ligio  ergo  patriarchalis  vere  a  Deo 
revelala  fuit  ,  quod  iuxta  theoriam 
rationalem  (§.  00  et  seq.)  Iradilam 
ex  charaderibus  internis  et  exlernis 
probandum  venit. 

Nota.  Periodus  palriarchalis  in  tres 
epochas  dividi  potest,  quarum  pri- 
ma  ab  Adamo  usque  ad  diluvium, 
seu  usque  ad  Noaclium  ,  secunda  a 
diluvio,  seu  a  iNoacho  usque  ad  Ab- 
rahamum ,  tertia  ab  Abrahamo  us- 
que  ad  Mcysen  dural  (1).  Ad  pro- 
balionem  aulem  nostram  opus  non 
est  harum  epocharum  historiam  in 
specie  enarrare,  quae  aliunde  iam 
salis  nota  esse  solet. 

§.  93. 

I.  Characteres  inlerni  Religionis 
Patriarchis  revelatae. 

Cum  characteres  interni  ex  ipsa 
materia  repelendi  sint,  ideo  funclio- 
ne  hermeneulica  veritalum  ad  Reli- 
gionem,  et  Ecclesiam  patriarciialem 
pertinentium  summam  exhibere,  seu 
Patriarcharum  Symbolum,  Codiceni 
et  Hierarchicon  proponere  ,  et  fun- 
ctione  philosophica  examinare  o- 
portet. 

1.  SymbolumV 3i[T\siVc\\cirum  Deum 
proponebat  unum  suh  noimne Schad- 
daij  i.  e.  fortis,  omnipolentis  (2), 
Creatorem  coeli  et  terrae  (3),  pro- 

[\)  Cf.  Dobma\r,  t.  III,  g.  39. 

(2)  Gen.  17.  \.  Exod.  0,  3. 

(3)  Gen.  \  et  2.     (4;  Gen.  3,  et7,  ^8.  et  /(3. 
(oi  Gen.  2.         (6)  Gen.  y.         {!)  Gen.  17. 
(8)  Gen.  o.        (9j  Gen.  7.        (lO)  Gen.  19. 
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vidumque  Gubernatorem  ,  qui  non 
solum  generalem  sed  et  specialem 
hominum  curam  gerit(i).  —  Deus 
praelerea  a  Palriarchis  agnoscebatur 
ceu  Legislator,  qui  Adamitis  (5)  et 
Noachidis(6)etAbrahamidis(7)praG- 
cepta  dedit,  nec  non  ceu  ludex  mo- 
ralis,  qui  iam  inobedientes  protopa- 
rentes(8),  dein  corruptosNoachi  co- 
aevos  (9),  et  demum  luxuriosos  So- 
domitas  (10)  iustis  poenis  affecit.  — 
Hominem  ad  imaginem  Dei  condi- 
tum  (11),  ac  proin  praeditum  anima 
spiriluali  ac  libera,  qua  bene  vel  male 
agere  possit,  Patriarchae  credebanl. 
—  Originem  malorum  non  ab  ipso 
Deo,  non  a  malo  principio,  noii  a  cae- 
co  falo,  sed  a  lugenda  hominis  la~ 
psi  praevaricatione  repetendam  es- 
se  (12),  Deum  autem  clementissi- 
mum  homini  locum  dedisse  poeni- 
tenliae,  futurum  Liheratorem  pro- 
misisse  (13),  huiusque  benedicli  se- 
minis  mediatione  novum  pactum  cum 
homininibus    iniisse    cognoscebant. 


—  Hominem  post  peccatum  libertate 
privatum  non  fuisse,  sed  illius  esse 
dominari  appelitui  suo,  tum  ex  legi- 
bus,  tum  exverbisDei  adCainum  (14) 
clare  colligitur.  —  Stalus  eliam  fu- 
turae  vitae  Patriarchis  ignotus  non 
fuit;  ideo  Abrah^am  (15)  mortuus, 
congregalus  ad  populum  suum  dici- 
tur ,  et  Deus  dicitur  Deus  Patrum 
-iamdefunctorum-quitamennon  est 
Deusmortuorum,  seuviventium(16). 
2.  Codex  patriarchalis  officia  Reli- 
Liionis  tum  internae  tum  externae 
praescribit.  a)  Commendantur  in  il- 
lo  officia  erga  Denm,  quem  colen- 
dum,  invocandum  et  timendum  (17) 
proponit,  in  cuius  providenliam  con- 
fidens  Abraham  (18)  laudatur,  in 
cuius  voluntate  facienda  tola  iustitia 
et  sanctitas  reponitur;  ideo  enim  iu- 
sii,  divinis  mandatis  obtemperantes 

(II)  Gen.  I,  27.        (^2)  Gen.  3. 

(15)  Gen.  5,  13.        (14)  Gen.  4,  7. 

rl5)  Gen.  25.  (iG)  Matth.  22. 

(17)  Gen.  21,  et27,  el  47.         (18)  Gen.  2i. 
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passim  dicuntur  placuisse  Deo,  in- 
venisse  graliam  coram  Deo,  ambu- 
lasse  cum  Deo,  etc.  Inter  ofpcia  erga 
alios  homiiies  praecipue  inculcatur 
reverentia  erga  parentes,  licet  defe- 
ctus  habeant,  liospitalilas  erga  om- 
nes,  fides  coniugalis  ,  castitas  filia- 
rum,  concordia  et  conservalio  vitae 
aiiorum,  quas  virlutes  colentes  pas- 
sim  laudantur,  et  illis  contraria  vitia 
arguuntur.  Denique  officia  erga  se- 
ipstm  Palriarcliis  incognita  non  fuis- 
se  ex  ipsorum  vivendi  tenore  elucet. 
Si  enim  corpus  temperanlia  conser- 
vabanl,  labore  exercebant,  et  corro- 
borabant,  inullo  magisanimam  Reii- 
gionis  notitia,  pietate  ceterisque  vir- 
lulibus  perficiendam  esse  sciebant. 
b)  Quoad  Reliirionem  externam  prae- 
scribitur  Sabbadini  Deo  sanclifican- 
dum  (i).Patriarc}iae  liabebant  etiam 
altaria,  plerumque  ex  lapidibuscon- 
structa  et  oleo  Deo  dicata,  in  quihus 
Sacrificia  offerebantur  de  fruclibus 
terrae  a  Caino,  de  primogenitis  gre- 
gissui  ab  Abeie,  de  animalibus  mun- 
dis  a  Noaclio.  Sacrificiis  acceditfu- 
vocatio  Domini,  quain  Enos  in  pu- 
blico  coelu  peragere  coepit,  Noe  cum 
sacrificio  coniunxit,  Abraham,  Isaac 
et  lacob  saepius  pro  se  et  pro  aliis 
susceperunt.  —  Praeterea  in  historia 
Abrahami  iuramentiim  ,  in  hisloria 
lacobi  votum  occurrit.  —  Cultum  ex- 
ternum  interno  iunctum  esse  debe- 
re,  et  sacrificia  Deo  non  placere,  si 
corde  impuro  offeranlur-  in  histo- 
ria  Caini  et  Abelis  -exprimilur.  — 
Addilionem  accepit  rituale  palriar- 
chale  tempore  Abrahami,  qui  ce- 
lebrato  sacrificio  foedus  cum  Deo  in- 
iit,  totamque  familiam  suam  quoad 
sexum  virilem  rilu  Circumcisionis 
ad  cuitum  unius  Dei  iniliavit,  quem 
ritum  omnes  Abrahami  posleri  ob- 
servare  tenebantur. 

3.   Hierarchicon   Patriarcharum 
non  videtur  specialem  statum  inini- 

(1)  Gen.  2.         ^2)  Gen.  14,   18. 


GENERALIS 

sirorum  pro  externo  culfu  defermi- 
nasse.  Dicitur  tamen  Melchisedech 
speciali  inodo  sacerdos  Dei  altissl- 
mi(2).  Ceterum  quilibet  paterfami- 
lias  inter  suos  cultum  externum  or- 
dinavit  et  sacrificia  obtulit. 

4.  Si  iam  Religio  ista  patriarcha- 
lis  functione  philosophica  examine- 
tur,  —  est  quidem  ea  tenuis  et  sim- 
plex,  prout  primaevae  illi  aelali,  cu- 
randis  vitae  necessitatibus  maxime 
occupatae  convenit:  sed  nil  in  ea  oc- 
currit^,  quod  vel  rectae  ralioni  ad- 
versetur  ,  vel  conceptibus  Dei,  Re- 
ligionis  aut  hominis  contrarium  sit, 
vel  inter  se  pugnet.  Omnia  potius  ceu 
bona  etsanclaaratione  approbantur; 
prima  omnis  Religionis  fundamenta 
conlinent,  ac  simul  fundamenta  con- 
stiluunt,  quibus  Moyses  et  Christus 
superstruunt.  — -  Quodsi  comparatio 
inslituatur  cum  iis,  quae  de  Deo  re- 
busque  divinisalii  senserunt,  absque 
dubio  Religio  Patriarchnrum  multo 
melior  esl  Religione  populorum  ma- 
xime  excultorum,  non  solum  coaevo- 
rum  Phoeniciorum  et  Aegyptiorum, 
sed  et  subsequentium  Graecorum  et 
Romanorum,  imo  etiam  philosopho- 
rum  quos  Graecia  et  Latium  lau- 
dat  (3). 

5.  Talem  autem  bonam,  sanctam, 
erroribus  expertem  et  in  vita  Pa- 
Iriarcharum  ordinanda  elTicacem  Re- 
ligionis  notitiam  homines  primaevi, 
corporalis  vilae  necessitatibus  ma- 
xime  occupati,  sine  educatione,  sine 
duce  et  magislro  Deo  sibi  comparare 
non  potuissent  (§.57). — Praelerea 
varia  in  symbolo  palriarchali  occur- 
runt  quae  sine  speciali  Revelatione 
divina  cognosci  non  poterant ,  uti 
sunt  ea,  quae  de  creatione,  de  pro- 
missione  Messiae  etc.  leguntur.  — 
Ex  his  omnibus  iure  infertur,  Deum 
pro  infinita  sua  providentiaet  boni- 
tate  homines,  quos  prae  omnibus 
animantibus  ad  imaginemsuamcon- 

(3)  cf.  l  58. 
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didit,  et  praeclaris  facullalibus  ex- 
ornavit.  in  re  sumirii  momenli  non 
deseruisse,  sed  ipsis  necessaria  Re- 
ligionis  capila  revelasse,  nd  quorum 
reclam  cognilionem  sibi  reiicti  per- 
venire  non  poluissent. 

Nofa.  Contra  sanclitatem  doclri- 
nae  Palriarchis  revelatae  sequentes 
praecipuedidlicultates  moveri  solent. 

Obi.  1.  Si  Deus  Religionem  pa- 
triarchalem  revelasset,  in  symbolo 
praecipuefides  immortalitatiselvitae 
futurae  adstruereturj  quae  est  om- 
nis  verae  Religionis  et  disciplinae 
moralis  fund.unenlum.  Sed  haec  in 
symbolo  patriarchali  obscure  solum 
exprimitur,  solaque  feliciias  lempo- 
ralis  ceu  moralitalis  molivum  pro- 
poni  videtur,  quod  est  Deo  et  homi- 
ne  immortali  indignum,  et  genuinae 
inoralitali  contrarium. 

Resp.  a)  Non  omnia,quaepatriar- 
chisrevelalafuerunt  et  ipsorumsym- 
bolum  constituerunt,  in  Genesi  scri- 
})la  legunlur.  lure  autem  praesumi- 
tur,Deum,  qui  tam  paternam  curam 
pro  Patriarchis  monstravit,  ipsis  et- 
iam  maxime  necessarium  tidei  articu- 
lum  de  statu  allerius  vilae  clare  re- 
velasse,  et  per  oralem  traditionem  i- 
psorumposleriscomrnunicasse.b)Fa- 
tentibiis  utique  et  philosophisethislo- 
ricis,  conslans  cunctarum  gentium , 
turpissimis  licet  superslitionibus  de- 
dilarum,  persuasio  fuit,  morlem  non 
esse  interitum  cuncta  delentem,  sed 
post  hanc  vitam  aliam  sequi;  an  soli 
Patriarchae,qui  deDeo  tam  praeclare 
senliebant,  hoc  dogmate  caruerunt, 
quod  necessario  ex  genuina  Dei  no- 
tione  fluit?  —  c)Reliquarumgenlium 
fides  de  statu  alterius  vitae  ex  pie- 
tate  in  defunctos  et  reverentia  erga 
sepulcra  colligitur ,  et  hinc  factum 
esse  dicitur,  ut  totum  fere  coelum 
iuxia  ethnicorum  commenta  huma- 
no  genere  impletum  fuerit.  Quis  au- 
tem  nescit,  Patriarciiis  semper  ma~ 

ii)  Gen.  49,  9.        (2)  Hebr.  XI,  iA  elc. 
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ximam  fuisse  in  mortuos  reveren- 
tiam,  summamque  sepulcrorum  Re- 
ligionem?  —  d)  Certe  ergo  in  reli- 
gione  palriarchali  non  sola  felicitas 
temporalis  moralilatis  molivum  erat, 
sed  patriarchae  venerabanturvolun- 
tatem  Dei,  quem  timebant  et  ama- 
bant,  alque  ad  futuram  quoque  vi- 
tam  respiciebant.  Ideo  se  in  hac  ter- 
ra  peregrinos  et  hospites  esse  con- 
fitebantur ,  diesque  suos  vocabant 
dies  peregrinalionis  pravos  et  ina~ 
los(l).  Qui  enim  haec  dicunt ,  ait 
Paulus,  significanl,  se  patriam  in- 
quirere :  et  si  quidem  ipsius  memi- 
nissent,  de  qua  exierunt,  habebant  n- 
tique  tempus  revertendi;  nunc  autem 
meliorem  appetunt,  idestcoelestem(2). 
Et  sane  —  Abrahae  non  sola  feli- 
citas  temporalis,  sed  ipse  Deus  in 
praemium  obedienliae  promiltitur; 
in  foedere  enim  inito  ait  Deus:  Ego 
ero  merces  tua  magna  nimis(3).  Et 
lacob,  cum  morti  proximus  filiis  be- 
nediceret,  subito  filum  orationis  ab- 
rumpens  exclamat :  Salutare  tuum 
expectabo,  Domine  (4). 

Oln.  2.  Religio,  quae  sacrificia  hu- 
mana  praecipitj  pessima  est,  et  Deo 
indigna.  Sed  in  Religione  patriar- 
chali  Deus  tam  crudelis  describitur, 
ut  Abrahamounici  fiiii  sui  Isaaci  im- 
molationem  praeciperet,  et  Abraham 
impius  laudatur,  qui  talein  victimam 
offerre  paratus  erat:  ergo  Religio  haec 
non  est  a  Deo. 

Resp.  Homines  Deo  offerre  non 
possunt  ,  nisi  ea  ,  quorum  domini 
sunt;  ideo  ipsis  vitam  hominis  im- 
molare  non  licet,  cuius  dominium 
non  habent.  Deus  autem  ,  omnium 
Dominus  supremus  ac  independens, 
victimam  humanam  exigens  neque 
iniustus,  neque  crudelis  dici  potest. 
—  Nam  si  salus  patriae  inlerdum  vi- 
tam  filii  a  patre  exigat,  cur  Deus  au- 
ctor  et  dominus  vilae,  patris,  ut  il- 
luslrius  obedientiae  et  fiduciae  ex- 

l3)  Gen.  \b.        (4)  Gen.  49,  18. 
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emplum  praeberet,  et  maiori  prae- 
mio  se  dignum  redderet  ,  prompti- 
tudinem  immoiandi  filii  exigere  ne- 
quil?  —  Neque  Deus  aliud  nisi  hanc 
promptitudinem  exegit,  et  ideo  post 
exploratam  Abrahae  obedientiam  a- 
liam  victimam  suppeditans,  satis  o- 
stendit,  se  viclimas  humanas  nolle. 
NequeAbraham  impielatis  argui  pot- 
est;  non  enim  motu  proprio  ad  fi- 
liuin  immolandum  se  accinxit,  non 
animo  placandi  Xumen  iratum  ,  uti 
agere  consueve-rant  gentiles ,  sed  ex- 
presso  Dei  iussu  excitatus,  plenus  fi- 
de  in  divina  promissa  solummodo  o- 
stendens,  amorem  in  Deum  omnem 
alium  ,  etiam  dilectissimi  filii  amo- 
rem  superare  debere^  quod  utique 
omnis  Religio  praecipit  et  omnis  ap- 
probat  ratio.  Ideo  ex  isto  facto  di- 
vinitas  Religionis  patriarchalis  cla- 
rius  illucescit ,  quae  tam  sublimes 
erga  Deum  sensus  infirmo  homini 
ingessit. 

§.94. 

II.  Characteres  externi  Religionis 
Palriarcliis  revelatae. 

Deum  primis  iam  mundi  tempori- 
bus  cum  hominibus  extraordinario 
modo  conversatum  fuisse,  iisque  be- 
nignissima  sua  in  eos  eorumque  ge- 
nus  consilia  patefecisse, 

4.  testatur  Moijses,  qui  plures  e- 
numerat  TJieophanias,  quae  omnes 
miraculi  condiliones  in  se  continent. 
Apparuit  enim  Deus  Adamitis,  pro- 
hibens  comestionem  fructus  de  ligno 
scientiae  boni  et  mali  (1);  apparuit 
iisdem  ceu  iudex  post  peccatum,  poe- 
nam  dictans  et  liberatorem  promit- 
tens(2);  apparuit  ceu  vindex  propler 
fratricidium  Caini(3);  apparuit  Noa- 
cho,  ipsum  instruens  de  instante  dilu- 
vio  etde  ipsius  liberatione(-4),  novas 
leges  promulgans,  et  areum  statuens 
in  signum  foederispostdiluvium  (5). 

(4)  Gen.  2.        (2i  Gen.  5.        (5)  Gen.  4. 
(4)  Gen.  6.        (5^  Gen.  y.        (G)  Gen.  12. 
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—  Apparuit  Deus  Abrahae  cui  prae- 
cepit,  utin  Palaestinammigrarel(6), 
duplicem  promissionem  addens  (7), 
el  legem  circumcisionis  dictans  (8), 
mandatum    quoque    insinuans  ,   ul 
iilium     suum    Isaacum    immolaret 
etc.   (9)  —  Tot  vero  Theophaniae, 
seu  apparitiones  Dei  satisostendunt, 
quam  spcialem  Deus  Patriarcharum 
curam  gesserit,   quos  ideo  certe  in 
maximo  Relii^ionis  neii,otio  i^noran- 
tes  non  reliquit.  — Istae  autem  ap- 
paritiones    vera  miracula   fuerunt , 
quia  Deus  modo  supernaturali;,  i.  e. 
contra  consuetum  naturae   ordinem 
et  supra  vires  natui\ales,  et  quidem 
modo  sensibili  velspeciem  externam 
oculis  exhibendo ,  vel  saltem  sonos 
miros  et  insolitos  edendo  etc.  illas 
perfecit,  atque  sine  dubio  talibus  il- 
las  characleribus  insignivit,  ut  Pa- 
triarchae  etiam  subieclive  de  vera  di- 
vina  apparitione  certi  esse  potuerint, 
prout  ex  effectu  apparet.   Cum  de- 
mum  Deus  Patriarchis  apparens  se 
semper  ceu  Legislalorem  vel  ludi- 
cem  manifestaverit,  dubilari  nequit 
illas  Theophanias  Religionis   causa 
contigisse,  ut  cultus  veri  Dei  et  obe- 
dientia  erga  ipsius  mandata  promo- 
veantur. —  Persaepe  etiam  Theopha- 
niis  adiunctafuerunt  Vaticinia,  quo- 
rum  adimplelio  mox  secuta  Patriar- 
charum  fidem  corroboravit.  Sic  pro- 
toparenlibus  in  poenam  peccati  mors 
praedictafuit,  quamhaud  multo  post 
in  Abele  occiso  horrentes  conside- 
rarunt.  Noe  ea,  quae  de  diluvio,  de 
ipsius  liberatione  et  de  nova  universi 
restaurationepraedicta  fuerant,  pro- 
priis  oculisvidit.  Abraham  interitum 
Sodomae  et  nativitalem  Isaaci  per 
vaticinium  didicerat,  elin  eventu  co- 
gnovit.  Haecautem  omnia,sicut  iux- 
ta  consuetum  naturae  ordinem  non 
contigerunt,  sic  per  vires  naturales 
praeviderinon  poterant.  — Fides  er- 
go  Patriarcharum  de  Revelatione  di- 

(7;  Gen.  15.      {8J  Gen.  17.      !9j  Gen.  22. 
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vinitus  facta,  teste  Moyse,  miraculis 
et  vaticiniis  innixa  luit. — 

2.  Patriarchas  a  Deo  ipso  institu- 
tos  fui^;se,  constans  erat  persuasio 
Hebraeorum,  quam  prae  ceteris  ex- 
primit  auctorEcclesiastici  (XVII,  10) 
dicens:  Testamentum.  aeternum  con- 
stituit  cum  illis  (Patriarchis)  el  iu- 
stitiam  et  iiidicia  sua  ostendit  illis. 

3.Imo  communh  apudgentessem- 
per  persuasio  erat ,  Deum  hominibus 
apparuisse,  eosdem  inslruxisse ,  et 
sic  Religionem  e  coelo  in  terram  de- 
latam  fuisse.  — Antiquissimae  etiam 
et  universales  notiones  miraculorum 
et  vaticiniorum,  quae  divinilati  sem- 
per  atlribuebantur,  a  factis  per  tra- 
ditionem  cognitis  repetendae  sunt, 
cum  mens  rudis  sine  facto  cognito 
vix  ad  talem  suppositionem  progredi 
posset  (1).  —  Ideo  magna  quoque 
semper  fuit  apud  omnes  populos  an- 
tiquitatis  auctoritas,  et  insita  nalurae 
erga  illam  reverentia,  quippe  quod 
persuasum  omnibus  erat,  antiqui- 
tatem  propius  accedere  ad  Deos,  di- 
cente  Tullio:  «  quo  propius  aberant 
homines  ab  ortu  et  divina  proge- 
nie,  hoc  melius  ea  quae  erant  vera 
perspexisse. » 

Omni  itaque  iure  asseritur,  Reli- 
gionem  patriarchalem  divinitus  re- 
velatam  fuisse.  Facile  etiam  est  dif- 
ficultates  ,  quae  opponuntur  ,  eno- 
dare. 

Obi.  1.  Theophaniae  Deo  sunt  in- 
[lignae  eiusque  maiestalem  dede- 
cent,  quare  a  recta  ralione  admitti 
nequeunt,  illaeque,  quae  in  Genesi 
narrantur ,  allegorice  explicandae 
sunt  -  iuxta  genium  primae  aetatis, 
in  qua  extraordinaria  omnia  imme- 
uiato  divinitatis  influxui  adscribeban- 
lur,  licet  ex  causis  naturalibus  pro- 
fecta  fuerint. 

Resp.  Quid  Deum  agere  deceat  vel 
dedeceat,  non  est  humanae  rationis 
defmire.  — Sed  etiam  iuxla  sana  hu- 
ius  principia  Deum  non  magis  dede- 
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cet  creaturis  suis  rationalibus  ad  fi- 
nes  bonos  promovendos  apparere, 
quam  ipsum  dedecuit  easdem  crea- 
re.  Nihil  sane  Deo  parvum  est  cui  ni- 
hil  magnum  est.  —  In  ipsa  quoque 
Theophania  maiestas  divina  -  modo 
hominibus  accommodato  ostendi  pot- 
est,  sicut  e  tota  creatione  resplen- 
det.  —  Praecipue  autem  Deus  in  ap- 
paritionibus  suam  omnipraesentiam, 
omnipotentiam  et  providentiam  ma- 
nifestat;  atque  ideo  Theophaniae  Deo 
dignissimae  censendae  sunt. —  Non 
ergo  necesse  est,  nequelicetad  my- 
thos  et  aliesjorias  confu^ere,  cum  Mov- 
ses,  auctorfidedignus,  illas  verecon- 
tigisse  enarret ,  illiusque  testimo- 
nium  consensu  totiusantiquitatis  fir- 
metur. 

Obi.  2.  Si  Homero,  Ovidio  et  a- 
liis  iure  non  credilur,  plurimas Theo- 
phanias  enarranlibus,  cur  Moysi  cre- 
dendum  erit,  in  superstitiosae  anti- 
quitatis  aevo  viventi? 

Resp.  lure  reiicimus  Theophanias 
poetarum  ,  qiiibus  veritas  historica 
et  philosophica  deest;  et  iure  credi- 
mus  Theophanias  patriarchales,  de 
quibus  utraque  veritas  probata  fuit. 
—  Poetae  enim  suae  phantasiae  in- 
dulgentes  fidem  historicam  non  me- 
rentur;  Moyses  vero,  scriptor  histo- 
ricus  omnem  fidem  meretur.  Prae- 
terea  Theophaniae,  a  poetis  confictae 
et  nonraro  obscoenae,rationi  repu- 
gnant,  cum  e  contra  Theophaniae  a 
Moyse  enarratae  nihil  nisi  honesta- 
tem  spirent,  et  ad  moralitalem  pro- 
movendam  maxime  conducant. —  Ge- 
terum  -  ipsa  poetarum  figmenta  de 
Deorum  apparitionibus  -  populorum 
persuasionem  de  vere  peractisTheo- 
phaniis  ostendunt. 

(I)  cf.  l-  ^ol,  i  Not. 
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OlVinv      UbVkLATIO.MS    IfiCRBMENTA 
1..    BBLIGIO^B   MOSAICA 

§.  05. 

Foedus  gratiae  cum  primis  paren- 
tibusinilum,  postdiluvium  cum  Xoa- 
cho  instauralum,  cum  Abrahamo  so- 
lemni  ritu  et  iureiurando  denuo  san- 
citum,  atque  demum  Isaaco  et  laco- 
bo  confirmalum  inter  posteros  sola 
fere  Iraditione  orali  conservabatur, 
quae  paulatim  oblilterari  et  corrum- 
pi  coepit.  — Ideo  Deus.  ut  Revela- 
tio  antiqua  conservaretur  et  nova  lu- 
ce  augerelur ,  gentem  Hehraeorum 
ex  Aegypto  in  Palaesiinam  reducere, 
ipsique  legem  scriptam  ac  specialem 
constitutionem  tradere  decrevil;  pro 
quo  operemaxinio  perficiendo  Moy- 
ses  electus  est,  qui  liberator,  doctor 
atque  legislator  Israelitarum  iure  vo- 
catur.  —  Ipsum  autem  a  Deo  vere 
vocatum  etinslructum  fuisse,  et  ideo 
Religionem,  ab  ipso  populo  israeli- 
tico  Iraditam,  divinitus  revelatam  es- 
se,  solida  probant  argumenta.  Id  e- 
nim  tum  ex  characteribus  internis, 
tum  ex  characteribus  externis  i.  e. 
miraculis  et  raticiniis,  tum  ex  spe- 
ciali  Dei  proridentia  in  hacReligio- 
ne  conservanda  usque  ad  Christum 
elucet. 

Nota.  Tractatio  de  religione  mo- 
saica  magni  est  momenti:  a)  in  hac 
enim  Religione  doclrinae  praestan- 
tissimae  occurrunt,  et  facta  omniad- 
miratione  digna  exibentur;  b)  admo- 
dum  benefica  fuit  haec  Religio  pro 
natione  ciii  destinata  fuit,  quae  per 
illam  divinam  constitutionem  acce- 
pit;  c)  admodum  benefica  fuit  etiam 
pro  posteritate.  quia  ex  illa  Religio 
christiana  prodiit;  d)  ideo  conlrail- 
lam  increduli  nostrorum  temporum 
vel  maxime  aciem  vertunt,  cum  tali 
modo  ipsius   Religionis   christianae 

{\)  r.f.  BeduMavr,  t.  11,  l  110,  Dobmavr,  t. 
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fundamenta  concutere  se  posse  au- 
tument.  Eousque  nonnuili  pervene- 
runt,  ut  in  dubium  traxerint,  an  Moy- 
ses  unquam  extiterit,  cum  tamen  id 
ex  universali  et  constanli  ludaeorura  4 
persuasione,  et  ex  lestimoniis  exte- 
rorum  anliquissimorum  scriptorum 
certissime  constel(l). 

ARTICULUS  I. 

Characteres  inlerni  Religionis  per  Moysen 

revelatae. 

§.  96. 

Ad  examen  Revelalionis  mosaicae 
functione  hermenentica,  philosophi- 
ca  opus  est. 

A.  Ideo  praeprimis  Religionem  , 
et  Ecclesiam  mosaicam  summatim 
considerare,seu  symbotum,  codicem, 
et  hierarchicon,  per  Moysen  populo 
israelitico  Iraditum  exponere  opor- 
tet. 

1.  Sijmbolum  mosaicum  omnia 
doclrinae  capita  complectitur,  quae 
ab  initio  Patriarchis  revelala  fue- 
runt,  eaque  in  clariori  luce  collocat. 
Ubique  praedicatur  Deus  unus,  qui 
totius  universi  Creator  est,  omnium- 
que  rerum  Dominus  et  supremus 
arbiter:  Audi,Israel,  Deus  tuxisDo- 
minus  unus  est  (2).  — Xatura  Dei 
ita  exprimilur,  ut  nihil  cogitari  pos- 
sit  sublimius.  Ego  sum  qui  sum,  ait 
Deus  (3).  —  Deus  passim  dicitur 
aeternus,  omnipraesens,  magnus,  et 
potens,  et  {erribilis  ,  qui  personam 
non  accipit,  nec  munera  (4);  sed  et- 
iam  misericors,  et  clemens,  et  mul- 
tae  miserafionis,  et  verax  (5).  Pro- 
videnliam  Dei,  et  hominis  dignita- 
tem  Moyses  ex  speciali  populi  israe- 
lilici  electione  ostendit,  dicens:  En 
Domini  Dei  tui  coelnm  est ,  et  coe- 
hnn  coeli,  terra,  et  omnia,  quae  in 
ea  sun!;  et  tamen  Patribus  tuis  con- 
glutinatus  est  Dominus ,  et  amavit 

(?)  Deut.6.  Cf  Ek.  20.  1-6.  Denl.  4.35,6159. 
;3^  Ex.  0.  (4)  DeuL  lu,  17. 

[0]  Ex.  o4,  6. 
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eos,elegitqttesemeneorumposteos{i). 
Eotlein  moclo  caetera  hominum  fala 
ordinationi  divinae  adscribuntur.  Li- 
bertas  hominnm  ita  statuilur,  ut  o- 
bedienlia  benedictionem,  inobedien- 
tia    maledictionem    acquirere   pos- 
sit  (2).  Fides  de  immortalilate  ani- 
mae  et  de   statu  alterius    vilae  de- 
ducitur  ex  illo  loquendi  modo  Scri- 
pturis  usilato,  quod  mortui   dican- 
lur  colligi,  pergere,  ire  ad  populiim 
suum  :  haec  enim   de  sepulcro  in- 
telligi  non  possunt,  cum  Aaron   et 
Moyses,  de  quibus  id  asseritur  (3), 
apposili  non  fuerint  in  sepulcro  pa- 
truin  suorum.   Ex   legibus  quoque, 
quas  Moyses  lulit  (4)  conlra  eos,  qui 
diis  manibus  fidem  darent,   Pytho- 
nes  consulerent^  aut  a  mortuis  ve- 
rilatem  quaererent,  manifestum  est, 
Hebraeos  credidisse,  animas  corpo- 
ribus  supersliles  fore. 

2.  Codex  mosaicus  officia  Religio- 
nis  intcrnae  et  exlernaeei^reu,]^  prae- 
scribit.  a)  Omnium  officiorum  lum 
erga  Deum  ,  lum  erga  proximum 
suntmam  compleclitur  Dccalogus  , 
quo  non  acliones  lantum  malae 
cohibentur  ,  sed  interiorcs  etiam 
animorum  motus,  pravaeque  cupi- 
ditates  (5).  Praeceptorum  cunclo- 
rum  fundatnentum  ponilur  amorDei 
et  proximi:  ideo  (G)  dicilur  :  Pi- 
liges  Dominum  Deum  tuum  ex  toto 
corde  tuo,  et  ex  tota  anima  tua,  et 
ex  tota  fortiludine  tua.  Deus  adoran- 
dus  (7),  timendusque  (8)  proponi- 
tur,  et  illi  soli  serviendum  esse  ad- 
struitur.  Dilectio  proximi  frequenter 
inculcatur-  non  solum  amici  (9),  sed 
etiam  advenae ,  de  quo  dicitur:  sit 
inter  vos,  quasi  indigena:  et  dilige- 
tis  eum,  quasi  vosmetipsos  (10).  — 
Quidquid  offendit  proxiiuum,  hoaii- 
cidium,  adulterium,  furlum,  falsum 

(1)  Deut.  ^O,  U.  (2)  Deut.  M,  26-28. 

(3)  Num.  20  et27.  (4)  Deut.  18. 

(5)  Ek.  20.  (G)  Dent.  6,  5. 

(7)  Deul.  6,  13.  (8)  Ib    10,  12. 

(9)  Lev.  19,  18.  (10)  II).  y.  54. 
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testimonium,  fraus  etc.  prohibetur; 
econtra  respectus  erga  parentes,  cu- 
ra  et  educatio  filiorum  (11),  bene- 
ficentia  erga  viduas  et  orphanos  (12), 
erga  pauperes   (13),  erga   servos  et 
ancillas  (14),  erga  senes  (15),  erga 
mutos  et  caecos(16),  sicul  etiam  of- 
ficia  iudicum ,  testium  ,  coniugum, 
dominorum,  servorum  ,  et  sncerdo- 
tum  praescribuntur.  Pro  molivis  ve- 
ro    moralilatis  non   solum  felicitas, 
aut  infelicitas  terrena  et  temporalis 
proponitur(17),  sed  ofTiciaetiam  im- 
plenda  dicunlur  ex  reverenlia   erga 
supremum  Domiiium  (18),  ex  grato 
animo    erga    maximum    benefacto- 
rein  (19), ex  amoreet  timoreDei(20). 
b)  Quoad  Religionem    externam  sa- 
pienli  consilio  ,    ut   unilas  servetur, 
et  abusibus  locus  non  detur ,   unus 
pro  cultu  publico  locus  determinatus 
fuit.  Et  quidem  in  deserto,  cum  sta- 
bile  aedificari  templum  nondum  pos- 
seij  tabernaculum  maxima,  qua  fieri 
potuit,  pompa  Moyses  procuravit,  Iri- 
bus   constans  parlibus,  —  atrio,   in 
quod  populOjSancto,  in  quod  Sacer- 
dolibus  et  Levilis,  quum  involverint 
Aaron  et  filii  eius  Sanctuarium  et 
omnia  vasa  eius  (21),  atque  Sancto 
Saclorum,  in  quod  summo  tantum  Sa- 
cerdoti  semel  in  anno  ingredi  licuit, 
ut  ordo  et  reverentia  servaretur.  In 
tabernaculo  stabat  arca  foederis,  in 
quam  Moyses,  spectante  populo,  ta- 
bulas  decalogi,  volumen    legis,  vir- 
gam  Aaronis,  et  urceum  manna  im- 
plelum  reposuit,  alque  ita  non  so- 
lum    symbolum   praesentis  lehovae 
-  populo  sensuali  aplum,  sed  etiam 
memoriam  beneficiorum  et  obedien- 
tiam  erga  divina  mandata  commen- 
rlavit.  —  Tempus  quod  attinet,  Moy- 
ses  praeter  Sabbatum  in  memoriara 

(1  n  Deut.  6,  22-25.    (12)  Ex.  22,  22. 

(13)  Ex.  23,  10.  (14)  Llv    19,  13. 

(Ci)  Ib.  V.  19.  (K))  Ib.  V.  14. 

(17)Ex.20.  Deul.  19  et  28. 

(18)  Lev.  19.  (19)  Deul.  1'^. 

(20)  Deut.  6.  Ex,  20,5;  24,  6.  C2l)Num.4,  15. 
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creationis  ordinntiim,  tria  festa  ma- 
iora  instiluil,  et  per  septem  ilies  ce- 
lebrari  praecepit;  nimirum  Festum 
Pa>ichalis  ob  exitum  ex  Aegypto. 
Festum  Peulecosfes  ob  legislalionem 
sinaiticam,  et  Festum  Tabernaculo- 
rum  ob  beneficia  in  ileserto  accepta; 
hisce  festis  praecipuis  addidit  Fe- 
stum  expiatiouiSy  singulari  ritu  (1) 
celebrandum,  quo  poenilentia  etspes 
fovebatur. — Inter  caeremonias,  quas 
mnltas  quidem  ,  sed  optimis  finibus 
deslinalas  Moyses  praescripsit ,  oc- 
currit  circumcisio,  quam  a  familia 
Abrahami  ad  gentem  eiusdem  trans- 
tulit  leiiislator,  uraens  eliam  circum- 
cisionem  cordis  (2).  —  Sacrificium 
triplicis  generis  praescriplum  fuit, 
nimirum:  Jiolocaustumin  signum  su- 
premi  dominii  De\,  hosfia pacifica  a.d 
oblinenda  divina  beneficia,  vel  in  gra- 
tiarum  actionem  pro  oblentis,  et  sa- 
crificium  pro  peccato.  Alii  ritus  vel 
victum,  vel  veslitum,  vel  usum  pu- 
rificalionum  etc.  concernebant. 

3.  Hierarchicon  duplex  secerni 
potest,  niiiiirum,  a)  religiosum,  in 
quo  Moyses,  ut  cullus  publicus  rite 
perageretur,  simulque  observatio  le- 
gis  promoveretur ,  stabilem  hierar- 
chiam  in  tribu  Levi  instituit.  Deter- 
minavit  enim  ordinem  Levitarum, 
Sacerdotum  et  summi  Pontificis,  tum 
consecralionem  et  oiTicia,  ac  demum 
redditus  eorum  ex  decimis  et  parte 
sacrificiorum,  ut  nihil  fere  arbitrio, 
ambitioni  el  avariliae  relinqueret. 
Quo  autem  utilius  suo  fungi  officio 
ministri  possent,  non  specialem  eis 
(ractum  in  Palaestina  assignavif,sed 
eosdem  inter  reliquas  tribus  distri- 
buit.  b )  Hierarciiicon  civile  leges 
tum  de  gerendo  bello,  tum  de  ad- 
mini.-tranda  iustitia  contra  fures, 
homici:las  elc,  tum  de  dividendis  et 
colendis  agris  continebat,  ut  secu-  ! 
ritali,  Iranquiilitati  el  felicitali  tem-  ' 
porali   consuieretur.  —  Forma  vero  ! 

0)  Lev.  iO.        (2)  Deul.  ^U,  io,  j 


I  constitutionis  mosaicae  erat  theocra- 
lica,  quia  Deus  ipse  fuit  Rex  populi 
israelitici,  illumque  summus  Ponti- 
fex  cum  sacerdolibus  et  iudicibus 
repraesentavit. 

B.  Si  iam  Religio  mosaica  functio- 
ne  philosophica  examinetur,  ipsanon 
quidem  Evangeiii  perfectionemaliin- 
gif,  sed  tamen  in  ea  nihil  occurrit» 
([uod  vel  rectae  rationi  adversetur  , 
vel  cum  conceptibus  Dei^  Reiigionis 
et  hominis,  vel  inter  se  pugnel:  ae- 
que  enim  aliena  est  ab  erroribus 
Gentilismi ,  ac  a  vanis  Philosopho- 
rum  elhnicorum  placitis.  Omnia  pot- 
ius,quae  in  ea  conlinentur,  Deo  di- 
gna  ,  hominibus  accommodata,  bo- 
na,  pia,  atque  sancta  sunt,  quare  a 
S.  Paulo  dicitur:  Lex  saucta,  et  man- 
datum  sanctum,  itistum et boniim  (3). 
Symbolum  enim  lales  tradit  de  Deo, 
et  homine  notiones,  quae  sicut  Deo 
sunt  dignissimae,  ita  etiam  hominis 
ad  Deum  relationes  in  optima  luce 
coliocant;  a  Deo  enim  omnis  verifas, 
omnis  iustitia,  omnis  felicifas  repe- 
tilur:  corruptionis  nostrae  peccatum 
ceu  causa  adstruitur,  et  in  promisso 
Messia,  seu  liberalore  remedium  pro- 
ponitur,  in  quem  credendum  est,  ut 
per  cor  contritum  et  humiliatum 
Deus  post  culpam  placetur ,  et  re- 
missio  peccatorum  obfineatur. — Co- 
dex  talein  tradit  doctrinam  moralem, 
quae,  sicut  statutis  Deum  inter  et 
homines  relationibus  optime  respon- 
def,  sic  eliam  ab  omni  vera  Philo- 
sophia  probatur.  Nec  carpi  potest, 
quod  circaReligionem  externam  san- 
citum  esf:  rituale  enim  mosaicum 
genio  nationis,  temporis  et  regionis 
omnino  accommodafum  fuit.  Multi- 
tudinem  enim  caeremoniarum  exi- 
gebal  genius  nationis,  ad  imitandos 
ritus  Aegyptiorum  vakle  proclivis.  In 
ritibus  autem  et  sacrificiis  a  Moyse 
praescripfis  nulla  crudelitas,  ut  in 
cultu  Baal  et  Dagon^  —  nu.la  obscoe- 

:"    nom.  7- 
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nilas,  uti  in  cultu  Bacchi  et  Vene- 
ris,  — nulla  superstitio,  uti  in  cultu 
Isidis  deprehenditur,  sed  omnia  ad 
promovendam  religionem  et  mora- 
litatem  disposita  sunt.  Ilitus  enim 
omnes  eo  tendebant,  ut  vel  insignia 
beneficia  a  Deo  populo  exhibila  in 
memoriam  revocarentur ,  vel  unius 
summi  Dei  fidem  firmarent;  et  Is- 
raelilas  quasi  fraeno  a  Gentilium 
mensa,  connubio,  altaribus,  et  cae- 
remoniis  cohiberent,  vel  riluum  ex- 
terno  splendore  veri  Dei  summam 
maiestalem  ad  vivum  repraesenta- 
rent,  vel  populum  rudem,  et  sensi- 
bilibus  assuetum  de  suis  olTiciis  ad- 
monerent,  purilatis  internae  neces- 
silalem,  ei  obtinendae  reconciliatio- 
nis  media  edocerent,  vel  saltem  lu- 
daeum  a  Genlili  distinguerent:  imo 
nonnulla  ordinata  fuisse,  ut  felici- 
tali  temporali  ,  vel  etiam  sanitali 
provisum  sil,  graves  auctores  osten- 
derunl  (Michaelis  Staudlin  etc).  Hie- 
rarchiron  quoque  tum  religiosum, 
lum  civile ,  finibus  iam  nominalis 
valde  accommodalum  fuit.  —  Exdi- 
clis  iam  apparet,  Religioni  mosai- 
cae  characteres  internos  Revelalio- 
nis  tum  negativos ,  tum  positivos 
convenire. — Ast  tam  puram  ,  san- 
ctam,  erroribusque  expertem  Reli- 
gionisdoclrinam  Moyses  eo  tempore, 
quo  populi  omnes,  eorumque  duces 
et  sacerdotes  vanis  et  impiis  super- 
stitionibus  inhaerebant,  sibi  relictus 
per  vires  solum  naturales  invenire, 
proponere,  et  in  populo  suo  propa- 
gare  non  poluisset.  Cerle  enim  Moy- 
ses  hanc  Religionem  percipere  non 
potuil  in  Aegyplo,  ubi  populus  po- 
lytheismo  et  crassae  idololatriae  de- 
ditus  erat,  nec  in  Madian,  cuius  re- 
gionis  religio  ignota  esl,  et  in  qua 
pastorem  egit.  Ideo,  ut  causa  suffi- 
cieiis  Religionis  mosaicae  habeatur, 
ad  interventum  Divinitatis  ,  seu  ad 
Revelationem  divinam  confiigiendum 
est;  ipsaque  ratio  dicit,  Moysi  cre- 
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dendum  esse,  qui  coram  populo  suo 
aeque  ac  coram  rege  Aegypli  con- 
stanler  usque  aJ  mortem  professus 
est,  se  exlraordin.irio  modo  a  Deo 
vocalum,  instruclumet  missum  esse. 

Nola.  Religionem  mosaicam  varii 
iam  increduli  acriter  impugnarunt. 
—  Tindal,  Morgan,  Bayle,  ac  prae- 
cipue  Voltairius,  cuius  dubia,  cavil- 
lationes,  et  sophismala  repeliit,  et 
iuxla  principia  spuriae  suae  Philoso- 
phiae  proposuit  Hegel  (1).  Praeci- 
puae  saltem  difTicultales,  quae  mo- 
ventur,  audiendae  et  solvendae  sunt. 

Obi.  1.  MoysesDeum  proponit  ae- 
mulatione  et  egoismo  plenum,  qui 
omnia  ad  se  trahere  sludct,  et  solus 
honorari  poscit.  Dii  Dcaeque  genti- 
lium  ,  praecipue  Graecorum,  multo 
humaniores  describuntur.  Ideo  nulla 
gens  tam  fiequenter  a  Diis  suis  de- 
fecit,  uti  Israelitae  a  Deo'  suo. 

Resp.  Tota  Hegelii  obiectio  oritur 
ex  falso  supposilo,  quod  Deus  non 
sit  nisi  -^  cogitare  purum,  seu  ratio 
impersonalis,  quae  absque  dubio  nec 
cultum,  nec  obedienliam  exigere  pot- 
est.  Sed  si  Deus  exislit-ens  primum, 
absolutum,  unum,  personale,  infini- 
tis  perfectionibus  praeditum  ,  om- 
nium  rerum  Creator  et  Gubernator, 
ipsa  sana  ratio  (seu  ipsedeus  hege- 
lianus)  postulat,  ut  illi  summa  ae- 
stimatio,  obedienlia  et  dileclio  ex- 
hibeatur(§.  46):  talem  auleni  Deum 
vere  existere,  sat  solida  argumenta 
probant  (§.  28  et  seq.):  Moyses  ergo 
oplimam ,  uniceque  veram  de  Deo 
notionem  proposuit.  Non  minus  au- 
tem  vesanum,quam  impium  est.  no- 
tioni,  quam  de  vera  Divinitate  sislil 
Moyses,  praeponere  illam,  quam  te- 
nuere  Graeci,  qui  lovem  adulterum, 
luuoiiem  superbam,  Mercurium  fu- 
rem  etc.  colebant,  et  Deos  Deasque 
fato  subiiciebant.  Nec  mirum  est, 
qiod  Israelitae  saepius  a  Deo   suo, 

(I)  Cf.  Hegels,    Lehre   von  der  Religion  u. 
Kunst.  Leipsig.  OUo  Wigandl  18-52. 
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quam  alii  populi  a  Diis  suis  defle- 
xerint:  id  euim  facile  declaratur  ex 
corruptione  humanae  nalurae,  quae 
a  moralitate,  quam  verus  Deus  prae- 
cipit,  per  stimulos  abducitur,  etin- 
oniinatis  passicnil)us,  quibus  fictitii 
Ethnicorum  Dii  blandiuntur,  liben- 
ter  indulget.  Nunc  quoque  ab  opti- 
mis  praeceptis  moralibus  homines 
saepe  deflectunt ,  quin  tamen  ideo 
de  islorum  veritate  et  bonitate  du- 
bium  moveatur. 

Obi.  2.  Deus  a  Moyse  proponilur 
iniuslus,  qui  furta  Hebraeorum  in 
Aegypto  approbat,  mendacia  obste- 
(ricum  remuneratur,  peccata  paren- 
tum  punit  in  terliam  et  quarlam 
qenerationem  etc.  imo  et  crudelis, 
qui  gentem  Chananaeorum  cruenla 
nece  extinguere  iubet:  lalis  vero  Dei 
notio  vera  esse  nequit. 

Resp.  Propter  ea,  quae  ex  narra- 
tione  mosaica  hic  citantur,  Deus  nec 
iniustitiae,  neccrudelilatis  argui  pot- 
est.  Deus  enim  absolutus  rerum  o- 
mnium  Dominus  potuit  dominium 
vasorum  ab  Aegyptiis  in  Israelitas 
transferre:  deinHebraei  tum  in  prae- 
mium  laborum,  quibus  eos  Aegyptii 
oppresserant,  tum  in  compensatio- 
nem  domorum  et  agrorum  in  Ae- 
gypto  relictorum  poterant  iure  vasa 
secum  ferre.— Obstelrices  aegyptia- 
cas  Deus  remuneravit,  non  propter 
mendacia,  sed  quia,  ut  dicitur  Ex. 
I,  V.  17  et  v.  21,  timuerunt  Deum, 
nec'voluerunt  iniustum  regis  man- 
datum  exequi.  — Verba  Ex.  XX,  5^ 
ubi  Deus  dicitur  visitare  iniquitates 
Patrum  in  terliam  et  quartam  gene- 
rationem,  intelligenda  suntde  mala 
et  perversa  sobole;  quia  enim  scan- 
dala  parentum  in  plures  generatio- 
nes  propagantur,  ideo  etiam  poenae 
non  cessant.  Hunc  sensum  exigunt 
ea,  quae  v.  6  subiiciuntur,  et  tot 
alia  Scripturae  testimonia,  ex  quibus 
ludaeis  persuasum  erat,  Deum  nun- 

(I)  Gen.  ^  et  2.        (2)  Ex.  20,  1-6 
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quam  punire  innocentes.  Caeterum 
divinae  sapientiae  et  iustitiae  etiam 
non  repugnat,  per  tribulationes  lem- 
porales  filios  ab  imitatione  parentum 
perversorum  retinere.  —  Chananaei 
propter  scelera  maxima  promeriti 
sunt  atrocissimam  poenam  ,  quam 
Deus  per  manus  Hebraeorum  ipsis 
infligere  iustissime  decrevit. 

Obi.  3.  Moyses  unum  duntaxat 
Deumnationalem  proposuit,  seu  pot- 
ius  Deum  familiae  Patriarcharum  ad 
Deum  nationalem  elevavit. 

Resp.  Haec  asseruntur,  non  autem 
probantur.  Contrarium  docet  Scri- 
ptura  totaque  antiquitas,  Pentateu- 
chi  interpres.  —  Omnis  et  littera  et 
spiritusmosaicae  constitutionisad  u- 
nitatem  Dei  vindicandam  tendit.  — 
Moyses  Deum  proponit,  qui  creavit 
coelum  et  terram,  et  non  solum  fa- 
miliae  Patriarcharum  ,  sed  toti  ge- 
neri  humano  initium  dedit  (1)  :  fi- 
dem  in  hunc  Deum  primo  Decalogi 
loco  ponit  (2),  et  reiecto  fetischismo 
ac  magismo  (3),  unum  Deum  prae- 
dicat  (4-)  ;  ac  potissimum  (5)  ait  : 
Aiidi,  Israel,  Dominus  Deus  nosier, 
Dominus  unus  est.  Formula:  Deus 
Abraham,  Deus  Isaac  etc.  immerito 
irridetura  Voltairio;  aptissima  enim 
est  pro  tempore  et  indole  nationis 
ad  indicandam  specialem  Dei  ad  i- 
sraeliticum  populum  relationem. 

Obi.  4.  Ab  auctoribus  V.  T.  multa 
referuntur  a  recta  philosophia  et  a 
veritate  aliena,  e.  g.  solem  moveri, 
terram  basibus  suffultam  esse  etc. 
ergo  qui  hos  libros  consrripserunt, 
non  fuerunt  a  Deo  inspirati. 

Resp.  Auctores  sacri  iuxta  opi- 
niones  tunc  receptas  locuti  sunt,  ut 
nempe  captui  vulgi  sese  accommo- 
darent,  faciliusque  inlelligerentur; 
nec  immerito:  nam  scopus  revelatio- 
nis  est  virtutis  cultores  eflicere,  non 
philosophos;  si  scriptores  sacri  ali- 

(3)  Deut.  4,   IG-IO.        (4)  Deul.  4,  35. 
(5)  Deul.  G,  4. 
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ler  loculi  fuissent,  dubia  et  alleica- 
tiones  excilassenl,  muilumque  au- 
cloritali  suae  nocuissent;  eliam  no- 
stris  lemporibus  viri  omni  (.ioctrina 
ornati ,  ut  faciiius  intelligantur,  et 
vulgo  sese  accommodent ,  de  motu, 
orlu  et  occasu  solis  loquuntur,  ne- 
que  ideo  njenliri  dicunlur,  qiioniam 
non  syslemata  naturalia  declarare, 
sed  id,  qijod  oculis  apparet,  enun- 
tiare  volunt. 

Obi.  5.  Lex  Moysis  pielati  adversa 
esl,  quia  immundum  declarat  eum, 
qui  morlui  cadaver  tangit,  quod  ho- 
mines  ab  ofTiciis  retinet  mortuis  ex- 
hibendis;  praelerea  saevissimos  odii 
et  vindiclae  motus  fovet,  quod  Chri- 
stus  ipse  leslatur,  dicens:  Audistis, 
quia  diclum  est :  oculum  pro  ocido, 
dentem  pro  dente:  et:  Audistis,  quia 
dictum  esl:  diliges  proximiim  tiium, 
et  odio  habebis  immicum  tuum  (1). 
Ergo  haec  lex  a  Deo  esse  non  pot- 
est. 

Resp.  Non  lantum  velitum  non  fuit 
ludaeis  morluos  sepelire,  sed  ut  of- 
ficium  huinanilalis  Deo  gralissimum 
habitum  fuit  a  piissimis  viris:  exem- 
plo  sit  Tobias  c.  I  et  II.  —  Impuri- 
tas  illa,  quae,  ut  quidam  volunt,  ab 
iis  tantum  contracta  fuit,  qui  mor- 
tui  cadaver  absque  necessilate  tan- 
gebant,  mere  legalis  fuit,  a  qua  per 
purificationem  liberari  facile  erat: 
iieque  hac  lege  tactus  mortuorum 
ceu  moraliter  mali  reprobabanlur, 
quia  etiam  per  alia  opera  bona  et 
necessaria  impurilas  legalis  contrahi 
potuit:  probabiiius  ideo  haec  lex  He- 
braeis  posita  fuit,  ne  rilibus  super- 
stitiosis  mortuorum  corpora  colerent. 
Lex  talionis  concupiscenliae  non  fo- 
mes  erat,  sed  limes,  ut  observat  S. 
Augustinus.  Nil  in  ea  iniusli  depre- 
hendilur,  dummodo  locum  habeat 
inter  aequales,  et  nihil  fiat  privata 
auctoritate,  prout  mosaica  lex  ordi- 
uavit.  Iniurias  enim  auctorilale  pu- 

,ij  MuUb.  3.        {2)  Cf.  Ex.  23.  Lev.  tj. 
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blica  puniri  posse,  omnis  vera  phi- 
losophia  testalur.  Porro  -  inimicos 
odisse  lege  velilum  erat  (2).  Si  Chri- 
stus  dixit:  audistis,  quia  dictum  est 
etc,  id  inlelligi  debet  de  falsis  in- 
terpretalionibus  et  traditionibus  Pha- 
risaeorum. 

Obi.  6.  Inler  leges  mosaicas  non- 
nullae  sunt  sanae  rationi  conlrariae, 
uti  e.  g.  est  lex  de  animaiiuin  dis- 
crimine  el  ciborum  deleclu  ,  quae 
liis  verbis  concipilur:  Onine ,  quod 
habct  divisam  ungulam,  et  ruminal 
in  pecoribus,  comedetis.  Quidquid  an- 
lem  ruminat  quidem  et  habet  ungu- 
lam,  sed  non  dividit  eam^  sicut  ca~ 
melus  et  caetera;  non  comedetis  iltudy 
et  inler  in/munda repiitabitis (3).  Non 
polest  talis  lex  a  Deo  repeli,  qui  o- 
mnia  bona  et  inunda  creavit,  el  pro 
hominibus  destinavit. 

Resp.  Qnidquid  Deus  decernit,  iam 
ideo  semper  bonum  el  sanclum  est, 
quia  Deus  ila  vult,  neque  infinitae 
Sapientiae  decrela  anle  Iribunal  in- 
firmae  rationis  humanae  vocare  li- 
cet.  Et  certe  sufliciens  iam  eiusmodi 
legum  njolivum  essel ,  si  Deus  illas 
ad  probandam  Israelitarum  fidem  et 
obedientiam  lulisset.  — Si  animalia, 
quae  bona  creata  sunl,  immunda  di- 
cunlur,  non  iam  de  immunditie  mo- 
rali,  sed  legali  sermo  est;  seu  si  illa 
inlelligilur,synecdocheoccurrit,quia 
homines  -  legem  violanles  -  immundi 
redduntur.  —  Animalia  ad  varios  fi- 
nes  creata  sunt,  et  si  Deus  quaedam 
pro  alimento  hominis  destinavit,  non 
se  iure  privavil  islorum  usum  ali- 
quando  interdicendi.  —  Si  aulem 
quaeratur,  ex  quonam  praecise  fme 
lex  de  animalium  discrimine  et  de 
ciborum  delectu  lata  fuerit,  —  varii 
varia  respondent :  quidam  curn  S. 
ThomaBeum  hocciborum  discrimen 
statuisse  volunt,  ut  populi  sui  vale- 
tudini  prospiceret:  sic  carnem  suil- 
lam   fere   omnes   orientales   popuU 

(3]  Lev.  tt,  5  ei  4. 
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respuunt  ut  sanitati  noxiani.  Alii 
putant,  animalium  discrimen  et  ci- 
borum  delectum  inslilutum  fuisse  in 
detestalionem  idololatriae.  Nam  Gen- 
tiles,  et  praecipue  Aegyptii  huius- 
modi  animalia  prohibila  idolis  im- 
molabant,  vel  iis  ad  maleticia  ute- 
bantur;  animalia  vero,  quorum  co- 
mestio  licila  erat,  non  comedebant, 
sed  ea  tanquam  Deos  colebant ,  vel 
propter  aliam  causam  ab  iis  absti- 
nebant.  Huius  sententiae  erant  Ori- 
genes  (I),  Theodorelus  (-2),  S.  Ba- 
slHus  (3).  —  Aliis  visum  est,  cibo- 
rum  discrimen  instilutum  esse  aDeo, 
utlsraelitarum  intemperanliam  coer- 
ceret ,  eos  quibu>dam  abstinentiae 
rudimentis  intormaret,  et  sic  libi- 
dinis  et  luxuriae  fomitem  de  medio 
tolleret;  sic  senlit  TerluUianus  (4). 
Aliam  rationem  assignat  S.  lustinus 
M.  (5),  sic  ludaeos  alloquens:  «Quin 
et  a  cibis  quibusdam,  ul  vos  absti- 
neatis,  vobis  Deus  mandavit,  ut  et- 
iam  inler  edendum  eL  bibendum  vo- 
bis  ob  oculos  versareturDeus-prom- 
lis  admodum  et  proclivibus  ad  defi- 
ciendum  a  notione  eius.  »  Alii  lan- 
dem  discriminis  ciborum  a  Deo  in- 
stituti  rationes  typicas,  symbolicas 
et  allegoricas  redilunt.  Dicunt,  ani- 
nialia  munda  ab  immundis  secrela 
fuisse,  ut  indicarelur,  Israelitas  gen- 
tem  sanctam,  Deo  in  peculium  con- 
signalam,  et  a  profanis  gentibus  se- 
paratam  esse,  quod  innuitur  in  Lev. 
XX,  2-i  etc,  ubi  Deus  dicit  :  Ego 
Dominus  Deus  vesler,  qui  separavi 
t'os  a  caeteris  popuUs:  separate  ergo 
et  vos  iumentum  mundum  ab  im- 
mundo  ,  et  aveni  mundam  ab  im- 
munda.  Sub  cerlis  etiam  animalium 
vetilorum  generibus ,  quasi  figuris, 
certa  hominum  vitia  nolari ,  tradit 
auctor  epistolae  S.  Barnabae  adscri- 

(M  L.  4c.  Cels.        (2)  Quaest.  in  Lev. 
>3)  Or.  G.  [A    L.  2  c.  Marc,  ctS- 

[o)  In  Dial.  c.  Tryph. 
(6)  Hom   7  in  Lev.        (7)  L.  6  c  Fausl. 
,8)  L.  ^4  de  ador.  in  spir.  et  ver.  Cf.  Natal. 


ptae,  qui  per  porcos  homines  luxii- 
riae  deditos,  per  aquilas  et  corvos 
homines  rapaces  etc.  intelligit.  Si- 
milia  habent  Origenes  (6),  Augusti- 
nus  (7),  Cyrillus  Alex.  (8). 

Obi.  7.  In  Rituaii  mosaico  crude- 
les  etiam  caeremoniae  praescribun- 
tur.  Nam  Lev.  XXYII  dicitur,  homi- 
nes  quoque  Deo  consecrari  posse; 
et  ibidem  v.  29  statuitur:  Omnis  con- 
secratio,  quae  offertur  ab  liomine, 
non  redimetur,  sed  morte  morietur. 
Religio  vero,  quae  praecipit  sacrifi- 
cia  humana,  pessima  esl,  et  Deo  in- 
digna. 

Besp.  Sacrificia  humana  sub  gra- 
vissimarum  poenarum  comminatio- 
ne  ab  ipso  Moyse  (9)  prohibentur, 
et  ideo  semper  ut  inlerdicta  consi- 
derabantur  (iO).CitalaLeviticiverba 
inteliigenda  sunt  de  illis  rebus,  quas 
occidere  licitum  erat.  —  Mulla  sane 
eius  naturae  fuerunt,  ut  Deo  quidem 
otferri,  non  vero  occidi  potuerint  e. 
g.  agri,  domus  etc.  Idem  de  homine 
dicendum  est.  — Homines  nimirum 
Deo  consecrati  redimi  non  poterant, 
sed  Deo  cedebant  in  perpetuum,  ac 
lenipli  servitio  per  totam  vitam  quasi 
in  slatu  anathemalis  erant  manci- 
pali(M).SoIa  ergo  animalia  occide- 
bantur,  ut  supremum  Dei  in  omnia 
dominium  ostenderetur. 

Obi.  8.  Leges  politicae  per  Moy- 
sen  latae  nullo  modo  perfectissimae 
sunt:  anne  divinae  dici  possunt,  si 
successu  temporis  ab  hominibus  per- 
fecliores  latae  sunl?  —  Imo  in  lege 
mosaica  lalia  continentur,  quae  bo- 
no  publico  noxia,  et  ideo  rationi  con- 
traria  sunt,  uti  sunt  leges,  quibus 
annis  sabbalicis  quies  praescribitur, 
omnesque  mares  certis  temporibus 
templum  adire  coguntur,  qua  occa- 
sione  arrepta,  hostes  facile  ludaeam 

Alex.  Hist.  eccl.  t.  11,  in  4  niundi  aetalem, 
Diss.  3,  art.  o<  g.  2. 

(9)  Deut.  12,  50  etc. 

(Ifi)  cf.  ler.  19,  o.  Isa.  66,  3.  Mich.  6,  7. 

J!)  I.  Reg.  \   el2. 
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invaclero  et  devaslare  poluerunt:  ta- 
les  leges  a  Deo  cerle  non  sunt. 

Resp.  Neino  conlendit,  legem  mo- 
saicam  summum  perfectionis  apicem 
altigisse;  Apostolus  diserte  ait:  Nikil 
ad  perfectum  adduxit  lex^  intrcdu- 
clio  vero  melioris  spei  (1).  Deus,  qui 
hominibus  nullam  revelalionem  de- 
buit,  pro  liberrimo  suo  consilio  ef- 
ficere  poluit,  ut  huius  lux  pedelen- 
tim  ipsis  alfulgeat.  —  Celerum  no- 
tandum  est,  leges  in  se  perfectissi- 
mas  non  seiiiper  etiam  sapienlissi- 
nias  esse.  Legum  enim  sapientia  ex 
earum  bonitate  relativa  desumenda 
est.  Slultum  esset  homines  rudes  aut 
pueros  iisdem  legibus  regere,  ac  ho- 
mines  excullos,  aelate  et  ingenio  ma- 
turos.  —  Sed  lex  mosaica,  ut  dictum 
est,  paedagogus  fuit,  pueros  et  ru- 
des  homines  instituit ,  pro  circum- 
stantiis  populi  et  temporis  sapien- 
tissima  fuit,  et  legi  meliori  ac  per- 
fecliori  viam  praeparavit.  Nec  quid- 
quam  bono  publico  noxium  et  rationi 
contrarium  occurrit.  —  Quies  enim 
annis  sabbaticis  erat  utilis,  ut  slu- 
dio  legis  et  cullui  religioso  ludaei 
operam  diligenliorem  navarent.  Et 
licet  hoc  anno  messis  nulla  habere- 
tur,  promiserat  iam  Deus  messem 
anni  praecedentis  etiam  pro  fuluro 
suflicientem;  hancque  promissionem 
semper  adimplelam  observabant  lu- 
daei.  —  Sic  pariter  Deus  promise- 
rat,  se  terris  ludaeorum  invigilalu- 
rum  esse  iis  temporibus,  quibus  tem- 
plum  adirent,  semperque  promissis 
stelit,  nec  enim  ludaeorum  fines  per 
hoc  tempus  ab  hoslibus  altentalos 
fuisse  legilur. 

^  Obi.  9.  S.  Scriptura  V.  T.  histo- 
rias  continet  maxime  scandalosas, 
et  eorum  quoque,  qui  ceu  iusli  lau- 
dantur,  vel  ul  Patriarchae  veneran- 
tur,  pudenda  scelera  refert,  e.  g.  in- 
ceslus  Lothi,  ludae  elc.  Quis  talem 
librum  ut  divinum  habebit?  —  Ita 

0;  ilebr.  7,  59. 
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cum  rerum  sacrarum  irrisore  Vol- 
tairio  quaerunt  increduli.  Hegel  eo- 
usque  progressus  est,  ul  generatim 
diceret,  ludaeos  omnibus  aliis  po- 
pulis  nequiores  ctiaracleres,  peiores- 
que  mores  habuisse:  id  autem  repe- 
tit  ex  falsa  notione  Dei,  quem  a  sua 
natura  et  persona  divisum  et  ila  ex- 
celsum  pulabant,  ut  omnia  ad  ipsum 
referenda  sint :  ita  loquilur  in  sua 
Aesthetica  et  in  Phoenomenoiogia. 
Resp.  S.  Scriptura  non  solum  ut 
opus  doclrinale,  sed  etiam  ut  opus 
hisloricum  consideranda  est,  quod 
per  bona  et  mala  exempla  erudit. 
Scelera,  quae  commemorantur,  non 
laudantur,  sed  reprehenduntur,  eo- 
rumque  mali  eireclus  et  poenae  o- 
stenduntur.  Homines  etiam  fragili- 
taiis  suae  conscii  reddunlur,  cum 
iuslos  praviler  cecidisse  comperiunt. 
Deo  ergo  indignum  non  est  ,  illu- 
slrium  caeteroquin  virorum  lapsus 
enarrare.  Horrendam  auiem  vel  i- 
gnorantiam,  vel  impietatem  ostendit 
assertio,  qua  populi  polytheisfuo  et 
'dololalriaededitiquoaii  moralilatem 
antiquis  praeferunlur  Hebraeis.  Om- 
nes  enim  hislorici  fatentur,  mores  non 
solum  Barbarorum  ,  sed  etiam  Ae- 
gyptiorum,  Graecorum  et  Romano- 
rum  corruplissimos  fuisse,  cuni  sce- 
lera  ipsis  Deorum  Dearumque  cxem- 
plis  insinuarentur.  Quodsi  scriplores 
elhnici  populorum  suorum  vilia  non 
lam  candide  fassi  sunt,  ut  scriplores 
sacri,  exinde  summa  horum  veraci- 
tas  elucet.  —  Hegelius  characteres 
ludaeorum  hodiernoruin,  qui  sicut 
a  Deo  defecerunt,  ita  a  Deo  reiecti 
sunt,  videtur  turpiter  confudisse  cum 
characteribus  veterum  Hebraeorum, 
qui  tunc  populum  Dei  constituerunt. 
Nihil  autem  magis  insipidum  est , 
quam  ratio,  seu  causa,  ex  qua  Hegel 
corruptionem  repetit:  innitilur  illa 
falso  prorsus  et  absono  principio, 
quod  Deus  non  sit  nisi  -ro  cogitare 
purum,  seu  ratio  impersonalis.  Aane 
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notio  talis  Dei  niagis  moralitati  con- 

su!et,  et  rnornni  corruptioni  obvia- 

bit?  —  ratio  nlifjne  impersonalis  a- 

ctuum  personalinm  capax  non   est, 

el  ideo  nec  leges  ferre,  nec  indica- 

re,  nec  punire,  nec  moralitati  cor- 

respondentem    felicilatem    tribuere 

polest,  el  si  in  homine  sui  conscia 

fit,  eodem  momento  eiusdein  infir- 

mitatis  suae  conscia  redditnr.  Sta- 

luta  ergo  notione  dei  hegeliani  om- 

nem  moralitatem  evanescere  necesse 

est.  Imo  ex  Hegelii  principio  sequi, 

omnes  potestates  sublimiores  de  me- 

iVio  tollendas,  regesque  et  principes 

moraiiiali  noxios  esse  nonnnlli  iam 

omni  iure  observarunt.  —  (Plnres 

«liTicultates  sohuni DanielHuet.  (1), 

Knnnotte{1),Berrjiei\BedaMaiir{;^), 

Liebennann  (i),  Dobniaijr  et  aiii). 

ARTICULUS   II. 

Miracula  ceu  characteres  exlerni  Religionis 
per  Moysen  revelatae. 

§.  91. 

Si  historia  mosaica,  liberafio  Is- 
raeiilarum  ex  Aegypto,  et  legis  pro- 
mulgatio  cuni  omnibus  suis  circum- 
stantiis  consideratur,  Incide  npparet, 
miracula  non  solum  utilissima,  sed 
vere  necessaria  fuisse  —  tum  ipsi 
Moysi,  ut  ad  tam  arduum  et  mole- 
stum  opus  se  accingei'et,  —  tum  Re- 
gi  aegypliaco,  ut  Israelilas  dimiite- 
ret,  —  tum  Israelitis  ipsis,  ut  Moysi 
obtemperarent,  el  ab  ipso  ceu  legato 
divino  leges  acciperent.  Mirum  ergo 
non  est,  quod  multa  in  Pentateucho 
miracula  enarrentur^  quorum  veri- 
tateni  historicam,  philosophicam  et 
relativam  iam  expendere  oportet. 

i.  In  Pentateucho  genuino,  inte- 
gro  et  omni  tide  digno  sequenles  e- 
ventus  oinnino  exlraordinarii  et  stu- 
pendi  enarrantur:  a)  In  monte  Horeb 
Moyses  singulari  modo  ad  munus 
suum  vocalus  fuit ;  vidit  enim  ru- 

\i)  Dem.ev.{2j  Lex.  (5j  L.  c.  t.ll,  3.  120  elc. 
C4)T.  L  c.  II,  Sect.  ^. 


bum  ardentem,  qui  non  comburc- 
batur,  et  ex  quo  Deus  loquens  ipsi 
mandavit,  ut  populum  israeliticum 
ex  Aegypto  educeret,  addila  assisten- 
tiae  promissione  (5).  —  Moyses,  de 
vocatione  sua  certus,  ad  deslinatum 
sibi  a  Deo  locum  perrexif,  et  statim 
b)  ia  Aegypto  voluntatem  Dei  senio- 
ribus  populi  exposuit,  qui  propter 
signa,  quae  viderant  (6),  etiam  cre- 
diderunt.  Tum  vero  Moyses  et  Aaron 
confidenter  Regem  adiere,  et  nomine 
veri  Dei,  quem  Hebraei  colunt  (7), 
dimissionem  populi  israelitici  petie- 
runt.  Rex  vero  m.andato  ignoti  sibi 
Dei  se  submiltere  recusans  populnm 
israeliticum  gravius  ainixil.  Ideo  si- 
gnis   et   portentis  ,  (juibus    manum 
suam  Deus  super  Aegyptum  exten- 
dit,  cogi  debuit,  ut  popuium  dimit- 
teret.  Primo  enim  portento,  quo  vir- 
ga  Aaronis  in  colubrum  mutata  est, 
decem  successerunt  plagae:  I  omnis 
aqua  in  sanguinem  conversa  est,  et 
ideo  pisces  perierunl;  II  ranae  cam- 
pos  et  domus  Aegyptiorum  repleve- 
runt;  III  sciniphes,  et  postea  IV  mu- 
scae   homines  et  animalia  dire  ve- 
xarunt;  V  peslis  iumenfa  prostrnvit; 
VI  ulcera  homines  et  iumenta  con- 
taminarunt;  VII  grando  cuncta  de- 
slruxit,  quae  fuerunt  in  agris;  VIII 
locustae,  ingenti  copia  Aegyplum  re- 
pienles  -  omnia   devorarunt ,    quae 
relicta  sunt  a  grandine;  IX  lenebrae 
per  Ires  dies  tam  densae  fuerunt,  ut 
neino  videret  fratrem  suum;  X  ul- 
lima  tandem  plaga  fuit  strages  pri- 
mogenitorum,  ob  quam  Rex  perter- 
ritus  Israelitis  discessum   permisit, 
et   popnlus  aegyptiacus  tremens  il- 
lum  accelerare  studuit:  unde  Moyses 
cum  populo  suo  primum  Pascha  ce- 
lebravit,  et  ex  Aegypto  discessit  (8). 
—  c)  Ad  mare  rnbrum  nova  sequun- 
tur  signa  (9).  Coiumna  enim  nubis, 

(5)  E\.  5.        (G)  Ex.  4,  51.         (7;  Ex.  J>,  i. 

(8)  Ex.  a  cap.  7  -  cap.  il,  20. 

(9)  Ex    14  et  15. 
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qune  praecedebat  caslra  -  Israelitis 
iucem,  el  Aeiiypliis  tenebras  ofTudit, 
et  cum  Moyses  ex  mandalo  Dei  ma- 
num  super  mare  exlendil,  cUvisa  est 
aqiia,  et  wgressi  siint  fdii  Israelper 
medium  sicci  maris;  erat  eiiim  aqua 
quasi  murus  a  dextra  eorum  et  lae- 
va.  In;4ressis  autem  Aegypliis,  cum 
Moyses  ilerum   manum   exlenderet, 
rever^uin  est   mare  ad  priorem  lo- 
cum,  et  exercilurn  Aeiiypliorum  se- 
peiivil.  —  d)  In  deserto  magna  si- 
gna  contiuerunl.  Columnanubis  per 
diem  et  bicis  per  noclem,  Dei  prae- 
senlis  el  piolei^enlis  symboluin  fuit. 
—  Manna  sinijulis  diebus  in  tanla 
copia  decidil,  ut  ad  salurandum  po- 
pubim  suiriceret,  sexla  vero  hebdo- 
madae  die  in  duplici  mensura;  anle 
orlum  solis  collii^enda  fuit  —  posl 
24  lioras,  exceplo  Sabbalo,  compu- 
Irescens.  —  Aquam  Moyses  ex  per- 
cussa  petra  elicuit  (1).  —  Seditiosos 
Core,  Dalhan  et  Abiron  lerra  deglu- 
tiit  (:2) ;  aliis  eliam  250  incensum 
offerenlibus,  et  insuper  14700  mur- 
murantibus  incendio  consumlis.  — 
Aliud  quoque  miraculum  a  plerisque 
celebralur,  scilicet  Israelilarum  ve- 
stes  toto  eo  tempore,  quo  in  deserlo 
permanserunt,  nunquam  fuisse  ve- 
luslate  delritas:  idque  ap.  rte  colligi 
posse  videtur  ex  verbis  Deut.  ¥111^ 
4:  Vestimentum  tuum ,  quo  operie- 
baris ,  nequaquam  vetustate  defecit^ 
et  pes  tuxis  non  est  siibtritus:  en  qua- 
dragesinms  anmis  est.  Imo  S.  lusti- 
niis  M.  addit ,  vestimenla  cum  in- 
iiioribus  crevisse,  non  minus  quam 
cum  cochleis  crescant  earum  domus. 
Eiusdem  fere  opinionis,  tesle  Cal- 
mel,  fuerunl  S.  Hieronymus,  H.  Gro- 
tius  et  alii  interpreles,  licel  non  de- 
sinl  qui  laudata  Deuteronomii  verba 
intelligenda  pulanl  de  novarum  ve- 
stium  copia,  quas  divina  providenlia 
Israelilis  suppedilavil  (3).  — 
2.  Eventus  modo  enarratos  vera 

(I)  Ex.  n.  (2/  iNim.  17. 
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miracula  fiiisse,  et  ipsum  Deum,ex- 
traordinario  modo  agentem,  aucto- 
rem  habuisse,  luculenlissime  osh^i- 
di  potest.  Ipsa  enim  occasio  et  finis 
eventuum  singularium   ad   divinam 
Moysis  vocationem   ostendendam  et 
ad  divinorum  mandatorum  conlem- 
tum  in  Pharaone  puniendufn,  ac  ad 
eius  animum  fleclendum  necessario- 
rum  vel  ulilissimorum,  si  etiam  na- 
turali  modo  explicari  possenl,  singu- 
larem  tamen  Dei   ordinalionem  ,  et 
specialem  influxum  innuunl.— Quod- 
si  natura  evenluum  expendatur,  sta- 
lim  apparet,  illos  naturaliler  expli- 
cari  non  posse.  Licet  enim  una  vel 
altera  piaga  ex  causis  mere  natura- 
libus  oriri  possit,  nullum  tamen  ex- 
einplum  aliud  histoiiaoslendit,  quod 
eadem  provincia  intra  breve  tempus 
qualuor  vel  sex  hebdomadarum  tot 
terribilium  plagarum  serie ,  quarum 
nulla  alteram  praeparat,  nulla  alte- 
rius  causa  est,  obducla  fueril.  Prae- 
terea  Moyses  eosdem  stupendns  even- 
tus  quoad  diem  et  horam  praedixit, 
et  ilerum  illis  vel  fusa  ad  Deum  o- 
ralione,  vel  pauca  verba  proferendo, 
vel  extensa  virga,  vel  sparso  per  ae- 
rem  cinere  finem  imponit,  ita  qui- 
dem  ut  coeluin,  terra,  mare  totaque 
fere  natura  nului  unius  viri  parere 
videretur.  Mirum  quoque  vel  maxi- 
me  fuit,  praedictas  plagas  solos  Ae- 
gyplios  tetigisse,  et  lerram  Gessen, 
quam  Israelitae  inbabilabant,  ab  il- 
lis  penilusimmunem  mansisse,  quo- 
modo  id  dedecem,  sibi  succedenti- 
bus,  plagis  naturaliter  explicabilur? 
—  Mu'ti  demum   evenlus  eius  iam 
sunt  nalurae,  ut  non  solum  natura- 
liler  explicari  non  possint,  sed  legi- 
bus  n.-turae  omnino  repugnent,  uti 
sunt  e.  g.  rubus  ardenset  non  com- 
buslus,  subitanea  aquae  in  sangui- 
nem  mutatio,  siccitas  in  funilo  ma- 
ris  et  aqua  ceu  murus  erecta  persi- 

(5    Cf.  Gazzaniga  Prael.  Uieol.  l.  4,  diss.  2, 
cl  5  in  Notd 
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steiis  etc.  Tum  vero  si  modus  alten- 
clalui-palralio  signoruin  praefatorurn 
non  orculta,  sed  publica  speclanti- 
bus  fiuabus  natioiiil)us  peracta.  pa-  ; 
tralio  eoruni  vaiia  pro  opporlunilate  i 
temporis  et  loci,  patralio  aliquorum 
per  annos  -iO  perdurans  facile  tum 
iilusionis,  quae  tanto  tempore  circa 
inlegram  nalionem  neprobabilis  qui- 
dem  est,  lum  arlificii  mere  naluia- 
lis,  quale  a  nullo  alio  homine  patra- 
lum  fuit,  lum  praestiiiiae  diabolicae, 
qua  cullus  lehovae  non  promovetur, 
suspicionem  avertil.  —  Ipsi  denique 
effecUis  in  illis  qui   evenlibus  inter- 
fuerant,  et  illos  examinare  polerant, 
producli,  verilatem  islorum  miracu- 
lorum  philosophicam  confirmant. — 
Visis  enim    istiusmodi  signis  Aegv- 
plii  instant  apud  Rep:em,ut  Israeli- 
tas  citissime   dimitleret,   Maui    ipsi 
obstnpefacli  exclamant:  Dlgilus  Dei 
es(  hic!  Pharao,  licet  aegerrime,  li- 
centiam  tamen  Moysicum  populo  suo 
abeundi    tribuit ;    Israeiitae    ducem 
suumlibenterindeserlumsequuntur, 
et  in  maximis  angusliis  posili,  licet 
niurmurent,   viso  tamen  novo  sii:no 
Deum  laudant,  liberationem  snam  ipsi 
soli  adscribentes;  leiiibus  landem  mo- 
saicis,  licel  duris,  se  humiliter  sub- 
rnittunt,  easque  ceu  divinas  veneran- 
tur(l):  imo   exlerae  quoque  iientes 
Deum  Hebraeorum  propler   signa  , 
quae  in  Aegyplo  facta  sunf,  timeredi- 
scunl  (-2).  — Quae  si  omnia  rite  con- 
siderenlur,  dubium  superesse  nequit, 
Deum  ipsum  extraordinaria  causali- 
tate  praedictos  eventus   produxisse, 
illaque  vera  miracula  fuisse. 

3.  Yeritas  relativa,  seu  nexus  mi- 
raculorum  cum  religione  et  consli- 
lulione  mosaica  sole  clarior  est.  0- 
mnes  enim  circumstanliae  oslen- 
dunl,  Deum,  qui  impostorem  non  iu- 
vat,  miracula  palrasse,  ut  Moysen  ceu 
Leijatum  suum  commonslrel,  cl  sic 

(!)  Ex.  8-12.        (2    I  Reg.4  8. 
(oj  Ex.  3,  IG;  el  4,   l-b. 
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tum  Pharaonem  ad  dimiltendum  po- 
pulum,  tum  Israelitasadaccipiendam 
lei2em  revelatam  adii^erel.  Ipse  Mov- 
ses  ubique  aperle   tum  coram  Piia- 
raone,  lum  coram  Israiiiitis  prafes- 
sus  est,  se  a  Deo  inslruclum  et  mis- 
sum  esse(3).  Et  cum  sisteret  ad  ra- 
dices    monlis  Sinai  ,  in    quo  legem 
promulgandam    accepit ,  populo   in 
memoriam  revocavii  magnalia,  quae 
Deus  contra  Aegyptios   oslenderat; 
quibus  auditis  Israelitae,  de  divina 
Moysis  missione  non  dubilanles,  di- 
xenint:  Cuncla  qune  loculus  esl  Do- 
minus,  faciemus{\).  —  El  cum  Is- 
raelitae  legem  iam  haberent,  Moyses 
dixil  ad  eos:  In  hocscieUs  quod  Do- 
minus  miseril  me,  ul  facerem  ?/;u'- 
rersa,  quae  cernilis,  el  non  ex  pro- 
prio  ea  corde  prolulerim  (5).    IIoc 
iam  Moysis  -  legati  divini  -  testimo- 
nio  rite  perpenso,  dubium  superesse 
nequil,  religionem  per  ipsumlsraeli- 
tis  iraditam  a  Deo  ipso  esse  revela- 
tam  (6). 

Nota.  Increduli  omnem   lapidem 

movenf,  et  non  raro  ad  maximas  ab- 

surdit  itesconfugere  non  erubescunt, 

ut  miracula  Moysis  naluraliter  expli- 

I  cent:  illorum  ngmenla  recensemus, 

■  ut  verilatis  Iiix,  uinbrae   opposifa, 

•  clarius  splendeat. 

Obi.  1.  Rubus  ardens,  erat  phoe- 
j  nomenon  nafurale.  Sol  enim  occi- 
!  dens,  ait  Barlhius,  radiis  suis  rube- 
scentibus,  el  inler  rupes  erumpen- 
;  tibus  ita  rubum  afTiciebal,  ut  ardere 
j  viderelur:  —  vel  ,  uli  opinatur  D. 
j  Bauer ,  fulmen  rubum  teligeral,  et 
i  lamen  non  conn-igravit,  quem  even- 
I  tum  Moyses  admiratus,  pufabat  sibi 
'  pro  signo  dalum  esse  ad  liberandos 

Hebraeos  ex  Aegypto. 

1       Resp.  Mirum   sane  et  incredibile 

est,  Moysen,  scientiis  aegyptiacis  in- 

,  structum,  el  in  deserto  per  longius 

iam  lempus  paslorem  agens,  nalura- 

(4)  E\.I9,  8.        (o^  Num.  10,  28. 
(G,  Cf.  DobffiajT  t.  III;  l  59. 
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les  vel  solis  vel  fulminis  effeclus  non 
cogiiovisse,  lales  evcMilus  liaud  sae- 
pius  observasse,  liilique  signo  nalu- 
rali  ad  opus  maxime  arduum  et  pe- 
riculiplenum  adaclum  fuisse.  Et  un- 
denamvox  orla  est,  quam  se  .ludivis- 
se  Moyses  lestatur?  an  sol,  an  fulmen 
sonos  articulalos  edidit,  et  praecepla 
annunliavil?  —  mos  Orientalium,  co- 
gilala  hominis  per  niodum  sermonis 
proponendi  Moyse  posterior  est  ,  ac 
poelis,  non  liistoricis  communis.  E- 
ventusdemum  subsequenlesdivinam 
Moysis  vocaiionem  et  veritatem  mi- 
raculi  extra  dubium  ponunt. 

Obi.  2.  Plagae  aegypliacae  cau- 
sis  naturalibus  adscribi  possunl;  fue- 
runt  enini  nalurales  eflectus  pesti- 
lentiae,  quae  in  Aegyplo  grassaba- 
tur.  Lues  enim  pisces  cum  croco- 
dilis  et  aliis  animantibus  fluxu  san- 
guinis  corripuil,  etinde  colorata  esl 
aqua  fluminum.  Infectio  aquarum  ra- 
nas  -genus  an)phibiorum  -  in  lerrus 
expulit.Sciniphumet  muscarummul- 
titudo  magnae  copiaeovorum  in  pul- 
vere  delitescentium,  et  a  magno  so- 
lis  aeslu  calefactorum  Iribui  debet. 
Insecula  est  pulveris  ardenlis  pluvia 
-  calidissimis  illis  regionibus  non  in- 
solita,  et  h;iec  ulcera  produxit  in  ho- 
minibus  et  iumenlis,  pestique  attu- 
lit  incremenlum.  —  Paulo  post  ex- 
culiunt  procellae  ingenlem  grandi- 
nem,  quae  sane  niliil  miracu.i  ha- 
bel.  Venius  aestuosus  locust.is  ad- 
duxit,  et  contraiius  sustulit.  Demum 
lues  vehemenlius  in  homines  irruens 
in  primis  iuniores  suslulit,  quos 
Moyses  prim<>genitus  vocavit.  Nihil 
aulem  faciliuserat  Moysi,  quam  exi- 
tiales  has  calamilates  taiiquam  mi- 
racula  vendilare  apud  suos,  qui  in 
terra  Gessen  niliil  lale  fuerant  ex- 
perti.  Ila  cum  Spinoza  non  pauci. 

jRcsjO.Peslilenlia,  quae  p!agispi"ae- 
mittitur,  est  vanum  commenlum  nulli 
historico  fundamento  innixum.  Hy- 

(I)  E;.  7,  19. 
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pothesisquoque  de  fluxu  sanguinis, 
cui  totum  Spinozae  systema  inniti- 
tur,  ralioni  ac  expeiientiae  adver- 
salur.  Qua  enim  ralione  tanlus  san- 
guinis  fluxus  cogitari  posset,  ut  de- 
repente  omnes  fluvii,  rivi,  paludes, 
lacus  etc.  in  sanguinem  verteren- 
tur  (1)?  —  quodnam,  non  dicam  ae- 
quale,  sed  vel  simile  exempluin  in 
historia  legitur?  —  Si  plagae  istae 
phoenomena  mere  naturaliafiierunl, 
quare  terra  Gessen  in  medio  Aegy- 
pti  posila,  ab  illis  libera  remansit? 
quare  Israelitae  etiauj  in  aliis  Aegy- 
pli  regionibus  plagisistisnon  fuerunt 
infecli? — haecsanein  ordinenalurali 
explicari  nou  possunl. —  Imo  si  eliam 
concederetur,  plagas  praediclas  natu- 
raliler  contigisse  ,  concedendum  ta- 
inen  est,  illas  fuisse  evenlus  insolitos 
et  prorsus  singulares,  et  ideo  maxi- 
mum  miraculum  in  hoc  occurreret, 
quod  Moyses  huiusmodi  eventus  ila 
praeviderit,  ut  ipso  iubente  et  inci- 
perent  et  desinerenl.  Neque  Moyses 
potuisset  plagas  aegypliacas  ludaeis 
ceu  splendida  miraculavendilare,  ni 
haec  ila  fuissent.  Illa  enim  comme- 
inorat,ut  in  eorum  conspectu  peracta, 
tanquam  publica.  Nam  interlsraelitas 
et  Aegyptios  frequenlissimum  eral 
commercium.  ludaei  Aegyptiis  erant 
imniixli,  a  quibus  illi  dire  vex-iban- 
tur.  Terra  Gessen  in  medio  Aegypti 
erat  posita.  Potuerunt  et  debiierunt 
ergo  Israelitae  non  minus  (juam  Ae- 
gyptii  prodigia  ista  observare,  nec 
sane  incuriosi  neglexerunt  perpen- 
dere  signn,  quae  Moyses  fecit,  cum 
ipsis  maxime  interesse  debuit  ,  an 
impostorem,  an  legalum  divinum  in 
desertum  sequantur(2). 

Obi.  3.  Plagae  aegyptiacae  Deo 
sunt  indignae;  ipse  enim,  cuius  na- 
tura  est  bonilas  ,  beneflciis  et  non 
plagis  Pharaonem  ad  dimitlendum 
populum  compulisset.  Praelerea  iu- 
stiliae  divinae  repugnat  ob  pervica- 
(2)  Cf.  Beda  Majr  I.  c.  g.  \oo 
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ciam  Pharnonis  innocontem  quoque 
populum  lotaerumnis  vexare. 

Resp.  Deiis  bonus  est  et  iuslus, 
ideo  bonos  remuneratur,  malos  au- 
tem  iusiissime  punil.  Primum  signum 
coram  Ph;»rauae  palralum -nimirum 
viri!:a  in  serpenlem  mulata  -  plaga 
non  fuil.  Cum  au(em  rex  nihilomi- 
nus  mandalum  divinum  sperneret, 
poena  digiius,  el  non  ia  n  beneficiis 
cumulandu?,  sed  plagis  lerrenduse- 
ral;  nam  si  eius  pervic;iciam  benefi- 
cia  secula  fuissent,  obstinalum  suuin 
animuma  Deo  veluti  iustiliculum  pu- 
tasset.  —  Nec  populus  recle  inno- 
cens  dici  polesl,  poslquam  a  Plia- 
raone  ipso  culpae  reus  decbualus 
fuil,  dicente:  Doinunis  instns,  ego  el 
popiilus  mens  impii  (1).  —  Et  si  Ae- 
gyptii  de  pervicicia  regis  sui  non 
participaljanl,aliorum  iam  criminum 
rei  eranl,  quoniaui  I^r.ielilas  -  hospi- 
tes  suos  -  dire  vexabant,  iinpium  de 
Irucidandis  Hebraeorum  pueris  de- 
cretum  frequenler  exequebanlur,  et 
pessimae  idololatriae  dedili  erant. 

Obi.  4-.  In  transilu  maris  Rubri  non 
potest  miraculum  probari,  Poterat 
enim  Moyses,  qui  ad  oram  liuius  ma- 
ris  diu  vixerat,  aestum  eius  recipro- 
cum  diligenter  observare,  el  teinpo- 
re  fluxus  populum  per  sinum  sub- 
ducti  maris  perducere.Transilum  tali 
modo  peraclum  esse,  leslatur  Jr/rt- 
;?aH!/s,scribens  ludaeorum  transitum 
sic  a  Mempliitis  narrari^'^).  luHephus 
quoque  Flavius,  vir  iudaeus,  incer- 
tuin  reliquit  ,  an  illa  divisio  maris 
naluraliler,  an  per  miraculum  con- 
tigerit,  et  transitum  Moysis  compa- 
rat  cum  transilu  Alexandri  M.  per 
mare  Pam|»hiliae  favenle  aestu  ina- 
ritimo.  Ne(jue  inlelligi  polest,  eliam 
admissaaquarumdivisione,  quomodo 
tota  muitiludo  ad  maris  profundum 
-  rupibus  saepe  rcferlum  -  descen- 
dere,  et  per  illud  Iransire  poluisset. 
Resp.  Moyses,  scriptor  veracissi- 

(t)  Ex.  9,  27. 
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mus,  slilo  candido,  historico,  figu- 
ris  nudato  refert,  aquas  divina  vir- 
tute  fuisse  divisas,  et  instar  muri  ex 
ulraque  parle  erectas  (3)  quod  non 
contiugit  in  aeslu  inaris.  Aegypiii  non 
minus  quarn  Moyses  aestuum  mari- 
timorum  gnari  erant,  imo  non  po- 
luerunt  haec  nescire,  quae  quotidie 
in  ipsorum  liltoribus  contingebant : 
igitur  finem  aeslus  mirilimi  cogno- 
vissenl,  vel  sallem  suspicati  essent; 
aliam  aestus  reciprocationem  exspe- 
ctassent  ad  Israiilitas  insecjuendos, 
nec  sese  mari  lunc  commisissent , 
nisi  amenles.  Porro  refluxus  maris 
tam  repentinus  non  esl  ul  fugae  lo- 
cus  non  detur;  cum  enim  gradalini 
fiat,  maior  saltem  pars  exercitus  se 
aquis  subducere  poluisset.  Traditio- 
ni  Memphilaruin  trailitio  I.Ieliopoli- 
tanorum  iure  opponitur,  qui,  teste 
eodem  Artapano,  transitum  Hebraeo- 
rum  per  mare  Uubrum  et  inleritum 
Aegypliorum  noualiter,  quam  in  E- 
xodo  legitur,  enarrant.  Heliopolilani 
aulem  magis  audiendi  sunt ,  quam 
Memphitae;  illi  enim  conlra  se.  hi  pro 
se  testanlur.  losephi  Flavii  testimo- 
nium  iuxta  omnes  criticae  leges  au- 
ctoritati  Moysis  longe  poslponendum 
est :  el  si  scriploriste  iudaeus,  forte 
elhuicorum  causa,  dubitanter  locu- 
tus  est,  probabilius  tamen  de  veri- 
tale  miraculi  in  corde  non  dubita- 
vit.  Cuin  enim  eiusnem  narrationem 
aggreditur,  dicit:  (dJtveroad  extre- 
muin  littus  ventum  esl,  tuin  Moyses 
sumta  virga  Deum  sup|)lex  invocat, 
dicens:  Tu,  Domine!  scis  ipse,  quod 
nec  viribus,  nec  artibus  humanis  ul- 
lum  hinc  pateat  effugium,  —  ad  te 
solum  confugimus...  haec  precalus, 
mare  virga  percutit,  quo  ictu  repen- 
lescissum-  nudum  sohjm  reliquit.  » 
lojoel  illud,  quod  Aexandro  M.  con- 
tigit,  divinae  virtuti  altribuil ,  cuni 
Deus,  uti  ail,  eius  opera  ad  destruen- 
dum  Persarum  regnum  uti  decrevis- 

(21  Ap.  Euseb.  Pr.  ev.  1.  0.        (3)  E.\.  14. 
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set.  Magnum  tamen  inler  utrumque 
transiturn  discrimen  est;  milites  e- 
nim  Alexandri  usque  ad  dimidiam 
corporis  partem  aquis  immersi  iter 
peragebant,  cum  Israelitae  sicco  pe- 
de  mare  transiissent.  —  Cuin  pro- 
funditasmarisgradalim  crescerepos- 
sil,  ideo  recedeiitibusaquis  itineratio 
per  illud  non  minus  patuit,  quam 
nobis  patet  ex  uno  monte  descensus, 
et  in  alium  ascensus.  Et  si  transitus 
Israelilarum  tali  nalurali  modo  ex- 
plicari  non  potest,  cum  faclum  cer- 
tum  habeatur,  novum  erit  miracu- 
lum  admiltendum:  et  absque  dubio 
qui  diviilere  aquas  potuit,  viam  quo- 
que  in  mari  sternere  valuit  (1). 

Obi.  5.  Manna  qua  vescebantur  Is- 
raelil«e  in  deserto  inter  miracula  non 
potesl  recenseri.  Nam  mannam  in  A- 
rabia  fiequenter  reperiri ,  loseplius 
aliique  scriptores  lestantur:  Isidorus 
illam  vocat  mel  in  Arabia  coag^ula- 
tum,  ramis  inhaerens  in  similitudi- 
nem  salis. 

Resp.  Mannam  Israelilarum  in  de- 
serlo  naturalem  non  fuisse  ,  sed  in 
illacontinuatum  miraculum  conligis- 
se,ostendunt  iam  circumstanliae  loci 
et  temporis,  quia  inventa  est  eo  in 
loco  ubi  antea  non  inveniebalur,  — 
nimirum  super  terram  ,  in  circuitu 
caslrorum  et  non  alibi  ;  nec  verno 
solum  tempore  ul  manna  medicina- 
lis  ,  sed  etiam  hieniali  ;  et  quidem 
per  annos  quadraginta  in  tanta  co- 
pia  decidit,  ut  quolidie  sufficeret  ad 
sat  numerosam  nalionem  Israelita- 
rum  saturandam.  Naturaliler  eliam 
explicari  nequit,  quod  manna  in  a- 
lium  diem  reservata  corrumperetur, 
excepto  Sabbalo ,  pro  quo  reservari 
potuit;  hac  enim  de  causa  feria  se- 
xla  duplex  rnensura  cecidit.  Accedil 
teslimunium  doclissimi  itineratoris 
Niebuhr  y  qui  neque  in  Arabia ,  ne- 
que  in  tein  Clianaan  praedictam 
mannam  detegere  potuit,  quam  so- 

(4)  Cf.  Deda  Mayr  I.  c.  §.   155. 


lummodo  invenit  in  Ispahan,  sed  in 
exigua  quantitate,  et  aestivis  solum 
mensibus  colligendam  (:2). 

Obi.  6.  Si  miracula  ila  contigis- 
sent,  prouti  a  Moyse  narrantur,  non 
potuissent  Aegyptii  tam  obstinati  et 
Israelitae  tam  inconslantes,  et  ad  i- 
dololatriam  tam  proni  esse;  sed  om- 
nes  potius  unum  verum  Deum  agno- 
vissent,  et  Religionem  mosaicam  am- 
plexi  essent:  quod  cum  faclum  non 
sit  ,  miracula  decanlata  fidem  non 
merentur.  — 

Resp.  Miracula  Moysis ,  ut  supra 
diclum  est,  praeclaros  effectus  pro- 
duxerunt;  Pliaraonem  ad  dimilten- 
dum  populuin,  M  igos  ad  exclaman- 
dum:  Digilus  Dei  esl  hic  ^  Israelitas 
ad  Moysi  obtemperandum  compule- 
runt,  et,  ut  mulli  volunt  (3),  nonnul- 
los  etiam  ex  Aegypliis  permoverunt, 
ut  rectam  fidem  susciperent,  el  re- 
licta  patria  se  Israelitis  iungerent 
etc.  Tales  autem  efiectus  sine  iriira*- 
culo  explicare,  maioris  esset  difTi- 
cultalis  quam  causas  pertinaciae  ae- 
gyptiacae,  et  inconslantiae  israeliti- 
cae  assignare.  Nemo  enim  hac  de  re 
stupebit,  qui  experienlia  duce  ho- 
minum  indolem  infirmam  et  corru- 
ptam  cognoscit.  Intelleclus  enim, 
praeiudiciis  captus,  clarissimas  non 
raro  verilates  reiicit,  et  voluntas  pas- 
sionibusdepravata,  cognitislicet  gra- 
vissimis  molivis  ,  saepe  a  bono  ad 
malum  deflectit.  Neque  ergo  propter 
pertinaciam  Aegyptiorum,  nequepro- 
pter  Israelitarum  inconstantiain  mi- 
racula  Moysisin  dubium  vocari  pos- 
sunt-  alias  fere  omnia  -  etiam  cer- 
tissima  documenta,  et  morum  prae- 
cepta  dubia  reddereniur,  quia  ho- 
mines  corrupti  illa  vel  credere  ,  vel 
exequi  recusant.  —  Aegyplii  cerlo 
maL;na  ex  parte,  et  forte  eliam  inter 
ludaeos,  nonnulli  mira  Moysis  facta 

(2)  V.  Nat-il.  Alex.  HisL  eccl.  t.  2,  c.  1,art. 
2.  Storcl)enau  Hel.  I'hil.  Zugaben.  2,  B.iN.  4. 
("i  V.  Beda  Majr  I.  c. 
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magiae,  vel  occiiUis  arlibus  adscri-  j 
pserunl,  non  quia  veri  miraculi  con-  1 
ditiones  deerant,  sed  quia  illa  pro-  , 
pler  praeiudicia  sua  haud  recle  diiu- 
dicarunt.  Tandem  ad  conversioneni  \ 
corilis  el  perseveranliam  in  bono  non 
sufliciunl  si2:na  exlerna ,  sed  requi- 
rilur  inlerna  el  efficax  gratia,  quam 
Deus  pro  sua  misericordia  ,  quibus 
vull  larailur,  el  pro  sua  iuslilia  m- 
diunis  deneuat.   Permisil  itaque  lu- 
stfssimus  Deus,  indurari  cor  Pharao- 
nisalqueAei:vplioru!n,etim'onslan- 
les  Hebraeos  in  idololalriam  aliaque 
lurpissima  scelera    saepius   delabi : 
quare  aulem  et  quomodo  id  permi- 
serit,  hominis  non  esl  scrulari.  In- 
lerim    conlra   omnes  criiicne   le-es 
pecraret,  qui  ceitissima  Moysis  mi- 
rarula   itleo  negare  vellel ,  quia   ns 
visis  nec  Aegyptii  conversi  sunt,  nec 
IsraelilaeDomino  liberalon  suo  con- 
stanter  adhaeserunt,  quia  iam  prae- 
fatorum  miraculorum  verilas  histo- 
rica,  philosopliica  elrebitiva  proba- 
taest,  et  huius  inconstantiae ,  sicnt 
illius  perlinaciae  causae  sullicienles 
assignalae  fuerunt  (l). 

ARTICVLUS  III. 

ValiciDia  ceu  characleres  exlerni  Ueligionis 
per  Moysen  revelalae. 

§.  98. 

Tota  vita  publica  Moysis  potest  | 
proplietica  dici,  quia  singulis,  quae 
edidil,  factis  plerumque  praedictio- 
nem  praemisit ,  ut  allentmnem  po- 
puliadearite  observanda  excitaret. 
Sunt  autem  iria  praecipm  valicima, 
qiiae  omnem  admiralionem  meren- 
tur,  et  quae  exponere  hoc  loco  suf- 

"^I."  Cum  fdii  Israel  territi  ab  iis, 
qui  ad  explorandam  terram  Chanaan 
missi  fuerant,  conlra  Moysen  et  Aa- 
ronem  murmurassenl,  Moyses,  spi- 
rilu  Dei  plenus,  praedixil,  nemmem 

(1)  C(   Ga^.zanisa  1.  c.  n.   i-i>-l-8. 

(2)  Num.  24.  52.  i^euL  I,  3:i. 
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eorum  ,  qui  vigesimum  annum  iim 
expleverant,  terram  illam  visurum, 
losue  et  Caleb  exceptis(2).  —  Hu- 
ius  vaticinii  verilas  hislorica  ex  au- 
llientia  Pentateuchi  et  consensu  na- 
tionis,  philosophica  auiem  ex  nolura 
eventus  palet;  nemo  enim  nisi  solus 
vilae  morlisque  dominus  scire  pot- 
est,  duos  solummodo  ex  integra  na- 
tione,  reliquis  omnibus  mortuis,  ad 
sexa-csimum  vitae  suae  annum  per- 
venire  eosdemque  expresse  denomi- 
nare:  eveutus,  prophetiae  exacle  re- 
spondens,  iNum.  XXVI,  63-64  refer- 
tur,  ubi  legitur,  Moysen  in  campe- 
j  slribus  Moab  cum  Elenzaro  ,  Aaro- 
nis  iamiam  defuncli   filio ,  populum 
lustrans  solum  losuam  el  Calebum, 
prout  praedixerat,  superstites  inve- 
nisse:  relaiio   vaticinii  adimoleii  ad 
iuicloritatem   Moysis  et  iegis  ab  eo 
lalaeinde  paiel,  quod  praematura  re- 
liquorum  niors  poena  fuit  murmuris 
contra  Movsen  et  Deum. 

II.  Moyses   praecepit  populo,    ut 
postquani  lerram  promissurn  occupa- 
veril,   septimo  quolibet  anno  quie- 
scat,  neque  agros  seral,  aut  vineam 
putet :    praedicit    aulem  ,    dalurum 
Deum  benediclionem  anno  sexlo,  ut 
faciat  fructum   Iriumannorum    (3). 
Prophetiae  istius  verilas  hisloricaej. 
locis  citalis,  et  constanti  ludaeorum 
persuasione,  philosophica  autem  ex 
eo  patet,  quod  Iriplex  quovis  anno 
sexlo   messis  ulique  ab  auctore  et 
iiubernatore  nalurae  pendeat.  Peri- 
tissimi  de  agris  suis  ubertatem  mes- 
sis  ne   de  anno  in  annum  quidem 
praedicere  queunt,  quomodo  Moyses 
iriplicem  anni  sexli  messem  de  re- 
frione   sibi  ianola    naturaliter  prae- 
scire  ^oiurJei'^  —  Evenlum  prophe- 
tiae   respondisse  ,    eximie   constat, 
quia  ludaei   legem   de  anno  sabba- 
tico    (4)   observarunt,  quin    tamen 
fame   conficerentur,  vel  de  penuria 


(o)  Ex.  23,  10.  Li^v.  2j,  3.  Deul  lu,  ^C 
(4)  I  Mdcb.  4),  oJ. 
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conquererentiir.  Et  qiiis  credat,  iia- 
(ioiiem  periculo  famis  periodicae  se 
exposuisse,  nisi  promissionem  Moy- 
sis  accurate  adimplelam  observassel? 
—  Relalio  satis  per  se  clara  est;  ipsa 
enim  promissio  ad  cullum  divinum, 
anno  sabbalico  praescriplum,  pro- 
movendum  ordinaiur;  etrediens  quo- 
libet  sexto  anno  eventus,  propheliae 
respondens,  auctoritaternMoysis,  ceu 
legati  divini,  in  perpelua  veneratio- 
ne  conservavit  apud  eos  etiain,  qui 
Moysen  ipsum  non  viderunt.  —  Huic 
vaticinio  aliud  adnecli  polest,  nimi- 
rum  praeceptum  Israelitis  dalum , 
ut  tribusanni  ternporibus  omnis  ma- 
sculus,  deserta  propria  regione,  ap- 
pareretin  conspeclu  Domini,  in  loco 
scilicet  electo  a  Domino,  adiuncta 
promissione ,  quod  nullus  inimicus 
interea  lerrain  eorum  aggressurus 
sit  (1).  Haec  profecto  sine  divina 
virtute  uti  non  perfici,  sic  nec  prae- 
videri  poterant;  elnunquam  legitur, 
lali  tempore  hostium  irruplionem  fa- 
clam  fuisse,  qune,  si  in  reipublicae 
detrimentum  contit;isset,  cerle  lec^em 
istam  Israelitae  implere  detrectas- 
sent. 

III.  Saepius  Moyses  Israelitis  om- 
nes  a  Deo  benedictiones  promisil,  si 
manriata  eius  observaverint,  e  con- 
tra  vero  bella,  clades,  famem,  exi- 
lia ,  omnisque  generis  calamitales, 
si  ea  violaverint  (2).  —  In  specie 
Deut.  XXVHI,  49  etc.  praedicitur, 
Regem,  quem  electuri  erant,  cum 
ipsis  transferendum  esse  ad  gen- 
les  exleras  et  incognitas:  in  eodem 
capitenolatu  dignaest  terribilis  com- 
niinatio:  Adducet  Dominus  super  te 
gentem  de  longinquo...  quaenon  de- 
ferat  seni,  nec  misereatur  parviili... 
donec  te  disperdat,  ct  conterat  incun- 
ctis  urbihus  tiiis,  et  destruantur  mii- 
ri  tui  firmi,  atque  sublimeSy  in  qui- 
bus  habebas  fiduciam  in  omni  terra 


(Ij  Ex.  34,  23  elc. 
(o)  Art.  seq. 


(2)  Deut.  29-32. 
(4)  IV  Ueg.  0. 
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tua...  et  comedes  fructum  uteri  tui, 
et  carnes  filiorum  tuorum,  el  filia- 
rum  tuarum...  ia  angustia  el  rasti- 
tdte,  qua  opprimet  te  hostis  tuas.  — 
Harum  pruphelirjrum  veritas  hislo- 
r/ca  ex  Penlateucho  antiquissiino  a- 
bunde  constat;  philosnphica  ex  eius 
indole  oslendi  pote^:t.  Nonenim  sem- 
pcr  et  ubique  Deus  temporalibus  ac 
publicis  aerumnis  praevaricatores  le- 
gis  punire,  ac  obsequentes  sibi  lem- 
poralibus  bonis  remunerari  soiet: 
haud  raro  pii  aerumnis  oppressi, 
idipii  bonis  temporalibus  repleli  con- 
spiciuniur:  ipsi  Israelilae  in  lobo  iu- 
slo  tribulationibus  obruto  exemplum 
prophetiae  luosaicae  ipsorum  natio- 
nem  speclanli  conlranum  cognove- 
runt.  — Neque  eleclio  Regis,  et  ab- 
ductio  illius  cum  populo  in  captivi- 
tatem  naluraliler  praevideri  poterat. 
Quid  dicamus  de  destruclione  ur~ 
bium,  et  murorum  firmissimorum, 
et  praecipue  de  ultima  circumstan- 
tia,  quae  incredibiiis  videlur,  qua 
praedicitur,  matres  filios  suos  come- 
sturas  esse?  —  Eventum  ^v\\Q\n  om- 
nis  historia  Israelitarum  confirmat. 
Israelitae  enim  legi  divinae  oblem- 
[)eran(es  felices  erant,  illam  Irans- 
gressi  gravibus  semper  calamitatibus 
obruebanlur;  ut  (3)  ostendetur.  Rex 
lechoiiias  cum  magna  populi  sui  par- 
te  in  captivitatem  babylonicam  ab- 
ductus  fuit,  eandemque  sortem  rex 
Sedecias  post  viginli  annos  cum  re- 
liquiis  populi  expertus  est.  Porro  - 
iam  in  obsidione  Samariae  facta  a 
Benadab  ,  rege  Syriae  (4),  dein  in 
obsidioneHieiosolymae  perNabucho- 
donosorem  (5),  et  tandem  in  ullinia 
sub  Tilo ,  teste  losepho  Flavio  (6), 
mulieres  filios  suos  comederunl ,  et 
muri  fjrmissimi  destructi  sunt.  — 
Nexus  va(icinii  cum  Religione  evi- 
dentissimus  esl:  per  illud  enim  Moy- 
ses  legislator  non  homines,  non  na- 

(5)  Raruch.  2,  3. 

(IJ)  ])e  bellQ  iud.  1.  7,c.  7. 
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turam,  sed  ipsum  naturae  Dominum 
legis  suae  execulorem  ,  iudicem  et 
vindicem  consliluit.  —  Siculi  ergo 
Moysi  coaevi  per  miracula,  quae  vi- 
derant,  sic  posteri  per  valicinia,  quae 
impleta  cognoverant,  de  f;icla  divini- 
tus  revelalione  evidenlissime  persua- 
deri  debuerunt. 

JSotn.  Contra  citata  Moysis  vatici- 
nia  nil  solidi  et  notalu  digni  Reli- 
gionis  revelalae  ativersarii  unquam 
proferre  potuerunt.  Aliud  aulem  ex 
Genesi  valicinium  citant,  quod  exa- 
cto  modo  impletum  nun  esse  dicunt. 
Deus  enim  Abrahamo  dixit  (1):  Scilo 
praenoscens  quod  peregrinuni  fulu- 
rum  sit  semen  tuum  in  terra  non 
sua,  et  subiicient  eos  senitnti,  et  af- 
fligent  quadringentis  annis  ;  —  ge- 
neratione  auleni  quarla  revertentur 
huc  (i.).  Sed  in  Exodo  (3)  Israeli- 
tae  per  430  annos  in  Aegypto  com- 
morati  esse  dicuntur.  —  Nulla  au- 
tem  conlradiclio  hic  occurril ;  nam 
computatio  temporis  a  Deo  determi- 
nali,  quoniam  de  semine  sermo  est, 
anativitate  Isaaci  incipi  dehet,  a  qua 
usque  ad  exitum  Israelitarum  ex  Ae- 
gypto  405  anni  transierunt,  pro  qui- 
bus,  ut  saepius  fit  in  S.  Scriplura 
numerus  rotundus  400  ponitur.  Ge- 
nepatio  autem  pro  longaeva  Patriar- 
charum  vita  100  annoscomplectitur. 
In  Exodo  autem  anni  compulantur 
ab  egressu  Abrahami  e  palria  sua, 
quia  ab  hoc  tempore  in  terra  aliena 
cum  suis  versatus  est  (4). 

ARTICULUS  IF. 

Specialis  Dei  ergn  Hebfaeos  piovid  r.tia. 
§.   Oi>. 

Sicut  Deus  mundum,  quern  crea- 
vit,  tam  sapienler  gubernat,  ut  ve- 
sligia  ipsius  Providenliae  ubique  e- 
luceant:  sic  ralio  haud  ex  vano  conii- 
cit ,  Deum  Religionem ,  quam  per 
Moysen  Hebraeis  tradidit,  ila  in  eo- 

(1)  Gen.  io,  -15.         (2)  V.  'IG.         (5)  ^2,  4. 

\k)  V.  (.ialuiel  elc,     (5)  \.  praec. 
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dem  populo  conservasse,  ut  singu- 
laris  divinae  provideiiliae  indicia  u- 
bique  appareanl.  Et  sic  liisloria  Ue- 
ligionismosaicae,  seu  populi  hebraei 
Religionem  hanc  profitenlis  ,  argu- 
nienta  de  divina  huius  origine  ma- 
xiine  confirmat.  —  Ilistoria  aulem 
ista,  annos  circiter  1500complectens 
in  tres  dispesci  epochas  potest,  qua- 
xxim  prima  heroica  vel  bellica,  a  lo- 
sue  usque  ad  Samuelem;  secunda 
regin  et  prophelica,  a  Saniuele  us~ 
que  ail  Zorobabeleni;  tertia  chahiai- 
ce-graeca  a  Zorobabele  us(|ue  ad  Chri- 
slum  durat.  Ubique  deprehendimtur 
eventus  mirabiles  specialeni  Dei  de 
Hebraeis  curam  ostendenles,  nimi- 
rum  a)  r/ri,  singulari  aucloiitate 
mosaismum  luentes,  et  b)  fata  na- 
tionis  vel  tristia,  vel  laela  cuin  ob- 
servatione,  vel  praev;iricalione  legis 
inlime  connexa-iuxta  valicinium  a 
Moyse  prolalum  (5). 

§.  lOO. 

Prima  Epoclia. 

1.  Moysi  successit  losue^  non  of- 
ficio  tanlum,  sed  et  spirilu,  qui  Pa- 
laestinam  -  Israclilis  iam  diu  promis- 
sam  non  sine  miracuiis  ,  victis  tri- 
ginla  fere  regibus,  occupavit.  —  Cum 
enim  Israelilae  ad  lordanem  venis- 
sent  tempore  messis,  quo  ripas  al- 
vei  sui  impleverat  (G),  steterunt  a- 
quae  descendentes  in  toco  uno,  et  ad 
instar  montis  inlumescentes  appare- 
hant....  quae auteni  inferioreserant, 
in  mare  solitiidinis  (quod  nunc  vo- 
calur  mortuum)  descendcrunt,  usque- 
quo omriino deflccrent {l)\\\di  utpopu- 
lus  liberum  traiibitum  haberet,  sicuti 
losue  iam  die  praecedenti  praedixe- 
rat  (8),  ut  de  veritate  miraculi  du- 
bilari  non  possit.  —  Porro  cuin  ad 
lerico,  urbem  clausain  el  munitaui 
ventuni  essel,  onini  populo  vocife- 
ranle,  et  clangenlibus  tubis^   muri 

(l.)  los.o.  (7)  Ib,  V.  ^6. 

(b)  5,  5  etc. 
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illico  cornierunt,  quem  slupenduin 
eventum  losue  ilerum  iam  anle  plu- 
res  dies  praedixerat  (1).  Vesanum 
aulemesset,  murorum  deslruclio- 
nem  naturali  vi  clangoris  lubarum 
aut  slrepilus  populi  adscribere,  cum 
solussonus  tormcntorum  bellicorum, 
licet  vehemeutissimus  ,  id  perficere 
iion  valerel.  Et  cur  idem  clangor  et 
siridor  sex  diebus  praecedentibus 
nullum  edeclum  produxit,  nisiutls- 
raelitae  ab  oppugnalis  despectui  ha- 
berenlur  (2)?  —  Demum  cum  in  bel- 
]o  contra  Amorrhaeos  deficeret  iam 
dies,  ut  victoria  Israelitaium  com- 
pleretur,  mhenie  losue,  steterunt  sol 
et  luna,  donec  ulciscerelur  se  gens 
de  inimicis  suis_,  — et  non  fuit  an- 
tea  ,  nec  poslea  tam  longa  dies,  o- 
bediente  Domino  voci  hominis,  et  pu- 
gnante  pro  Israel  (3)  ,  quae  verba 
satisclare  innuunl  miraculum,  quod 
doctores  lam  iudaei,  quam  chrislia- 
ni  semper  agnoverunt  (4).  Tum  ra- 
tioni  igitur,  tum  S.  Scripturae  re- 
pugnant,  qui  proiiigium  istud  vel  il- 
iusioni,  vei  radiis  solaribus  refractis, 
vel  coruscanlibus  fulgoribus  etc.  ad- 
scribunt  (5). 

i2.  Status  nationis  iuxta  praedi- 
ctionem  Moysis  laetus  erat,  dum  le- 
hovam  coluit ,  et  trislis^  dum  ab  i- 
psius  mandatis  defecit.  — lam  sub 
Icsue  mandatum  divinum  de  non  u- 
surpando  anathemate  violalum  fuit, 
et  ideo  filii  Israel  caesi  sunt  a  pau- 
cissimis  hoslibus  civitatis  Hai  (6); 
punito  autem  praevaricatore  ,  urbs 
expugnataest  (7).  Ilaud  multum  po- 
st  morlem  losue  Israelilae  fecerunt 
nialum  in  conspectu  Domini,  et  o- 
bliti  sunt  Dei  sui;  iratusque  conlra  Is- 
rael  Dominus  tradidit  eos  in  inanus 
Regis  Mesopotamiae ,  cui  servierunt 
octo  annis:  et  clamaierunt  ad  Domi- 
numj  qui  susciiavit  eis  Salvatorem  et 


m  los.  6,  20. 


(2)  Cf.  Braun  comraenl.  io  los.  6,  20. 

(3)  los.   10,  15  elc. 

(i)  V.  Calii.el  diss.  t^t-  stalione  solis. 
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liberavit  eos  per  Olhonielem,  fuitque 
in  eo  spiritus  Domini  (S).  Vix  liberati 
iterum  defecerunla  Deo ,  traditi  ideo 
in  manus  Moabilarum;  sed  claman- 
tes  ad  Dominum  iterum  Jiberati  sunt 
per  Aod(0).  —  Peccantes  post  mor- 
tem  Aod  tradidit  Deus  in  manusRe- 
gis  Chanaan,  et  ad  se  clamantes  li- 
beravit  per  Debboram  et  Barak  (10), 
qui  egregio  cantico  Deo  soli  totam 
vicloriae  laudem,  el  gloriam  tribue- 
runt(il).  —  Infidelem  denuo  Israe- 
lem  tradidit  Deus  in  manum  Madian 
per  septem  annos,  et  oppressus  est 
valde.  Cum  veio  humiliatus  pceni- 
tentiam  ageret ,  et  auxilium  a  Deo 
peleret,  n)isit  Deus  Gedeonem,  quem 
per  Angeluin  vocavit  (12),  el  duplici 
mirabili  signo  de  auxilio  suo  cerium 
reddidil(1 3). — Israeli  tae  rursus  prae- 
varicanles  oppressi  sunt  a  iugo  Phi- 
lislhinorum et  Ammonitarum,  qui  au- 
tem  caesi  sunt  a  lephle^  cum  Israel 
poenitentiam  egissei(14). — Deficien- 
libus  autemipsisiterum  a  Deo,  prae- 
vaIueruntPhilisthaei,contraquosDo- 
minus,  ut  populo  poenitenti  succur- 
reret,  fortissimum  Samsonem  exci- 
tavit,  cuius  nalivitas  ex  matre  sterili 
per  Angehim  indicata,  et  cuius  ro- 
bur  a  Deo  extraordinario  modo  con- 
cessum  fuit;  done3  ipse  turpiler  a 
Deo  deficeret  (15).  —  Sicergo  Deus 
se  perpetuo  legis  mosaicae  et  aucto- 
rem,  et  vindicem  ostendit  in  prima 
epocha,  quae  annos  fere  450  com- 
plectitur. 

§.    flOfl. 
Seconda  Epocha. 

1.  Tn  hac  epocha  plurimi  viripro- 
dierunt,  divina  auctoritateconspicui, 
qui  mosaicam  constilutionem  vindi- 
carunt,  maioremque  illi  lucem  affu- 
derunt.  Primus  est  Samuel^  precibus 

(5)  Cf.  Braun  comment.  in  1.  c. 
(0)  los.  7.        (7)  los.  8.      (8)  lud.  5, 0  et  10. 
(9)  lud.  o,  15.     (1(1)  lud.  4.     (ll)lud.  5. 
(12)  lud.  6,  II.  elc.        (13)  Ih.  v.  .30  elc. 
(14)  lud.  tO  elc.      (13)  lud.  13  elc. 
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a  malre  slerili  impetratus  ,  et  ideo 
leinpli  servilio  dedicatus  (1). — Po- 
puli  peccala  ipse  audacter  exprobra- 
vit,  illumque  ad  cullum  divinum  ac 
legis  observalionem  sedulo  adhorta- 
tus  esi  (2).  Revelationes  etiam  tlivi- 
nas  habuit,  unde  domui  Heli  prf)xi- 
mum  interitum  praedixit  (3),Sau]em 
divinitus  destinatum  Regem  esse  co- 
gnovit  (4-),  ipsius  asinas  inventas  (5), 
aliaque  futura  quoad  minimas  cir- 
cumstantias  indicavit  (6).  Vir  Dei, 
et  Videns  ideo  appellatus  (7).  Re- 
probato  Saule  Davidis  electionem  i- 
dem  Samuel  divinitus  accepit  (8). — 
David  autem  Rex  cultum  divinum 
mire  promovit.  Arcam  enim  non  si- 
ne  speciali  Dei  auxilio  magnifice  in 
Sioii  transtulit  (9),  et  Psalmos  divi- 
no  afllante  Numine  composuit ,  pu- 
blice  decantandos,  in  quibus  prae- 
cepta,  et  facta  Moysis  populi  memo- 
riae  im.primebanlur  et  dilucidaban- 
tur.  Sub  regimine  ipsius  vixerunt 
Gfl^  Propheta  (10)  el  Naihan ,  ad 
quem  sermo  Domini  factus  est(li), 
legis  mosiicae,  et  cultus  divini  stre- 
nui  vindices,  quos  Deus  etiam  ad 
carpenda  vitia  Regis  misit.  —  Davidi 
successitSfl/omo7i,  admirabili  sapien- 
tia  praeditus,  qnam  a  Deo  precibus 
impetravit(l2).Is,utculluiu  Dei  pro- 
moveret ,  maiinificentissimum  tem- 
plum  extruxit^  sapientissimisquescri- 
pliscodicem  praecipue  mosaicumdi- 
lucidavit  et  auxit.  —  Successu  tem- 
poris  deficienle  populo  hebraeo  a  ve- 
ra  Religione  Deus  ad  illam  inslau- 
randam  continuo  Prophelas  misit, 
qui  infidelitatem  populi  carperent, 
et  miraculis  ac  vaticiniis  divinam 
suam  missionem  ostenderent.  Inter 
istos  eminet  EJias,  qui  Regis  non 
minus,  quam  populi  vitia  veliemen- 

{\)  I  Reg.  -1.        (I)  I  Reg  40  el  12. 

(5)  I  Reg.  5,  8.     (;)  1  Reg.  ^,  15. 

(5)  Ib.  V.  20  (0)  I  Res.  10. 

(7)  IReg.  0,0  el  M».        (8)  l  Reg.  IG. 

(0)  I  paral.  15  et  i6  (10)  1  Reg    22,  5. 

(I  \ )  II  Reg.  7,4.      (1 2)  111  Reg.  3,  1.  Par.  22. 
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ter  corripuit,  — ignem  sacrificia  con- 
sumentem  e  coelo  advocavit  ad  con- 
fundendos  Sacerdotes  Baali,  ((ui  i- 
dem  ingentibus  clamoribus  impetra- 
renon  potuerunt  (13).  — Acliabo  et- 
iam,  et  lezabeli  funeslam  mortem 
praedixit(14); — Sarephtae  multipli- 
cavit  farinam  et  oleum  ,  mortuum- 
que  viduae  filium  fusis  ad  Deum 
precibus  vitae  restituit(15).  — Mili- 
tes  ad  ipsum  capiendum  missi  ignt^ 
delapso  e  coelo  consumti  sunt  (16); 
etper  ipsius  pallium  lordanus  divisus 
est  (17).  —  Ipsi  successit  EUsens  , 
qui  morluos  ad  vitam  revocavit  (18), 
NaamumSyrumalepramundavil(19); 
famem,  et  meliora  ilerum  tempora 
prophetavit  (:20).  — Isaiaszelo  divino 
repietus,  et  vaticiniis  clarus  per  43 
annos  sub  Re.^ibus  luda  O/.ia,  loa- 
than,  Achaz,  et  Ezechia  munere  pro- 
phetico  functus  est.  Priusquam  Na- 
bucho  lonosor  nalusesset,  et  cum 
Babilonia  omni  a<ihuc  splendore  ca- 
reref,Isaias,  divinitus  inspiratus,  iam 
illius  potenliam,  et  huius  magnifi- 
centiam  praedixit, — sed  repentinum 
quoque  interitum  valicinatus  estrpo- 
puli  quoque  iudaici  captivitatem,  et 
iiberationem,  et  praevidit,  et  prae- 
nuntiavit  (:21).  — Post  ipsum  lere- 
mias  scelerum  acerrimus  vindex  ea- 
dem  et  ludaeorum,  et  exterorum  fala 
cum  minutis  quandoque  circumstan- 
tiis  praedixit  (22),  quarum  proplie- 
tiarum  eventum  mox  ludaei  experti 
sunt.  — Tn  ipsa  etiam  captivitate  ba- 
bylonica  Deus  populum  suum  non 
sine  viris  reliquit,  qui  auctoritateui 
legis  mosaicae  tuerentur.  Ezcchiel 
infidelitatem  ludaeorum  gravissimis 
verbis  persecutus  est  (23),  et  in  ipsa 
etiam  captivitale  babylonica  a  mu- 
nere  hoc  prophelico  nondestilit(24-). 

(1.3)  lil  Reg.  8.        d'.)  111  Reg.  22. 
(15)   ib.  c.  J7.         (10)  IV  U<;g.  I. 
(17)IVReg.2.         (18)  Ib  c.  4. 
(!!!)  Ib.  c.  5.  (20)  \\j.  c.  7  el  8. 

(21)  Is.  io,  el  14  et  21  et  45  elc. 

(22)  ler.  50  el  51.        (23)  Ezech.  4-24. 
(24)  Ezech.  29,  17. 
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—  Daniel  diligenlissimus  legis  mo- 
saicae  in  ipsa  aula  regia  observator, 
mira  enituit  cum  suis  sociis  venusta- 
le  prae  illis,  qui  extjuisilis  cibis  ve- 
scebimtur  (1).  Interpretatus  est  so- 
mnium  Nabucho(lonosoris,quem  Sa- 
pientes  illius  regionis  declarare  non 
polerant,  magnis  idcirco  honoribus 
cumulatus  (*2).  Ipsius  socii  Sidrach, 
Misach  et  Abilenago  in  fornacem  i- 
gnis  ardentis  missi,  eoquod  slatuam 
regis  non  adoraverint,  stnpendo  mi- 
raculo  incolumes  evaserunt  (3).  I- 
dem  Regi  Balthasari  Scripturam,  cun- 
clis  ignolam,exposuil,elslatim  even- 
tus,quem  praedixil,  secutus  esl  (4-); 
ipseque  missus  in  lacum  leonum  ni- 
bil  inde  mali  passus  est  (5).  Tali 
ergo  modo  Deus  se  Religionis  mo- 
s.ucae  auctorem  et  conservatorem 
non  solum  ludaeis,  sed  etiam  exte- 
ris  nationibusostendere  dignatus  est. 

2.  Fata  nationis  eliam  in  hac  e- 
pocha  reialioni  ad  legem  iuxta  Moy- 
sis  vaticinium  responderunt.  —  lam 
ab  initio  epochae  propter  flagitia, 
quae  in  ipso  tabernaculo  committe- 
bantur,  Israelitae  ita  a  Philisthaeis 
profligati  sunt,  ut  et  arca  Dei  in  ma- 
nus  inimicorum  inciderit,  impiis  Heli 
fiiiis  trucidatis.  Sed  arca  Dei  per  ma- 
gna  miracula  lacla  est  insignis;  Da- 
gonem  enim  -idolum  -  ilerato  pro- 
stravit,  ac  Philislhaeos  tanlis  aftecil 
plagis,  ut  iilam  donis  iocupletatam 
sponte  Israelitis  reddendam  decer- 
nerent,  quam  duae  vaccae  foetae, 
quibus  iugum  non  fuerat  impositum, 
recta  via  mugientes  reiiuxerunt  (6). 

—  Saul,  cum  Deo  fideiis  esset,  fe- 
liciter  regnavit,  cum  autem  mandala 
divina  transgrederetur,  a  Deo  reie- 
ctus,  a  daemone  vexatus,  miserrime 
in  beilo  periit  (7).  — Sub  Davide  iu- 
sto  -  instaurato  cultu  divino,  refloruit 
regnum ,  sed  post  adullerium  com- 

0)  Dao.  -I.  (2)  Dan.  2.        (3)  Dan.  3. 

(4)  Dan.  3.  (5    Oan.  0.        (6j  I  Beg.  i6. 

(7)  I  Reg.  U;  IIReg.I.     (8)  II  Reg.  2,-10-13 
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missum  non  recessit  gladius  tribu- 
lationis  a  domo  ipsius,  proutNalhan 
praedixerat  (8).  Vidit  enim  David 
inler  filios  suos  Amnonem  occisum, 
Tliamar  oppressam  ,  Absnlonem  re- 
bellem;  el  -  Sub  Salomone  sapienti 
maximesplenduit  imperium,seu  cum 
a  Deo  defecisset ,  splendor  quoque 
regni  imminui  coepit;  deficientibus 
onim  decem  tribubus  ab  arroganli 
filio  eius  Roboamo  scissum  est  re- 
gnum.  —  Sed  et  leroboam  -  scliis- 
matis  auctor-cum  populum  a  cultu 
Dei  detineret,  nmx  vindiclam  Dei  ex- 
peritur;  filius  ipsius  moritur,  dum 
regina  domum  ingreditur,  et  tota 
eius  posieritas  -  regnnnte  filio  eius 
Nada}}  -  deslruitur,  prout  Propheta 
Aliias  praedixerat  (9).  —  Eandem 
sortem  experti  sunt  impius  Achab 
el  superba  lezabel ,  Elia  vaticinan- 
le  (10).  —  Taiidem  totum  regnum 
Israel,  cum  semper  magis  magisque 
a  lei(ft  mosaica  deficeret,  sceleribus- 
(jue  abundaret,  iuxta  vaticinia  pro- 
phetarum  Ahiae(ll),  Oseae(12),A- 
mos  (13),Isaiae  (14),  a  Salmanassare 
Rege  Assyriorum  in  captivitalem  ab- 
ductum  est(15).  —  Regnum  luiia  le- 
gi  mosaicae  fidelius  insistens,  diu- 
tius  incolume  stelit.  Et  iicet  saepius 
ob  peccata  commissa  aerumnis  aflli- 
geretur,  per  poenitentiam  tamen  ab 
illis  liberatum  fuit.  Sic  cum  Ezechias 
-  ab  Assyriis  ad  maximas  angustias 
redactus  -  ad  Deum  recurreret,  mox 
opem  divinam  expertus  est,  ingenti 
Sennacheribis  exercilu  in  una  nocte 
per  Angelum  vel  trucidato,vel  infu- 
gam  acto  (16).  —  Sed  cum  Ezechiae 
successores  cum  populo  iterum  aDeo 
deficerent,  et  scelera  sceleribus  cu- 
mularent,  regnum  quoque  luda  a 
Nabuchodonosore  in  captivitatem  ba- 
byionicam  abductum  est ,  uti  piae- 
dixerunt  Prophetae  Michaeas  (17), 

(9)  III  Reg.  ^3,  14,13.      (iO)  III  Reg.  21. 
(II)  m  lieji.  14,  15.  (12)9,11-10.  (13)5. 
(i;)  5,  et  7,  el  8.  (131  IV  Heg.   17. 

(10)  IV  Reg.  19.  (17)  3  el  4. 
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leremias  (1),  Isaias  (i>).  Sic  et  se- 
cundae  epochae  fala  veritalem  mo- 
saici  valicinii  conlestata  sunt.  j 

^.    102. 

Terlia  Epocha. 

i.  Post  70  annos  iuxta  clarissi- 
mum  leremiae  vaticinium  (3)  st^juta 
per  Cyrum  captivitate  luclaei  ,  duce 
praestantissimo  viro  Zorobabele,  in 
patriam  revertunlur.  Mox  divina  Pro- 
videntia  magnos  suscilal  viros.  Es- 
dras  et  yehemias  -  magno  pro  leire 
mosaica  zelo  repleti  -  canonem  S. 
Librorum  colliuunt,  atque  efficiunt, 
ut  erectis  ubique  Synagogis  lex  prae- 
legatur.  Zacharias,  Aggaeus  et  Ma- 
lachias  munere  proplietico  fungun- 
lur.  populumque  iudaicum  ad  mo- 
saicae  legis  observantiam  et  ad  tem- 
plum  reaedificandum  excitant,  pro- 
mitlenles  Messiam  templum  hoc  se- 
cundum  ingressurum  esse.  —  Licet 
autem  post  Maiachiam  nullus  Pro- 
pliela  apparuisset,  sufllciebant  lu- 
daeis  oracuia  Prophetarum  ,  quae 
prae  manibus  habebant,  et  succes- 
sive  adimplela  videbant,  ut  conti- 
nuum  pro  Religionis  suae  divinitate 
testimonium  haberent.  Interreliquos 
enim  praecipue  Daniel  quatuor  Mo- 
narchiarum  sibi  succedenliuin  fata 
sic  praedixerat,  ut  potius  historiam 
scripsisse,  quam  vaticinia  protulisse 
dicendus  sil  (4-). 

2.  In  hac  epocha  ludaei  fidelius 
quara  in  prioribus  legi  mosaicae 
obtemperarunt,  et  ideo  iuxta  Moysis 
oracula  benedictiones  dlvinas  per- 
ceperunt.  Ab  ipsis  enim  Regibus 
Persarum  conlra  hostes  suos  defen- 
si,  ab  ipso  Alexandro  M.  in  honore 
habiti  sunt,  et  ab  eius  successoribus 
tum  Syriae,  tum  Aegypti  Regibus 
dona  ac  privilegia  oblinuerunt.  Per 
tria  propemodum  saecula  stalus  iste 

(\)  4,  27.  (2;  22,  el  50,  el  39. 

(5)  ler.  29,  tO-14. 

(41  Cf.    Slolberg  Gesch.    de  Rel.  4,  B    g.  8, 
et  seq. 
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quietis  et  felicitatis  duravit.  —  Ast 
ludaei  cum  Genlilibus  nimium  com- 
municanles,  ac  eorundem  ritus  ac 
lusus  imitati  a  purilale  Religionis  de- 
ficiunt.  Mox  Antiochus,  Rex  Syriae, 
populum  iudaicum  vexare  incipit  , 
et  penilus  deslruere  conatur:  Hiero- 
solymam  cum  magno  exercitu  ingres- 
sus*^  templum  ipsum  diripit  et  pro- 
fanat,  liorrendas  crudelitates  exer- 
cens.  —  Deus  autem,  qui  peccanlem 
popubjm  aflligi,  non  deslrui  voluit, 
IVatres  Machabaeos  suscitat,  qui  par- 
va  manu,  sed  magna  virtule  Antio- 
chi  copias  prolligant,  lemplum  pur- 
gant,  cultum  divinum  restaurant,  et 
legis  mosaicae  observantiam  incul- 
caHt.  Mox,  populo  ad  meliores  sen- 
sus  reverso,  ludaeae  quoque  status 
laetior  fit,  ita  ut  libera  a  iugo  gen- 
tiliuin  -  devictis  quoque  Samarita- 
nis,  Idumaeis,  Philisthaeis  et  Ammo- 
nitis  -  magno  splendore  circumda- 
retur.  Successu  aulem  temporis  per 
seclas  Pharisaeorum  et  Sadducaeo- 
rum  puritas  Religionis  corrupta  ia 
superstitiosas  observantias  degene- 
ravit,  factionibus  omnia  repleta,  et 
mores  corrupti  sunt.  Nec  diu  abfuit 
vindicta  divina:  Pompeius  enim,  Ro- 
manorum  bellidux,Iudaeam  subegit, 
quae  diro  postea  Romanorum  iugo 
premebatur.  En!  quomodo  Deus  con- 
tinuo  iuxta  faclam  praedictionem  se 
legis  mosaicae  auctorem  et  ceu  vin- 
dicem  transi^ressionum  eius  oslen- 

dit!  — 

Nota.  Lectu  dignissimum  estquod 
de  hac  materia  disserit  doctissimus 
Bossueliis  (5). 

§.    103. 

Conclnsio  capitis. 

Si  iam  omnia  recolantur,  quae  de 
Religionis  mosaicae  cliaracieribus 
tum"  internis ,    tum    externis   dicta 

C6)  In  Discurs.   Hist.   univ.   p.   2,  a  n    1-4 
Cf.  Slorchenau  Zugaben  zur  Philos.  d.  Rel.  4, 
1  D.  iN.  I.  Dobmayr  l.  5,  ?..  62-G7. 
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sunt,  et  si  specialis  Dei  in  conser- 
vanda  Keligione  mosaica  Providentia 
allendatur,  nemo  sanae  menlis,  nisi 
praeiudiciis  obcaecetur,  vel  passio- 
nibus  ujalis  in  devia  abripiatur,  du- 
bilare  potest,  Religionem  per  Moy- 
sen  populo  israeiitico  tradilam  vere 
fuisse  divinitus  revelatam.  —  Crescit 
sane  argumenlum^  si  Religiones  alio- 
rum  populorum  ante  Chrislum  exa- 
minentur,  quae  sicut  quoad  doctri- 
nam  turn  theoreticam,  tum  practicam 
erroribus  pravissimis  refertae  erant, 
sic  veris  miraculis  et  vaticiniis  pe- 
nitus  caruerunt. 

Nola.  Specialem  Dei  providentiam 
circa  Hebraeorum  genus,  cui  Reve- 
latio  divina  facta  dicitur,  increduli 
impugnant  ex  eo^  quia  ipsis  Deus 
videtur  in  illa  studio  partium  labo- 
rasse,  qui  tamen  acceplor  persona- 
rum  non  esl.  Quomodo,  aiunt,  a  re- 
cta  ralione  admitti  potest ,  Deum, 
qui  omnium  hominum  benignus  pa- 
ter  est,  qui  omnes  creavil,  conser- 
vat  et  aequaliteramat,  solisHebraeis 
revelationem  omnibus  necessariam 
dedisse,  et  specialis  providentiae  be- 
neficia  impertisse?  —  Ad  hanc  obie- 
ctionem  ,  saepius  ab  incredulis  re- 
coctam  ,  solvendam  variae  animad- 
versiones  iuvant.  1°  Atlendendum 
nimirum  est,  decreta  Dei  investiga- 
biiia  esse,  et  de  illis  rationem  exi- 
gere,  cum  independenlia  sint,  ratio- 
ni  repugnare.  Deus  enim  nulli  lio- 
ininuin  Revelationis  beneficium  de- 
buit,  quare,  si  in  nonnullos  bonus 
fuit ,  erga  alios  tamen  iniustus  dici 
nequit.  2°PerRevelationem  Hebraeis 
concessam  nihil  amiserunt  reliquae 
gentes,  quibus  lumen  rationis  et  con- 
scientiae  relictum  fuit,  quo  Religio- 
nem  naturalem  cognoscere,  et  per 
illius  observantiam  lumine  Revela- 
tionis  se  digniores  reddere  potuis- 
sent.  S^Multum  quoque  specialis  di- 
vina  erga  Hebraeos  providentia  re- 
liquis  genlibus  prodesse  polerat.  Mi- 


racula  enim,  quae  pro  Hebraeis  pa- 
trata  sunt ,  eius  erant  naturae ,  ul 
non  iam  occulte,  sed  publice  fierent, 
ita  ul  eorum  notilia  ad  omnes  fere 
genles  pervenerit.  Quanta  enim  mi- 
racula  non  viderant  Aegyptii ,  Cha- 
nanitae,  Philisthaei  et  reliquae  vici- 
nae  nationes?  —  nonne  posteriori- 
bus  temporibus  Assyrii,  Bal)ylonii, 
Persae,  Graeci  et  Romani  specialis 
Dei  pro  Hebiaeis  providentiae  testes 
fuerunt,  cum  de  miraculis  faclis,  vel 
de  vaticiniis  adimpletis  satis  cerlam 
notitiam  habuerunt?  —  nonne  po- 
tuissent  tali  modo  ad  cognitionem 
unius  Dei  et  revelatao  ab  ipso  Re- 
ligionis  perduci?  —  Sane  ergo  Deus 
imperliendo  Hebiaeis  Revelationis  et 
specialis  providentiae  beneficium  et- 
iam  erga  caeteras  gentes  paterno  se 
exhibuit  rnodo,  quae  ipsae  in  culpa 
fuerunt,  si  veritatis  lunien  non  su- 
sceperunt.  ^''Neque  Deus  in  electio- 
ne  Hebraeorum  iuxta  humanum  con- 
ceptum  caeco  modo  processit,  qui 
in  lanta  humani  generis  depravatione 
talem  familiam  elegit,  quae  traditio- 
nem  iam  primis  Patriarchis  commu- 
nicatam  melius  conservavit ,  idolis 
non  serviit,  sed  cullui  unius  Dei  fi- 
delis  permansit,  et  in  qua  Abraham, 
Isaac  ,  lacob ,  loseph  ,  et  multi  alii 
pietatis  in  Deum,  caritatis  erga  pro- 
xirnum,  castitatis,  aliarumque  vir- 
tutum  praeclara  specimina  edide- 
runt. 

CAPUT  IIH. 

LEGI    MOSAICAE    SIJCCEDERE    DEDUIT 
BEVELATIO   PERFECTiUH 

§.    «04. 

Religio  mosaica,  utut  divina  au- 
ctoritate  insignis,  tamen  imperfecta 
fuit,  et  perfecliorem  Revelationem 
promisit.  Fuit  illa  imperfecta 

1.  argumento:  Licet  enim  omnia, 
quae  in  Moysis  symbolo  et  codice 
continebantur ,   non   solum    erroris 
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experlia,  sed  etiam  in  se  praeclara  ac 
populo  israelilico  niaxime  accommo- 
data  essent,  perfecliora  lamen  deside- 
ranlur:  Rituale  mosaicum  multis  cae- 
remoniis,  iisque  molestis,  onuslum 
erat,  prout  inculti  et  carnalis  populi 
ratio,  et  ad  tempora  futura  relalio 
exigebat  :  homines  demum  timore 
potius ,  quam  amore ,  —  imo  san- 
ctioiie  quoque  civili  et  terrestri  ad 
observandam  legem  adigebantur:  — 

2.  ambitii:  uni  enim  populo  Re- 
ligio  mosaica  data,  uni  regioni  apta, 
et  templo  ac  sacerdotio,  uni  tribui 
inhaerenti  affixa  erat.  —  Perfectior 
ergo  Religio  revelata,  omnibus  Gen- 
libus  apta,  per  novum  Legislatorem 
afferenda ,  a  Deo  summe  bono  ex- 
spectanda  erat.  —  Et  revera  in  ipso 
Mosaismo  a)  talis  novus  Legislator, 
seu  perfectioris  Revelationis  praeco, 
ab  Hebraeis  Messias  dictus ,  clare 
promissus  fuit;  b)  tempus  adventus 
illius  accurate  determinalum  est  ; 
imo  et  c)  characteres  ipsius  salis  per- 
spicue  assignati  sunt. 

Nofa.  Haec  exponentes  viam  nobis 
slernimus  ad  tertiam  Revelationis  e- 
pocham,  seu  ad  Religionem  christia- 
nam  clare  et  solide  perlractandam. 
—  Argumentum  ex  valiciniis  Y.  T. 
pro  veritate  Religionis  christianae 
pelitum  summi  fecerunt  viri  doclis- 
simi,  inter  quos  eminet  Daniel  Hue- 
tius  in  sua  demonstratione  evange- 
lica.  Ipsa  quoque  dignitas  et  excel- 
lentia  Religionis  christianae  claris- 
sime  palescit,  si  intimus  huius  cum 
Religione  palriarchali  et  mosaica 
nexus  ostendatur. 

JRTICULUS  I. 

De  promissionibus  Messiae. 

§.    «05. 

Variis  temporibus  variae  promis- 
siones  venturi  Messiae  ceu  novi  le- 
gislatoris  ,   perfeclioris  Revelalionis 

<4)  Gen.  5.  2;  Gen.  5,  ib. 

(S)  V.  Calmet,  Dan.  Huel.  Pr.  7,  n.  7. 


GENERALiS 

praeconis  et  totius   generis  Imm.ani 
liberatoris  factae  fuerunl. 

1.  Magnifica  promissio  iam  pro- 
toparenlibus  statim  post  peccatum, 
qi;o  laserpenteseducti  pairarunl(l), 
lactd  legilur.  Deus  enim  serpenlein 
i.  e.  malignum  spirilum  sub  serpen- 
te  iatitantem  ita  affatus  esl:  Jnimi- 
citias  ponam  inler  te  et  mntierem.,  et 
semen  tuum  et  semen  itlius,  ipsa  (iu- 
xta  textum  hebraicum,  versiuncs  iu- 
daicas  et  Patres  legilur  ipse )  conte- 
ret  caput  tuum  (2).  Hisce  verbis  pro- 
mitlilur  unus  ex  posteris  Adami  et 
Evae,  qui  fastura  et  potentiam  dae- 
monis  conculcaret,  damna  ab  ipso 
hominibus  illata  repararet ,  et  hu- 
manurn  genus  a  Deo  abductum  ad 
hunc  reduceret.  Hunc  profeclo  sen- 
sum  ipsae  iam  circumstantiae  exi- 
gunt,  ut  protoparentes  sensu  mise- 
riae  iam  imbuti,  et  iuslitiam  Dei  ex- 
perti  ,  spe  erigerenlur,  et  divinam 
misericordiam  agnoscerent.  Tali quo- 
que  sensu  hunc  locum  intellexerunt 
tum  ludaei,  uti  testantur  tres  para- 
phrases  anliquissimaetonalhani,On- 
kelosi,  et  Ilierosolymilana,  tum  SS. 
Patres,  qui  citatumlocum  Protoevan- 
gelium  nominare  consueverunt  (3). 

il.  Promissiones  venturi  Messiae 
repelitae  sunt  Abrahamo,  Isaaco  et 
lacobo,  cum  Deus  futurum  ipsis  spo- 
pondit,  ut  benedicantur  in  iis,  el  in 
semine  eorum  cunctae  tribus  ter- 
rae  (4).  Ex  quibus  verbi.s  apparet, 
unum  ex  posteris  pracdictorum  Pa- 
triarcharum  non  ut  Moysen  solis  He- 
braeis,  sed  omnibus  terrae  gentibus 
benedictionem  allaturum  esse,quam- 
obrem  in  benediclione  ludae  a  mo- 
ribundo  Palre  lacobo  praenuntiata, 
ille,  qui  mittendus  erat,  exspectatio 
gentium  vocatur  (5). 

3.  Novum  Legislatorem  et  novae 
Revelationis  praeconem  claris  verbis 
promisit  Deus ,  ita  Moysen  affalus: 

(4)  Gen.  «2,5;  48,  i6,  22,  40;  2g,  4  et  28. 
o!  Gen.49. 
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Prophetam  snscitabo  eis  de  medio 
fralrum  suorum  similem  tui,  et  po- 
nam  verba  mea  in  ore  eius ,  loque- 
iurque  ad  eos  omnia ,  quae  praece- 
pero  illi.  Qui  autem  verba  eius,  quae 
loquetur  in  nomine  meo,  audire  no- 
luerit,  ego  ultor  existam  (1).  Agitur 
hic  de  prophela  aliquo  singulari,  ab 
omnibus  aliis  prophetis  V.  T.  distin- 
cto  ;  ex  his  enim  nullus,  fatentibus 
ipsis  ludaeis,  Moysi  similis  haberi 
potest,  quia  nullus  ex  ipsis  dux  po- 
puli  fuit,  aul  legislalor,  aut  novi  foe- 
deris  auctor.   Ideo  citalus  locus  ab 


dotes   anfiquae   legis   non  poterant 
assumi  nisi  ex  familia  Aaronis. 

5.  Notatu  quoque  dignissimus  est 
locus  Malachiae  (6) :  Non  est  mihi 
voluntas  in  vobis ,  dicit  Dominus  e- 
xercituum,  et  munus  non  suscipiam 
de  manu  vestraj  ab  ortu  enim  solis 
nsque  ad  occasum  magnum  est  no- 
men  meum  in  gentibus ,  el  in  omni 
loco  sacrificatur  et  offertur  nomini 
meo  obtatio  munda:  ex  quo  loco  ite- 
rum  infertur,  legem  mosaicam  cae- 
remonialem  abrogandam  esse,  iuxta 
quam  solummodo  in  templo   hiero- 


ipsis  ludaeis  antiquioribus  de  Mes-  solymitano  sacrificia  olTerre  licuit, 
sia  inlellectus  fuit,  qui  Propheta  sit  et  manifesle  apparet,  veram  Religio- 
excellentissimus,  et  sicut  Moyses  dux  j  nem  ad  omnes  gentes  propagandam 


et  liberalor  populi  sui,  legislator  et 
novi  Testamenli  mediator  fiat  (2). 

4".  Mosaicae  legi  aliam  legislalio- 
nem  -  et  quidem  auctorilate  divina 
successuram  esse,  aperlissime  prae- 
nuntiatur  ler.  XXXI ,  31  :  Ecce  dies 
venient^  dicit  Do?nimis,  et  feriam  do- 
mui  hraiil  et  domui  luda  foedus  no- 
vum  ,  non  secundum  pactum ,  quod 
pepigi  cum  patribus  eorum  ....  sed 


esse,  ul  ubique  oblalio  munda,  seu 
sacrificiuLn  Deo  acceptum  offerri  pos- 
sit. 

6.  Ex  locis  citatis  aliisque  muli.is 
factum  est,  ut  ludaei  Messiam  in  o- 
mni  lempore  non  solum  unanimi 
consensu  expeclarent,  sed  et  arden- 
tissime  desiderarent.  Ilinc  frequen- 
tes  erant  illae  veterum  iustorum  ad 
Deum  preces:  Domine,  mitte,  quem 


hoc  erit  paclum....  dabo  legem  meam  ,  missurus  es  (7).  Emitte  agmim,  Do- 


in  visceribus  eorum  etc.  Hanc  vero 
legislationem  et  revelalionem  ad  o- 
mnes  gentes  extendendam  esse ,  in 
variis  S.  Scriplurae  locis  tradilur. 
Sic  (3)  Deus  ad  Messiam  loquitur: 
Postula  a  me,  et  dabo  tibi  genles  hae- 
reditatem  tuaniy  el possessionem  tuam 
ierminos  terrae.  —  Deus  de  Messia 
dicit  (4-):  Ecce  testem  populis  dedi 
eum  ,  ducem  ac  praeceptorem  genti- 
'jus.  —  Messias  ipse  ait  (5)  :  Ecce 
ego  venio,  ut  congregem  cum  omni- 
bus  gentibus  et  linguis,  et  venient  et 
videbunt  gloriam  mearn....  et  assu- 
mam  ex  eis  Sacerdotes  et  Levitas.  Lex 
eruo  mosaica  caeremonialis  abrosian- 
da  erat  per  Messiam,  et  novum  Sa- 
cerdotium  instituendum,  quia  Sacer- 

i\)  DeuL  18,  \%  et  ^9. 

(2)  rf.  Euseb.  Demonsl.  evang.  1.  3. 

(5;  Fs.  2.         (4)  Is.  55.        (5)  Is.  C6. 


mine ,  dominatorem  terrae  (8).  Ro- 
rate,  coeli,  desuper,  et  nubes  pluant 
iustum;  aperialur  lerra,  et  germinct 
Salvatorem  (9).  Ilodierni  quoque  lu- 
daei  non  diiritenlur,  Messiam  vere 
promissum  psse  ,  at  in  eo  errant, 
quod  illum  adhuc  expectandum  pu- 
tent,  quia  tempus  pro  illius  adventu 
a  Prophelis  delerminatum ,  et  c!ia- 
racteres  de  illo  assignalos  non  recte 
atlendunt. 

JHTICULUS  11. 
De  tempore  advenlus  Messiae. 
§.  iOG. 

Deus  0.  M.,  qui  Messiam  beni- 
gnissime  promisit ,  tempus  quoque 
pro  ipsius  adventu  satis  clare  per 
Prophetas  determinare  dignalus  est. 


(G)  c.  I,  V.  10  et  n. 

;8;  fs.  tO,  I. 


(7)  Ex.  4,  13. 
(Uj  Is.  44,  a. 
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—  Id  variis  temporibus  vario  modo 
factum  fuit.  Tempus  enim  pro  ad- 
venlu  Messiae  determinarnnt  1.  la- 
cob  Palriarcha  ,  '2.  Daniel ,  3.  Ag- 
gaeus  et  Malachias,  -i.  aliique  Pro- 
phelae,  qui  dispersionem  ludaeorum, 
et  5.  vocationem  gentium  praenun- 
tiarunt. 

I.   Valicinium  lacobi. 

lacob,  morti  appropinquans,  filios 
suos  coram  se  collegit,  beuedixitque 
singulis  benedictionibus  propriis  (1). 
ludam  vero  his  verbis  aliocutus  est: 
luda,  te  laudabunt  fratres  tuij  ma- 
nus  tua  in  cervicibus  i)iimicorum  tuo- 
rum,  adorabunt  te  filii  patris  tui. — 
Xo7i  auferetur  sceptrum  de  luda,  et 
dux  de  femore  eius,  donec  veniat  qui 
mittendus  est,  et  ipse  erit  exspectatio 
gentium  (2)  :  quo  in  vaticinio,  ut 
tempus  pro  Messiae  adventu  deter- 
minetur,  sequentia  rite  sunt  atlen- 
denda  : 

1.  In  vaticinio  hoc  vere  sermo  est 
de  Messia;  nam  a)  vox,  quae  adhi- 
betur  ad  eum,  qui  praedicitur^  indi- 
gitandum  ,  id  satis  probat ;  vocatur 
enim  Schiloh,  cuius  equidem  sensus 
etymoloi?icus  non  satis  certe  deter- 
minari  potest,  quia  iuxta  Vulgatam 
mittendum,  iuxta  Samaritanuin  pa- 
cificum,  iuxta  tria  Targumim  Regem, 
iuxta  Schulthensium  natum  de  mu- 
liere  designat;  omnes  autem  istae 
denominationes  Messiae  in  aliis  S. 
Scripturae  locis  tribuuntur,  siquidem 
mittendus(3),  pacificus  {i),Rex  (5), 
semen  mulieris  (6)  dicitur.  b)  Idem 
apparet  ex  contextu;  nam  qui  prae- 
dicitur,  appellalur  exspectatio  gen- 
tium,  quae  denominatio  optime  con- 
venit  ei ,  in  quo  benedicendae  sunt 
omnes  gentes,  i.  e.  Messiae.  Vocatio 


(1)  Gen.  49,  28. 
(5)  Ex.  4,  '6. 
(5)  Ps.  ?. 


(2)  Ib.  V.  8  et  <0. 
(4,  Is.  9,  6. 
(G;  Gen.  3.  13. 
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j  gentium  ad  cognitionem  veri  Dei  et 
ad  viam  salutis  communiter  a  Pro- 
phelis  Messiae  adscribitur.  c)  ludaei 
locum  citatum  semper  de  Messia  in- 
tellexerunt,  e.  g.  paraphrasis  chal- 
daica  ,  hierosolymitana  ,  Onkelosi , 
lonathani,  Talmud  etc.  (7). 

2.  In  vaticinio  lacobi  praedicitur, 
potestatem  rectoriam,  seu  principa- 
tum  et  dominatum  in  tribu  ludae 
fulurum  esse ,  quod  indigilatur  per 
sceptrum  illi  promissum.  Vox  enim 
Schebeth,  etsi  simpliciter  virgam,  et 
quandoque  afilictionem,  seu  oppres- 
sionem  signillcet  (ubi  lamen  epithe- 
lon  adiici  solet  uti  ht  Ps.  II,  9);  sae- 
pius,  et  praecipue  si  nude  ponatur, 
supremam  potestatem  exprimit  (8); 
et  hoc  in  sensu  sceplrum  in  isto  loco 
sumendum  esse,  apparet  ex  eo,quia 
a)  lacob  filio  suo  ludae  prospera  et 
laeta,  victorias  de  inimicis,  honorem 
et  gloriam  praenuntiat,  b)  sceptrum 
cum  duce,  seu  legislalore  coniungi- 
tur,  atque  c)  in  hunc  sensum  vele- 
res  Versiones ,  et  Rabbini  consen- 
tiunt;  sic  e.  g.  in  versione  70  locus 
praedictus  ita  legiiur  :  non  deficiet 
princeps  ex  luda  (9). 

3.  Sceptrum  iuxta  vaticinium  non 
solum  accedere  debuit  ad  tribum 
ludae,  sed  et  in  iila  perdurare,  do- 
nec  veniat,  qui  mittendus  esl ,  i.  e. 
usqueadMessiam.  Cessanle  ergo  sce- 
ptro  in  TudaMessias  adveniredebuit; 
sic  enim  vaticinium  ipsi  ludaei  in- 
tellexerunt,  e.  g.  paraphrasis  chal- 
daica,Rabbini  Salomon,  Kimchi  etc. 
losephus  Flavius,  et  alii.  Imo  uni- 
versalem  fuisse  de  tali  exposilione 
persuasionem  ex  eo  elucet,  quia  lu- 

:  daei  cum  a  Romanis  subiectifuerint, 
I  et  ab  Herocie  alienigena  regerentur, 
I  communi  consensu  Messiam  lunc  ex- 
'  pectarunt,  quare  etiam  ad  S.  loan- 
nem   Baptistam    nuntios   miseruat , 

(7)  V.  D.  Huet.  prop.  9,  c.  4. 

(8)  Zacli.   10,   II.  Amos  \,  13. 

(9)  V.  Calmet  ki  Uunc  locum. 
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qui  interrogarent,  an   ipse  sit  Mes- 
sias  (i). 

Nota.  A  nonnullis  recenlioribus 
ludaeis  valicinium  lacobinon  atlMes- 
siam,  sed  ad  alios  e.  g.  ad  Moysen, 
ad  Davidem,  ad  Nabuchodonosorem, 
ad  Cyrum  elc.  relatum  fuit.  Sed,qui 
ila  senliunt,  satis  refutantur  ex  ad- 
ductis  argumenlis;  cilalique  viri  ex- 
spcclaiio  gentiim  dici  nequeunt,  el il- 
lorum  tempore  sceplrum  in  luda  vel 
non  adfuit,  vel  nonfuilablalum.  Gra- 
viler  eliam  errant,  qui  vel  de  acces- 
sione,  vel  de  perduralione  sceptri  in 
valicinio  sermonem  esse  putant.Pla- 
ne  enim  sibi  opposila  sunt:  no7i  ac- 
cedet-donec  elc.  et  non  auferetur, 
donec  etc.  Et  si  in  priori  sensu  va- 
ticinium  sumatur,  sallem  sub  Davi- 
de,  primo  Rege  ex  tribu  luda,  Mes- 
sias  advenlare  debuisset.  Si  autem 
de  perduralione  sceplri ,  quod  per 
mille,  et  amplius  annos  in  tribu  lu- 
da  permansit,  vaticinium  intelligen- 
dum  esset,  nullo  modo  tempus  pro 
Messiae  adventu  determinatum  fuis- 
set;  et  nunc  perdurare  nequit,  quod 
iam  anle  18  saecula  penilus  cessa- 
vit. 

§.    f08. 

II.   Vaticinium  Danielis, 

Appropinquante  ultimo  captivita- 
tis  babylonicae  anno,  cum  fervidas 
preces  funderet  Daniel,  ut  trisle  e- 
xilium  propler  peccata  populi  non 
prolongaretur,  missusa  Deo  Archan- 
gelus  Gabriel  sic  ipsum  alloquilur: 
Daniehnunc  egressus  sum,  ut  doce- 
rem  te,  et  intelligeres.  Ab  exordio 
precum  tuarum  egressus  est  sermo: 
ego  aiitem  veni  nt  indicarem  tibi , 
quia  vir  desideriorum  es:  tu  ergo  a- 
nimadverle  sermonem,  ei  tntellige  vi- 
sionem:  quibus  verbis  declarat  An- 
gelus,  se  ex  decreto  divino  adesse, 
iit  Danieli  futurapraediceret,  et  ideo 
tam  magnifico  exordio  altentionem 

ii)  lo.  I,  19  elc. 

KnolL  Theol.  Gen. 
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Danielis  excitat.  Postea  sicprosequi- 
tur:  Septuaginta  fiebdomades  abb^e- 
vialae  (i.  e.  determinatae)  sunt  su- 
per  populum  tuum,  et  super  urbem 
sanclamtuam,  ut  consummetur prae- 
varicatio,  et  finem  accipiat  peccatum, 
et  deleatur  iniquitas ,  et  adducatur 
iustitia  sempiterna,  et  impleatur  vi- 
sio  etprophetia,  et  ungatur  Sanctus 
Sanctorum.  Scito  ergo ,  et  animad- 
verle.  Ab  exitu  sermonis  ut  iterum 
aedificetur  lerusalem,  usque  ad  Chri- 
stum  ducem,  hebdomades  septem,  et 
hebdomades  sexaginta  duae  erunt , 
et  rursum  aedificabitur  platea,  et 
muri  in  angustia  temporumj  et  post 
hebdomades  sexaginta  duas  occidelur 
Christus,  et  non  erit  eius  populus, 
quieum  negaturus  est.  Et  civitatem 
et  sanctuarium  dissipabit  populus 
cum  duce  venturo,  et  finis  eius  va- 
stitas,  et  post  finem  belli  statuta  de- 
solatio.  Confirmabit  autcm  pactum 
multis  hebdumada  una,  et  in  dimidio 
hcbdomadis  deficiet  hostia  et  sacri- 
ficium,  et  erit  in  templo  abominaiio 
desolalionis,  et  usque  ad  consumma- 
tionem  et  finem  perseverabit  desola- 
tio  (2).  Ut  praeclarum  hocvaticinium 
rite  intelligatur,  plura  invesligare  et 
dilucidare  oporlet. 

1.  Agitur  hic  vere  de  Messia,quod 
aperte  colligilur  a)  ex  nominibus , 
quibus  praenuntiatus  insignilur;  ap- 
pellatur  enim  Dux,  Christus,  San- 
ctus  Sanctorum  (in  hebr.  Sanctitas 
Sanctilatam),  quibus  nominibusMes- 
sias  eliam  in  aliis  Scriplurae  locis 
insigniri  solet:  b)  ex  praeclaris  effe- 
ciibus  de  consummanda  praevarica- 
tione,  de  fine  imponendo  peccato  , 
de  delenda  iniquilate.  de  adducenda 
iustitia  sempiterna,  de  implenda  o- 
mni  prophetia  etc.  qui  omnes  effe- 
ctus  soli  Messiae  adscribi  possunt:  c) 
ex  fatis  ducis  praedicli,  qui  dicilur 
non  agnoscendus  a  suis  ,  negandus 
et  occidendus;  quae  omnia  saepius 

rn    Dan.  9.  22  elc. 
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deMessiainV.  T.  praenunlianlur(l):  | 
d)  ex  magnitudiiie  poenae  ob  occi-  ', 
sionem  Clirisli  irrogandae;  dicilur  e- 
nim  urbs  cum  templo  everlenda,  el 
desolatio  peipetua  inducenda,  qualis 
poena  ob  morlem,  aliis  Proplielis  il- 
ialam  ,  nullibi  annuntiatur  :  e)  ex 
consensu  ludaeorum,  qui  tesle  lose- 
pho  Flavio  semper  crediderunt,  per 
hoc  Danielis  vaticinium  tempus  ad- 
venienlis  Messiae  designatum  esse. 

^.  Tempus,  quod  in  vaticinio  pro 
advenlu  Messiae  determinatur,  com- 
pleclitur  70  hebdomades.  Non  pos- 
?unt  autem  hic  intelligi  hebdomadae 
dierum,  intra  quas  omnia,  quaeAn- 
5:elus  praedixerat,  evenire  haud  pot- 
erant,  quia,  historia  teste,  pluribus 
annis  opus  erat,  ut  lerusalem  aedi- 
(icarelur  et  muris  cingereiur;  —  ne- 
que   intelligi   possunt    hebdomadae 
mensium,  iubilaeorum,  vel  saeculo- 
rum,  quae  ludaeisnotae  nonfuerunt; 
sed  intelligeiidae   sunt  liebdomadae  , 
annorum  ,   quia  uti  dies   septimus,  1 
sic  eliam   annus  septimus  apud  lu-  ' 
daeos  sabbalicus  erat,  et  ideo  apud  i 
ipsos  sicut  septem  dies  hebdomadem  \ 
dierum,   sic  septem  anni  hebdoma-  \ 
dem   annorum  conficiebant;  hasque  ; 
hebdomades  a  Gabriele    indigitatas  i 
esse,   conslans  fuit  anliquorum  lu- 
daeorum  fides.  —  Istae  vero  70  heb-  . 
domadesconficiunt  490  annos.  Tem-  j 
pus  hoc  ab  Angelo  determinatum  di- 
viditur  in  tres  partes :   prima   pars 
constat  ex  7  hebdomadibus,  seu  ex 
49  annis,  quibus  lapsis  aedificabitur 
platea   et  muri ,  i.  e.  ad  linem  per- 
ducetur   urbis   et  muroruni    aedifi- 
cium:  secunda  pars  conimei  02  heb- 
domades,  quarum  in  exitu  ungendus 
erit  Christus,  seu  Messias  apparebit 
ut  Christus ,  seu   unctus  a  Domino: 
tertia  pars   complectitur   unam,   et 
quidem  ultimam   hebdomadam  ,    in 
cuius  dinndio  occidetur  ChristuSy  et 
deficiet  hoslia  et  sacrificium. 

[\)  Ts.  21;  Fs.  OS".  h.  ■>5. 
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3.  Summi  prolecto  momenti  esl, 
ut  cognoscatur,  quandonam  seplua- 
ginta  hebdomadarum  calculus   inci- 
piendus  sit,  ut  istarum  finis,  seu  tem- 
pus  pro  Messiae  advcnlu  determina- 
lum  cerlo  innolescal.  Id  autem  saiis 
clare  in  vaticinio  indigitalur,  iuxla 
quod   exordium    hebdomadarum  ab 
exitu  sermonis,  ut  itcrum  aedificctur 
lerusalcm,  i.    e.  ab  edicto  regio  de 
reaedificanda  urbe  duci   debet.  — 
Qualuor  autem  edicta  extant,  quae 
a  Regibus  Persarum  in  favorem  lu- 
daeorum  emanarunt.  Primum  edidit 
Cyrus  (2) ,  secundum  Darius  filius 
Histaspis    (3)  ,    tertium   Arlaxerxes 
Longimanus  anno    septimo   (4)  ,    et 
quarlum  idem  anno  vigesimo  regi- 
minis  sui  (5).  Exinde  gravis  inter  e- 
rudilos  a.gitatur  quaestio,  a  quonani 
horum  ediclorum  computalio  hebdo- 
madarum  incipi  debeat.  —  Celebrio- 
res  autem  Ghronologi,  uti  Dionysius 
Petavius,  Dan.   Huetius,  Bossuetus, 
Rondetus,  et  alii  docent,  hebdoma- 
darum  initium  ducendum  esse  ab  ul- 
timo  edicto  Artaxerxis  —  et  quidem 
non  sine  gravi  ratione.  Nam  in  hoc 
unico  edicto  sermo  occurrit  de  urbe 
aedificanda  et  muris  cingenda,  cum 
in  reliquis  non  de  aedificanda  urbe, 
sed  solum  de  erigendo  templo  aga- 
tur.  Sed  II.  Esdr.  II  narratur  ,  Ne- 
hemiam  a  Rege  Artaxerxe   gratiam 
petiisse  (v.  5)  ut  possit  aedificare 
urbem  ,   eamque  obtinuisse  (v.  6), 
quare  tanquam   laetus   nuntius  re- 
diens   clamavit:  Venite,  et  aedifice- 
mus  muros  lerusaleui,  et  non  simus 
ultra  opprobrium  (v.  17).  —  Hic  er- 
go  revera  exivit  sermo  de  aedifican- 
da  urb^,  et  ideo  ab  hoc  ediclo  in- 
cipienda  est  computatio  70    hebdo- 
madarum;   in  quarum  fine  Messias 
advenire  et  occidi  debuit. 

Nota  1.  Sicut  nonnulli  ludaei,  ila 
etiam  alii  increduli  negarunt,  in  ci- 

(2!  I  Esdi-.  I.    (3)  l  Esdr.  G,  II  cl  12. 
C4)  I  Esdr.  7,  C  (o)   U  Esdr.  2. 
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tato  valicinio  lempus  pro  Messiae  ad-  ' 
venlu  determinatum  fuisse  ,  et  ideo  I 
assertioni  nostrae  sequentia  potissi-  i 
mum  opponunt. 

Obi.  1.  Daniel  iu  captivitate  po- 
situs  fervidas  ad  Deuin  preccs  ludit, 
non  ut  Messiam  mittat,  aut  tempus 
adventus  eius  determinet,  sed  ut  cum 
populo  suo  a  captivitale  liberetur^ 
in  quam  ludaei  propter  pecrata  sua 
pervenerunt.  Itaque  etiam  respon- 
sum  divinum  non  de  Messia,  sed  de 
liberatione  populi  iudaici  ex  capli- 
vitate  babylonica  inlolligendum  est. 
Resp.  Non  raro  Deus  fervide  oran- 
tibus  plura,  et  meliora  concedit  iis, 
quae  ab  ipso  petita  fuerunt;  unde 
mirum  non  esset,  quod  Deus  Danieli 
fervidissime  precanti,  ut  de  libera- 
ralione  populi  iudaici  certior  redde- 
relur,  revelarit  tempus,  quo  totum 
genus  humanum  redimendum  sit.  At 
dubitari  nequit,  Danielis  orationem 
ad  Messiae  quoque  adventum  dire- 
ctam  fuisse.  Noverat  enim  Daniel, 
per  leremiam  promissam  fuisse  libe- 
rationem  populi  ex  captivilate  post 
70  annos,  nec  dubitavit  hoc  vatici- 
nium  divinum  cerle  verificandum 
esse;  sed  nescivit,  an  ipse  Messias 
iam  nunc  ad  liberandum  populum 
niittendus  sit:  quamobrem  fervidis 
precibus  tanti  mysterii  revelationem 
petiit  a  Deo.  Vel  si,  ut  aliqui  pu- 
tant,  Daniel  timuit,  ne  promissio  di- 
vina  conditioni  alligata ,  et  propter 
peccala  populi  slatulo  tempore  ad- 
implenda  non  sit,  nihilominus  dire- 
ctiu  precum  ad  Messiae  adventurn 
negari  non  potest.  Danielis  enim  o- 
ratio  praecipue  versatur  circa  remis- 
sionem  peccatorum  obtinendam  (1). 
Quurn  vero  haec  plenissime  iuxta  o- 
mnes  prophetas  per  Messiam  prae- 
standa  esset,  in  illa  igilur  oralione 
iam  includebatur  precatio  pro  ad- 
ventu  Messiae  eiusque  regni. 

Obi.  2.  VaticiniumDanielis  ad  so- 
(^)  Dan.  9,  (i  etc. 
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lam  refertur  liberalionem  populi  iu- 
daici  ex  captivitale  Dabylonica:  ideo 
dicitur,  70  hebdomades  determina- 
tas  esse  siiper  popiilim  iuum,  el  su- 
per  \irbem  sandam  tuam,  ut  consim- 
metur  praevaricatio  elc. ,  idest,  ut 
(inem  habeat  captivitas  per  peccata 
inducta,  ut  adducaiur  iustitiay  lega- 
lis  nempe,  ut  impleatur  visio  etpro- 
plietia,  a  leremia  litteris  consignata, 
et  ungatur  Sanctus  Sanctorum,  idest, 
nova  hat  inauguratio  et  unctio  (em- 
pli.  Mox  propius  determinatur  lem- 
pus ,  cuius  computatio  incipienda 
est  ab  exitu  sermonis,  ul  iterumae' 
dificetur  lerusatem,  idest ,  ab  ipso 
sermone,  quo  Angelus  Gabriel  Da- 
nieli  restaurationein  urbis  promisit. 
Cum  autem  Daniel  septem  hebdo- 
mades  asexaginta  duabusdistinguat, 
duos  praedixit  futuros  Messias,  quo- 
rum  unus  septem  exactis  hebdoma- 
dibus,  alter  vero  post  sexaginta  duas 
adveniret.  His  nolatis  ex  chronolo- 
gia  oinnia  declarantur.  Prophetavit 
nempe  Daniel  anno  primo  DariiMe- 
di,  qui  incidit  in  annum  vigesimum 
primum  captivitalis.  Si  annis  21  an- 
nos  addas  49,  seu  septein  hebdoma- 
des,  ad  septuagesimam  pervenies  e- 
iusdem  caplivitatis,  adeoque  ad  Cy- 
rum,  qui  est  prior  a  Daniele  praedi- 
ctus  Messias.  Praeterea  62  hebdo- 
madae  supputandae  sunl  a  templo 
incenso  aChaldaeis,  hoc  estab  anno 
primo  caplivitatis:  a  quo  si  annos 
supputes  434,  quam  summam  se- 
xagintaduae  conficiunt  hebdomades, 
pervenies  ad  annum  primum  Anlio- 
chi  Epiphanis,  seu  alterius  Messiae, 
qui  in  septuagesima  hebdomada  sa- 
cerdotium  delevit,  et  cessare  fecit 
sacrihcia.  Sequitur  deinceps  media 
htjbuumada,  in  qua  per  ludam  Ma- 
chabaeum  repurgatum  esttemplum, 
quae  repurgalio  tribus  annis  accidit 
post  profanalionem  :  atque  ita  Cyro 
et  Antioclio  omnia  ad  amussim  con- 
veniunt.  Hinc  lalem  interprctalionem 
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post  Porphyiium  et   losephum  pro- 
pugnavit  Marshamus  (1). 

Resp.  Allala  interpretatio  contra- 
diclionibus  scalet.  Nam  1°  sine  suf- 
ficienti  ratione  vaticinium  per  synec- 
dochen  explicatur,  cum  non  poena 
tolli,  sed  consummari  praevaricatio, 
finem  accipere  peccatum,  et  deleri 
iniquitas  dicatur:  isti  autem  effectus 
soli  Messiae   adscribi  possunt ,   qui 
post  70  hebdomades  ideo  ad  popu- 
lum  suum,  et  in  urbem  sanctam  ad- 
venire  dicitur,  quia  primario  ludaeis 
promissus  fuerat.  Falsum  porro  est, 
de  adimplenda   prophetia   leremiae 
sermonem  esse;  nam  caplivitas  ba- 
bylonica  vere  soluta  fuit  post  70  an- 
nos,  et  non  post  70  hebdomades  an- 
norum.  Falsum  quoque  est,  Prophe- 
tam  cie  iustitia  legali  loqui,  quae  a- 
liquando  finem  habere  debuit,  cum 
iustitia  sempiterna  adducenda  dica- 
tur.  Falsum  denique  est,  a  Daniele 
inauiJiurationem  et  unctionem   tem- 
pli  praesignari,  quia  certum  est  ex 
constanliludaeorum  traditione,  nun- 
quam  templum  secundum  inunctum 
fuisse,  neque  sub  Zorobabele,  neque 
sub  luda  Machabaeo,  ul  Raim,  Mar- 
ti?ii,  Galatimis  ei  Huetius  ostendunt. 
2°  Falsum  est,  duos  a  Daniele  Chri- 
stos  dislingui;  nam  sine  omnia  pror- 
sus  ratione  Christus  dux  v.  25  di- 
versus  dicitur  a  Christo  occidendo  v. 
26.  Tempus  enim  69  hebilomadum 
in  duas  parlesdispescilur,  non  ut  duo 
Christi  designentur;  sed  ut  ostenda- 
tur,  quid  septem  priorum  hebdoma- 
dum  spalio  perficiendum  sit^    quod 
his  verbis  exprimitur:  Et  rursum  ae- 
dificabitur  platea  et  muri  in  angu- 
stia  temporum.    3°  Errant   quoque 
adversarii,  dum  dicunt,  exitum  ser- 
monis,   a  quo   hebdomades  initium 
^ucunt,  esse  tempuscolioquii  Angeli 
cum  Daniele,  quia  Angelus  ipse  non 
suum  colloquium  ,  sed   exitum,  ser- 
monis,  seu  publicum  edictum  de  re- 

(I)  In  Chron.  Aegypt.  ad  sriec.  \8. 
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aedificanda  urbe  ut  initium  rompu- 
tationis  assignat.  Falsum  iterum  esi, 
septuaginta  hebdomades   ita    dividi 
et  explicari  posse,  ut  septem  priores 
intra  spatium  aliarurn  contineantur; 
sed  istud  longe  absurdius  est,  septem 
priores  ducere  ab  anno  21  captivi- 
talis,   reliquas  autem    consequentes 
ab  exordio  eiusdem  captivitatis;  sic 
etenim  pusteriores  hebdomades  prius 
inciperent,  quam  priores,  quod  per 
sese   absurdissimum  est.  ^^*  Falsum 
est,  primum  Darii  annum,  quo  An- 
gelus  Danieli  primo  apparuit,  inci- 
dere  in  annum  21  captivitatis  baby- 
lonicae;  incidit  enim  in  annum  68, 
Duobus  etenim  duntaxat  annis  Da- 
rius  Medus  in  Assyria  regnavit,  cui 
successit  Cyrus,  qui  anno  primo  im- 
perii  captivitatem  solvil  (2).5oFal- 
sum  denique  est,  Danielis  vaticinium 
sub  Anliocho  Epiphane  annis  ante 
Christum  175  impletum  fuisse;  nam 
etsiRexiste  impiusludaeos  dire  ve- 
xaverit,   et   templum   profanaverit , 
non  tamen  urbem  et  sanctuarium  pe- 
nitus  destruxit;  atque  ideo  desolalio, 
de  qua  loquitur  Daniel,  non  sub  An- 
tiocho  Epiphane,  sed  longe  postea, 
nempe  post  occisum  Christum,  et  in 
poenam  occisi  Christi  sub  Tito,  Ve- 
spasiani  filio,  contingere  debuit.   6° 
Denique  in  tempus,quo  regnavit  An- 
liochus  in  Syria,cadere  non  possunt 
quae  Daniel  post  70  hebdomades  an- 
norum  venlura  praedixit;  nam  pec- 
calo  finis  impositus  non  est,  nec  ad- 
ductaiustiiia  sempiterna;  unctus  non 
estSanctus  Sanclorum,  civilas  expu- 
gnata  quidem  ,  sed  non  eversa  fuit, 
et  solo  aequata;  occisus  non  est  Chri- 
slus,  et  negatus  a  suis.  Desolatio  i- 
taque  perpelua  non  fuit,   sed  paulo 
post  ludas  Machabaeus  deletis  An- 
tiochi  copiis  lerusalem  ingressus  est, 
ac  mundato  et  expurgato  lemplo,  et 
Deo  cultum,  et  nalioni  snae  pacem 
restitui].  Ex  his  luculenler  palel,  in- 

(2)  V.  lerem.  25,  ^l  elc. 
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ferpretationem  Mnrshami  falsam,  et 
penilus  reiiciendam  esse. 

Obi.  3.  Chrislus,  cum  de  aclvcnlu 
suo  loquerelur,  inquit  (1):  De  die 
axitem  illa  et  hora  nemo  scit,  neque 
Angeli  coelorvm,  7iisi  solus  Pater  (2), 
eandemque  notiliam  eliam  Aposlolis 
suis  denegavil  (3);  quis  ergo  credet, 
anliqui  foederis  Proplietae  lalem  de 
adventu  Messiae  nolitiam  concessam 
fuisse,  ut  lempus  illius  accurale  de- 
lerminare  potuerit?  —  Incredibile 
porro  esl,  Deum  voluisse,  ut  fides  a 
chronologia  penderet,  quae  apud  va- 
rios  v.tria  est ,  et  quandoque  accu- 
rale  delerininari  non  polest. 

Resp.  In  cilatis  locis  unice  de  se- 
cundo  Christi  advenlu  in  terras  glo- 
rioso  sermo  est,  ac  de  extremo  iu- 
dicii  die,  qui  utique  eliamnum  An- 
li^elos   latet  et  homines,    cum  Deus 
illum  nemini  revelare  voluerit.  At  ex 
hoc  minime  sequitur,  Deum  non  re- 
velasse  ternpus  primi  Messiae  adven- 
tus;  conlrarium  enim  consfat  ex  fa- 
cto;  non  solum  enim  Daniel,  sed  et 
lacob,    et   Prophetae   alii   promissi 
Messiae  adventus  epocham  praenun-  \ 
tiarunt.  Ila  autem  prorsus  fieri  de-  \ 
buisse,  ratio  ipsa  suadel;  cum  enim  | 
humilis  et   privatus  esse  deberet  e- 
iusmodi  adventus,  de  eo  praemonen-  | 
di  erant  homines,  ne  deciperenlur; 
quae  ralio  profecto  non  mililat  pro  I 
gloriosaeiusdem  manifestatione,quae  1 
in  omnium  oculos  incurret.  — Quod  | 
atlinet  posterioremobieclionem,haec  | 
est  natura   valiciniorum,  in   quibus  ' 
tempusfulurum  delerminatur,  ut  eo-  | 
rumeventusachronologiadependeat.  1 
Talia  vaticinia  multa  in  S.  Scriptnra  i 
occurrunt,  ut  Gen.  XV,  13;  Is.  VII,  ' 
8;  XVI,  i4;XXI,  16;XXIII,  15.  le-  I 
rem.  XXV,  11;  XXVIII,  16.  etc.  Ne-  ' 
que  ulla  in  his  vaticiniis  diflicultas 
occurrit,  quia  in  Dei  poteslale  sunt 
omnia   tem»)ora  et  niomentd,  et  in 


(2)  Cf.  Marc.  \o,  32. 
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hominibus  tempora  computandi  fa- 
cultas  invenitur.  Siculi  ergo  de  aliis 
adiunctis  conlingenlibus  per  testi- 
monium  sensuuin,  vel  per  auctori- 
latem  certi  reddi  po.ssumus,  ita  et- 
iam  per  chronologiam  rationes  tem- 
porum  certo  cognoscere  valemus. 
Nec  officit  dissensus,  qui  hinc  inde 
inter  chronologos  observalur;  hic  e- 
nim  plernmque  non  magnum  tem- 
poris  spaliuin  allingit,  alque  ideo 
non  impedit,  quominus  de  prophe- 
liae  evenlu  cerli  reddamur.  Sic  ex. 
gr.  datur  quidam  dissensus  in  com- 
pulandis  70  hobdomadibus  Danielis, 
quia  anni  Regum  Persarum  varie  a 
variis  numeranlur;  sed  qualiscunque 
compulaliorecipialur,certissimecon- 
stat,  hebdomades  Danielis  iam  ad  fi- 
nem  esse  perductas,  et  ideo  Me^siam 
vere  iam  advenisse.  Et  revera  cele- 
berrimi  Chronologi  talem  70  hebdo- 
madarum  calculum  insliluerunt,  ut 
mors  Chrisli  vere  in  ultimae  Iiebdo- 
madae  dimidium  incidat.  Quod  si  a- 
lii  in  Chronologia  dissentianl,  dicen- 
dum  est,  computalionem  ipsorura 
erroneam  esse,  quia  homines  facile 
falluntur,  Deus  autem  falli  non  pot- 
est  (4-). 

Nota  2.  Celebre  est  vaticinium 
Danielis  (c.  II),  in  quo  tempuspro 
adventu  Messiae  non  obscnre  prae- 
signatur.  Daniel  enim,  exponens  so- 
mnium  Nabuchodonosoris,  quituor 
sibi  succedenlia  regna  praedicit,  et 
tandem  quinlum  addit,  nempe  re- 
gnum  Messiae,  quod  nunquam  finem 
habeat.  Per  capul  aureum  intelligit 
Propheta  reg^num  Chaldaeorum,  cui 
tunc  ipse  iniperabat  Nabuchodono- 
sor,  ut  ex  illis  verbis,  v.  33:  Tu  es 
ergo  caput  aureum,  apparet.  Regnum 
autem  Chaldaeorum  appellatur  ca- 
pnt,  quia  inter  praedicta  qualuorre- 
gna  insignia  primum  fuit,  et  aureum 

(i)  Cf.  Tournely  de  incarn.  q.  3,  art.  \,  ar- 
gLirn.  2.  Gazzaniga  tle  incarn  Sect.  4,  cap.  5. 
Per.oie  lom.  4,  V.  ^,  cap.  2,  g.  2. 
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ob  splendorem,  quielem  el  opulen- 
liam.    Per  pcctus  el  hrachia  de  ar- 
gento  significat  Daniel  imperiiimPer- 
sarum,  quod  minus  clictum  est  prio- 
re,  quia  non  ita,  ut  chaklaicum  diu- 
turnum  fuit,  vel  quod  minus  habue- 
rit  splendoris  ac  pacis,  cum  teste  0- 
rosio  (1)   ab   externis  diu  vexalum 
fuerit  bellis,  et  ignominiose  denique 
concisum.  Dein    praedicit    regmim 
tertium  aliud  aereum,  quod  impera- 
bit  ufiiversae  terrae;  scilicet  regnum 
Graecorum,  seu  Macedonum  sub^- 
lexandro  M.  Votatur  vero  istud  re- 
gnum  aereum,  vel  quia  fama  huius 
regni  aeris  instar  per  universum  re- 
sonavil  orbem,  vel  quia  respectu  du- 
rationis  regno  Chaldaeorum  et  Per- 
sarum  inferius  est;    mox  enim  post 
Alexandri  M.   morlem  divisum  fuit, 
et  a  gioria  sua  decidit.  Dictum  est 
aulem:  imperabit  universae  terrae, 
quia  revera  Alexander  M.  universae 
terraedominusappellaturaP/<>i/o(2) 
a  Tustino  (3)  et  a  Curtio{A),  proin- 
deque  futurae  hominum  opinioni  se 
Daniel  accommodansGraecorum  im- 
perium  appellat  universae  terrae  im- 
perium,quomodo  lib.  I  Machab.  cap. 
I  de  Alexandro  M.  dicilur:    Siluit 
terra  in  conspectu  eins.  Postmodum 
regnum  quartum  erit  velut  ferrum, 
quibus  verbis  Daniel  praedicit   im- 
perium  Romanorum,  quod  siculfer- 
rum  omnia  domat  atque  comminuit, 
ita  Macedonum,  seu  Graecorum,  a- 
liorumque  polenliam  fregit,  et  longe 
lateque  in  orbe  terrarum  dominium 
suum  dilalavit;  sequitur  demum:  In 
diehus  autem  regnorum  illorum,  id 
est,  durante  adhucethnico  Romano- 
rum  imperio,  mulla  regnain  se  com- 
p\ecleY\[e,suscitabitDeuscoeliregnum 
quod  in  aeternum  non  dissipabitur, 
et  regnum  eius  alteri  populo  non  tra- 
delur:  comminuet  aiitem  et  consumet 
universa  regna  haec,  et  ipsum  stahit 
in  aeternum.  Manifesle  hic  describi- 

'i)  Lib.  o,  cap.  7.        (2)  L.  4,  c.  10. 
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tur  regnum   Messiae  ,   cul  perpptua 
duratio  etlaui  iu  aiiis  Scripiurac  lo- 
cis  adiudicalur,  ut  Ps.  XLIV,  lOeic. 
Ps.  LXXXVIII,  35  elc.  Is.  iX,  7  elc. 
ler.  XXXIII,   U  etc.    Mich.  IV,  7. 
Errant  ergo,  qui  per  islud  quinlum 
regnum  Romanorum   imperium  in- 
telligendum  esse  putant.  Hoc  enim 
imperium  non  semper  stetit,  sed  si 
slricte  loqui  velimus ,  iam    saeculo 
quinto  ab  Alarico   Rege  Golhorum 
dissipatum  est.   Equidem  imperium 
romanum  orientale  usque  ad  saecu- 
lum  decimumquintum  perduravit,  et 
in  Occidente  post  Carolum  M.  Reges 
Germaniae  se  Iinperatores  romanos 
vocarunt.  Sed  si  nomen  imperii  ro- 
mani  continuatum   fuit,  non  tamen 
ipsa  res  perduravit;  confitendum  e- 
nim  est,  imperium   Romanorum  in 
Oriente  ad  Graecos,  et  in  Occidente 
ad  Francos  et  Germanos  translatum 
fuisse,  cum  tamen  in  valicinio  et  de 
regno  quinto  expresse  dicatur:    et 
regnum  eius  alteri  populo  non  tra- 
detur.    Imperio    Romanorum  igitur 
lioc  vaticinium  non  potest  applicari; 
et  ideo  necessario  intelligitur  de  re- 
gno  Messiae,  quod  comminuet  etcon- 
sumet  universa  regna  haec,  id  est, 
haec  regna,  idololatriae  dedita,  ar- 
mis  spiritualibus  vincet,  et  in  chri- 
sliana  commutabit.  Tunc  enim  cen- 
setur  regnum  eversum,  quando  re- 
giminis   forma  mutatur,  et  antiquis 
abolitis  iuribus  nova  illi  traditur  lex 
observanda.  Hoc  autem   adveniente 
Christo  vere  accidit;  nam  evangelica 
lex  per  Christi  ipsius  Apostolos  at- 
que  discipulos  tradila  est  Romanis, 
Graecis,  Persis,  Chaldaeis,   qui    di- 
versam  deinceps  habuere  regiminis 
formam.  Notandum  porro  est,ineun- 
te    saeculo   decimonono   etiam    no- 
men  Imperatorum  romanorum  peni- 
tus  sublatum  esse,  et  ideo  necessa- 
rio  concludi ,  regnum  Messiae  iam 
advenisse. 

(3)  Lib.  \%  (4)  L   10. 
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■   %,    f09. 

III.  V:iticinium  Aggaei,  et  Malacliiie. 

luilaei  a  caplivilate  babylonica  so- 
iiiti  ,  et  in   patriain  reversi ,   niullis 
(iiflicullalibus  superalis,  novo  tem- 
plo  aeilificando  insudarunt.  Cuin  au- 
teni  probenoscerenl,hoc-teinplo  Sa- 
lomoiiis  structurae  inagnitudine,  ina- 
gnidcentia  et  opulentia  inullo  infe- 
rius  fulurum  ,  animo  ceciderunl,  et 
valde  contiistali  sunt.  Quos  ut  eri- 
geretDeus  et  solaretur,  pollicitus  est, 
niullo  maiorem  fore  gioriam   huius 
templi,  quam  primi,  eoquod  in  iliud 
venturus  sitMessias.  Id  duo  Prophe- 
tae  satis  clare  praedixerunt.  a)  Ag- 
gaeiis  cap.    II  ita  loquitur:  Haecdi" 
cit  Domimis  Deus  exerciinnm:  ailhuc 
tunnn  modicinn  est,  et  ego  commo- 
vebo  coelum,  et  terram,  et  mare  et  a- 
ridam.  Et  movebo  omnes  gentes  ( i. 
e.  inler  gentes  magna  beila  excita- 
bo)   et  post   haec  veniet  desideralus 
cunctis  gendbus  (i.  e.   Messias,  per 
quem  gentes  benedicendae  sunt)  et 
tunc   implebo  domum  istam  (  i.  e. 
templuin  modo  aedificatum)  gloria, 
dicit  Dominiis  exercHuum.  — Meinn 
est  argentum,  et  meum  est  aurtnn, 
ilicii  Dominus,(i.  e.  hoc  tempium  e- 
(juidem  non  scalet  aigento  et  auro, 
quo  ego  non  indigeo,  et  quod  meum 
est ,  ubicunque  inveniatur),  sed  la- 
nien  magna  erit  gloria  domus  istitis 
mvissimae,  plusquam  primae,  et  in 
loco  isto  dabo  pacem  (nimirum  per 
Messiam  reconciliatorem  ,   qui  ideo 
frequenter  princeps  pacis  vocalur). 
b)  Malachias,  postquam,  cap.  I,  ob- 
lalionern  mundam  in  omni  loco  of- 
ierendam  ,    et   nomen  Dei  in   omni 
loco,  et  in  genlibus  magnificandum 
praedixit,  horlatur,  cap.  111^  ad  san- 
ctificalionem  templi,  et  sic  Deum  lo- 
quentem  inducit:  Ecce  ego  milto  an- 
gelum  meim,  et  praeparabit  viam 
ante  faciem   meam   (quibus  verbis, 
fatentibus  ipsis  ludaeis, Messiae  prae- 
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cursor  inlelligitur,  quem  etiam  Isa- 
ias  (1)  praedixit),  et  statim  veniel 
ad  templum  sinnn  dominator,  qnem 
vos  quaerUis,  et  angelus  testamenti, 
quem  vos  vuliis,  i.  e.  Messias,  qui  esl 
dominalor,  et  angelus,  seu  nuntius 
novi  lestamenli,  quem  ludaei  lan- 
diu  quaesierunt  et  desiderarunt,  ad 
templum  suum  venturus  esse  prae- 
dicitur.  —  luxta  hoc  dupiex  valici- 
niuin  constat,  Messiam  stanle  tem- 
plo  secundo  advenire  debuisse,  quod 
per  praesentiam  suam  gloria  imple- 
turus  erat. 

Nola.  Vaticinia  adducta  de  Mes- 
sia  explicabant  veteres  ludaei  ,  sed 
diruto  tempio  in  aliam  sentenliam 
abierunt.  Id  testatur  Ilugo  Grotius, 
qui  in  citatum  Aggaei  locum  dicit : 
((  Messiam  appariturumin  tempic  se- 
cundo  credidere  ludaei  omnes  ,  qui 
ante  excidium  vixere.  Ex  eo  tempo- 
re  comminiscunlur  interpretationes 
novas,  violentas,  varias  ad  haec  loca 
clarissima.  »  —  Ilorum  commenta, 
quae  inier  Protestantes  praecipue  as- 
seclas  invenerunt,  iam  modo  diluen- 
da  sunt. 

Obi.  1.  Vaticinium  Aggaei  intel- 
ligendum  est,  non  de  Messia,  sed  de 
copia  auri  et  argenti  afferenda  a  gen- 
tibus  perquam  gloriA  secundi  templi 
maior  futura  erat,  quam  primi.  Nam 
in  lextu  hebraico  legitur:  iuncveniet 
desiderium  i.  e.  venient  res  deside- 
ratissimae,  atque  pretiosissimae  o- 
mnium  gentium.  Ita  Piosenmuller. 

Resp.  Admissa  hac,  veteri  Syna- 
gogae  omnino  ignola,  exposilione, 
vaticinium  divinum  nullo  modofuis- 
set  verificatum.  Munera  enim,  vel  a 
regibus  Persarum  ,  vel  ab  aliis,  vel 
praeserlim  ab  Herode  ad  ornamen- 
tum  lempli  collata,  aequiparari  non 
poterant  cum  divitiarum  copiis,  a 
Salomone  structurae  templi  impen- 
sis.  Neque  Deo  dignum  videtur,  ma- 
iorem  gloriam  templi  repelere  ex  do- 

(^j  Is.  4,  5. 
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nis  gentiiim  idololatrariim  ,  quibus  i 
non  licitum  erat  temnlum  insiredi. 
Absonus  etiam  sensus  ex  allata  in- 
terpretatione  prodirel;  Deus  euim  di- 
ceret:  meuin  est  argentiim,  et  meum 
e^t  aurum,  quia  illud  et  hoc  a  Gen- 
tibus  in  templum  meum  allatum  est, 
cum  tamen  in  tota  Scriptura  Deus 
absolutus  rerum  omnium  Dominus 
nominetur,  qualis  etiam  revera  est. 
Verba  subsequenlia:  et  in  loco  isto 
dabo  pacem  ,  tempora  Messiae  assi- 
g-nant;  nam  de  pace  civiliet  tempo- 
rali  intelligi  nequeunt,  cum  exstru- 
cto  iam  templo  secundo  multa  bel- 
la  -  praecipue  per  Antiochum  et  per 
Romanos  sustinere  debuerit  ludaea. 
—  Demum  ipseRosenmiillernon  dif- 
fitelur,  Aggaeum,  quae  hic  praedicit, 
temporibus  messianis  eventura  spe- 
rasse ;  et  in  cap.  III,  1  Malachiae  , 
immemor  eorum,  quae  scripserat  in 
scholiis  ad  Aggaeum ,  haec  scribit: 
«  Veniet  ad  templum  suum,  nempe 
secundum,  quod  per  Messiae  adven- 
tum  gloriosius  primo  templofuturum 
esse  praedixerat  etiam  Aggaeus.  »  | 
Tanta  veritatis  vis  est,  ut  vel  ab  in- 
vitis  testimonium  extorqueat  (i). 

Obi.  2.  Praedictus  ab  Aggaeo  non 
potest  esse  Messias,  quia  dicitur  cf^- 
sideratus  cunctis  gentibus;  non  pot- 
erant  autem  gentes  Messiam  deside- 
rare  et  exspectare,  quem  non  cogno- 
verunt. 

Resp.  Propheta  per  synecdochen 
loquitur  et  ponit:  desideratus  pro 
desiderandus,  uti  etiam  lacob  Mes- 
siam  vocat  exspectationem  gentium^ 
quae  in  illobeuedicendae  erant.  Gen- 
tessallem  implicite  desiderarunlMes- 
siam  quia  nalurali  stimulo  benedi- 
ctionem,  felicitatem ,  beatitudinem 
concupiere:  neque  negari  potest,  i- 
psas  ex  traditione^  vel  ex  commer- 
cio  cum  ludaeis  aliquam  ideam  de 
Messia  promisso  hausisse.  Rem  pe- 
nitus  declarat  locus  parallelus  Ma- 

i\)  V.  Perrone  1.  c.  n.  -122. 
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lachiae,  in  quo  ad  templum  snnm 
venire  dicitur  Dominator,  quera  lu- 
daei  quaerunt  etc. 

Obi.  3.  Maior  gloria  templi  secuR- 
di  repetenda  est  ab  ingressu  Ale- 
xandri  M.  et  Pompeii,  vel  ex  eo,  quia 
diutius  sletit,  quam  primum. 

Resp.  Alexander  M.  et  Pompeius, 
ethnici,  ipsa  Sancta  Sanctorum  in- 
gressi,  templum  non  iam  gloria  af- 
fecerunt,  sed  temerario  ausu  profa- 
narunt,  et  neuter  dici  potest  desi- 
deratuscunctis genlibus,  quarum  plu- 
res  ab  illis  misere  debellatae  sunt. 
Levis  laus  est  diuturnitas;  —  prae- 
sertimspatiumdecemannorum,queis 
secundum  templum  diulius  stetit  , 
tanti  non  est,  ut  propterea  primo 
praeferri  mereretur  :  neque  de  hac 
diuturnitate  in  vaticinio  verbumoc- 
currit  (2). 

§.    flto. 

IV.  Vaticinia  de  dispersione  ludaeorum. 

Si  vaticinia  yeteris  Legis  rite  at- 
tendantur,  haud  obscure  colligilur, 
Messiam  advenire  debuisse,  cum  po- 
pulus  iudaicus  adhuc  in  patria  uni- 
tus,  et  in  tribusac  stirpes  divisus  es- 
set;  frustra  enim  alias  inter  chara- 
cteres  Messiae  reponeretur,  quod  ex 
tribu  luda  et  e  stirpe  Davidis  oriun- 
dussit. — AtProphelae  eliam  prae- 
dixerunt,  Messiam  a  populo  iudaico 
non  agnoscendum,  imo  iniuriis  affi- 
ciendum  et  occidendum  esse,  atque 
in  poenam  ingentis  huius  delicti  tem- 
plum  cum  urbe  devastatum,  et  po- 
pulum  e  patria  eiectum  et  misere 
dissipatum  iri.  —  Id  praeprimis  pro- 
bat  locus  Danielis  iam  antea  citatus. 
Dicit  enim:  Post  /lebdomadas  sexa- 
ginta  duas  occidelur  Cfiristus,  et  non 
erit  eius  populus,  qui  eum  negaturus 
est:  i.e.  non  agnoscent  ludaei  Mes- 
siam ,  imo  occident.  Statim  autem 
subiungiturpoena,  seu  ultio  Dei  pro- 
pter  tantam  caecitatem  et  impieta- 

(2)  V.  Kiiipfel  t.  2,  ^.  43,  n.  7. 
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tem;  snbiungilur  enim:  Et  ciritalem 

et  sancluarixim  dissipabitpopiduscum 

diice  venluro,  et  finis  eius  vastitas,  , 

et  post  finem  belli  statuta  desolatio, 

i.  e.  (lestructis  urbe  el  templo,  lu- 

daeis  slalula  esl  vastissima  dispersio 

et  omnimoda  desolatio.  Demum  ad- 

iicilur:  Confirmabit  pactum  Messiae, 

Clirisli  ,  seu   novum    leslamenlum  , 

mullis  hebdomada  una,  et  in  dimi- 

dio  hebdomadae  deficiel  hostia  et  sa- 

crificium,  i.  e.  nuliiiis  virlulis  et  u- 

tililalis  erunt  sacrificia  Y.  T.  et  tan- 

deiri  peniluscessabunt,  el  eritin  tem- 

plo  abnminnlio  desohiiionis,  et  usque 

ad  consvmmalionem  et  finem  perse- 

verabit  desolalio.  — Cum  liocDanie- 

lis  vaticinio  consonnut  ea,  quae  le- 

i,ninlur  in  Psalmo  LXVIII  qui,  ut  di- 

cil  Calmelus,  nonnisi  negerrime  al- 

leri  quam  Messiaeaptari  potest.Prae- 

primis  Messias  loquens  et  lamenlans 

inducitur  his  verbis:  Dederunt  in  e- 

scam  meam  fel,  et  in  siti  mea  pola- 

vernnl  me  acelo,  et  poslmodum  vin- 

dicla  Dei  describitur:  Obscurentur  o- 

culi  eorum,  ne  videant;  dorsum  eo- 

rum  semper  incurva.  Effunde  snper 

eos  irnm  tuam,  et  furor  irae   tuae 

comprehendat  eos.  Fiat  habitatio  eo- 

rum  deserta,  et  in  tabernaculis  eo- 

rum  non  sit  qui  inhabilet.  Quoniam 

quem  tu  percussisti  (i>Iessiam)  per- 

secuti  sunt,  et  super  dolorem  vulne- 

rvm    meorum  addiderunt  (\).  Ergo 

propler  iniurias  gravissimas  Messiae 

iiialas  maxime  erant  ludaei  punien- 

di  et  dispergendi  ita  ut  eorum  habi- 

talio  deserla  fiat.  —  Huc  spectare  vi- 

delur  etiam   locus  Isaiae   cnp.   VI. 

Praenuntiaiur  hic  populi  excaecatio, 

et  impoenitentia  ad  vocem  Prophe- 

tae,  a  Deo  missi,  eaque  perduratu- 

r.i  dicifur:  Bonec  desolentur  civitates 

absque  habilalore,  el  domus  sine  ho- 

wine  ei  terra  relinquetur  deserta.  Et 

(I)  V.  2G  elc.         (2;  V.  ^l  et  ^2. 
(3)  V.  C.ilmc^t.  in  islud  caput.  Cf.  Mallh.  i5, 
14  elc.  et  Uom.  n,4l. 
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longe  faciet  Dominus  homines,  et 
uiulliplicabilur,  quae dereticta  fuerat 
in  medio  terrae  (2).  Multi  equidem 
per  Prophetam  a  Deo  missum  non- 
nisi  Isaiam,  et  per  desolationem  prae- 
nuntiatam  caplivitateiu  vel  assyria- 
cam  rei^ni  Israel  vel  babylonicam  re- 
gni  ludae  inlellii2;unl.  Sed  neutra  ex- 
positio  salis  apta  vi*detur ,  quia  ad 
praedicandum  regno  Israeii  Isaias 
primarie  missus  non  fuit,  et  capti- 
vitas  babylonica  sesqui  circiler  sae- 
culo  post  Isaiam  secuta  est.  Multo 
melius  et  planius  hoc  vaticiniuin  (si 
non  in  sensu  litterali,  certe  in  sensu 
myslico)  exponilur  de  Messia  a  Deo 
misso,  (le  caecitate  etdurilia  populi 
iudaici  ad  vocem  ipsius,  de  desola- 
tione  ideo  secutura,  et  dc  Ecclesirj 
Messiae  in  medio  terrae  muUiplican- 
da(3).  luxta  adducta  vaticinia  Mes- 
sias  ergo  advenire  debuit,  anlequam 
populus  iudaicus  e  patria  expeilere- 
tur  et  dispergeretur  ,  quia  lugendit 
haec  calamitas  ceu  poena  non  agni- 
ti  et  occisi  Messiae  praenuntiata  est. 

V.  Vaticinia  de  vocatione  Gpnthim. 

luxtapromissiones  iam  patriarchis 
factas  in  Messia  benedicendae  erant 
omnes  gentesterrae  (4).  Sub  nomine 
aulem  gentium  intelligunlur  omnes 
populi  a  Religione  revelata  alieni, 
et  polytheismo  ac  idololatriae  dediti. 
Hos  igitur  Messias  doctrina  sua  coe- 
lesti,  abolito  polytheismo  et  propul- 
sa  idololalria,  ad  agnitionem  et  cul- 
tum  veri  Dei  et  ad  salulem  spiritua- 
lem  perducere  debuit.  Ideo  Messias 
dictus  est  Exspeclalio  gentium  (5), 
Lux  gentium  (6),  Dux  atque  prae- 
ceptor  gentium  (7),  Desideratus  cun- 
ctis  gentibus(S).  —  Prophelae  porrc 
sicutobcaecationem  et  induralionem 
Iudaeorum,itael  conversionem  gen- 


(4)  Gen.  22,  .58. 
(6)  Isa.  42, 6. 

(8)  Agg.  2,  8. 


(j)  Gen.  49,  iO. 
(7)  IsA.  55,  4. 
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lium  leniporibus  Messiae  sat  frequen- 
ter  piaedixerunt.PS.  II,  8  Deus  ipse 
Messiae  pollicelur:  Postula  ame,  et 
dabo  libi  genles  haereditatem  tmwi , 
et  possessionem  tuam terminosterrae. 
Graphice  porro  gentium  reminiscen- 
tia,  etaci  Deum  vernm  conversio  prae- 
iiuntiatur  Ps.  XXI,  28  elc.  his  ver- 
bis:  Reminiscentur  et  convertentur 
ad  Dominum  universi  fines  terrae,  et 
adorabunt  in  conspecta  eius  umrer- 
sae  familiae  gentium.  Quoniam  Do- 
niini  est  regnum,  et  ipse  dominabi- 
tur  gentium.  Isaias  cap.  II,  v.  2  etc. 
describens  Ecclesiam  a  Messia  insli- 
tuendam  ail:  Erit  in  novissimis  die- 
bus,  id   est,    temporibus  Messiae, 
praeparatus  mons  domus  Domini  in 
vertice  montium ,  et  elevabitur  su- 
per  colles  ,  et  fluent  ad  eum,  omnes 
gentes,  et  ibunt  populi  multi,  et  di- 
cent:  Venite,  et  ascendamus  admon- 
tem  Dom.ini,  et  ad  domum  Dei  la- 
cob,  et  docebit  nos  vias  suas,  et  am- 
bulabimus  in  semitis  eius,  quia  de 
Sion  exibit  lex  et  verbum  Domini  de 
lerusalem.  Et  rursum  cap.  LY  non 
minus  illustre   edidit  valicinium  de 
gentibus  per  Messiam  ad  veri  Dei  cul- 
lum  vocandis  :  Ecce  testem  populis 
dedi  eum,  ducem  et  praeceptorem 
gentibus.  Ecce  gentem^quamnescie- 
bas,  vocabis,  et  gentes,  quae  te  non 
cognoverunt,  ad  te  current  (1).  Alio 
in  loco  nonnullae  gentes  doctrinam 
Messiae,  seu  veram  Religionem  sibi 
antea  ignotam  suscipientes  expresse 
nomina^^ntur.  Nam  Isa.  LXYI,  18  elc. 
Messias  ipse  ita  loquens  inducitur: 
Ecceego  venio  ut  congregem  cumo- 
mnibus  gentibuset  linguis,  et  venient 
et  videbunt  gloriam  meam.  Et  ponam 
in  eis  signum,  ut  mittam  exeis,  qui 
salvati  fuerint,  ad  gentes,  in  mare, 
in  Africam  et  Lydiam  ,  —  in  Ita- 
liam  et  Graeciam,  ad  insulas  longe, 
ad  eos,  qui  non  audierunt  de  me,  et 
non  viderunt  gloriam  meam  —  — 

(^)  Cf.  Mlch.  4,  \.        (2)  ler.  3,  \1. 
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et  assumam  ex  eis  in  Sacerdotes,  et 
Levitas:  ex  quibusullimis  verbis  de- 
nominatarum  gentium  conversio  satis 
clare  indigilatur.  —  Hanc  etiam  le- 
remias  praedicit,  qui ,  postquam  de 
abrogatione  veteris  legis  locutus  fue- 
ral,  cleiu  de  Ecclesia  a  Messia  insli- 
luenda  dicit:  Congregabuntur  ad  eam 
omnes  gentes  in  nomim  Domini  in 
lerusatem,  et  non  ambulabunt  post 
pravitatem  cordis  sui  pessimi{^).— 
Idololalriae  abrogationem  clarissime 
praedixit  Zacharias  dicens:  Et  eril  in 
die  illa,  dicit  Dominus  exercituum, 
disperdam  numina  idolorum  de  ter- 
ra,   et  non  memorabitur   ultra.,  et 
pseudopropheias,  et  spiritumimmun- 
dum  auferam  de  terra  (3).  —  Huc 
eliam  nonnulli  revocant  locum  Eze- 
chielis  c.  XXX:  Haec  dicit  Dominus: 
disperdam  simulacra,  et  cessare  fa- 
ciam  idola  de  Memphis.  —  Ex  his 
aliisque  valiciniis  palet,  per  Messiam 
fuisse  idoiolalriam  abrogandam,  et 
gentes  ad  agnilionem  et  cultum  veri 
bei  perducendas.  Ergo  Messias  ad- 
venire  del)uit,  cum  gentes  -  praeci- 
pue  expresse  denominatae  -  adhuc 
polytheismi  et  idololalnae  tenebris 
involutae  essent. 

Conclusio. 

Si  vaticinia  in  hoc  articulo  addu- 
cta  rite  attendantur,  sole  clarius  ap- 
paret,  tempus  pro  adventu  Messiae 
a  Prophelis  determinatum  iam  du- 
dum  praeterlapsum  esse.  Nam  Mes- 
sias  debuit  advenire  cessante  sce- 
ptro  in  luda,  ad  finem  vergenlibus 
hebdomadibus  Danielis,  stante  adhuc 
templo  secundo,  seu  zorobabelico, 
antequam  ludaei  dispergerentur  et 
gentes  propulsa  idololatriaad  rectam 
fidem  converlerentur.  —  Sed  iam  an- 
te  oclodecim  saecula ,  subiugala  a 
Pompeio  ludaea  ,  sceptrum  in  luda 
penitus  cessavit ;  eodem  fere    tem- 

(3)  Zach.  \o. 
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pore  ad  finem  venerunt  hebdo- 
inadae  Danielis,  licet  ab  ullinio  Ar- 
laxerxis  decrelo  computatae  ;  haud 
miillo  post  templum  cum  urbe  leru- 
salem  deslruclum  est^,  ludaei  e  pa- 
tria  expulsi  undique  dispersi  sunt, 
et  pedetenlim  gentes-  praecipue  ex- 
presse  denominatae  -  reiecta  idolola- 
tria  ad  agnitionem  veri  Dei  perve- 
nerunt.  Ergo  certe  Messias  iam  ad- 
venit,  atque  ideo  abrogala  lege  rno- 
saica  nova  revelatio  iiominibus  facla 
est,  quae  sollicite  est  investiganda: 
tutissime  autem  invenilur,  siex  clia- 
racteribus,  a  Prophelis  praesignalis, 
verus  Messias  dignoscalur. 

Nofa.  Int.er  ludaeos  eruditiores 
nonnulli  negare  non  sunt  ausi,  lein- 
pus  pro  adventu  Messiae  stabililum, 
iam  praeterlapsum  esse.  Ne  autem 
Christum  ceu  Messiam  declarare  co- 
gerentur,  dixerunt,  promissiones  di- 
vinas  de  Messia  designato  tempore 
venturo  ,  conditioni  fuisse  alligalas, 
si  ludaei  legem  mosaicam  stricteob- 
servaverint;  hac  autem  condilione 
non  adimplela,Messiae  adventum  di- 
latum  esse,  quod  iuxta  ipsorumcom- 
menlum  iam  in  Ps.  LXXXVIII,  v.  39 
praedictum  fuit,  ubi  legitur:  Dislii- 
listi  Christum  luum.  — Ast  omnino 
absonum  est  ,  quod  ludaei  veritati 
nimis  clarae  opponunt ,  horumque 
cavilla  facile  confundilur.  Nam  :  a) 
vaticiniis  absolute  prolatis  non  licet 
pro  libilu  conoiliones  apponere;  a- 
lias  nihil  certi  ex  illis  erui  posset: 
constat  antem  ex  dictis  vaticinia  , 
tempus  Messiae  determinantia,  ab- 
solute,  sine  conditione  annexa,  pro- 
lata  fuisse.  b)  Absurda  quoque  est 
condilio  a  ludaeis  apposita:  Messias 
enim  veniredebuit  inremedium  pec- 
cati;  absonum  ergo  esl  dicere  eius 
advenlum  ob  peccata  palrata  fuisse 
dilatum,  sicut  absonum  foret,  adven- 
tum  medici  differri  ob  morbum  in- 
grav3scenlem.  —  c)  Messias  ventu- 

i\]  h.  7  de  beil.  lud.,  c.  12. 


rus  erat  non  solum  in  salutem  lu- 
daeorum,  sed  el  omnium  genlium  : 
quis  ergo   ob  peccata    uniiis  populi 
omnes  gentes  promisso  redemptoris 
sui  adventu  piivaios  fuisse  dicat?  — 
d)  De  ludaeis  utique  iam  praedictum 
erat,  ipsos  advenienle  Messia  ita  cor- 
ruptos  el  obcaecalos  fore  ul  libera- 
torem  suum  non   agnoscerent,    sed 
occiderent.  Nil  ergo  vaticiniis  divi- 
nis  magis  repugnal  quain  assertio  , 
ob  Iiidaeorum    depravalionem    pro- 
missum  antea,  et  qiioad  tempus  de- 
signatum  Messiae  advenlum  dilalum 
esse.  e)  Et  -  si  ita  esset,  dicant,  qiii 
lalia  effuliunt,  quando  ergo  Messias 
advenlurus  sit?  —  cilent  alia  vali- 
ciiiia,  in  quibus  id  delerininalur!  — 
cum  id  nequeant,  circa  rem  summi 
momenti  in  perpeluis  dubiis  fluctua- 
remus,  omnesque   priores  diviniius 
liac  de  re  faclae  propheliae   irritae 
dicendae  essent.  f)  Gommenlum  de 
dilalione  Messiae  ob  peccata  ludaeo- 
rum,  illis  temporibus  quibiis  Chri- 
slus  apparuerat  in  terris,  igiiolum  e- 
rat.  Ipsi   enim  ludaei  lunc  omnino 
persuasi  erant ,  iuxta   oracula  pro- 
phetarum  Messiam  modo  advenire  de- 
l3ere.  Id  testaturlosephus  Fiavius  (1) 
ubi  dicit,  nil  magis  sollicitasse  ani- 
mos  ludaeorum  addefeclioneivi  a  Ro- 
manis  et   ad  obstinatissimam  urbis 
defensionein,  quam  fidem,  exvalici- 
niis  praeposlero  sensu  acceptis  hau- 
stam,  quod  Messias  illo  tempore  ceu 
Rex  potentissimus  advenire  debeat, 
qui  eos  liberet  ab  elhnicorum  iu  " 
—  Haec  ludaeorum  persuasio  tanta 
erat  ut  ubique  divulgaretur,  el  ipsis 
ethnicisscriptoribusinnolesceret.Id- 
eoSvetoniusin  vilaVespasianiscribil: 
«  Percrebuerat  in  Orienle  tolo  vetus 
et  conslans  opinio ,  esse  in  fatis,  ut 
eo  tempore   ludaea  profecii    rerum 
potirentur.  »  —  Et  Tacitus  (2)  ait: 
«  Pluribus  persuasio  inerat,  anliquis 
Sacerdolum  litteris  conlineri,  eo  i-- 
(2)  Lib.  5  AnnaL 


204  TIIEOLOGIAE 

pso  tempore  fore ,  ut  valesceret  0- 
riens,  profeclique  ludaea  reruai  po- 
tireulur.d  — 

ARTICULUS   III. 

De   characleribus  Messiae  a  Prophelis 
praesign:itis. 

§.    113. 

Tlt  homines  Messiam,  pro  ipsornm 
salute  missum,  cerlo  dignoicerent. 
Deus  pro  infinita  bonilale  sua  iion 
solum  lempus  pro  illius  advenlu  de- 
terminari,  sed  eiiam  characleres  i- 
psius  per  Prophelas  assiiiiiari  voliiit: 
Pluriuiae  ideo  in  S.  Scrifilura  V.  T. 
propheliae  messianae  reperiunlur, 
quorum  exi^lenliam  probare,  distin- 
ctionem  declarare  ,  crilcrlum  assi- 
gnare  et  ciasses  enumerare  oporlel. 

1.  Fueruut  enim  noslris  tempori- 
bus  nonnulii,  qui  omnino  negarunt, 
in  S.  Bibliis  V.  T.  veras  de  Messia 
prophelias  inveniri.  —  Sed  qui  ita 
senliunl,  gravissime  hailucinantur. 
—  Nam  a)  multa  in  S.  Scriptura  in- 
veniunlur,  quae  nulii  hominum  nisi 
soli  Messiae  applicari  queunt,  e.  g. 
verba  Dei  in  Ps.  II:  Filius  meus  ei 
tu,  ego  hodie  geuui  te ;  et  Ps.  CIX  : 

Bixit  Dominus  Domino  nieo: • 

ex  utero  ante  luciferum  genui  te;  et 
Mich.  V:  Egressus  eius  ab  inilio  a 
diebus  aeternitalis;  —  hi  el  plurinii 
alii  similes  textusvel  nullum,  vel  ab- 
surdum  sensum  iiaberent,  si  ad  Mes- 
siam  non  referanlur.  —  b)  Ipsi  anti- 
qui  Iu;iaeide  existenliapropheliarum 
messianarum  omnino  persuasi  fue- 
runt.Hinc  commune  ipsis  axioma  e- 
rat:  «Omnia,  quaecunque  memoran- 
turinle^ue,Prophetisethagiographis, 
indicant  Sapientiam ,  hoc  est  Chri- 
slum  (1).  »  Principes  Synagogae  et 
scribne  populi,  inlerrogati  ab  Ilero- 
de,  ubi  Chrislus  nasceretur,  respon- 
derunl:  in  Bethlehem(2),citanteslo- 

(1)  V.  Oaniel.  Huet.  prop.  7,  n.  1, 
(2;  .Malth.  2.  (3j  lo.  5,  oO  etc. 
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cumMichaeaeY.  Piaeconceptas  quo- 
que  suas  opiniones  de  regno  Mes- 
siae  temporali  ex  vaticiniis  sinistro 
sensu  inlellectis  collegerunt:  de  or\- 
stenlia  ergo  prophetiariim  messia- 
narnuj  nullatenus  dubitarunt.  c)  Id- 
eo  CiJristuset  Apostoli  coram  luaaeis 
-  ad  verum  Me-siae  regnum  o^ten- 
dendum  -  sat  fidenler  ad  Propheta- 
rum  eloquia  provocarunt,  ut  Evan- 
gelia  legenti  patet.  Tolerari  aulem 
non  potesl,  quod  nonnulli  asserunt, 
Chrisium  et  Apostolos  accominodati- 
tio  solum  sensu  V.  T.  loca  citasse.  Id 
enim  repugnat  clinracleri  ipsorum, 
qui  non  iam  eruditionem  aut  ele- 
g.mliam  stili  iactare,  sed  veritalem 
aTirmiire  st  iduere  ;  repugnat  fini; 
ideo  enim  vaticinia  citab.mt,  ut  Chri- 
slum  verum  Messiain ostemlerent,  ad 
quod  probandum  accommodatio  non 
valel;  repugnat  communiet  constanti 
nntiquilatis  persuasiuni ;  repugnat 
t mrlein  verbis  s.  scriptorum,  qui  ex- 
pressG  dicunt,  citata  oracula  imple- 
ta  fuisse,  quod  de  accommodatis  dici 
nequit.  —  d)  Christus  et  Apostoli 
Iheorelice  quoqueprophetias  messia- 
nas  existere  docuerunt.  Sic  Christus 
ai  ludaeos  dixit:  Scrutamini  Scri- 
pturas,  quia  vos  putatis  in  iltis  vi- 
tam  aelernam  habere;  illae  sunt  quae 
testimoninm  perhibent  de  me{^).  — 
Ei  ad  discipulos  suos  ait:  Xecesse  est 
impleri  omnia,  qiiae  scripta  siuit  in 
lege  Mof/si,  et  Psalmis,  et  Prophelis 
de  me  (4-).  Petrus  publice  coram  lu- 
daeis  dixit:  Deus  -  praenunliavit  per 
os  omnium  Prophetarum,  pali  Chri- 
stum  (5);  et  iterum:  Omnes  Prophe- 
tae  a  Samuel,  et  dci:tceps,  quilocuti 
sunt,  annuntiaverunl  dies  islos  (0). 
Coram  Cornelio  Centurione  ait  de 
Christo :  Huic  omnes  Prophetae  te- 
stimonium  perhibcnt  (1).  P.iulusean- 
dem  tradit  lidem  nihil  extra  dicens, 
quam  ea^  quae  Prophetae  loculi  sunty 


lA)  Luc.24,  44. 
(G)  U).  V.  2i. 


(o)  Act.  3,   18. 
(7)  .\ct.  lO,  43. 
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pifum  esse,  et  Moyses  (i).  —  e)  SS. 
Patresquoque,  viri  doclissimietpiis- 
simi,  qui  S.  Scriplurarum  sludio  di- 
ligentissime  insudarunt,  proplielia- 
rum  messianarum  existentiaMi  non 
solum  crediderunt  sed  et  propugna- 
runt.  Sic  S.  luslinus  M.  (:2)  scribit: 
((  h\  libris  Prophetarum  invenimus, 
Christum  venire,  nasci  ex  virgine  , 
liominem  fieii,  omnem  infirmitatem 
ei  omnem  languorem  curare,  mor- 
tuos  resuscitare,  suis  invisum,  nec 
cognitum  esse ,  crucifigi,  mori,  re- 
surgere  et  in  coelum  ascendere,  et 
esse  et  vocari  filium  Dei,  et  mitli  ab 
ipso  aliquos  ad  suam  doclrinam  prae- 
dicandam,  et  gentes  in  eum  vel  maxi- 
me  credere;  haec  omniaab  illis  prae- 
nuntiata  sunt.  »  —  Alheuagoras  (3) 
dicit:  ((  Nos  eorum  ,  quae  novimus 
et  credimus,  Prophetss  testes  habe- 
mus.»  —  Tertullianus  librum  suum 
adversus  ludaeos  hac  absoivit  clau- 
sula:  «  Haec  aut  prophetata  nega  , 
quae  coram  videnlur,  aut  adifnpleta 
quum  leguntur:  aut  si  negas  utrum- 
que,  in  eo  erunt  adimpleta  in  quem 
sunt  prophetata.  »  —  Origenes  (4) 
probationem  quae  fit  per  Prophela- 
rum  praedictiones,  «  validissimam 
demonstralionem»  appellat. — S.Aii- 
gustinus{b)  tractans  de  historia  re- 
demptionis  subiungit:  «  Haec  om- 
nia  Scripturae  divinae,  quae  in  ma- 
nusomnium  iam  venerunt,  ante  lon- 
gissima  tempora  futura  esse  testa- 
tae  sunt.  Haec  omnia  tanto  robu- 
sliore  fide  laelamur  fieri  quanto  ma- 
iore  aucloritale  praedicta  esse  in  S. 
Litleris  invenimus.  Plura  loca  cilat 
Dan.  Huet.  (6). 

2.  Prophelia  dupliciter  fieri  pot- 
est ,  nimirum  verbis  et  signis,  seu 
figtiris.  Anliquissimus  enim  in  0- 
riente,  et  praecipue  inler  ludaeos 
viguit   mos ,   cogitationes   infernas, 

[i)  Act.  26,  22.        (2)  Apol.  ^,n.  o^. 

(3)  In  sua  le^al.       (4)  L.  2,  c.  Cels. 

{b}  Ep.  232  ad  Madaur.    (C)  Prop.  7,  n.  4. 
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praecipue  de  futuris,  oxlernis  formis 
el  figuris  significandi.  Sic  Ahias  Si- 
lonitapallii  novi  in  duodecim  partes 
scissi ,  decem  segmina  leroboanium 
colligere  iussit,  ul  ipse  futuram  re- 
gni  salomonici  scissuram  signifi-a- 
ret  (7).  Sic  Sede -ias,  cum  Syros  ab 
IIel)raeis  profligatum  iri  signific;ire 
vellet,  fecil  sibi  cornua  ferrea  ,  et 
ait:  Haec  dicit  Doniinus:  his  i^enti- 
labis  Syriam,  donec  deleas  eam  (8). 
Sic  Eiiseus  moriens  loaso  Israelila- 
rum  Regi  victorias  adversus  Syros 
iactu  sagiltarum,  et  terra  repetilis 
ictibus  percussa  praenunliavit.  Sic 
leremias  per  subligaculum  iineum 
in  Euphi'atc  putrefactum  Hierosoly- 
mae  luuaeoruinque  superbiam  de- 
pressum  iri  portendit.  Sic  Ezechiel 
imminenles  ludaeis  calamitates  per 
capillorum  et  barbae  suae  rasuram 
Dei  iussu  praemonstravit.  — Quodsi 
res  fulurae  minoris  n^omenti  variis 
modis  praefiguratae  fuerunt,  dubi- 
tari  vix  potest,  rem  quoque  summi 
momenti,  i.  e.  regnum  Messiae  sua 
signa  suasque  figuras  habuisse.  — 
Plurimi  sane  in  S.  Bibliis  V.  T.  lum 
evenlus  ,  tum  rilus  occurrunt ,  qui 
nude  speclati  inanes  et  vix  non  fri- 
voii  videnturj  et  ex  sola  relatione  ad 
Messiam  summam  diguitaiem  maxi- 
mumque  pretium  acquirunt. —  Com- 
munisi  leoludaeorum  persuasiofuit, 
futurum  Messiae  regnum  non  solum 
praenunliatum,  sed  et  praefiguralum 
esse.  Quamobrem  Pauius  in  religione 
palrum  suorum  oplime  versatus  non 
dubitavit  legem  veterem  appeliare 
umbram  futiirorum  (9)  et  paedago- 
gum  nostrum  in  Christo  (iO);  imo, 
de  Israelitis  loquens,  diserte  pro- 
nuntiat:  Omnia  in  figuris  continge- 
banl  illis  (li);  nam  ait:  Finis  legis 
Christus  (i2).  Eiusdem  sententiae 
subsequentes  eliam  Ecclesiae  Doclo- 

(7)  III  Reg.  22,  H.    (8)  III  Reg.  22, 
(»)  (o!.2,  n.  (10)  Gal.  5,  24. 

(H/  ICor.  10,^1.     (12)  Kom.  10,  4. 
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res  fuerunt.  S.  Augustinus  egregie 
in  rem  loquitur:  «  Omnes,  ait,  non 
solum    propheliae ,   quae   in  verbis 
sunt ,  nec  lanlum  praecepta  vilae, 
quae  mores  pietalemqueconformant, 
atque  illis  litteris  conlinentur,verum 
etiam  Sacra,  Sacenlotium,  Tal)erna- 
culum ,  sive  templum,  altaria,  sa- | 
crificia  ,  caeremoniae,  dies  festi,  et 
quidquid  aliud   ad  eam   servitutem 
pertinet,  quae  Deo  debetur,  ea  si- 
gnificaverunt   et  praenunliaverunt  , 
quae   propter  aelernam  vitam  fide- 
lium  in  Christo  et  impleta  credimus, 
et   impleri   cernimus  ,  et   implenda 
confidimus  (1).»  S.  Hieronymus  ra-  j 
tionem  addit,  cur  figuris  quoque  fu-  , 
tura  magni  momenti  praesignentur: 
«  Vult,  ait,  Scriptura  divina  non  so- 
lum  auribus  doceri  pnpulum,_sed  et  , 
oculis:  magis  enim  mente  relinetur^ 
quod  visu,  quam  quod  auditu  ad  ani- 
mum  pervenit  (2).  »  Figurae  distin- 
gui  solent  in  personales   et  realeSy 
prout  vel  in  personis,  vel  in  aliis  re- 
bus,  aut  ritibus  consislunt.  Cum  fi- 
guris,  praecipue  personalibuS;,  in  S. 
Bibliis  vaticinia  coniungi  soleni,  qui- 
bus  proin  duplex  sensus  inest,  pro- 
ximus  seu   litteralis  ,  qui  figuram, 
remotus  seu  mysticus.  qui  figuratum 
attinet.  Hunc   duplicem    sensum  in 
variis  Scripturae  locis  necessario  ad- 
mittendum  esse ,  agnovit  S.  Hiero- 
nymus,  qui  dicit:  «  Hic  esl  mos  Scri- 
plurae  Sanctae ,  ut  futurorum  veri- 
talem  praemillat  in  typis,  iuxla  il- 
lud  ,  quod   de  Domino  Salvatore  in 
septuagesimo  primo  Psalmo  dicitur, 
qui  praenotatur  Salomonis,  et  om- 
nia,  quae  de  eo  dicuntur,  Salomoni 
non  valent  convenire.  Nec  enim  per- 
mansit  ille  cum  sole,  et  anle  lunam 
generationis   generationum  ,   neque 
dominalus  est  a  niari  usque  ad  ma- 
re,  et  a  flumine  usque  ad  terminos 
orbis  terrarum  ,  nec  omnes  gentes 
servierunt  ei,  neque  ante  solem  per- 

iVj  L.  7  de  Civ.  Dei,  c.  32. 
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mansit  nomen  eius,  nec  benedictae 
sunt  in  ipso  omnes  tribus  terrae, 
neque  omnes  gentes  magnificaverunt 
eum.  Ex  parte  autem  ,  et  quasi  in 
umbra  et  imagine  veritatis  in  Salo- 
mone  praemissa  sunt,  ut  in  Domino 
Salvatoreperfectiusimplerentur(3).» 
—  Nimium  autem  procedunt  qui  u- 
bique  duplicem  sensum  statuenles, 
cum  Hug.  Grotio  asserunt,  nullum 
dari  vaticinium  ,  quod  proxime  et 
litteraliter  respiciat  Messiam.  Dantur 
enim  in  S.  Scriplura  loca,  quae  soli 
Messiae  applicari  possunt,  e.  g.  Ps. 
H,  7;  Ps.  CIX,  1  el  A.  Nec  Davidi 
tribulato  applicari  possunt,  quae  di- 
cuntur  in  Psalmo  XXI:  Dederunt  in 
escam  meam  fel  elc;  foclerunt  /«a- 
nus  meas  el  pedes  meos  etc;  divise- 
runt  sibi  vestimenta  mea  etc  (4-). 

3.  Quod  numerum  propheliarum 
messianarum  attinet,  duplex  scopu- 
lus  vitandus  est.  Nonnulli  enim  post 
Origenem    ingentem    prophetiarum 
messianarum  numerum  pie  magis, 
quam  solide  allegare  consueverunt: 
alii  vero,  interprelationi  hisloricae 
nimis  addicti,  vix  ullo  in  loco  V.  T. 
vaticinium  de  Messia  reperiunl:  quae 
duo  extrema  ut  \\ieniur,  criteria  sta- 
tuenda  sunt,  ex  quibusvaticinia  mes- 
siana  luto  cognoscanlur.Talia  aulem 
crileria  certa  praebent:  1.  argumen- 
lum  ipsum,  quod  si  sublimius  sit, 
quam  ut  prophetae  tempori  ac  sla- 
tui  Iribui  queat ,  iure  ad  sublimius 
aevum  Messiae  trahitur:  2.  consen- 
sus  veteris  synagogae,  cui  Deus  va- 
ticinia   concessit ,  et  absque  dubio 
rectam  eorum   cognilionem   procu- 
ravit ,  ne  finis  eorundem  fruslrare- 
tur:  veteribus  ideo  ludaeis,  quibus 
prnphetiae  notae  erant,  nullumque 
earurn  corrumpendarum  illicium  sup- 
pelebat,  maior  utique  debetur  fides, 
quam  recenlioribus,  qui  sensum  lit- 
teralem  et  traditionem  pervertunt: 

,2)  In  hn\  t9.        (o)  In  Dan.  W,  \2. 
(4)  Cf.  Dan.  Huet.  prop.  7,  n.  \. 
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3.  anctorifas  Christi  elApostolorumy  \ 
quibus  Chrislus  apeniit  se))sum^  nt 
intelligerent  Scriptiiras  (1):  4.  con- 
sehsus  SS.  Patriim,  qui  doclrina  et 
pielate  conspicui  reclas  S.  Scriplurae 
interprelationes  ab  Apostolis  traditas 
colieiierunt  el  conscripserunt  (2). 

4.  Valicinia,  in  quibus  characle- 
res  Messiae  praenunlianlur,  conuno- 
de  in  qualuor  classes  diviiii  possunl: 
a)  alia  enim  referunlur  ad  eius  or- 
tnm  et  nativitnlem,  b)  alia  ad  eius 
vitam  resfjue  ab  eo  gereiidas,  c)  alia 
ad  eius  passionem  et  moriem,  d)  alia 
demum  ad  eius  statum  posi  mortem^ 
et  ad  fata  Ecclesiae ,  seu  regni  ab 
ipso  instiluti. 

§.    flt4. 

I.  VaUcinia  Messiae    orUim  et  nalivitalem 
speclanUa. 

1.  Messias  nascilurus  praedicitur 
ex  Abrahauio,  Isaaco  et  lacobo.  Di- 
clum  eniui  est  Abrahamo  :  Benedi- 
centurin  seminetuo  omnesgentes  ter- 
rae  (3);  idem  repetilum  esl  Isaaco  (4) 
et  Idcobo  (5). 

2.  Messias  oriri  debuit  ex  slirpe 
Davidis,  uti  praedixit  Isaias  dicens: 
Egredietur  virga  de  radice  lesse,  et 
flos  de  radice  eius  ascendei ,  et  re- 
quiescet  super  eum  spiriius  Domini. . . 
In  illa  die  radix  lesse ,  qui  siat  in 
signum  populorum,  ipsum  Genies  de- 
precabuniur  (6).  Per  radicem  lesse 
domum  Davidis  intelligi,  nemo  du- 
bitat,  et  locum  ad  Messiam  speclare, 
non  solum  SS.  Patres,  sed  commu- 
niter  etiam  ludaei  docent,,  uli  Chal- 
daeus  ,  Hebraei  apud  S.  Hierony- 
mum,  R.  Kimchi,  Solomon,  Abar- 
banel  et  alii. 

3.  Messias  nasci  debebat  in  urbe 
Bethlehem  ludae  iuxla  propheliam 
Michaeae:  Et  tu,  Betlilehem  Ephra- 
ta,  parvulus  es  in  millibus  ludaj  ex 


(^)  Liic.  24,  4d. 

(2)  Cf.  Dobmavr  t,  o,  §.  96 

(oj  Gen.  22,  -15-^8.        U)  ( 


Gen.  26,  4. 
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te  mihi  egredietur  qui  sit  dominator 
in  Israel ,  et  egressus  eius  ab  iniiio, 
a  diebus  aeternitatis  (7).  Hoc  in  loco 
de  Messia  sermonem  esse  ipsa  verba 
osleudunt.  Ideo  principes  Sacerdo- 
lum  et  sciibae  populi  inlerrogati  ab 
Herode,  ubi  Christus  nasceretur,  di- 
xerunl:  in  Belhtehem.  ludae  -  ad  ci- 
tatum  iocum  provocanles  (8). 

4.  Messiani  in  Aegyplum  deferen- 
dum,  et  exinde  reversurum  esse,  in- 
digilalur  ab  Osea  dicenle:  Ex  Ae- 
gypto  vocavi  filium  meum  (9);  quae 
verba  genlem  israeliticam  proxime 
speclare  non  negalur;  sed  Hebraei 
ex  Aegypto  egredienles  figura  tan- 
tum  erant  CiuMsti  ex  ea  regione  re- 
deuntis,  ut  S.  Hieronymus,  S.  Cy- 
rilius  Alex.,  Ilugo  Grotius  et  aiii  a- 
nimadverlunt  (10). 

5.  Messiam  concipiendum  et  pa- 
riendum  esse  a  virgiue,  praedixit  I- 
saias  his  verbis,  Achaz  regem  luda 
allocutus:  Dabii  Dominus  ipse  vobis 
signum:  ecce  virgo  concipiet  ei  pariet 
filium,  ei  vocabitur  nomen  eius  Em- 
mamiel  (i\);  quo  in  loco  de  Messia 
sermonem  esse  apparet  ex  eo,  quod 
Emmanuel,  i.  e.  Deus  nobiscum  di- 
catur  is,  quem  virgo  erat  paritura. 
Accedit ,  quod  maxime  oj)portunus 
is  locus  fuerit  disserendi  de  Messia, 
tum  quod  veritus  sit  rex  Achaz  ,  a 
duobus  regibus  oppugnatus ,  inter- 
necionem  domus  suae  ac  familiae 
davidicae,  lum  quod  sub  rege  Acha- 
zo,  cultui  idolorum  addiclo,  vera  re- 
ligio  atque  fides  in  venturum  Mes- 
siam  plurimum  periclilabatur.  — 
Per  virginem  autem  concepluram 
et  parituram  talem  intelligi,  quaevf- 
rum  passa  non  sil,  solidis  ralionibu.s 
probari  potest.  Nam  hebraica  voce 
Halma  virginem  designari,  colligitur 
tum  ex  radice,  unde  vocabuli  origo 
esl,  significatque  absconditam,  sive 

(5)  Gcn.  28,  -14.  (C)  Isa.  ^  I,  I  ei  seq. 

(7)  Mich.  5,  2.        (8)  MaUh.  2,  5  e!c. 

(9)  Ose.  II  i.  (10)  V.  Calmet.  (H)  Isa,7,  U. 
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eaiu,  ijuae  ialuit,  luru  ex  locis  aliis, 
ubi  eaLlem  vox  occurrit,  notante  Hie- 
ronymo,  designans  virginem,  lum  ex 
versione  70,  qui  reddunt  -ao=r£vo:;  un- 
tie  consequens  est,  neque  ad  uxorem 
prophetae,  neque  ad  i'egis  coniu£,^em 
tralii  vocabulufn  conlroversum  pos-  1 
se.  Sermo  sane  est  de  signo,  i.  e.  de  ' 
re  mira,  supra  naluram  posila.  Oc-  ' 
currit  enim  vox  -  Haot  -  quae  eliam 
Ex.  IV,  8  proprie  dictum  miraculum  j 
designal.  Eandemque  vocem  non  a-  : 
liler  hoc  loco  iiitelligi  posse,  elucet  j 
tum  ex  dicto  Prophetae  :  Peie  tihi 
signum,  siie  in  excelsum  supra,  sive 
in  infcrnum  deorsnm,  tum  ex  re- 
sponso  regis:  non  tentabo  Dominum. 
Ideo  SS.  Patres  in  cltalo  Isaiae  loco 
vaticiniurn  de  virginea  Messiae  ma- 
Ire  unaniini  consensu  iiivenerunt,  ut 
S.  lustinus  (1),  Tertullianus  (2),  0- 
rigenes  (3),  Eusebius  (4-),  S.  Hiero- 
nymus  (5),  S.  Ambrosius  (6),  S.  Au- 
gustinus  (7).  Haec  fuit  etiam  sen- 
lentia  veteris  synagogae  et  anliquo- 
rum  Rabbinorum,  apud  quos  viguit 
antiqua  traditio  de  supernalurali 
Messiae  conceptione  et  nativilate  ex 
virgine;  —  et  sane  nulia  erat  ratio 
Evangelislis  referendi  lesu  Christi 
nativitateu)  ex  virgine,  nisi  receptum 
apud  omnes  tunc  lemporis  fuisset, 
talem  fore  ortum  promissi  Messiae. 
—  Ea,  quae  Isa.  c.  VHI  de  filio  pro- 
phetae  in  signum  dato  habenlur , 
confundi  non  debenl  cum  iis,  quae 
cap.  praec.  dicuntur.  Insolitum  e- 
iiim  non  est  prophetis  ab  una  re  vel 
persona  ad  aliam  rem  vel  personam 
transire ;  inde  enim  S.  Hieronymus 
repetit  eorundem  obscuritalem  (8). 
In  capile  ergo  Isaiae  octavo  confir- 
nialur  promissum  factum  capile  prae- 
cedenli,  novo  siguo  a  priori  omnino 
diverso  (9). 

(J)  Dial.  c.  Tryph.        (2)  L.  c.  Iudaeos,c.9. 
(5)  C.  Cels.  (ii  L.  I  demev. 

(o)  In  Isa.  7  et  8.         (Gi  L.   \  in  Luc 
(7)  L.  17  de  Civ.  Dei,  cap.  ult. 
^  (:>)  In  ler.  S, 
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6.  Messias  iuxta  Prophetarum  ef- 
fala  est  filius  Dei,  verus  Deus.  Ideo 
Ps.  II,  7  Messias  loquens  inducitur: 
Dominus  dixit  ad  me:  Filius  meus 
es  tu,  ego  fiodie  genui  te,  et  Ps.  CIX 
iegitur:  Dixit  Dominus  Domino  meo. . . 
ex  utero  ante  luciferum  genui  te.  I- 
dem  probatcitatum  iam  Michaeaedi- 
ctum:  Egressus  eius  ab  initio,  adie- 
bus  aefernitatis  (10).  Ex  eadem  ra- 
tione  Isaias  Messiam  Emmanuetem, 
i.  e.  Deum  nobiscum  nominat(li), 
et  (12)  dicit:  Parvulus  natusest  no- 
bis ,  et  filius  datus  est  nobis  —  et 
vocabitur  nomen  eius  admirabiliSy 
consiliarius,  Deus,  fortis,  pater  fa- 
turi  saeculi  elc. 

7.  Adveniente  Messia  in  mundum 
pax  magna  praedicta  est  a  Prophe- 
tis.  Nam  Ps.  LXXI,  7  dicitur:  Orie- 
tur  in  diebus  eius  iustitia  et  abun- 
dantia  pacis.  Isa.  c.  H  apertissime 
ioquens  de  regno  Messiae  ait :  De 
Sion  exibit  lex...  et  conflabunt  gla- 
dios  suos  in  vomeres,  el  lanceas  suas 
in  falces ;  non  tecabit  gens  contra 
gentem  gtadium ,  nec  exercebuntur 
ultra  ad  praelium.  Idem.  c.  XI  di- 
cit:  Egredielur  virga  de  radice  les- 
se....  habitabit  lupus  cum  agno,  et 
pardus  cum  haedo  accuhabit....  non 
nocebunt  et  non  occident  in  universo 

monte  sancto  meo in  itla  die  ra- 

dix  lesse,  qui  stat  in  signum  popu- 
lorumj  ipsum  gentes  deprecabuntur. 

§.   115. 

II.  Vaticinia  Messiae  vitam, 
resque  ab  eo  geiendas  spectan'ia. 

1.  Messiam  praecursorem  habitu- 
rum  esse ,  praenuntiavit  Malachias, 
sic  Deum  loquenlem  inducens:  Ecce 
ego  mitto  angelum  meum,  et  praepa- 
rabit  viam  antc  faciem  meam  (13); 
quo  in  loco  de  Messia  sermonem  es- 

(Oi  Cf.  Dan.  Huet.  piop.  9,  cap.  9.  Klupfel 
t.  2,  '^.  '.o,  n.  4.  Perrone  t.  4,  p.  2.  cap.  2, 
prop.  2.  Calmel  dissert. 

(H)  Mich.  5,  2.  (H)  Is.  7,  U. 

12)  9.6.  (13)  Malach.  3,  (. 
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se  ,  apparet  lum  ex  ludaeorum  do- 
ctoribus,  qui  liuic  potissimum  loco 
innixi  futurum  Messiae  praecurso- 
rem  expectabant ,  lum  ex  conlexlu, 
quia  cilalis  verbis  immediale  sul)- 
iungitur :  Et  slalim  veniet  ad  tem- 
phm  siium  dominator,  qnem  vos 
giiaeritis,  et  artgelus  testamenti,  qnem 
vos  vultis.  — Isaias  quoque  Messiae 
praecursorem  valicinalus  est  dicens: 
Vox  clamantis  in  deserto  :  Parate 
viam  Domini  t  —  rectas  facite  in  so- 
litudine  semitas  Dei  nostri  (i).  Qui- 
bus  verbis  praedicitur,  praecurso- 
rem  -  praecipue  in  deserto- Messiae 
adventum  annuntialurum,  homines- 
que  ad  poenilentiam  excilaturum 
fuisse. 

2.  Messias  futurus  erat  Prophela 
iuxta  ea,  quae  Deus  dixerat  ad  Moy- 
sen:  Prophetam  suscilabo  eis  deme- 
dio  fratrum  tuorum,  similem  tui,  et 
ponam  verba  mea  in  ore  eiiis,  logue- 
turgue  ad  eos  omnia ,  quae  praece- 
pero  illi;  gui  autem  verba  eius,  guae 
loquelur  in  nomine  meo^  audire  no- 
luerit,  ego  ullor  exislam  (2).  Messias 
ergo,  ut  Prophela  fieret,  Moysi  si- 
milis,  debebat,  ut  Moyses^  populum 
docere,  missionem  suam  miraculis 
confirmare,  novamque  legem  pro- 
mulgare,  quae  omnia  eliam  sigiila- 
tim  variis  in  locis  praedicta  fuerunt. 

3.  Messiam  munere  docendi  fun- 
cturum  esse,  variis  in  locis  praedi- 
ctum  fuit.  Ps.  II,  6  Messias  ait:  Ego 
aiitem  constilutus  sum  rex  ab  eo  su- 
per  Sion  montem  sanctum  eius,  prae- 
dicans  praeceptum  eius.  Ps.  XXI,  3: 
Narrabo  nomen  tuum  fratribus  meis; 
in  medio  Ecclesiae  laudabo  te.  — 
Isa.  LV,  A  Deus  de  Messia  inquit: 
Ecce  testem  populis  dedi  eum ,  du- 
ccm  ac  praeceptorem  genlibus.  Mes- 
sias  vero  dicit:  Ducam  caecos  in  viam, 
quam  nesciunt ,  et  in  semitis ,  quas 
ignoraverunt,  ambulare  eos  faciam: 


H)  Is.  40,  5. 
(5)  lsa.42,  16. 


(2)  neul.  18,  15  etseq. 
(4)  Isa.  61,  \. 


ponam  tenebras  coram  eis  in  lucem, 
et  prava  in  recta  (3);  et  ilerum:  Ad 
annuntiandum  mansuetis  misit  me, 
ut  mederer  contritis  corde,  et  prae- 
dicarem  captivis  indulgentiam  ,  el 
clausis  apertionem  (4). 

4.  Locus  a  Proplietis  determina- 
tus  fuit,  in  quo  primitus  Messias  coe- 
lestem  suam  doctrinam  annuntiatu- 
rus  sit.  Legilur  enim  (5) :  Primo 
tempore  alleviata  est  terra  Zabulon, 
et  terra  Nephtali,  et  novissimo  ag- 
gravata  est  via  maris  trans  lorda- 
nem  Galilaeae  gentium.  Popuius,  qui 
ambulabal  in  tenebris ,  vidit  lucem 
magnam  ,  habitantibus  in  regione 
umbrae  mortis,  lux  orta  est  eis. 

5.  Messiam  mullis  stupendisque 
miraculis  divinam  suam  uiissionem 
confirmaturum  esse,  testatur  Isaias, 
qui  eliam  varia  patranda  miracula 
denominat.  Nam  c.  XXXV,  4  et  seq. 
ludaeis  acclamat :  Coiifortamini,  et 
nolite  timere....  Deus  ipse  veniet,  et 
salvabit  vos.  Tunc  aperienlur  ocidi 
caecorum ,  et  aures  surdorum  pate- 
bunt.  Tunc  saliet  sicut  cervus  clau- 
dus,  et  aperta  erit  lingua  mntorum. 

6.  Messiam  non  solum  doctorem, 
sed  etiam  verum  Legislatorem,  no~ 
vique  pacli,  seu  lestamenti  instilu- 
torem  esse,  varia  Prophetarum  effata 
commonslrant.  Doctrina  enim  ipsius 
dicitur  lex,  ipseque  legislator:  e.  g. 
De  Sion  exHjit  lex  (6).  Legem  eius 
insulae  exspectabunt  (7).  Dominus  iii- 
dex  noster,  Dominus  legifer  noster, 
Dominus  rex  noster  ipse  salvabit 
nos  (8).  Inslitutio  autem  novi  foe- 
deris  indigitatur  praecipue  in  lere- 
mia  (9),  ubi  dicitur:  Ecce  dies  ve- 
nient,  dicit  Dominus,  et  feriam  do- 
mui  IsraHl  et  domui  luda  foedus  no- 
vum,  non  secundum  pactum,  guod 
pepigi  cum  patribus  eorum ....  sed 
hoc  erit  paclum. . .  dabo  legem  meam 

(d)  Isa.  9,  \  etc.        (C)  Isa.  4,  3. 
(7)  Isa.  42,  4.  (8)  Isa.  55,  22. 

(9)  C.  31,  31  el  seq. 
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in  risceribini  cnriinu  et  in  covde  eo- 
rvvi  scribam  eam:  quibiis  verbis  non 
solum  novi  foederis  inslitulio  prae- 
dicitur.  seii  id  quoque  indigitatur, 
novam  legem  ad  internam  praecipue 
lendere  sanctitatem. 

7.  Messiae  mumis  sacerdotale  ad- 
scribitur  in  Psalmo  CIX  ,  v.  4,  his 
verbis:  luravit  DominuSy  et  non  poe- 
nitebit  eum;  tu  es  Sacerdos  in  aeter- 
num  secunduin  ordinem  Melchise- 
deck:  ergo  Messias  praenuntialur  ceu 
Sacerdos  in  aeternum,  i.  e.  per  lon- 
gissimum  lempus,  seu  usque  ad  fi- 
nem  mundi,  secuudum  ordinem  Mel- 
cJtisedech,  i.  e.  iuxta  modum,  quem 
servavil  insacrificandoMelchisedech, 
qui  proferebat  panem  et  vinum  (1). 

8.  Messias  saepissime  a  Proplie- 
tis  Rex  nuncupatur;  at  illi  regnum 
spirituale  et  aelernum  adiudicatur. 
Sic  Ps.  II,  6  Messias  ait :  Ego  au- 
teni  constitutus  sum  Rex  ab  eo  super 
Sion  niontem  sanctum  eius,  praedi- 
cans  praeceptum  eius.  Ps.  LXXI ,  1 
etc.  dicilur  :  Deus ,  iudicium  tuum 
Regi  da  ,  et  iustitiam  tuam  fdio  re- 
gis:  iudicare  populum  tuum  in  iu- 
stitia,  et  pauperes  tuos  in  iudicio... 
iudicabit  pauperes  populi ,  et  salvos 
faciet  flios  pauperum...  et  permane- 
bit  ciim  sole  et  ante  lunam  in  gene- 
rationem  et  generalionem  elc.  Isa. 
IX,  6  etc:  Parvulus  natus  est  nobis, 
et  filius  datus  est  nobis,  et  factus  est 
principatus  super  humerum  eius,  et 
vocabitur  nomen  eius...  princeps pa- 
cis :  muItipUcabitur  eius  imperium, 
et  pacis  non  erit  finis:  super  solium 
David,  et  super  regnum  eius  sedebit, 
ut  confirmet  illud ,  et  corroboret  in 
iudicio  et  iuslitia,  amodo  et  usque  in 
sempiternum. 

9.  Messias  vitam pauperem  et  ino- 
pem  acturus  eral.  In  Psalmo  enim 
XXXIX,  in  quo  apertissime  de  Mes- 
sia  sermo  est,  hic  dicit:  Ego  auteni 

(\)  Gen.  \A. 

(2]  Cf.  Ps.  G9,  j;  Ps.  C8,  30;  Ps.  87,  <6. 


mendicus  sum  et  pauper,  quno  verba 
vix  ad  Davidem  regem  referri  pos- 
sunt  ,  nisi  in  quantum  figura  fuit 
Messiae  (2).  Zacharias  de  Messia, 
Piege  venturo ,  dicit  :  Ipse  pauper 
etc".  (3). 

40.  Messias  Hierosolymam  intra- 
turus  erat  asina  pullo  comilala  ve- 
clus.  Exclamat  enim  Propheta :  E- 
xitlta  satis ,  filia  Sion  !  iubila ,  filia 
lerusalem  !  ecce  rex  tuus  venit  tibi 
iustus  et  Salvator :  ipse  pauper,  et 
ascendens  super  asinam,  et  superpul- 
lum,  filium  asinae  (4):  quo  in  loco 
de  Messia  sermonem  esse,  ostendunt 
characteres,  quibus  insignitur;  di- 
citur  enim  Rex  ,  iustus ,  Salvator; 
ideo  ipsa  Synagoga  antiqua  hoc  va- 
ticinium  ad  Messiam  retulit. 

li.  Messias  ingredi  debuit  tem- 
plunn  secundum,  sub  Zorobabele  ex- 
structum  iuxta  citata  iam  verba  Ma- 
lachiae:  Veniet  ad  templum  suum 
dominator  ,  quem  vos  quaeritis,  et 
angelus  testamenti,  quem  vos  vul- 
tis  (5). 

12.  Messias  maximum  zelum  pro 
domo  Dei,  i.  e.  pro  honore  templi 
ostensurus  erat:  ipse  enim  in  Psal- 
mo  LXYIII,  v.  12  dicil:  Zelus  domus 
tuae  comeditme,  et  opprobria  expro- 
brantium  tibi  ceciderunt  super,  me,  i. 
e.  iniuriae  tibi,  o  Deus!  iilatae,  me 
quoque  intime  afficiunt.  Ilunc  vero 
Psalmum  necessario  ad  Messiam  re- 
ferri  indubium  est  (6).  Ipse  David 
pro  honore  domus  Dei  zelans  non 
fuit  nisi  figura  Messiae. 

§.    116. 

III.  Vaticinia  Messiae  passionem, 
et  morlem  speclantia 

i.  Messiam  plurima  passurum  es-  i, 
se  -  et  quidem  ad  tollenda  hominum  11 
peccata,  clare  praenuntiatur  in  ce- 
ieberrimo  capite  LIII  Isaiae ,   quod 

(o)  Zach.  9,9.  CO  Zach.  9,  9. 

(5)  Cf.  A-g.  2,  et  l  t09. 
(C)  V.  Calmet,  Braun.  elc. 
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nonnisi  de  Messia  exponi  polest,  cu- 
iusunius  generationem  nemo  enar- 
rare  valet'(v.  8).De  ilio  aulem  dici- 
tur:  Non  est  species  ei,  neque  decor, 
et  vidimus  eum,  et  non  crat  aspectus, 
el  desideravimus  eum:  despectum,  et 
novissimuni  virorum  ,  virum  dolo- 
rum,  et  scientem  infirmitatem  et  quasi 
absconditus  vuttus  eius  et  despectns, 
nnde  nec  reputavimus  eum.  Vere 
languores  nostros  ipse  tulit ,  et  do- 
lores  nostros  ipse  portavit;  et  nos  pii- 
tnvimus  eum  quasi  leprosum,  et  per- 
cussum  a  Deo ,  et  humiliatum.  Ipse 
autem  vulneratus  est  propter  iniqui- 
tates  nostras,  attrifiis  est  propter  sce- 
lera  yiostra:  disciplina  pacis  nostrae 
super  eum,  et  livore  eius  sanati  su- 
vius  (v.  2-5).  Hisce  verbis  quasi  in 
nucleo  Messiae  passio  huiusque  finis 
exhibetur:  variae  autem  Messiae  ae- 
rumnae  singillatim  quoque  in  variis 
Prophetarum  locis  praedictae  legun- 
tur. 

2.  Contra  Messiam  Reges  et  Prin- 
cipes  congregandos  et  in  illo  conde- 
nmando  consensuros  esse,  praenun- 
tiatum  fuit  a  Davide:  Adstiterunt  re- 
ges  terrae  et  principes  convenerunt 
iu  unum  adversus  Dominum  et  ad- 
rersus  Christum  eius{i).  AlibiMes- 
sias  lamenlatur:  Adverswn  me  lae- 
tati  sunty  et  convenerunt  (2). 

3.  Messias  inique  tradendus  erat 
a  commensali,  uli  ipse  conquerilur: 
Homo  pacis  meae,  in  qiio  speravi;  qui 
edebat  panes  meos,  magnificavit  su- 
per  me  supplantationem  (iuxla  Hebr. 
erexit  superme  calcaneum,  i.  e.  me 
calce  pelere  conatus  est,  uli  equus 
recalcilrans  (3)).  Similis  Messiae que- 
stus  legitur(i):  Quoniamsi  inimicus 
meus  maledixissetmihi,  sustinuissem 
utique^  et  si  is ,  qui  oderat  me ,  su- 
per  me  magna  locutus  fuisset,  abs- 
condissem  me  forsitan  ab  eo.  Tu  ve- 
ro  homo  unanimis,  dux  meus  et  no- 
tus  meuSy  qui  simul  mecum  dulces 

{i)  Ps.  2,  2  (2)  Ps.  34,   Id. 
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capiebas  cibos,  in  domo  Dei  ambula- 
viinus  cum  consensu  :  si  citata  loca 
litlcraliter  ad  Davidem  spectant,  per- 
fidiam  vel  filii,  vel  amici  sui  accu- 
santem,  in  sensu  certe  mystico  ad 
Messiam  referuntur,  cuius  David  ty- 
pus  fuil. 

4.  Messias  vendi  debebat  triginta 
argenteis,  et  haec  pecunia  ad  figu- 
lum  erat  deferenda,  sicut  praedixit 
Zacharias:  Appenderunt  mercedem 
meam  triginta  argenteos.  Et  dixit 
Dominus  ad  me:  Proiiceilludadsta- 
tuarium  (Hebr.  ad  figulum),  decorum 
pretium  quo  appretiatus  sum  ab  eis. 
Et  tuli  triginta  argenfeos,  et  pro- 
ieci  illos  in  domum  Domini  adsta- 
tuarium  (5).  Cum  hic,  ut  palet,  Do- 
minusipsese  dicat  appreliatum  tri- 
ginta  argenleis,  id  inlelligi  non  pot- 
est  nisi  de  Messia,  qui  verus  Domi- 
nus  el  Deus  est  (6). 

5.  Proditoris  Mes-iae  funesta  mors 
tremendusque  interitus  graphice  de- 
scribitur  in  Ps.  CVHI ,  1  et  seq. : 
Deus,  taudemmeam  netacueris,  quia 
os  peccatoris,  et  os  dolosi  super  me 
apertum  est...  Constitue  super  eum 
peccatorem  ,  et  diabolus  stet  a  de- 
xtris  eius.  Cum  iudicatur,  exeat  con- 
demnatus,  et  oratio  eius  fiat  in  pec- 
catum.  Fiant  dies  eius  pauci,  et  epi- 
scopatum  eius  accipiat  aller  .  .  .  pro 
eo  quod  non  est  recordatus  facere 
misericordiam.  Ef  persecutus  est  ho- 
mineminopem,  et  mendicum,  et  com- 
punctum  corde  mortificare.  Et  dile- 
xit  matedictioneni  et  veniet  ei,  et  no- 
luit  benedictionem,  et  elongabitur  ab 
eo.  Haec  conira  proditorem  Messiae 
dicta  esse,  SS.  Patres  passim  docent, 
neque  immerito;  ex  magnitudine  e- 
nim  poenae  ad  enormilatem  delicti 
recte  concludilur. 

6.  Messiam  maxima  tristilia,  sin- 
gularique  timore  ac  moerore  confi- 
ciendum  esse,  in  duobus  Psalmis  le- 

(3)  Ps.  40.  ^O.        (4)  Ps.  54,  ^3  elc. 
(5)  Zach.  -Ji,  ^2.    (6)  Ps.  ^09. 
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gitur,  in  qnibiis  eiusdem  proditio  in- 
digilatur.  Messiae  enim  iniuslissime 
tradili  haec  sunl  verba:  Cor  meum 
conturbalum  est  in  me  ,  et  formido 
mortis  cecidit  super  me:  timor  et  tre- 
mor  venerunt  super  me,  ei  contexe- 
runt  me  tenebrae  (1).  Libera  me, 
quia  egenus ,  et  pauper  ego  sum,  et 
cor  meum  conturbatum  est  intra  me. 
Siciil  umbra,  cuni  declinal ,  ablatus 
siim ,  et  excussHS  sum ,  sicut  locu- 
slae{^). 

7.  Messiam  tempore  passionis  de- 
serendum  esse  a  suis,  variis  in  locis 
praedictum  fuit.  Nam  Ps.  LXVIII  ie- 
gitur:  Extraneus  fartus  sum  fratri- 
bus  meis,  et  peregrinus  filiis  mnlris 
meae  {y.  9).  Improperium  exspecta- 
vit  cor  meum  et  miseriam,  et  susti- 
nui,  qui  simul  contristaretur,  et  non 
fuit,  et  qui  consolaretur,  et  non  in- 
veni  (v.  21)  (3).  Isaias  quoque  sic 
Messiamloquentem  inducil:  Circum- 
spexi,  et  non  erat  auxiliator,  quae- 


mala  mihi;  verbum  iyiiquuni  consti- 
tuerunt  adversnm  me  (7);  quae  ver- 
ba,  si  litteraliter  de  figura,  i.  e.  de 
Davide  ,  persecutionibus  agitato  , 
mystice  saltem  de  figurato,  i.  e.  de 
Gliristo  sunt  intellii,^enda. 

9.  Messiam  accusatum  silere,  et 
gravissimas  calumnias  patienlissime 
tolerare ,  asseruit  Isaias  de  Messi.i 
scribens:  Oblatus  est,  quia  ipse  vo- 
luit ,  et  non  aperuit  os  suum;  sicuf 
ovis  ad  occisionem  ducetur,  et  quan 
agnus  coram  tondente  se  obmulescet, 
et  non  aperiet  os  suum(S). 

10.  Messiam  alapis  et  flagellis  cae- 
dendum,  conspuendum  aliisque  in- 
iuriis  afficiendum  esse,  clare  va- 
ticinia  produnt.  Adcersum  me  lae- 
tali  sunt,  etconvenerunt,  congregata 
sunt  super  me  flageUai^).  Ouoniam 
quem  tu  pcrcussisti  persecuti  sunt, 
etsuper  dolorem  vulnerum  meorum 
addiderunt  (10).   —  Corpus  meum 


dedi  percutientibus,  et  genas  meas 
sivi,  el  non  fuit  qui  adiuvaret  (4).  |  vellentibus:  faciem  meam  non  averli 
Demum  Zacharias  XIII,  7,  haec  ha-  |  ab  increpantibus  et  conspuentibus  in 
hei:  Framea  suscitare  super pastorem  \  me{ii).  Dabit  percutienti  se  maxil- 


meum ,  et  siiper  virum  cohaerentem 
mihi,  dicit  Dominus  exercituum:  Per- 
cute  pastorem,  et  dispergentur  oves: 
de  Messia  in  hoc  capile  sermonem 
esse,  nemo  dubitare  potesl,  qui  pri- 
mos  versiculos  considerat:  et  per  pa- 
storem  ,  quem  Deus  suum  sibique 
cohaerenlem  dicil,  non  alius ,  quam 
Messias  inlelligi  potest. 

8.  Messiam  a  falsis  testibus  accu- 
sandum  esse  ,  praenuntiatum  est  in  !  et  (U)  de  conversione  Gentium  ser- 


lam;  saturabitur  opprobriis  (12). 

11.  Messiam  mortis  supplicio  affi- 
ciendum  esse,  praedixitDanielIX,26: 
Post  hebdomadas  sexaginla  duas  occi- 
detur  Christus.  Genus  autem  mortis, 
nimirum  crucifixio,  satisclare  indigi- 
tatur  in  Psalmo  XXI,  quem  de  Mes- 
sia  explicandum  esse  apparet  exeo, 
quia  varii  ipsius  versu5(13)  littera- 
liter  de  Davide  intelligi  non  possunt, 


Psalmis:  Insurrexeriint  in  me  testes 
iniqui.  et  menlita  est  iniquitassibi{b). 
—  Surgentes  tesles  iniqui...  dilala- 
vvrjnt  super  me  os  suum,  dixerunt: 
Euge,  Euge,  viderunt  oculi  nostri{^). 
Adversum  mesumrrabantomnes  ini- 
mici  mei:  adversum  me  cogilabant 

(I)  Ps.  o4,  4  etc.         (2)  Ps.    108,  22. 

(3)  Cf.  Ps.  21,   12;  Ps.  87,  9  elc,  III  5. 

(4)  Isa.  63,5.  (5)  Ps.  20,   12. 

(G)  Ps.  35,  II   elc.      (7)  Ps.  40,  8  elc. 
(8)  Is.  b5,  7.  (9)  Ps.  54,  la. 


nio  est  (15).  —  Dirit  aulem  ibi  Mes- 
sias:  Foderunt  manus  meas  et  pedes 
meos ,  dinumeraverunt  omnia  ossa 
mea:  ipsi  vero  consideraverunt  etin- 
spexeruntme{iQ).  Convenitcum  hoc 
vaticinio  dictum  Zachariae(17),  qui, 

(10)  Ps.  68,  27.        (II)  lsa4,  6. 
(12)  Thren.  2,  30. 

(15)  V.  17,  V.  19  e(c. 
(14)  V.  28  el  29. 

(|j)  V.  Pan.  Huet.  prop.9,  c    12'  et  c  127. 

(16)  V.  17  elc  (H)   12  10. 
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postqunm  gratiam  spirilualem  novae 
Ecclesiae,  in  lerusalem  colleclae , 
larce  collalam  commemoravil ,  sic 
porgit:  Et  ospicienl  ad  me  quem  con- 
^jerunt,  el  plangmt  eum  planctu 
'juasi  snper  unigenitum,  et  dolebunl 
super  eum,  ut  doleri  solet  in  morte 
Ijimogenili. 

12.  Messiam  dum  morlis  suppli- 
cio  aHicitur,  cuni  iniquis  reputandum 
illisque  consociandum  esse ,  prae- 
nuntiavit  Isaias :  Tradidil  in  mortem 
animam  suam,  et  cum  sceleratis  re- 
imlatus  est  (1). 

13.  Messias,  in  cruce  pendens,  ma- 
xiino  despeclui  habendus,  deterri- 
niisque  contumeliis  alTiciendus  erat; 
sic  enim  lamentatur:  Ego  autem  sum 
rcrmis,  el  non  homo,  opprobrium  ho- 
iiiinum,  et  abiectio plebis:  omnes  vi- 
dentes  me  deriserunt  me,  locuti  sunt 
labiis,  et  moverunt  caput:  Speravit 
in  Domino,  eripiateum,  salvumfa- 
ciat  eum,  quoniam  vult  eum  (2). 

14.  Messiae  mortis  supplicio  an- 
dicto  fel  et  acetuni  propinandum  es- 
se  praedictum  fuil  Ps.  LXVIII,  22, 
his  querulis  verbis:  Dederunt  in  e- 
scam  meam  fel,  et  in  siti  mea  pota- 
verunt  me  aceto. 

15.  Quid  de  Messiae  vestimentis 
futurum  sit,  legitur  in  Ps.  XXI,  v. 
19:  Diviserunt  sibi  veslimenta  mea, 
et  super  vestem  meam  fniserunt  sor- 
iem. 

16.  Messias  nioriens  pro  adversa- 
riis  suis  precalurus  erat,  dicente  I- 
saia  de  eo  :  Ipse  peccata  multorum 
tulit ,  et  pro  iransgressoribus  roga- 
vit(3).  Idem  insinuatur  Ps.  CYIII, 
3,  Ps.  XXXIV,  11  etc. 

17.  Messias,  aerumnis  confectus 
Deum  inclamans  exhibetur  Psalm. 
LXVIII,  1  etc:  Salvummefac,Deus, 
quoniam  intraverunt  aquae  usque  ad 
animam  meamj  et  Ps.  XXI,  1 :  DeuSy 

(1)  Isa.  53,  i2 

(2)  Ps.  21,  7  elc.  Cf.Ps  31  ele.  Ps.54,  Uetc. 
(o)  Isa.  Ho,  -12.  (4;  Jsa.  53.  7  etc. 
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Deus  meus,  respice  in  me,  quare  me 
dereliquisti  ? — 

18.  Messiam  vere  moriturum  esse, 
clare  Isaias  vaticinatus  est,  dum  de 
eo  dicit:  Oblatus  est,  quia  ipse  vo- 

luit sicut  ovis  ad  occisionem  du- 

cetur...  deangustiael  deiudicio  sub- 
iatus  est...  quia  abscissus  est  de  ter- 
ra  viventium,  propter  scelus  populi 
mei  percussi  eum...  Dominus  votuit 
eum  conterere  in  infirmitate:  si  po- 
suerit  pro  pecrato  animam  suam  vi^ 
debit  semen  longaevum  etc.  (4). 

IV.  Vaticinia  statum   Messlae 
post    mortem  sprv!an!ia. 

1.  Messiae  crura  confringenda  non 
esse,  praefiguratum  fuit  in  agno  pa- 
schali,  circa  quem  Israelitis  praece- 
pluin  fuit :  Nec  os  illius  confringe- 
tis  (5);  et :  Os  eius  non  confrin- 
gent  (6). 

2.  Messiae  inter  iniquos  reputati, 
et  in  cruce  mortui  sepijlcrum  glo- 
riosum  praedicitur  ab  Isaia  XI,  10: 
[n  die  illa  radix  lesse,  qui  stat  in 
signum  populorum,  ipsum  gentes  de- 
precabuntur,  et  erit  sepuicrum  eius 
gloriosum.  Ad  idem  collineare  vide- 
tur  a]iuseiusdemProphetaelocus(7): 
Etdabit  impiospro  sepultura  (id  est, 
assignatum  quidem  fuit  sepulcrum 
eius  apud  sceleratos),  et  divitem  pro 
morte  sua  (sed  apud  divitem  erat 
post  morlem  suam),  eoquod  iniqui- 
tatem  non  fecerit,  neque  dolus  fue- 
rit  in  ore  eius. 

3.  Messiaeanimam  ad  inferos  de- 
scensuramessepraenuntiaturPs.XV, 
10,  quo  in  loco  Messias  dicit:  Non 
derelinques  animam  meam  in  infer- 
no,  nec  dabis  Sanctum  tuum  videre 
corruptionem:  quae  verba  de  Davi- 
de  intelligi  non  possunt,  sed  cum 
S.  Petro  (8)  et  cum  D.  Paulo  (9) 
Messiae  applicari  debent. 

(5)  Ex.  ^2,  44.     (6)  Num.  9,  0      (7)  53,  9. 
C8J  Ac;.  2,  25  elc.         (9)  Aci.  ^o,  56. 
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I  Messiae  mortui  et  sepiilti  £;lo-  1  et  regnum,  et  omnes  popiiU,  tribus 
rio^a  re^urreclio,  in  lona  Propheta  '  et  linguae  ipsi  sercient:  poteslas  eius 
nraefiirurata,nonobscureetiamprae-    potestas  aeterna,  quae  non   aufere- 


nunliala  fuit.  Corpus  enim  Messiae 
in  sepulcro  non  corrumpenduni,  sed 
cum  anima  ilenim  uniendum  esse, 
colligitur  ex  Ps.  XV,  9  et  seq.:  Pro- 
pterhoc  laetatum  est  cor  meum  ,  et 
exullavit  lingua  mea,  insuper  et  ca- 
ro  mea  requiescet  in  spe.  Quoniam 
non  derelinques  animam  meam  in 
inferno,  nec  dabis  Sanctum  tuum 
videre  corruptionem.  Notas  mihi  fe- 
cisti  vias  vitae ,  adimplebis  me  lae- 
titia  cum  vultu  tuo\  delectationes  in 
dextera  tua  usque  infinem.  Messiae 
mors  ideo  somno  comparatur,  cum 
ipse  dicit :  Ego  dormivi ,  et  sopora- 
tiis  sum,  et  exsurrexi,  quia  Domi- 
nus  suscepit  me  (1),  quae  loca  sal- 
lem  in  sensu  mystico  recte  Messiae 
applicantur  (2). 

5.  Messiae   summa  exaltatio,  a- 
scensio  in  coelum ,  et  sessio  ad  de- 
Kteram  Palris  egrei,ae  praediciturPs. 
LXVII,  5  etc:  CantateDeo,  psalmum 
dicite  nomini  eius:  iter  facite  ei,  qui 
ascendit  super  occasum,  Dominus  no- 
men  illi...  Ascendisti  in  altum,  ce- 
Disti  captivitatem,  accepisti  dona  in 
hominibus....  Regna  terrae,  cantate 
Deo.psaJJite  Domino  ,  psallite  Deo , 
qui  ascendit  super  coeJum  coeJi  ad  o- 
rientem.  Ecce  dabit  voci  suae  vocem 
virtutis,  date  gJoviam  Deo  super  Is- 
rael,  magnificentia  eius,  et  vtrtuse- 
ius  in  nubibus.  Psalmum  huncLXVII 
cum  D.    Paulo  (3)   graeci  et  latini 
PatresdeMessia  intelligunt;  nec  ma- 
gnifica  ,  quae  in  illo  dicuntur,  alio 
modo  apte  exponi  possunt.  —  Dan. 
VII,  13  elc.  ait:  Aspiciebam  ergo  m 
visione  noctis,  et  ecce  cum  nubibus 
coeJi  quasi  fiJius  hominis  veniebat,  et 
nsque  ad  antiquum  dierum  pervenit, 
et  in  conspectu  eius  obluJerunt  eum. 
Et  dedii  ei  potestaJem,  et  honorem, 

(4)  Ps.5,  6.  Cf.  Ps.  70,  20-,  Ps.  H4,  8;Ps.  n  1,8. 
(2)  V.  Dan.  Huel.  prop.  9,  c.  i42.  Calmel  etc. 


tiir,  et  regnum  eius  quod  non  cor- 
rumpetur.  —  Ps.  CIX,  1  etc;  Di- 
xit  Dominus  Domino  meo  ,  sede  a 
dextris  meis,  donec  ponam  inimicos 
tuos  scabeJJumpedum  tuorum. 

6.  Doctrinam ,  seu  legem  Messiae 
praeprimis  Hierosolymis  praedican- 
dam  etexinde  propagandam  esse,  te- 
slatur  Isaias  II,  3,  scribens:  De  Sion 
exibit  Jex,  et  verbum  Domini  de  le- 
rusaJem. 

7.  Religionem  aMessiainstitutam 
celerrime  inter  populos  propagan- 
dam  esse,  indigitatur  in  eodem  ca- 
pite  II  Isaiae  v.  1  et  3  ubi  dicitur: 
Et  iJmnt  popuJi  muJti,  et  dicent:  Ve- 
nite,  et  ascendamus  ad  montem  Do- 
mini,  et  ad  domumDei  lacob,  etdo^ 
cebit  nos  vias  suas ,  et  ambuJabimus 
in  semitis  cius  (-4). 

S.Gentibus  magno  numero  in  Ec- 
clesiam  Messiae  convenienlibus,  lu- 
daei  maxima  ex  parte  in  increduli- 
tate  persistent,  et  ideo  destructo  tem- 
plo  eversaque  urbe  undique  per  or- 
bem  dissipabuntur(5). 

9.  Regnum  Messiae  in  aeternum 
duraturum  esse,  Prophetae  praedi- 
xerunt.  Daniel  II,  U  ait:  In  diebus 
regnorum  iJJorum  suscifabit  Dem 
coeJi  regnum,  quod  in  aeternum  non 

dissipabitur ipsum  staJjit  in  ae 

ternum:  et  Michaeas  c  IV,  dicit  ^ 
i:  In  novissimo  dierum  erit  mon 
domus  Domini  praeparatus  in  vertii 
montium...  et  fluent  ad  eum  populi 
V.  7:  et  regnabit  Dominus  super  e{ 
in  monte  Sion  ex  hoc  nunc,  et  iisqi 
in  aeternum:  de  regno  Messiae  sei 
inonem  esse,  ostendit  commemora 
conversio  gentium;  neque  dealio  r 
gno  duratio  aeterna  praedicari  pol 
est. 


(5)  Eph  4,  8. 
(4)  Cf.  §.111. 
5)  f.  110.  Dan.  Haet.  pr.  9,  c    IGI  elc. 


PARS  II.  SECTIO 
Conclusio  huius  capitis. 

1.  Multa  ergo  ,  et  praeclara  vati- 
cinia  in  S.  Bibliis  V.  T.  leguntur, 
variis  lemporibus  prolata  ac  conscri- 
pla  et.  ad  uuum  nobilissimum  Ihe- 
ma  colliueantia  -  nimirum  ad  ven- 
turuni  Messiam,  et  ad  institueudum 
ab  ipso  regnum.  Mirum  sane  est,  non 
paucos  nostrorum  temporum  inter- 
pretes  arbitrariis,  et  hinc  inde  ine- 
ptis  expositionibus  valicinia  messia- 
na  ex  S.  Bibliis  maxima  ex  parte  e- 
liminare  tentasse.  Quo  in  temerario 
conalu  novitatis  studio  decepti  totius 
antiquilatis  consensui  conlradixe- 
runt,  auctoritatem  tum  antiquae  sy- 
nagogae,  tum  Christi  et  Apostolorum , 
tum  SS.  Patrum  laeserunt,  ipsam  S. 
Scripturam  vera  inlerua  dignilate 
summoque  pretio  privarunt,  homi- 
nibusque  maxima  emolumenta  eri- 
puerunt. 

2.  Vaticinia  messiana  dicenda  o- 
mnino  sunt  Deo  dignissima,  qui  per 
illa  suam  praescientiam  atque  pro- 
viilenliam  manifeslavit:  Messiae con- 
venientissimaj  nam  «  quanto  maior 
Iiidex  veniebat,  tanto  praeconum  se- 
riis  longior  praecedere  debebat ,  » 
ait  S.  Augustinus  (i):  hominibus  u- 
tilissima; iWorum  enim  prolatio,  suc- 
cessive  facla,  in  ludaeis  fidem  in  Mes- 
siam  ad  salutem  necessariam  (2)con- 
servabatetviviticabat;  iilorum  aulem 
adimpletio  pro  omni  tempore  invi- 
ctum  factaedivinitus  revelationis  ar- 
gumentum  suppeditat. 

Nota.  Inter  characteres  Messiae 
hunc  praecipuum  reponunt  ludaei, 
quod  advenire  debeat  ceu  Rex  po- 
tentissimus^  qui  populum  israeiiti- 
cum  ab  adversariis  suis  liberet,  su- 
peralias  gentes  exallet^  omnique  fe- 
licitate  teinporali  referciat.  —  Ast 
falsam  prorsushancideam  esse,  mul- 


({)  Tr.  ^"  ia  lo. 

(oj  Isa.  5o. 


(2)  Gal.  2,  46. 
(4j  Zach  9.  9. 
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la  sunt,  quae  commostrant.  Nam  a) 
praeconceptaludaeorum  opinio  ipsis 
promissionibus  divinis  contradicit , 
iuxta  quas  Messias  non  solis  ludaeis, 
sed  cunctis  genlibus  benedictionem 
allaturus  dicitur(§.  105).  b)  Si  ma- 
gnifica  de  Messia  ipsiusque  regno  in 
Prophetis  leguntur,  multa  quoque 
praedicantur  de  illo,  quae  cum  idea 
Regis  temporalis  potentissimi  con- 
iungi  nullatenus  possunt.  Dicitur  e- 
nim  vir  dolorum  (S) ,  pauper  (A), 
negandus  et  occidendus  a  suis  (5), 
vermis  et  non  homo;  opprobrium  ho- 
minum  et  abiectio  plebis  (6)  ,  quae 
omnia  magnificentiao  terrenae  et  fe- 
iicitati  temporali  e  diametro  oppo- 
sita  sunt.  c)  Ideo  ut  oraculaPropiie- 
tarum  simul  coniungantur,  necessa- 
rioasseritur,  Messiam  futurum  fuis- 
se  Regem,  sed  non  temporalem,  ve- 
rum  spiritualem.  Id  in  ipsis  vatici- 
niis  non  obscure  indigilatur.  Mes- 
sias  enim  dicit :  Ego  aiitem  consti- 
tntus  sum  Rex  ab  eo  super  Sion  , 
montem  sanctum  eius ,  praedicans 
praeceptum  eius  (7).  Et  in  Isaiae  IX 
dicitur:  Super  solinm  David,  et  su- 
per  j^egnum  eius  sedebit  (Messias) 
ut  confirmet  illud  in  iudicio,  et  iu- 
stitia  amodo  usque  in  sempiternum. 
Arma  quoque,  quibus  Messias  Gen- 
les  vincet  sibique  subiiciet  ,  spiri- 
tualia  praedicantur.  Isaias  enini  de 
Messia  inquit:  Percutiet  terram  virga 
oris  sui,  et  spiritu  labiorum  suorum 
interficiet  impiam,  et  eritiustitia  cin- 
gulum  lumborum  eius,  et  fides  cin- 
ctorium  renum  eius  (8).  Effectus 
quoque ,  quos  Messias  super  populum 
iudaicum  et  super  urbem  sanctam 
producturus  erat ,  mere  spiriluaJes 
recensentur.  Ideo  enini  aDaniele  ad- 
venire  dicitur,  ut  consummetur  pjrae- 
varicalio  et  fmem  accipiat  peccatum, 
et  deleatur  iniquitas  ,  et  adducatur 
iustitia  sempiterna.  —  Ex  his  omni- 


(5)  Dan.  9. 
(7)  Ps.  2^  G. 


(G)  Ps.  21, 
(8)  Is.  c.  1 1 . 
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bus  apparet,  Messiam  ut  regem  me- 
re  spiritualein  a  Prophelis  praedi- 
c(um  fuisse.  d)  Opinio  demum  lu- 
daeorum  nullisolidofandamenlo  in- 
nititur.  Loca  enim,  quae  ipsi  ex  Pro- 
phetis  pro  re  sua  citant,vei  ad  Mes- 
siae  temporanon  spectant,  et  solum  ' 
ad  liberationem  ex  captivilale  baby- 
lonica  referuntur,  uti  est  locus  le- 
remiae  (i),  vel  ad  regnum  Messiae 
spirituale  spectant;  quod  ad  omnes 
gentes  exlendendum  dicitur^uthabe- 
lur  Ps.  LXXI,  8.  aliisque  in  locis  (2). 

CAPLT    IV. 

RRVELATIOMS    DiVNAE    COaPLBMENTOM 
I.T    PEliFECTlO    1>    RELIGIO.NR    CUiUSTUNA 


§.    ffi9. 

Praeterlapsis  iam  circiter  quatuor 
mille  mundi  annis^,  cum  foedus  po- 
lytheismus  sub  variis  formis  'ate  do- 
minaretur ,  et  deterrimam  morum 
corruplionem  inter  Gentes  produce- 
ret;  apud  ludaeosautem  vera  Religio 
tum  per  sectas  Pharisaeorum,  Sad- 
ducaeorum  et  Essenorum,  tum  per 
praeposteros  conceptus  de  Messia  ter- 
reslri  ac  nationali  valde  corrupta  es- 
set;  nova  Religio  exorta  est,  quae  a 
lesu  Christo  celeberrimo  auclore  suo 
christiana  dicta,  iam  per  octodecim 
saecula  totum  per  orbem  terrarum 
disseminata  florescit. — Summi  pro- 
fecto  momenti  est,  ut  lesu  Christi, 
cuius  tola  vita  mirabilis  et  chara- 
cter  insignis  fuit^  Religionem  atten- 
tissime  consideremus ,  eamque  ceu 
rere  divinam  probemus. 

§.    120. 

Vila  Christi  mirabilis. 

Si  lesu  Christi  sive  infantiam,  si- 
ve  adultam  aetatem  consideramus, 
vitam  ipsius  eventibus  miris  plane- 
que  singularibus  refertara  videmus. 

(1)  Cap.  29,  \.  u. 

(2)  Cf.  Perrone  t.  4,  n.  178  et  n.  179. 

(3)  Mallh.  I.  10,  et  Luc.  I,  26  elc. 

14    Luc.  2,  8  elc.        {o}  Mallh.  2.  t  etc. 


GENERALIS 

1.  Christus  enim  non  ordinario 
modo  sed  interveniente  virtute  Altis- 
simi  conceptus  et  ex  purissima  Vir- 
gine  Maria  natus  est  (3).  Ad  Chri- 
stum,  in  stabulo  natum  ,  canentes 
Angeli  pastores  sub  dio  cum  grege 
suo  commorantes  advocarunt(-4).  Eo- 
dem  tempore  stella  apparuit  Magis 
in  Oriente,  quae  illis  nativitatem  ex- 
spectati  novi  regis  ludaeoruin  signi- 
ficabat,  eosque  posteaBethlehemum, 
ut  illum  venerarentur,  perdnxit  (5). 
Octava  post  nativitatem  die  Christus 
more  legali  ludaeorum  circumcisus 
et  nomen  lesiis^  Angelo  illud  prae- 
nunliante,  ipsi  datum  fuit  (6).  Prae- 
sentatum  in  templo  Simeon  senex  et 
Anna  Prophetissa  ceu  promissum 
Messiam  agnoverunt  et  praedica- 
runt  (7).  Monente  Angelo  losephum, 
Christus  ab  horrendo  puericidiobe- 
thlehemitico  per  fugam  in  Aegyptum 
eripitur  (8);  et  defuncto  Herode  in 
patriam  reversus  in  civitatem  Naza- 
reih  se  confert  (9).  Duodecimo  ae- 
tatis  suae  anno  Christus  ad  festum 
Paschatis  Hierosolymam  perrexit,  et 
per  triduum  in  templo  commoratus 
singularis  sapientiae  specimina  lu- 
daeorum  doctoribus,  inter  quos  se- 
debat,exhibuit(10).Poslea  privatam 
vitam  duxit,  subditus  parenlibus,  et 
proficiens  aetate,  sapientia  et  gratia 
apud  Deum  et  homines(ll). 

2.  Trigesimo  aetatis  suae  anno 
Christus  publice  prodiit  et  a  loanne 
Baptista,  qui  populum  pro  adventu 
Messiae  praeparaverat,  et  ob  eximiam 
sanclitalem  ac  efficacissimam  prae- 
dicationem  in  maxima  erat  auctori- 
tate,  quasi  digito  ceu  promissus  mun- 
di  Redemptor  ostensus  fuit  (li2).  Et 
cum  ab  eodem  in  lordane  baptiza- 
relur,  coeli  aperti  sunl,  Spiritus  S. 
in  columbae  specie  descendit  et  vox 
de   coelo   audita  est :  Hic  est  filius 

(6)  Luc.  2,  21.  (7)  Liic.  2,  2o  etc 

(8)  Mallh.  2,  io  etc  '9  Mallh.  2,.  19. 
(10)  Luc.  2,  4G  elc.  (II)  Luc.  2,  52. 
(!2)  MaUh.  3;  Marn.  i:  Luc.  2;  lo.  I. 
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mem  dileclus,  in  quo  mihi  compla-  1 
ctii  (1).  A   lordane  regressus  qua-  I 
draginladierum  ieiunium  in  deserlo 
servavit,   quo  Iransacto  ,  trihusque 
diaboli  lentalionibus  superatis,  ad 
ipsum  Angeli  accesserunt ,  et  mini- 
slrabant  d(2).  Ex  solitudine  redux 
Galilaeam  profectus  est  (3),  ac  di- 
scipulos  aliquos  sibi   elegit  (4).  Ab 
eo  lempore  circuibatlesus  totam  Ga- 
lilaeam,  docens  in  Synagogis  eorum 
et  praedicans  Evangelium  regni  (5). 
Postmodum  transiitetiaminludaeam 
et  praecipueHierosolymam,  ubi  erat 
docens  quotidie  in  templo.  Egregiam 
"vero  praedicationem  benefacta  plu- 
rima  atque  slupenda  comitata  sunt. 
Christus  enim  caecis   visum^  surdis 
auditum  ,  mulis  loquelam  ,  claudis 
sanum  membrorum  usum  praebuit, 
omnisgenerisaegrotos  sanavit,  mor- 
tuos  suscitavit;  mari  et   venlis  im- 
peravit,  panesbis  multiplicavit,  dae- 
inones  e  corporibus  hominum  eie- 
cit  (6).  Mirum  proinde  non  est,  Chri- 
stumapopuloubiquemaximo  honore 
habitum  esse.  Nam  secutae  sunt  eum 
lurbae  multae  de  Galilaea  et  Decapoli 
et  de  Hierosolymis  et  de  ludaea  et  de 
translordanem  (7).  Christi  enim  tum 
egregii  sermones,  tum  mirabilia  fa- 
cta  id  effecere,  ut  mirarenlur  om- 
nes  in  verbis  gratiae,  quae  proce- 
debant  de  ore  ipsius  (8)  et  dicerent, 
modo :  Unde  hiiic  sapientia  haec,  et 
mrlutes{^)1  modo:  Nunquamlocutas 
est  homo,  sicut  hic  homo  (10);  mo- 
do:  Quia  propheta  magnus  surrexit 
in  nobis,  et  quia  Deiis  visitavit  ple- 
bem  suarn  (\i).  —  Quemadmodum 
autem  Christus  ,  publice   docens  et 
miracula  patrans,  multorum  applau- 
sum,  ita  et  multorum  invidiam  et  o- 

(I)  Malth.  5,  -13  etc.        (2)  Malth.  4,  -1 1. 
(5)  MalUi.  4,  i\.  etc. 

(4)  Matlh.  4,  ^8:  Luc.  b  J  etc. 

(5)  Mallh.  4,  23. 

(6)  Mallh.  4,  23et8,  9;  Luc.^^,U  etc. 
~  (7)  Malth.  4,  23.         (8)  Luc.4,22. 

:  (9)  Malth,  io,  54.      (10)  lo.  7.  46. 
i{U)  Luc.  7,   16.        (12)  lo.  U,  47. 

Knoll.  Theol.  Gen. 
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dium  retulit.  Pharisaei  scilicet  et  a- 
lii  iis  similes  ferre  non  poterant,  quod 
Cfiristus  magnam  ubique  conseque- 
retur  auctoritatem,  ipsorum  vero  fa- 
ma  obscuraretur,  et  hypocrisis  de- 
tegeretur  (i2).  Praesertim  autem  il- 
los  otfendebat ,  quod  se  promissum 
Messiam    diceret  quin  regis  terreni 
splendorem  affectaret,  id  quod  eo-- 
rum  praeiudiciis  maxime  repugna- 
bat.  Hac  de  causa  omni  qua  poterant 
ratione  Christo  insidias  struxerunt, 
nec  quieverunt,  donec  tandem  Chri- 
stus  qua  malefactor  captus,  ad  tribu- 
nalia  raptus,  plurimis  iniuriis  dolo- 
ribusque  obrutus,  ad  mortem  damna- 
tus,  in  medio  duo!'um  latronum  cru- 
cifixus  obiit  (13).  At  sicut  Christus, 
dum  caperetur,  unico  verbo  satelli- 
tesproslravit(14),  ita,  dum  in  cruce 
spiritum    emitteret ,  sol  obscuratus 
et  velum  templiscissum  est,  terra  tre- 
muit  et  petrae  confractae  sunt  (15). 
Slupens  ideo  Centurio  exclamavit: 
Vere  filius  Dei  erat  iste  {i&)\  ludaei 
autem  sepulcrum  Christi  sollicite  ob- 
signabant  et  militum  excubiis  mu- 
niebant;  ne  quis  corpus  Chrisli  au- 
ferre  posset  (17),  quod  tamen  post 
tres  dies  in  sepulcro  amplius  inven- 
tum  non  est  (18).  Christus  aulem  re- 
divivus  suis  discipulis  apparuit,  sae- 
pius  cum  ips"sconversatus  esf,  ipsos- 
que  docuit  (19),  donec  landem  ipsis 
videntibusin  coelum  elevaretur(20). 
Nola.  Quae  de  vita  Christi  narrata 
sunt,  hominem  plane  singularem  o- 
stendunt  omneiT)quefidemmerentur, 
tumobmonumentaauthentica,inqui- 
bus  leguntur,  tum  ob  interiorem  ne- 
xum,  quo  tum  inter  se,  tum  cum  effe- 
clibus  postmodum  perChristum  pro" 
ductis  optime  cohaerent.  Veritati  er- 

(15)  Luc.  25,32  elc.         (14)  lo.  ^8,  6. 
jl.})  Luc.  23,  44  etc.  Matlh.27.  51. 
IC)  Malth.27,  54.    (17)  Matth.  27,  62  etc. 

18)  Malth.  28,  6,  15  etc. 

19)  lo.  20  et  21. 

(20)  Marc.  16,  J9;  Luc.  24,  51;  Cf.  Wiest  t 
2,  g.  1 18,  el  Schnappinger  t.  I,  g.  53,  etDob^ 
mavr  t.  5.  ?.  70  etc. 
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go  historicae  et  philosophicae  repu- 
gnanl,  qui  cuni  Dr.  Straussio,  aliis- 
que  etTervescenti  potius  phantasiae, 
et  genio  saeculi  indulgentes ,  quam 
solidis  rationibus  nixi  vitam  Christi 
corrumpunt,  quidquid  mirum  redo- 
let.  expungunt,  vel  ipsam  personam 
Chrisli  in  mythum  convertunt  (1). 
Uberiorem  mythicae  expositionis 
Straussii  criticam  vide  in  Appendi- 
ce§.  106. 

§.   iii. 

Character  Christi  insignis. 

Characlere  Christi  nil  excellentius 
excogitari  potest.  Christus  enim,  pro- 

ut  in  Evangeliis  breviter,  simplici- 
que  calamo  repraesentatur^  ab  omni 
vel  minimo  defectu  longe  remotus, 
atque  omnibus  virtutibus  perfectis- 
sime  ornatus  fuit. 

1.  Christus  sane  ab  omni  labe  ita 
immuiiis  erat ,  ut  publice  in  con- 
spectu  adversariorum  suorum  excla- 
mare  potuerit:  Quis  ex  vobis  arguet 
me  de  peccato  (2j?  Neque  adfuit  qui 
ipsum  redargueret.  Ipsi  infensissimi 
inimici ,  qui  vitae  eiusdem  insidia- 
bantur,  non  habebant  qiiod  contra 
ipsum  expostularent ,  praeterquam 
quod  leges  caeremoniales ,  quarum 
spiriium  ipsi  non  intellexerunt,  non 
observaret ,  et  regnum  sibi  arroga- 
ret,  consilium  et  scopum  Messiae  si- 
nistre  interpretati.  Etiam  iudices  i- 
psius,  Pilatus  et  Herodes,  ipsius  in- 
nocentiam  confessi  sunt;  Ille  publice 
protestatus  est:  XuJtam  invenio  in 
eo  causam  (3);  et  -  innocens  ego  suni 
a  sanguine  iusti  huius  (4).  Proditor 
autem  illius  desperans  palam  di- 
xit:  Peccavi,  tradens  sanguinem  iu- 
stum  (5).  Denique  -  post  mortem 
quoque  Christi,  licet  Fieligio  ipsius 
plurimos  adversarios  nacta  sit ,  ta- 
raen  innocentia  ipsius  niinquam  per 

{{)  Dobma\r  L  c.  n.  5.         (2/  lo.  8,  4G. 
(3)  lo.  I-».  4.  (5)  MatL  27,  21. 

(5)  Matth.  27.  4.      (6i  Hebr.  7.  2G. 
(7)  Luc.  2.  49.  (8j  lo.  4.  34. 
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malevolam  accusationem  suspecta 
reddita  fuit.  Ideo  Paulus  sine  hae- 
sitalione  in  Epistola  ad  Hebraeos  (6) 
Christum  sanctum,  innocentem,  im- 
pollutum,  segregatum  a  peccatoribus 
proG4amavit. 

2.  Si  perfectio  moralis  horainis  in 
eo  consislit ,  ut  omnia  ofpcia  erga 
Deuuif  erga  alios  homines^  et  erga 
se  exacte  adinipleat,  Christus  pro- 
fecto  perfectissimum  sanctitatis  pro- 
totypon,  omniumque  virtutum  exem- 
plar  praestantissimum  nominandus 
est.  a)  Eniluit  enim  in  eo  summa 
in  Deum  Palrem  pietas  ,  ad  cuius 
gloriam  omnia  referebat.  lam  ut  puer 
duodennis,  cum  per  triduum  in  tem- 
plo  commoratus  fuerat,  coram  pa- 
rentibus  professus  est:  in  his,  quae 
Patris  mei  sunt,  oportet  me  esse  (7). 
Ideo  per  omnem  vitam  suam  semper 
aut  orationi  vacavit,  aut  operi,  quod 
ipsi  Pater  aederat  perficiendum,  ne- 
que  alium  cibum  habuit,  quam  ut 
voluntatem  PatiMS  faceret  (8);  omni- 
que  iure  asserere  potuit:  EgOj  quae 
placita  sunt  ei,  facio  semper  (9).  Imo 
voluntatem  suam  voluntati  Patris  tam 
perfecte  subiecit  ,  ut  amarissimum 
passionis  calicem,  sibi  a  Patre  obla- 
tum,  fortianimo  acceperii  (10),  fa- 
ctus  obediens  usque  ad  mortem,  mor- 
tem  autem  crucis(i  1).  b)  Oflricia  quo- 
que  erga  alios  homines  Christus  ad- 
rairabili  raodo  implevit.  Erga/Mmi- 
tes  suos  obedientiam  et  reverentiam 
exhibuit(l2);  rogante  matre  primum 
miraculum  patravit(13),illamque  in 
cruce  pendens  loanni  commenda- 
vit  (14).  Quoad  publicam  societatem 
se  optimum  civem  ostendit,  in  nego- 
tia  temporalia  se  non  ingerens  (15), 
tributum  Caesari  solvendum  man- 
dans  (16),  ipseque  pro  se  et  pro  Pe- 
tro  tributum  solvens  (17).  Erga  di- 
scipulos    suos    maximam    solertiam 

(9)  lo.  8,  29.  (10)  Luc.  22,  42.  (II)  Phil.  2. 
(12)  Luc.  2,  51.  (13)  lo.  2,3  etc. 

(14)  lo.  19,  27.  (lo)  Luc.   12.  14. 

(!6)  Malth.  22,  21.       ;I7)  Matlli   17,  26. 
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monstravit,  dum  ipsos  diu  noctuque  | 
instruxit^  eorum  praeconceptas  opi-  j 
niones  emendavit  ,  slupiditatem   a-  j 
lios({ue   defectus  toleravit  (1),  ne- 
cessaria   ipsis   suppeditavit  (2)  ,  et 
pro   ipsorum   incolumitate  tempore 
passionis  paternam  curam  gessit(3). 
Erga  maximos  peccatores  clementis- 
simus,  cum  his,  non  obstantibusPha- 
risaeorum  cachinnis,  amice  conver- 
sari  et  manducare  non  erubuit  (4), 
et   poenitentes   benignissime   exce- 
pit  (5).  Erga  miseros  omnis  generis 
summam  misericordiam  manifesta- 
vit  :    nullum  a  se  repulit  unquam, 
nullum  sine  solatio,  sine  auxilio  di- 
misit:  id  ipsi  statutum  erat,  nemini 
nocere,  omnibus  prodesse,  ita  ut  iu- 
re  de  ipso  dictum  sit:  Pertransiit  be- 
nefaciendo  et  sanando  omnes  (6).  De- 
nique  inimicos  quoque  suos,  in  eum 
impiissime  saevienles,  ab  imraensa, 
qua  homines  omnes  complectebatur, 
caritate  non  exclusit,  sed  ipsum  pro- 
ditorem  suum  osculari,  et  pro  per- 
secutoribus  suis  publice  orare  non 
dubitavil  (7).  —  c)  Cum  eximia  er- 
ga  alios  beneficentia  Christus  maxi- 
mam  vitae  austeritatem  coniunxit. 
In  nuUa  re   propriis  serviens  com- 
modis  nec  opes,  nec  dignitates,  nec 
famam  apud  homines  quaesivit.  Tan- 
ta  erat  humilitate,  ut  diceret:  Fitius 
hominis  non  venit  ministrari,  sed 
7nimstrare  (8).  Ab  omni  rerum  tem- 
poralium  cupiditate  tam  longe  abe- 
rat,  ut  ne  haberet  quidem  quo  ca- 
put  reclinaret  (9).  Tam  parum  am- 
bitione  tenebatur,  ut,  cum  populus 
eum  regem  constituere  vellet,  celeri 
fugain  montem  se  subduxerit(lO). 
Tandem  incredibilis  in  eo  fuit  et  pla- 
ne  inaudita  mansuetudo  ac  patientia 
in  perferendis  atrocissimis  iniuriis 


{{)  Luc.  22,  24  elc 
(3|  lo.  18.8. 
{5)  Luc.  7,  48. 
7)  Luc.  25,  35. 
[9|  MaUh.  8,  20. 


r^ 

(ii)  Cf  I.  Schwarz  H.  d.  UeL  u.  4,  pag.  76, 


(2)  ib.  V.  36. 
(4)  Luc.  15,  i  etc. 
(6)  Act.  20,  38. 
(8)  Matlh.  20,  28. 
(10)  lo.  0,  15. 
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et  doloribus ;  nam  ad  occisionem 
quasi  ovis  ductus  esl  ,  quin  ullum 
in  eo  exulcerali  animi  apparuerit 
indicium,  et  si  quas  inter  patiendum 
edidit  voces,  spirabant  pietatem^  ca- 
ritatem  et  mansuetudinem  (H). 

Nota.  Characterem  Christi  plane 
singularem  et  ita  eximium,  ut  nul- 
lus  alius  illi  cornparari  queat,  ipsi 
increduli  admirati  sunt.  Inter  alios 
I.  I.  Rousseau(12)  non  satis  laudare 
potest  in  Christo  -  mansuetndinem  - 
puritatem  morum  -  suavitatem  in,do- 
cendo  -  sublimitatem  in  principiis  - 
sapientiam  in  loquendo  -  libertatem 
et  prudentiam  in  respondendo  -  per- 
feclum  dominatum  in  omnes  passio- 
nes  etc;  dein  dicit:  Si  vita  et  mors 
Socratis  sapientem  ostendit,  vita  et 
mors  Christi  Deum  commonstrat:  ac 
demum  concludit,  talem  characte- 
rem  fingi  nullalenus  potuisse  (  In- 
tegrum  istum  locum  exhibet  germa- 
nice  Ild.  Schwarz  (13),  gallice  vero 
Liebermann  (14)  ). 

Religio  Chri.sti  divina. 

1.  Sicut  Christus  ipse  sanctissime 
vixit,  sic  et  alios  homines,  quos  cor- 
ruptos,  et  a  fine  suo  aberrantes  co- 
gnovit,  emendare  et  ad  salutis  viam 
perducere  omni  modo  sategit.  Con- 
silium  hoc  benevolenlissimum  sae- 
pius  salis  clare  manifestavit.  Ideo 
enim  se  in  mundum  missum  esse 
protestatus  est,  ut  omnis,  qni  credit 
in  ipsim,  non  pereat,  sed  habeat  vi- 
tam  aeternam  (15):  et  alibi  ait:  Non 
veni  vocare  iiistos,  sed  peccatores  ad 
poenitentiam{i^):  eliierum  de  se  ila 
loquitur:  Venit  Filius  hominis  quae- 
rere,  et  salvum  facere  quod  perie- 
rat  (17).  Huic  fini  nobilissimo  pro- 

etc.  1.  M.  SaillerGrundl.  d.  I^eL  19,  Borlesung. 
M.  Dobmayr  t.  3,  ^.  73. 

(12)  in  suo  Aemilio,  i.  4.        (13)  L.  c.  pag.8l. 

(U)  T.  I,  p.  2,  not.  10,  ad  cap.  5.  Perrone  t. 
I,  in  nol.  ad  n.  529. 

(I5)Io.5,16.(l6)Luc.  5,32.  (47)  Luc.  19,10. 
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raovendo  totus  semper  incubit.  Ideo 
anle  omnia  homiiies  ad  veram  cor- 
dis  conversionem  excitavit  ,  ubique 
praedicans  et  dicens :  Poenitentiam 
agite,  appropinquavit  enini  regnuni 
coelorum  (1).  Ideo  etiam  sanctissi- 
mani  doclrinam  annuntiavit,  addita 
magnifica  promissione:  Si  quis  ser- 
monem  meum  servaverit,  mortem  non 
videbit  in  aeternum{^)\  et:  Qui cre- 
dit  in  me,  habet  vitam  aelernam{3). 
—  Neque  Christus  solummodo  V. 
T.  praecepta  declaravit  et  inculca- 
vit;  sed  licet  publice  professus  sit, 
se  non  venisse  solvere  legem  ,  aut 
prophetas^  sed  adimplere ,  tamen  no- 
va  quoque  ac  muUo  perfectiora  do- 
cumenta  et  mandata  proposuit,  quod 
apparet  praecipue  ex  celeberrimo 
sermone  in  monte  habito  (4-).  Ideo 
Chrislus  saeoius  de  mandatis  no- 
vis(5)sibique  specialiter  propriis(6) 
iocutus  est.  Consilium  ergo  Christi 
fuit,  novam  Pieligionem  proponere, 
novumque  foedus  slatuere,  quod  in 
instiiulione  Eucharistiae  satis  clare 
expressit  (7).  —  Institutam  vero  a 
se  Religionem  Christus  non  pro  uno 
populo,  sed  pro  cunctis  totius  mundi 
gentibus  destinavit ,  quas  in  unam 
societatem .  seu  in  unum  res^num  - 
non  politicum  sed  morale,  nontem- 
porale  sed  spirituale  (8)  coadunare 
decrevit.  Consilium  hoc  suum  am- 
plum  et  sublime,  quod  ante  ipsum 
nemini  in  menlem  venerat ,  Chri- 
stus  manifestavit  dicens:  Ego  sum 

pastor  bonus, et  alias  oves  ha- 

beo,  quae  non  sunt  ex  hoc  ovili  {  i. 
e.  gentes  per  orbem  terrarum  dis- 
persas);  et  illasoportet  me  adducere, 
et  fiet  unumovile^et  unuspastor  (9). 
Hac  de  causa  antequam  mundum  re- 
iinqueret,  Apostolos  docere  et  bapti- 
zare  omnes  genies  (10),  et  euntes  in 

{\)  Malth.  4,  i7;Marc.  \,  \o. 
(2)  lo.  8,  o\.  (5)  lo.  6,  47. 

(4)  Matlh.  c.  j  et  6  et  7.  :•- 

.  .  (o)Io.  >Jo.  54.  (6)  fo.l4.  21. 
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mundum  universum   praedicare  E- 
vangelium  omni  creaturae  iussit. 

2.  Si  Christi  tum  vitam  mirabilem, 
tum  characterem  rite  perpendimus, 
iam  exinde  concludere  debemus,  Re- 
ligionem  a  viro  tam  singulari  et  e- 
ximio  institutam,  omnem  attentio- 
nem  et  aestimationem  mereri.  At 
multo  magis  haec  religio  et  atten- 
tissime  consideranda,  et  summi  ae- 
stimanda,  et  libenlissime  suscipien- 
da  est,  quia  ex  certissimis  et  plane 
invictis  argumentis  constat ,  illam 
non  esse  ingenii  mere  humani  par- 
tum,  sed  Dei  revelantis  opus.  In  Re- 
ligione  enim  christiana  tum  inter- 
nos,  tum  externos  characteres  Re- 
velationis  ita  invenimus,  ut  dubium 
nullum  superesse  possit,  eam  esse 
divinitus  revelatam.  Id  enim  lucu- 
lentissime  probatur  i°  ex  doctrina 
Christi;  2°  ex  miraculis  a  Christo 
patratis;  3°  ex  prophetiis  a  Christo 
prolatis  ;  4°  ex  prophetiis  V.  T.  in 
Christo  adimpletis ;  5°  ex  Religionis 
chrisfianae  celerrima  propagatione, 
summa  efficacia  et  7nira  conserva- 
tione. 

Nota.  Non  defuerunt  qui  asserere 
non  erubescerent,  Christum  non  tam 
societatem  religiosam  instituere,  no- 
vumque  regnum  morale  fundare  vo- 
luisse,  sed  potius  principatum  ter- 
renum,  regiamque  apud  ludaeos  di- 
gnitatem  ambiisse.  Ast  -  quae  isti 
effutiunt  omni  prorsus  fundamento 
carent,  neque  ex  sacris ,  neque  ex 
profanis  scriptoribus  uUo  modo  pro- 
bari  queunt,  Christi  characteri  mo- 
doque  et  docendi  et  agendi  penitus 
contraria  sunt,  optimeque  per  om- 
nia  argumenta  refutantur,  quae  in 
sequentibus  articulis  pro  Religio- 
nis  christianae  divinitate  afferun- 
tur(ll). 


(7)  Matth.  26,  28;  Luc.  22,  20.    (8)  lo.  18,  36. 
(9j  lo.  10,  IG.  (10)  Malth.  2S,  20. 

(II)  Cf.  Riupfelt.2  2,  g.  lul,  J.  Dobma>r  t. 
o,  l  74. 
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yfETICULUS  I. 

De  doclrina  Christi. 

§.    i«3. 

Ut  ostendatur  Religioni  a  Ghrislo 
traditae  characteresRevelationis  in- 
ternos  inesse,  utque  exinde  positi- 
vum  pro  eiusdem  Relig:ionis  divini- 
tate  argumentum  exurgat,  doctrinae 
christianae  sijnopsis  proponenda,  ex- 
cellentia  commostranda  et  divina  o- 
rifjo  probanda  venit. 

A.  Doctrinae  chrislianae  synopsis. 

Christus,  ut  sapientissimum  con- 
siliumsuum  exequerelur,  novamque 
Religionem  introduceret,  per  quam 
omnes  homines  ad  veram  ac  aeter- 
nam  felicitatem  pervenire  possint, 
non  solum  veritates  theoreticas  seu 
credendasproposuit;  nec  tantum  of- 
ficia  a  quolibet  adimplenda  prae- 
scripsit,  sed  eliam  ministros  sacros 
constituit,  qui  toti  religiosae  socie- 
tali  invigilent,  illiusque  bonum  pro- 
movere  safagant:  i.  e.  Chrislum  ad 
regnum  divinum  morale  conslituen- 
dum  (1)  nobis  tum  Symholum,  tum 
Codicem,  iwm Hierarchicon  benignis- 
sime  concessit,  quae  quoad  summa 
sallem  capita  exponenda  sunl. 

1.  In  Symbolo  Christi  veritates 
iam  in  religione  palriarchali  et  mo- 
saica  divinitus  patefactae  non  solum 
haud  infringuntur,  sed  tum  decla- 
rantur,  tum  confirmantur,  illisque 
nova  dogmata  adiiciuntur.  a)  Deus 
dicitunm?is(2),  Spiritiis{3)  ab  omni 
malerialongeremotus(4),omniprae- 
sens,  in  quo  vivimus,  movemur,  et 
sumus  (5),  et  qui  ubique  coli  potest 
et  debet  (6),  omniscius,in  cmuscon- 
spectunulla  creatura  invisibilisest(l). 

(^)  l  49.  n.  4.  ^   ^' 

(2)  Marc.  ^2,  28;  I  Cor.  8,  4. 

(3)Io  4,24.  (4)  Act.  17,29. 

(5    Act.  n,  27.  (6)  lo.  4,  23. 

(7)  Hebr.  4,^5.  (8)  Mallh.lO,  29. 
?i  •'^Ji»'-c-JO,  27.    (^O)  Rom.  n   35. 

/ll)Matlh.5,  48.  (12)  Rom.  2,  6. 


imo  capilli  capitis  omnes  numerali 
sunt  (8),  omnipotem,  apud  quem  o- 
mnia  possibilia  sunt  (9),  sapientis- 
simus  cuius  iudicia  incomprehensi- 
bilia,  etviaeinvesiigabiles  sunt{\0)\ 
sanctissimus,  cuius  summa  perfectio 
omnibus   ceu    prototypon   proponi- 
tur(ll);  iustissimus,  qui  reddit  uni- 
cuique  secundum  opera  eius  (12). — 
Praecipue  autem  Dei  bonitas  prae- 
dicatur,  quae  ex  eiusdem  operibub 
elucel.  Deus  enim  non  solum  omnia 
creavit(13),sed  etiam  omniaconser- 
vat  et  gubernat ;  ideo  Deus   propo- 
nitur  ceu  benignissimus  Pater,  qui 
scit,  quidopussit  nobis  (lA),  qui  \'o- 
lucres  coeli   pascit,  et  foenum  agri 
vestit,  sed  multo  maiorem  curam  de 
homhuhus  genl  (\^),  quisolem  suum 
oriri  facit  super  bonos  et  malos  ,  el 
pluit  super  iustos  et  iniustos  (16)  , 
qui  etiam  filium  ingratum  et  prodi- 
gum,  dum  poenitens  revertitur,  cum 
maximo  gaudio  ampleclitur  et  in  do- 
mum  suam  recipit  (17).    Maximum 
autem  divinae  bonitatisargumentum 
est  opus  redemplionis,  ad  quod  ri- 
te  intelligendum  nobis  mysteria,  ra- 
tioni  humanae  prorsus  impervia,  re- 
velari  debuerunl.  Primum  est  sum- 
mum  mysterium  Trinitatis,  vi  cuius 
Deus  unus  in  essentia  dicitur,  trinus 
in  personis,  scilicet  Pater  (18),  Fi- 
lius  (19)  atque  Spiritus  Sanclus  (20). 
b)  Alterum  nonminus  incomprehen- 
sibile    mysterium  concernit  trislis- 
simum  hominum  slatum  ,   in  quem 
per    peccatum    originale    pervene- 
runt.  Nam  per  unum  hominem  pec- 
catum  intravit  in  mundum ,  et  per 
peccatum  mors,  et  sic  in  omnes  ho- 
minespertransiity  in  quo  om/nes  pec- 
caverunt  (21).  Per  funeslum    hunc 
lapsum  libertas  quidem    hominibus 

(f3)  lo  -1,  3.  (t4)  Mallh.  G,  8. 

(lo)Ib.  v.25etc.    (t(i)  MaUh.5,  45. 
(17)  Luc.  lo.  (t8)lo.  17,  I  et  5. 

(19;  lo.^,  ^,3,  20;  l\Qm.  9,5. 
(20)  Matlh.  3,  i(i-  Luc.  3,22;  Cf.  Matlh.  3, 
19,  I  lo.  5,  7.  . 

(2l)I{om.  5,  12. 
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sublala  non  fiiit  (1),  sed  tamen  vi- 

res  animae  debilitatae  sunt  ,  prava 

concupiscentia  progenita  (2),   ima- 

go  divina  extincta,  ius  ad  aeternam 

beatiludinem  perdifum  est :  eramus 

enim  omnes   natura  filii    irae  (3) , 

neque  nosrnetipsos  ex  tanta    mise- 

riarum  abysso  liberare  pntuissemus. 

—  Sed  sic  Deus  dilexit    mundum, 

xit  Filium  suum  unigenitum   daret, 

nt  omnis,  qui  credit  in  ipsum,  non 

pereat, sedhabeat  vitamaeternam(-i). 

Hic  Filius  Dei  unigenitus ,   secunda 

Trinitatis  persona  carnem  humanam 

assumpsit  (5)  ,  ac  dedit  redemptio- 

nem  semetipsum  pro   omnibus   (6). 

Ideo  atrocissimam  in  cruce  mortem 

sustinuit,  non  solum  ut  repropitia- 

ret  peccata  populi  (7)   nosque  Deo 

reconciliaret  (8)  ,  sed  etiam  ut  co- 

piosaauxilianobis  suppeditaret,  qui- 

bus  adiuti  in  tristi  quoque  naturae 

lapsae  statu  bonum  perficere  possi- 

mus.  Si  enim  sine  gratia  Christi  ni- 

hil  omnino  possumus(9),  omnia  ta-    nam  Spirilus  est  Deus,  et  qui  ado- 


quo  peracto  ibunt  reprobi  in  sup" 
plicium  aeternum,  iusti  autem  in  vi- 
tam  aeternam  (19). 

2.  Codex  christianus  officia  Reli- 
gionis  tum  internae  ,  tum  externae 
praescribit.  a)  Tanquam  omnis  mo- 
ralitatis  fundamentum  et  summam 
Christus  proponit  dilectionem  Dei  et 
proximi,  dicens:  Diliges  Dominum 
Deum  tuumextoto  corde  tuo,  et  in  tota 
aninia  tua,  et  in  tota  mente  tua. 
Hoc  est  maximum  et  primum  man- 
datumj  secundum  autem  simile  est 
huic:  diliges  proximum  tuum  sicut 
teipsum.  In  his  duobus  mandalis  u- 
niversa  lex  pendet,  et  prophetae  (20). 
Huic  fundamento  Christus  integrum 
doclrinae  suae  practicae  aedificium 
superslruxit,  et  exinde  fluentia  of- 
ficia  erga  Deum,  erga  alios  homines 
et  erga  se  optime  declaravit.  — 
Quoad  officia  erga  Deum  Christus 
eum  non  tam  externiSj  quam  inter- 
nis  actibus   colendum  esse  docuit; 


men  possumus  in  eo,  qui  nos  con- 
fortat  (10).  c)  Status  alterius  vitae 
in  symbolo  christiano  clarissime  ex- 
ponuntur.   Anima  immortalis  dici- 


rant  eum  ,  in  spiritu  et  veritate  o- 
portet  adorare{2\).Cum  amore  Dei 
limorem  quoque  iilum  salubrem,  qui 
a  peccatis  retineat,  coniungendum 


tur,  quae  cum  corpore  occidi  non  i  esse,  ostendunt  illa  verba  :  Timete 
potest(ll),  sed  abhuius  vinculis  so-  j  eum  ,  qui  potest  animam  et  corpus 
luta  statim  iudicium  suhil  {\2),  in  \  perdere  in  gehennam{^^).}>lu\[oma.- 
quo  etiam  de  verbo  otioso  rationem  j  gis  autem  Christus  homines  excita- 
reddere  (13),  et  ob  leviores  quoque  i  vit  ad  spem  firiiyim  et  filialem  fi;lu- 


culpas  -  nondum  expiatas  -  purga- 
torii  poenis  mundari  debet  (14):  si 
autem  gravibus  onusla  peccatis  e  vi- 
ta  migraverit,  in  infernum  detrudi- 


ciani  in  Deum  collocandam,  qui  mul- 
to  magis  quam  homines  dabit  bona 
petentibus  se  (23).  Imo  omni  anxia 
soliicitudine   reiecta    homines   pri- 


tur  (15),  si  vero  pura,  gratia  Dei  or-     raum  regnum  Dei  quaerere  et  neces- 
nata,  meritisque  referta  sit,  in  coe-  I  saria  sibi  a  palerna  Dei  providenlia 


lum  collocatur  (16).  Ast  in  mundi 
consummatione  futura  erit  omnium 
mortuorum  resurrectio  (17),  quam 
sequetur  iudicium  extremum(18)  — 

(1)  Luc.  ^O,  42:  I  Cor    7.  o7. 

(2)  Rom   7,  14  etc.  ^o^  Eph.  2.  5. 
(4i  lo.  5,  \e.  (o    lo    \,  ]',. 
(6)  I  Tim.  2,  6.  (7)  Hebr.  2.  17. 
(8)  Rom.  o,  -10.  <9)  lo.  Lo,  o. 
(iM'  Phil.  4.  lo.  (H)  Malth.  tO,  28. 
(l2jHebr.9,27.  (15)  Matth.^2,o6. 


exspectare  iubentur  (24).>'eque  iilis 
desperandum  esse  dicitur,  qui  per 
peccata  a  Deo  recesserunt,  sed  cum 

{\A)Luc.  12.  58.  1  Cor.  3,  15. 

(Ij)  Matth.  7.  19.  Liic.  IG.  22. 

(16  Matlh.  5,'  8.  Luc  16,  22. 

(17:  Matih.  24.  lo.  o,  28. 

(18    Matlh.  23.  (19)  Ib.  v.  46. 

(20)  Matlh.  22,37  etc.     (21)  lo.  4,  2i. 

(22)  Matth.  10,  28.        (25)  Matth.  7,li. 

(24,  Mallh.  6,  24-53. 
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coroe  contrito  et  humiliato  his  ad 
misericordiam  Patris  recurrendum 
est,  quod  in  parabola  de  filio  pro- 
digo  egregie  proponitur(i).  Celerum 
Deus  honorandus  proponitur  animo 
grato  pro  divinis  donis  (2)  ,  sedu- 
la  imilalione  divinarum  perfeclio- 
num  (3)  atque  praesertim  accurata 
divinae  legis  observalione  (-i).  In  o- 
mnibus  autem  quae  fiunt,  ab  inani 
gloria  cavenclum ,  quae  ipsa  opera 
bona  corrumpit  (5) ,  et  sola  gloria 
Dei  quaerenda  est(6).  —  Olftcia  erga 
alios  homines  adimplerida  ,  seu  ca- 
ritdtem  proximi  Christus  summope- 
re  inculcavit.  Debemus  proximum 
diligere  sicut  diligimus  nosipsos,  et 
sicul  Christus  dilexit  nos.  Legem  hanc 
Christus  mandato  primo  aequipara- 
vit(7),  manrJnttimiioviun{S)  et  spe- 
cialiter  mandalum  suunj  (9)  appel- 
lavit,  ac  illius  observalionem  ceu  si- 
gnum  distinctivum  discipuiorum  suo- 
rum  proposuil  (10).  Ut  autem  lioc 
mandalum  perfecte  observetur,  Cliri- 
stus  interdicit  non  solumomnem  of- 
fensam  externam,  sed  eliam  omne 
verbum  caiilati  contrarium,  imo  et 
quamlibel  iracundiam^  conlra  pro- 
ximum  in  corde  conceptam  (11),vel 
sinistrum  de  eo  iudicium  (12).  Et 
liaec  caritas  non  ad  amicos  sobjm  et 
benefactores,  sed  ad  omnes  homines 
extenditur  (13).  Neque  inimiciexclu- 
duntur,  circa  quos  non  solum  omnis 
vindicta  prohibetur,  sed  et  grave  prae- 
ceplum  personat:  Diligile inimicosve' 
stros,  benefacitehiSy  qaioderimtvos, 
et  orate pro  calumniantibus  etperse- 
quentibus  vos,  ut  sitis  fdii  Patris  ve- 
stri  qui  in  coelis  est,  qui  solemsuum 
oriri  facit  super  bonos  el  malos ,  et 

(t)  Luc.  \o.  (2)  Liic.n,  I5etc. 

(o)  Matlh.3,  48.  (i)    lo.  W^  21. 

(5)  MaUh.  6,  \.  (6)  Mallh.  5,  »6* 

(7)  Mallh.  22,  58.  (8)  lo.  L^,  54. 

(9)Io.  to,  -12.  (1(1)  lo.  15,  55. 

(II)  Matlh.o,  22.  (12)  Luc.  6,57. 
(15)  Mallh.  6,46etc.  (14)  Malth.  5,  44  etc. 

(15)  Matth.5,  7.  (16)  Luc.  6,  58. 

{l7)Matth.7,  18.  (18   Matth.  18,  7. 
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pluit  super  iustos  et  iniustos  (14). 
Erga  tribulatos  et  pauperes  miseri- 
cordia  (15)  et  eleemosyna  (10),  ma- 
gnis  additis  promissionibus  ,  iniun- 
gitur,  atque  pro  omnibus  hominibus 
haec  regula  praescribilur :  Omnia  , 
quaerunquevultis  ut  firiant  vobis  ho- 
mineSy  et  vos  facite  iltis  {11} .  Maior 
Hutemcurade  bono  proximi  spiritua- 
li,  quam  de  curporali  praescribitur, 
quare  scandalo  severissime  interdi- 
cto(18)  bonumexemplum  aliis  prae- 
bendum  omnibus  inculcatur  (19). 
—  Ofticia  quo(jue  pro  varietale  sta- 
tuum  specialia,  in  codice  christiano 
satisclareproponuntur.Filiisergapa- 
rentes  obedientia  et  reverentia  (2U), 
parentibus  officium  educandi  filios 
in  disciplina  et  correptione  Domi- 
?ii(21),  servis  subiectio  erga  domi- 
nos(22),  heris  benigna  servoruui  ira- 
ctatio  (23),  coniugibus  mniuus  a- 
mor  (24-),  erga  principes  terrenos  o- 
bedientia  nonsolampropter  irar,},sed 
etiam  propter  conscientiam  (25)  at- 
quetributum  ipsispraestandum(26), 
praescribilur.  —  Quoad  ofjicia  erga 
nosmetipsos  Christus  vult,  ut  nonnisi 
ad  verarn  perfectionem  moralem  (27) 
el  per  hanc  ad  aeternaiTi  beatiludi- 
nem  tendamus  (28).  Ideo  monet  nos, 
ut ,  spretis  thesauris  terrenis,  coe- 
lestes  quaeramus  (29),  ut  mundi  ho- 
nores  fuurientes  humilitati  stu  lea- 
mus  (30),  ut  concupiscentiam,  om- 
nium  maloruin  fomitem  ,  reprima- 
inus,  abnegantcs  nosmetipsos  (31), 
nil  immundi  cogitantes  aut  deside- 
rantes  (32),  illecebras  et  occasiones 
ad  malum,  etiamsi  tam  gratae  et  u- 
tiles  forent,  sicut  oculi,  vei  manus 
etpedosa  nobis  removentes  (33),ca- 

(19)  Mallh.  5.  16.      (2(t)  Eph.  6,  I   etc. 
(21)  II).  V.  4    '  (22)  !h.  V    o 

(2.-,)  Ih.  V.  9.  (2'<)  Kph.  5,22  el  25. 

(2:^jHom.  15,  I  etc.  (26)  Matlh.  22,  21. 
(27)  Matth.5,  48.     (28)  Mallh.7,  15. 
(29)  Matth.  6,   19  elc. 

(50)  Matlh    18,  5.  Luc.  22,  25  etc. 

(51)  Matth.  16,  24.     (.52)  Matth.  5,  28 

(55)  Malth.  5,  29  elc.  > 
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rissimos  nostros  ,   nosmetipsos,   i- 
psamve  vitam  odio  habentes,  si  de- 
stinationi  nostrae  consequendae  ob- 
stant  (1).  Ceterum  Chrislus  mandat 
ut    maiorem   usque  iustitiam ,   seu 
sanctitatem  esurientes  et  sitientes  (2) 
ipsasque  adversitales  et  persecutio- 
nes  patientes  (3)  ad  regnum  aeter- 
num    pervenire    mereamur.  —    b) 
Quoad  offlcia  religionisexlernae  Chri- 
stus  praecepit,  ut  tides  inlerna^   si 
opus  fuerit,  externe  quoque  sine  ti- 
more  et  erubescentia  manifestelur. 
Ait  enim:  Qui  confitebitur  me  coram 
hominibus,  confitebor  et  ego  eum  co- 
ram  Pafre  meo,  qui  in  coelis  est  j 
fjui  autem  negaverit  me  coram  ho- 
minibus,  negabo  et  ego  eum  corani 
Patre  meo,  qui  in  coelis  est{-i).  Chri- 
stus  quoque  ipse  oralionis  formulam 
proponere   dignatus  est  (5),   quae , 
licet  brevis,  omnia  (amen   continet 
quae  aDeo  petenda  sunl.  Praecipue 
vero  oratio  pul)licaet  communis  ceu 
efricacissimacommendatur(6),Dece- 
tero  Christus,  abrogatis  legibus  Moy- 
sis   caeremoniali])us  ,   paucos   ritus 
praescripsit,  et  quidem  tales,  quo- 
rum  celebralio  copiosissimas  homi- 
nibus  gratias  confert.  Inslituit  enim 
sacrificium  praestantissimum  (7)  et 
Sacramenta,  per  quae  homines  vel 
in   statum  graliae   redeunt,  ut  per 
baptismum  (8)  et  poenitentiam  (9), 
vel  in  gralia  firmantur,  ut  per  con- 
firmationem    (10)  ,   per    Euchari- 
stiam   (H),  per  exlremam  unctio- 
nem  (12),  et  reliqua. 

3.  Hierarchicon  christianum  mi- 
nistrorum  sacrorum  tum  statum,  tum 
iura  et  officia  delerminat.  Chrislus 
enim  vocavit  ad  se  discipulos,  et  ex 
illis  elegit  duodecim  Apostolos,  qui- 

(<)  Luc.  U,  26.  (2)  Malth.  3,6. 

(o)  Ib.  V.  10  elc.         (4)  Malth.  10,  32  etc. 
(o)  Matlh.  6,  9etc.      (6)  Matlh.  18,  19. 
a)MaUh.26,  26  elc.  (8)  Mallh.  28,  19. 

(9)  lo.  20,23.  (10)  Act.  8,  Ib. 
(Il)lo.  6,  57etc.         (12)  lac.  5,  14  efc. 
(13)  Matlh.  10,  o,  et28,  19.  (14)  Matlh.28,20. 

(10)  Mallh.  28,  19.      (lU)  Luc.  22,  19. 


bus  specialiter  munus  docendi  im- 
posuit  (13)  usque  ad  consummatio- 
nem  saeculi  continuandum  ,  adiecta 
pro  tanto  negotio  assistentiae  suae 
promissione(l-4).  lisdem  potestatem 
tribuit,  et  obligationem  iniunxit  ho- 
mines  baptizandi(15),  Eucharistian) 
conficiendi  (16),  peccata  vel  remit- 
tendi  vel  retinendi  (17)  et  reliqua  sa- 
cra  peragendi.  Denique  Christus  A- 
poslolis  omnibus  amplissimam  pote- 
statem  ligandi  et  solvendi  (18),  i.  e. 
leges  ferendi,  iudicandi  et  coercendi 
dedit  ,  ita  tamen  ,  ut  unus  ex  ipsis 
praerogativam  potestatis,  seuprima- 
tum  oblinuerit  (19).  Christus  ergo 
in  regno  suo  spirituali  instituit  niagi- 
sterium  authenticiim,  sacerdotium  le- 
gale,  eiimperium  sacrum^  quod  au- 
dire,  et  cui  se  submittere  omnes  ho- 
mines  iubentur (2D). 

JSota.  Nonnulli  doctrinam  Chrisli, 
quam  cum  principiis  et  systemati- 
bussuis  philosophicisconiungere  ten- 
tarunt,  haud  recteproposuerunt,  sed 
valde  corruperunt ;  quod  a  Philoso- 
phis  quoque  criticis  factum  esse  la- 
mentantur  Des  Cortes,  Koestner,Her- 
c^^retalii  (21).  Minime  autem  tole- 
rari  potest  Hegel,  dum  asserit,  phi- 
losophiam  suam  cum  Christianisrno 
penitus  convenire.  Ipsius  enim  no- 
tiones  de  Deo,  de  Religione,  de  Re- 
velatione  etc.  a  doctrina  christiana 
longissime  distant  (22). 

§.    1^5. 

B.  Doclrioae  christianae  excellentia. 

Si  doctrinam  a  Chrislo  nobis  tra- 
ditam  philosophice  consideramus  (§. 
61),  in  illa  characteres  Revelationis 
internos  tum  negativoSy  tum  posi- 

(ITWo.  20.  23.  (18)  Mallh.  18,  18. 

(19)  MaUh.  16,  18  etc. 

(20)  Luc.  10,  16-,  Malth.  18, 17;  Cf.  Dohmayr 
t.  3,  g-  75  et  76;  t.  4,  g.  157  et  seq.,  Feier,  g. 
oo-o9. 

(21)  Dobmayr  t.  5,  pag.  408. 

(22)  V.  Staudenmaier  Darstellung  ('ea  He- 
gelschen  Svslems.  n  2. 


PARS   II.    SECTIO    II.    CAPUT   IV. 


225 


tivos  inveniri ,  dubitare  non  possu- 
nius. 

4 .  Nihil  sane  in  Religionis  chrislia- 
nae  doclrina  invenitur,  quod  vel  cum 
reclis  ralionis  principiis  ,  vel  inter 
se  puijnet,  vel  Deo  indignum  sil  , 
aut  hominis  nalurae,  finique  adver- 
selur.  Longa  enim  et  saepe  iiostili 
ociodecim  saeculorum  crisi  nihil  ta- 
le  unquam  detegi  poluit,  difficulta- 
tesque,  hac  in  re  ab  adversariis  Re- 
ligionis  chrislianae  motae  ,  solidis- 
sime  semper  solutae  fuerunt. 

Nota.  Quae  contra  specialia  Reli- 
gionis  chrislianae  capila  ab  incre- 
dulis  obiici  solent,  in  decursu  slu- 
dii  iheologici  solvuntur.  Difficultales 
in  genere  contra  sanclissimam  Chri- 
stidoctrinamproposilassolvunlKliip- 
fel(l),  Liebermann(2),  Perrone  (3). 
2.  Doclrina  christiana ,  posilive 
considerata,  Deo  dignissima  est,  ho- 
minibusque  maxime  accommodata. 
In  Symbolo  enim  atlributa  divina  o- 
ptime  prcponuntur,  et  illa  praeci- 
pue,  quae  liominiad  recle  vivendum 
ul  norma  vel  ul  motivum  inserviunt. 
Deus  ut  providentissimus  hominum 
Paler  repraesenlatur,  quae  notio  - 
sublimis  simul  et  popularis,  —  tum 
philosopho,  tum  idiotae  accepta  esse 
debet,  quia  ad  moralitatem  promo- 
vendam  et  ad  cordis  tranquiliilatem 
producenfiam  aptissima  est. —  Egre- 
gie  quoque  tradunlur  veritates  quae 
scilu  necessariae  et  ralioni  imper- 
\iae  sunt(4-).  Origo  enim  corruptio- 
nis  nostrae  non  a  creatore  Deo^  non 
a  malo  principio,  non  a  natura,  ho- 
mini  noverca,  sed  a  peccato  origi- 
nali  repelilur,  per  quod  eximia  pri- 
vilegia,  homini  a  Deo  benignissime 
concessa,  deper:lita,  et  plurima  ina- 
la  producta  fuerunt.  Huius  aulein  tri- 
stissimae  corruplionis  remedium  in- 
venimus  in  Christo  redemptore,  qui 
per  munus  propheticum  ignoranliae 

(>I)T.2,].  2,  I6b. 

\2j  T.  ^,in,Sect.  2,  art.  i. 


inlellectus  subvenit,  per  munus  sa- 
cerdolale  pro  peccatis  noslris  ple- 
nissime  satisfecit,  et  per  munus  re- 
gium  coercet  depravalam,  corrobo- 
rat  infirmam   voluntatem  nostram. 
Quid  iam  Deo  dignius  et  nobis  sa- 
lubrius  excogitari  potest  hoc  opere 
redemptionis?  —  Iii  hoc  apparet  in- 
finita  iustitia,  quae  pro  offensis  in- 
finitam  satisfaclionem  exigit,  et  in- 
finita  misericordia  quae  illam  prae- 
slat,  quorum   divinorum  atlributo- 
rum   nexum   philosophia  nunquam 
tam  dilucido  modo  explicare  valuis- 
set.  In  hac  porro  doctrina,  sicut  et 
in  omnibus  quae  in  symboio  chri- 
stiano  de  Dei  attributis  et  operibus, 
ac  de  slatibus  alterius  vilae  tradun- 
lur,  efficacissima  exhibentur  motiva 
quibus  homines  ad  moralitalem  se- 
ctandam  excilentur.  —  Codice  chri- 
sliano  nil  excellentius  cogitari  pot- 
est,  qui  nonnisi  ad  perfectam  mora- 
litatem  veramque  felicitatem  homi- 
nis  promovendam  lendit.  —  Ethica 
in  iilo  conlenla  longe  abest  ab  om- 
nibus  gentilis  et    iudaicae    moralis 
defeclibus,  —  egoismo  nempe  poli- 
ticorum  ,  apalhia  Sloicorum,  eude- 
monismo  Epicureorum,  mysticismo 
Essenorum,  sensualismo  Sadtiucaeo- 
rum,  mechanismo  Pharisaeorum  etc. 
caeremonialem  aulem  et  inanimem 
Dei  cultum,  timorem  servilem,  phi- 
lautiam  crassam  elc.   corrigit.  Ipsa 
sana  ratio  non  potest  nisi  approba- 
re  praeceptum  Evangelii;  quo  Deum 
super  oinnia  diligere,  et  ideo  patrem 
et  matrem,  uxorem  et  filios,  fratres 
et  sorores  poslhabere  (5)  iubemur, 
si  primo  et  maximo  mandato  obser- 
vando  impedimenlum  ponant. — De 
cetero  nihil  magis  inculcatur,  quam 
praeceptum  diligendi  proximum  sic- 
ut  seipsum,  per  quod  ipsi  felicitati 
temporali  tum  hominum  privatorum, 
tum  familiarum,  tum  communitalum, 

(3;  T.  >l,p.  ^,c.  4.  pr.2.        0)  §.  o9. 
(b)  Luc.  14,26.  Cf.  Mallh.  »0,57. 
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el  inlegrorum  resfnonim  oplime  con- 
sulilur;  plurimaenim  mala,  (luielem 
et  felicitatem  temporalem  destruen- 
tia,  ex  solo  debilae  caritatis  defectu 
nascuntur,  ut  egregie  ostenilit  Mu- 
ratorius  (1).  Ut  autem  officia  erga 
Deum  et  proximum  rite  adimplean- 
tur,  et  vitia  iilis  contrariaarceanlur, 
securis  ad  radicem  arboris  ponilur 
et  sapientissime  praescribilur,  utin- 
ordinatae  ad  mundi  honores,  terrae 
divilias  et  carnis  delicias  propensio- 
nesceleraeque  malae  passiones,quae 
ex  peccato  originali  ortae  cor  homi- 
nis  perturbant  ac  in  devia  perlra- 
hunl,  continuo  reprimantur.  —  Hie- 
rarchkon  quoque  sapientissime  a 
Christo  est  constructum.  Per  magi- 
sterium  enim  authenlicum  ,  divina 
assistentia  praeditum,  lum  unitas  in 
fide,  tum  persuasio  de  fide  produ- 
cilur,  et  sic  finis  Religionis  et  Ec- 
ciesiae  promovetur,  illudque  homi- 
nibus.  qui  plerumque  auctorilale  di- 
rigi  solent,  oplime  convenit.Per  im- 
perium  autem  sacrum  gliscentes  in- 
ordinationes  et  irrepentes  abusus  tol- 
li,  et  quae  ad  bonum  societatis  ne- 
cessaria  sunt,  ordinari  possunt.  Et 
-  quia  imperium  sacrum  ex  Chri- 
sti  institutione  abimperio  civilipror- 
sus  distinclum  esi,  ideo  Religio  chri- 
stiana  finibus  politicis,  quos  non  im- 
pedit ,  sed  promovel,  non  subordi- 
natur^  nec  loco  aut  tempori  adstrin- 
gilur,  sed  omnino  apta  est,  ut  om- 
nia  regna  niundi  in  se  recipiat,  et 
regnum  Dei  morale  universale  con- 
stituat,  ad  cuius  unilatem  ostenden- 
dam  et  conservandam  praecipue  pri- 
matus  inservit. 

Nola.  Religionis  christianae  excel- 
lentiam  non  pauci  eiusdem  adversa- 
rii  magnis  laudibus  extulerunt.  Am- 
mianus  Marcellinus,  historicus  gen- 
tiliSj  fatetur,  christianam  religionem 

{\)  Tr.  de  car.  chr.  cap.  2 

(2i  Lib.  22,  cap.  \\.    (3)  L.  10,  Epist.  97. 

^4)  Id  Erail.  I.  H.  {5}  lu  epist.  3,  exmont. 
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nihil  nisi  iustum,  et  lene  snadere  (5). 
Plinius  iunior  (3),  et  ipse  lulianus 
Aposlata  doctrinam  moresque  Ghri- 
stianorum  laudarunt.  — Impius  au- 
ctor  Epistolarum  persicarum  fatetur, 
moralia  Evangelii  praecepta  infmite 
praestare  iis,  quae  a  sapientissimis 
totius  anliquitatis  philosophis  tradita 
fuerunt,  atque  perfectum  esse  philo- 
sophum,  qui  sit  vere  Christianus.  I. 
I.  Rousseau:  «Scripturarum  maiesta- 
te,  inquit,  fateor  in  adrnirationem 
me  trahi.  Evangelii  sanctitatem  in- 
timo  quodam  animi  sensu  percipio: 
videte  philosophorum  libroscum  om- 
ni  sua  ponjpa,  quam  exigui  illi  sunt,  si 
cumhoc  conferantur.  Fierine  potest, 
ut  liber  adeo  sublimis  simul  et  sim- 
plexopus  humanumsit^^-)?))  Idem(5) 
evangelicae  moralis  pulcritudinem, 
sanctilatem,  veritatem,  profundita- 
tem  ita  extollit  prae  doctrina  philo- 
sophorum,  ut  hanc  saepe  erroribus 
contaminatam  dicat,  illam  vero  u- 
nam  esse  confirmet,  quae  sit  semper 
tuta ,  semper  vera,  semper  unica, 
sibi  semper  constans.  Inde  vero  con- 
cludit,  adeo  certam  hanc  esse,  atque 
infallibilem  divinae  revelationis  no- 
tam,  ut  alio  nullo  opus  sit  criterio, 
vel  argumento.  —  Kantius  quoque 
pro  doclrina  morali  evangelica  ma- 
gna  encomia  protulil  (6).  De  doctri- 
nae  christianae  excellentia  legi  me- 
renlur  Dobmayr(7)  etCl.  Frint  (8). 

§.«86. 

C    Doclrinae  chrislianae  origo  divina. 

Doctrinam  christianam  excellen- 
tissimam  non  viribus  mere  naturali- 
bus,  sed  divinae  Revelationi  adscri- 
bendam  esse,  ratio  suadet,  Christus 
ipse  a^seruit,  et  Deus  insigni  testi- 
monio  confirmavit. 

1.  Ipsa  profecto  ratio  ,  quae  p^5 
quolibet  effectu  rationem  sufficie&- 

(6)  In  der  Vorredezum  Streitder  Fakultalen. 

(7)T.  5,  §.78. 

(8)  T.  5,  l  182-188,  etg.  192-208. 
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tem  exposcit,  tam  sublimis,  et  salu- 
tiferae  doclrinae  originem  allius  re- 
peiere   tenelur,  si  kiculenler  appa- 
real,  Christum  illam  mere  nalurali- 
ter  r^eqne  per  se  invenire,  iwgue  ab 
aliis  liaurire  poluisse.  Td  autem  fa- 
ciie  ostentiitur.  a)  Clirislus  enim  ex 
proprio  ingenio  mere   naturali  tam 
excellenlem  doctrinam  invenire  non 
poluisset.    Experienlia  enim   docet, 
praeclarum  quoque,  ac  singulare  in- 
genium ,   nisi    circumslantiae    loci  , 
temporis  et  educationis  faveant,  vix 
ultra  mediocritatem  eniti.  Ipsi  Phi- 
losophi  elhnici,maximoingenioprae- 
diti,  ab  optimis  magistris  inslructi, 
el  in  oppidis  scienliarum  laude  tlo- 
renlibus    constituti,  doctrinam   tam 
sanctam,  et  ab  erroribus  liberam  in- 
venire  haud  potuerunt;  quomodo  id 
naturaliler  valuit  vir  Nazarenus  ,  ab 
humilibus  parentibus  nalus,  quorum 
laus  fuit  a  iustilia  et  probitate,  non 
a  litteris,   ac  scientia,  in  loco  igno- 
bili  habitans,  el  inter  rudes  educa- 
lus?  —  b)  Neque  Christus  doctrinam 
suam   ab  aliis  haurire   potuit.   Eam 
certe  non  repetiit  a  Genlilibus,  qui- 
buscum  consorlium  non  habuit.  Li- 
cet  enim  qua  infans  a  parenlibus  de- 
latiis  sit  in  Aegyplum,  mox  Herode 
defuncto   in   patriam  reductus  fuit. 
Postea  vero  nec  minimum  vestigium 
apparet,  Christum  in  exteras  regio- 
nes   peregrinaliones    inslituisse,    et 
cum  Elhnicis  conversatum  esse:  ne- 
que  eorum  libros,  inler  ludaeos  ma- 
xime  raros,  utpote  pauper,  sibi  com- 
parare   potuit,  et  si  potuisset,  tam 
sanctam  et  erroribus  expertem  do- 
ctrinam  nullibi  invenisset.  —  Etiam 
a  Indfieis  eam  haurire   non    valuit. 
Beligio  enim  mosaica,  licet  divinitus 
reveiata,  perfectionem  tamen  doctri- 
nae  chrislianae  nonaltigit.  Praeterea 
ipsa  religio    mosaica    illo    tempore 
valde  corrupla  fuit  per  falsas  Iradi- 
tiones  et  spurias  doctrinas  tum  Pha- 

C^JCf.  10.15,  i-6]  17,8. 
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risaeorum,  lum  Sadducaeorum,  tum 
Essenorum;  quomodo  solus  vir  Na- 
zarenus  dispersas  verilates  collige- 
re,  ab  omnibus  nalionis  suae  prae- 
iudiciis  liberare ,  et  ad  universalem 
generis  humani  religionem  elevare 
potuisset?  —  Profecto-ipsa  ralio  ex- 
celientissimae  doctrinae  chrislianae 
originem  sine  singulari  divini  Numi- 
nis  interventu  explicare  non  potest, 
et  ideo  ceu  divinitus  revelatam  sta- 
luere  tenelur. 

2.  Origo  doctrinae  in  mente  ali- 
cuius  absque  dubio  est  factum,  quod 
non  tam  per  ratiocinia,  quam  potius 
per  authentica  teslimonia  ostenden- 
duiu  est.  Nemo  autem  melius  cogno- 
scere,  et  aperlius  contestari  potest, 
undenam  doctrina  hausla  fuerit,quam 
eiusdem  auctor  el  praeco.  —  Ast 
Cliristus  ipse  saepe  contestatus  est. 
se  doctrinam  suam  non  per  vires 
mere  naturales  acquisivisse ,  sed  a 
Deo,  Patre  suo,  accepisse,  a  quo  se 
ad  homines  erudiendos  et  salvandos 
missum  esse  asseruit.  Sic.  lo,  VII. 
16  etc.  ait :  Mea  doclrina  mn  esf 
mea,  sed  eitiSy  qui  niisit  me.  Si  qnis 
mluerit  vohmtalem  eius  facere,  co- 
gnoscet  de  doctrina,  utruni  ex  Deo 
sit,  an  ego  a  me  ipso  loquar.  lo. 
VIII,  26,  inquit:  Qui  me  misif,  vera.r 
est,  et  ego,  quae  audivi  ab  eo,  hacr, 
loquor  in  mundo;  v.  38:  Ego,  quod 
vidiapudPatrem,  loquor:  v.  40:  Ve- 
ritalem  locutns  sum,  quani  audivi  a 
Deo  (i).  —  Christus  ergo  saiis  clare 
se  ceu  legatum  divinum  professus  esl, 
atque  doctrinam  suam  a  divina  pe- 
tiit  revelatione.  —  Testimonium  ve- 
ro  hoc  lesu  Christi  de  origine  suao 
doctrinae  omnem  meretur  fidem,  ul- 
pote  a)  editum  ab  eo,  qui  ab  omni 
vel  fraudis,  vel  fanalismi  suspicione 
immunissimus  fuit,utex  ipsiuschrs- 
ractere  apparet  (2);  b)  confirmatum 
tum  mirabili  vita  (3),  tum  alrocis- 
sima  morte,  in  testimonium  verita- 

(2)§.  JOo.  (3)§.  J02. 
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tis  lolerala  (1);  c)  consentiens  cum 
persuasione  coaevorum,  qui  stupore 
abripiebantur ,  cum  eum  docenleni 
audierunt,  et  dicebant:  Unde  huic 
sapienlia  haec  (2)?vel:  Qaomodohic 
literas  scit,  cum  non  didiceiit  (3)  ? 
el  Luc.  IV,  2-2  legitur:  Omnes  testi- 
monium  illi  datjant ,  et  mirabantur 
in  verbis  gratiae,  quae  procedebant 
de  ore  ipsius,  el  dicebant:  Nonne  hic 
est  filius  loseph? — per  quae  verba 
salis  ostendilur,  coaelaneos,  qui  vi- 
tam  Chrisli  noverant ,  eiusdem  sa- 
pientiam  naturaliler  sibi  explicare 
non  poluisse. 

3.  Deus  visibili  et  mirabili  signo 
Christum  ceu  Legalum  siium  decla- 
ravit;  dum  enim  lesus  a  loanne  ba- 
plizalus  esset,  apertum  est  coelum  , 
et  descendil  Spiritus  Sanctus  corpo- 
rali  specie  sicut  columba  in  ipsum^  et 
vox  de  coelo  facta  est:  Tu  es  filius 
meusdilectusjn  te  complacuimihi{-i)j 
Alia  vice  Christus  coram  Pelro,  la- 
cobo  et  loanne  transfiguratus  est. — 
Et  resplenduil  facies  eius  sicut  sol, 
vestimenta  aulem  eius  facta  sunt  alba 
sicut  nix.  Et  ecce  apparuerunt  illis 
Moyses  et  Elias  cum  eo  loquenles-ecce 
nubes  lucida  obumbravit  eos.  Et  ecce 
vox  de  nube  dicens:  hic  esl  FHius 
meus  dilectus,  in  quo  mihibenecom- 
placui:  ipsum  audite  (6)!  qnibus  ver- 
bis  Chrislus,  Moysi  et  Eliae  non  so- 
lum  comparalus,  sed  qua  Filius  illis 
longe  praelatus,  ceu  singularisLega- 
tus  Dei,  ac  divinae  revelationis  prae- 
€0  magnificentissimam  sanclionem 
oblinuit  (6). 

Nota.  Quae  in  baplismo  et  transfi- 
guralione  Chrisli  mira  conligenint, 
nonnulli  per  fuhnen  et  lonilru  ex- 
plicare  tenlarunt-,  at-tali  modo  a  cla- 
ra  et  consenlienti  trium  Evangeli- 
slarum  (7)  narralione  Ibnge  reccsse- 
runl,  tolius  anliqnilatis  persuasioui 

(^  lo  18,  oT.ITim.G,  1'. 

(2)  M.iUh.  I."5.  U.  (3,  lo  7,  13. 

{\l  Luc.3,21  eLc.  (3)  MaUh.  17,  2  elc. 
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contradixerunt,  et  adversantia  ratio- 
ni  prolulerunt,  quae  neque  in  toni- 
tru  arliculalas  voces  admittere,  ne- 
que,  si  miri  nil  contigit,  in  praesen- 
libus  -  praecipue  apud  baplismum 
Chrisli  -  cogilalionem  de  dilecto  filio 
Dei  slatuere  polest. 

ARTICULUS  II. 
De  miraculis  a  Christo  palralis. 

Cuiiibet  Evangelia  legenti  patet, 
Chrislum,  dum  doctrinam  suam  prae- 
dicaret,  plurima  atque  stupenda  mi- 
racula  patrasse,  aquam  in  vinum  mu- 
tando,  panes  multiplicando  ,  omnis 
ireneris  aearotos  sanando,  daemones 
eiiciendo,  mortuos  vitae  reslituendo, 
seipsum  resuscitando  etc.  — Ut  au- 
tem  exinde  solidum  pro  Religionis 
christianaedivinitateargumenlumpe- 
latur,  eorundem  miraculorum  veri- 
tas  historica,  philosophica  et  relaii- 
va  probanda  est  (8). 

Nofa  1.  Tractatio  haecsummi  mo- 
menli  est  ,  nostro  praecipue  aevo^ 
quo  haud  infrequens  nisus  invaluit, 
omnia,  quaecunque  supernaturalia 
et  mira  dicuntur,  naturaliler  expli- 
candi,  quocunque  id  modo  fiat. 

Nota  2.  Facta  Christi  stupenda, 
quae  rectissime  a  nobis  miracula  di- 
cunliir,  in  sacris  novi  Teslamenti  li- 
bris  legunlur,  quos  genuinos,  inte- 
gros,  et  fiiie  dignos  esse,  sect.  1,  c. 
2  probalum  est.  Ex  eadem  proba- 
tione  constat,  scriptores ,  qui  facta 
Christi  mira  enarrant,  pollere  dex- 
leritate,  vi  cuius  de  factis  debitani 
notitiam  habuerunt,  et  sinceritale, 
qua  nonnisi  vera  enarrare  voluerunt, 
atque  ideo  eorum  testimonia  omnem 
ficiem  mereri.  Dubitareergo  non  li- 
cet,  facta  vere  ita  contigisse,  prout 
in  Evangeliis  narranlur.  Probata  i- 
£[itur  iam  veritate  hislorica  miracu- 


(C)  Dobmavr  g.  79-83. 

(7)  MaUh.  1.  c.  Marc.  I,  9  etc.  el  c.  9.  Luc.  3, 
22,elc.  9.  iS)  106. 
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lorumChristi,  eovundemver Uas dnw)' 
taxat  philosopfiica  el  relaliva  proban- 
da  reslat. 

A.  Miracolorum  Christi  veritas  pliilosophicn. 

Facta  extraordinaria,  quae  de  Chri- 
sto  in   Evangeliis  narrantur  ,    lalia 
sunt,  ut  facile  sit  probare,  illa  per  | 
\ires  mere  naturales  perfici  non  po-  I 
tuisse  ,   sed  per    virtutem  divinam 
producta  esse,  ac  icleo  veram  mira- 
culorum  naturam  in  se  habere.  Ut 
id  pateat,    facta  ,  quae   ut  miracula  , 
proponuntur,  philosophice  conside- 
randa  sunt.  Possunl  aulem  ista  com-  , 
niode  in  quinque   classes  distingui,  | 
nimirum  I.  in  facla  circa  naturam  \ 
inanimaUim  palrata,  II.  in  sanatio-  \ 
nes  aegrotorum,  III,  in  curationes  t 
daemoniacoriunj  IV.  in  resuscitatio-  \ 
nes  mortiiorum,  et  V.  in  miracula 
quaeCh  ristuspatravil  in  semetipso(\ ) . 

Nota.  In  faclis  inquirendis  et  di- 
iudicandis  non  licere  phantasiae  in- 
dulgere,  et  ex  hac  adiuncta  mutare, 
autcircumstantias  affingere^sed  scri- 
ptorum  fide  dignissimorum  narratio- 
ni  slricte  insistendum  esse,  ralio  iu- 
bet  et  Philosophia  docet. 

I.   Mlracula  in  natura  inanimata. 

Christus  varia  miracula  patravit, 
quibus  se  Dominum  naturae  oslen- 
dit.  a)  In  Cana  Galilaeae  ad  nuptias 
invilaluSj  deficiente  vino,  aquain  a 
minislris  in  sex  hydrias  lapideas  in- 
fusam  derepenie  in  vinum  sat  gene- 
rosum  mutavit  (2),  cuius  mirabilis 
mutationistum  archilriclinusetspon- 
sus,  tum  ministri,  hospites,  et  prae- 
cipue  discipuli  Christi  testes  fuere, 
qui  ideo  et  crediderunl  in  eum  (3). 
Momentanea  autem  unius  substan- 
tiae  in  aliam  mutatio  per  vires  na- 

(1)  Cf.  Frint  t.3,  §.  ^02e(c. 

(2,  lo.  2,  ^  etc.  (3)  II).  V.  ^l. 

{4)  Cf.  S.  GLf^sostom.  Uom.  22  in  lo. 
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turales  certe  perfici  non  polesl.  Ne- 
que  occulta  et  subdola  aquae  effu- 
sio,  et  vini  infusio  in  sex  hydrias  la- 
pideas  possibilis  fuisset,  quin  a  cir- 
cumstantibus  animadverteretur  (-4). 
— b)  Cuni  motus  magnus  faclus  esset 
in  mari,  ita,  ut  n;ivicula,  in  qua  e- 
rat  Christus  cum  discipulis,  iam  o- 
periretur  (luclibus,  et  discipuli,  im- 
minens  naufragium  perlimescentes, 
exclamarent:  Domine,  salva  nos^  pe- 
rimus! — Chrislus,  e  somno  exper- 
i]:efactus  imperavit  ventis  el  mari,  et 
facla  est  tranquillitasmagna  (5).Na- 
turaliter  haec  contingere  non  pot- 
erant,  cum  nullius  hominis  impe- 
rium  ventos  sedare  valeat;  et  si  ex 
casu  contigisset,  ut  ad  imperium  Chri- 
sti  ventus  quiesceret,  oscillaliones 
tamen  maris  vehemenlercommoti  iu- 
xla  leges  physicas  successive  tantum 
deficere  potuissent.  Uepentinam  ideo 
tum  aeris,  lum  maris  tranquillitatem 
omnes  eventui  praesentes  miratisunt, 
dicentes:  Qiiis  esl  hic^  quia  venti  et 
mare  obediunt  ei?  — c)  Alia  vice  cum 
discipuli  essent  in  medio  mari,  eo- 
rumque  navicula  iactareturfluctibus, 
lesus  venit  ad  eos  ambulans  super 
mare  (6).  Pelrus  quoque  a  Christo 
vocatus  descendens  de  navicula,  am- 
bulabatsujjer  aquam  (7).Taiis  ambu- 
latio  naluraliter  explicari  nequit,  quia 
iuxta  leges  naturae  corpus  specifice 
gravius  in  aquam  mergi  necesse  est: 
qui  vero  dicnnt,  Christum  vel  natas- 
se,  vel  in  littore  ambulasse,  a  nar- 
ralione  historica  penitus  resiliunt. — 
d)  Christus  bis  panes  et  pisces  mi- 
rabili  modo  multiplicavit.  Priinavi- 
ce  quinque  panibus  et  duobus  pisci- 
bus  saturavit  quinque  millia  virorum, 
exceptis  mulieribus  et  parvulis  :  et 
cum  tanta  hominum  multitudo  satu- 
rata  esset ,  tulerunt  reliquias  duo- 
decim  cophinos  fragmentorum  ple- 

(3'  :>lalth.  8,  23  etc.  Marc  4,37  etc.  Liic.  8, 
22  etc. 

(o)  Malth.  \  4,  24  elc.        (7)  Ib.  v.  29. 
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nos  (1).  —  Seciinda  vice  saturavit 
septem  panibus  el  paucis  pisciculis 
gualnor  millia  Iwmitiumj  exlra  par- 
vnlos  el  muUeres; — et  quod  super- 
fnit  de  fragmetilis,  tulerunt  septem 
sportas  ptenas  {'2).  Naluraliler  certe 
tam    exiguo  panum  et  piscium  nu- 


Galilaeae  acccssernv^  nd  enm  turhne 
mutlae,  habcntes  aerum  niutos,  cae- 
cos,  claudos,  debiles,  et  alios  mulios, 
et  proiecerunt  eos  ad  pedes  eius ,  et 
curavit  eos:ita  ut  turbae  mirareniur 
videntes  mutos  loquentes,  claudos  am- 
bulantes,  caecos  videnles,  el  mafjni- 


luero  nec  plurium  milliutn  hominum  |  ficabant  Deum  Israi^i  (S).  Istosautem 
multitadosalurari,  nec  tanla  reliquia-  aegros  Christus  plerumque  sanavit 
rum  copia  renianere  potuit.  Yera  :  velsolo  vocisimperio,uticaecuni(9), 
ergo  hic  alimentorum  multiplicatio  {  paralyticura  (iO),vel  simplici  taciu, 


contigiU  quae  soli  virtuti  ciivinae  est 
adscribenda.  >'eque  admitli  potest, 
quod  Horus  effutiit,  turbas  victum 
necessarium  secum  atlulisse,  cum 
expresse  legatur  de  ipsis:  Non  habent 
quod  manducent  (3);  el  de  Christo: 
Dabat  discipulis  suis,  ut  apponerent, 
et  apposuerunt  turbae  (4-).  Eodem 
modo  insulsum  est,  asserere,  panes 
iam  antea  in  antris  et  cavernis  abs- 
conditos ,  et  postea  a  discipulis  e- 
ducios  fuisse;  id  enim  nulli  monu- 
inento  historico  innixum,  et  pauper- 
tati  Christi  vix  non  impossibile,  oc- 


uts3crumSimonisfebricitantem(Il), 
vel  verbo  et  tactu  simul,  nt  lepro- 
sum  (l^),  surdomutum  (13).  -Dan- 
tur  autem  nonnuUae  infirmorum  cu- 
rationes  ,  praecipue  memoratu  di- 
gnae:  a)  Christus  enim  sanavit  diu 
decumbentes  ,  quos  medici  curare 
nullo  modo  poterant.  Sic  Christus 
languidum  ,  triginta  et  octo  annos 
habentem  in  infirmitate  sua  ila  cu- 
ravit  ,  ut  audito  praecepto  Christi 
surgeretl,  tolieret  grabatum  suum 
et  ambularet  (1-4),  quod  naturaiiter 
fieri   non  potuisse ,    omnes   testan- 


culto  modo  fieri  non  potuisset.  Quo-  ;  tur,   qui  experientia   edocti  sciunt, 


modo  ergo  Evangelislaeidtam  auda- 
cter  ut  miraculum  enarrare,  et  tur- 
bae  sic  in  admirationem  abripi  po- 
tuerunt,  ut  Christum  regem  facere 
vellenl  (5/? 

§.   130. 

IL  Sanationes  aegrotorum. 

Christus  plurimos  aegrotos  et  o- 
nmis  generis  infirmos  sanavit,  et  sic 
non  solum  virlulem  suam  divinam, 
sed  eliam  carilatem  suam  erga  ho- 
mines  manifestavit.  ^'am  circuibat 
lesus  totam  Gaiilaeam  -  sanans  om- 
nem  languorem,  et  omnem  infirmi- 
talem  in  populo  (6).  Ideo  omnis  tur- 
ba  quaerebat  eum  taiigere,  quia  vir- 
tus  de  illo  exibat ,  et  sanabat  om- 
nes  (7).  Cum  lesus  ess^t  secus  mare 

(t)  Matth.  H,  I6etc.  lo.  6,  5  etc. 
(2i  -Matth.  15,  30.  .Marc.  8,  I  etc. 
(3)  Matth.  lo,  52.  (4MIarc.  8,  6. 

(51  BedaMavr  L  c  §  224,  u.  I. 
(6)>lallh. -i|25, 


quid  per  plui^es  solum  hebdomadas 
decumbentibus  contingat.  —  Prae- 
terea  Chrislus  mulierem,  quae  erat 
in  fluxu  sanguinis  ab  annis  duode- 
cim  ,  et  in  raedicos  erogaverat  om- 
nem  substantiam  suam  ,  in  eodein 
momento,  quo  fimbriam  ipsius  te- 
tigit,  perfecte  sanam  constituit  (15). 
Aliam  mulierem,  quae  habebat  spi- 
ritum  infirmitatis  annis  decem  et 
octo,  et  erat  inclinata,  nec  omnino 
poterat  sursum  respicere,  per  im- 
positionem  manuum  illico  sana- 
vit  (16).  Quis  iam  sanae  mentis  ta- 
ctui  fimbriae,  vel  manuum  imposi- 
tioni  talem  longaevas  infirmitates  sa- 
nandi  virtutem  naturalem  adscribet? 
b)  Christus  absentes  quoque, 


(7)  Luc.  6 
3,  10.  Luc.  4 

(9    M.tth.  10,  -56elc 
(II)  Malth.  8,  15. 
iL5)  M  itlh.T,  55  etc. 
(15}  Luc.  8,  45. 


19.  Cf.  Matth.   14.   55  e!c.  Marc. 
lOetc.        (8)  Malth.  I.).50ete. 

(10.  Matth.9.  6,elc. 

(12)  Ib.  V.  4  etc. 

(14)  lo.5,  8. 

(.l6)Luc.  15,  11  etc. 
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el  longe  dissitos,  qui  ipsum  nec  au- 
dire,  nec  viclere  polerant ,  sanavit  , 
ui  servuin  Centurionis  (i),  filium  re- 
guli  (2)  et  filiain  mulieris  cliana- 
naeae  (3);  quaenam  aulem  pro  la- 
lium  gravissimorum  morborum  cu- 
ralione  momentanea  causa  naluralis 
excogitari  potest,  in  qua  omnis  in- 
fluxus  tum  physicus  ,  ium  moralis 
impossibilis  fuit?  — c)  Christus  de- 
nique  eliam  tales  infirmorum  cura- 
tiones  peregit ,  quarum  veritas  per 
inquisitionem  forensem  ,  ab  infen- 
sissimis  adversariis  inslilutam,  extra 
omne  dubium  posita  fuit:  id  conti- 
git  circa  languidum  ad  piscinam(4), 
circa  hominem  habentem  manum  a- 
ridam,  et  in  conspeclu  adversario- 
rum  illam  ex  praecepto  Chrisli  ex- 
tendenlem  (5)  ,  et  praecipue  circa 
caecum  a  nativitate,  quem  curaturus 
Chrislus  expuit  in  tsrram,  el  fecit 
lutum  ex  sputo,  et  linivil  lutum  su- 
per  oculos  eius,  et  dixit  ei:  Vade,  la- 
va  in  nataloria  Siloe:  abiit  ergo,  et 
lavit,  et  venil  videns  (^).  Inauditam 
hanc  curalionem  sagacissimi  Phari- 
saei  post  laboriosam  indagalionem 
negare  non  poterant,  et  quis  illam 
naturaliter  vel  luto,  quod  oculos  ob- 
fuscare  debuit,  vel  lolioni  per  aquam 
peractae  adscribet?  Cum  in  caecis  a 
nativitate  essentialis  defectus  in  pu- 
pilla  oculi  adesse  soleat,  eorundem 
curatio,  quae  novae  pupillae  produ- 
ctionem  requirit,  mediis  naturalibus 
perfici  haud  potest. 

Nota.  Verum  omnino  est,  aegros 
etiam  naturaliter  sanari  posse,  sed 
ad  id  perficiendum  medicamentis  et 
longiori  tempore  opus  est:  vera  e- 
nim  et  gravis  infirmitas  unica  pro- 
lata  voce,  aut  simplici  tactu  sanari 
nequit,  quod  in  confesso  est  apud 
omnes,  neque  repentina  gravis  ae- 
gritudinis  sanatio  naturaliler  contin- 

(OMallh.  8,  5etc. 
(2)Io.  4,4Getc. 
(5)MaUh.  ^3,  22  etc. 
(4)10.5.1-16. 
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gere  potest,  quia  natiira  iuxla  legem 
continuitali?  sallum  nescit.  —  Ine- 
pte  etiam  nonnulli  asserunt,  Chri- 
stum  in  Aeijypto  arcanas  arles  didi- 
cisse,  et  per  has  lot  stupeudas  cura- 
tiones  perfecisse.  Nam  (ihristuspau- 
cis  infantiae  annis  in  Aegyplo  ver- 
satus  est,  quia  ceu  puer  duodonnis 
iam  a  Nazareth  Hiorosolymam  venit. 
Et  si  Chrislus  in  Aegyplo  talns  artes 
didicil ,  cur  illi  illas  non  didicere  , 
qui  in  adulla  aetate  diutius  ibi  com- 
morati  sunt?  —  Domum  ars  nulla 
ipsam  naturam  superarepotest,  cum 
ipsius  viribus  legibusque  innitatur. 
—  Prorsus  absonum  quoque  est  di- 
cere,  per  vivam  fidem  in  animo  ex- 
citatam  perlurbatum  nervorum  et 
membrorum  organismum  in  ordinem 
redigi,  et  sic  aegrum  sanari  posse : 
experientia  enim  contraria  est,  quae 
oslendit,  medicos  maxima  auctori- 
tate  et  eloquentia  pollenles  lali  mo- 
00  graviter  infirmos  curare  nulla- 
tenus  posse.  Christum  non  talimodo 
sanationes  perfecisse,apparet  ex  eo, 
quia  etiam  absentes  curavit;  et  in 
praesentibus  quoque ,  nisi  iam  stu- 
penda  miracula  praecessissent,  viva 
et  firma  fides  excitala  non  fuisset. — • 
Perperam  tandem  miraculis  Christi 
opponuntur  ea,  quae  per  magnetis- 
mum  animalem  peracta  fuisse  di- 
cunlur.  Per  hunc  enim  caecis  visum, 
surdis  auditum  ,  mutis  loquelam  , 
graviteret  diu  decumbentibus  illico 
perfectam  et  conslantem  sanilatem 
tributam  fuisse,  nullo  exemplo  o- 
stendi  potest.  Plurima  sane  com- 
mentilia  sunt,  quae  de  magnetismi 
virtute  et  effectibus  iactitantur  (7). 
Quae  autem  naluraliter  explicari  non 
possunt,  daemoni  recte  adscribun- 
tur,  cuius  operatio  tum  ex  consensu 
voluntatis  requisito  ,  tum  ex  in- 
honestis  actibus  et  effectibus  ,  tum 

(5)  Matth.  V2,  0  etc. 

(6)  lo.  0,  6  etc. 

(7)  Cf.  Rathol.Blalter  aus  Tirol  4844,  iNr.  tO 
etll. 
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exaliis  hincinde  circumstantiis  elu- 
cet  (l). 

§.    i31. 

III.  Curationes  daemoniacorum. 

Christus  saepius  domininm  suum 
in  spiritus  malignos  seu  daemones 
oslendit,  quos  ex  hominuin  cnrpo- 
ribus  imperio  suo  expulil.  Duo  talis 
expulsionis  exempla  praecipue  no- 
tanda  sunt.  a)  Matth.  VIII,  28  elc. 
de  Christo  narralur:  Cum  venisset 
irans  fretiun  inregioneni  Geraseno- 
rum  occurreruntei  duo  habentes  dae- 
monia,  de  rnonumentis  exenntes,  sae- 
vi  nimis  ,  ita  ut  nemo  posset  trans- 
ire  per  viam  illam.  El  ecce  clania- 
verunt  dicentes:  Quid  nobis  ef  tibi, 
lesu  fdi  Dei  ?  venistihuc  ante  tem- 
pus  torqnere  nos?  Erat  autem  non 
longe  ab  illis  grex  multorum  porco- 
rum  pascens.  Daemones  autem  ro- 
gabant  eum  dicentes:  Si  eiicis  nos 
hinc,  milte  nos  in  gregemporcorum. 
Et  ait  illis:  Ite.  At  illi  exeuntes  ab- 
ierunt  in  porcos,  et  ecce  impelu  abiit 
totus  grex  per  praeceps  in  mare,  et 
mortui  sunt  in  aquis.  —  Daemones, 
spirilus  maligni,  hominibus  poten- 
tiores  naturali  modo  per   unam  e- 


set  daemonium  locutus  est  mutus,  et 
admiratae  sunt  turbae.  Hoc  miracu- 
lum  ita  erat  evidens,  ut  nec  Phari- 
saei  (3)  infensissimi  Christi  hostes  il- 
lud  negare  ausi  sint,  sed  solum  vir- 
tuli  diabolicae  illud  adscripserint  di- 
centes  :  In  Beelzebub  principe  dae- 
moniorum  eiicit  daemonia.  Ghristus 
vero  huius  asserti  absurditnlem  os- 
tendens  ait:  Si  Satanas  in  se  ipsnm 
diiisus  est,  quomodo  stabit  regnum 

eius:^ porro  si  in  digito  Dei  e- 

iicio  daemonia,  profecto  pervenil  in 
vos  regnum  Dei:  quibus  verbis  divi- 
nam  suam  virtutem,  quam  eiiciens 
daemonia  manifestavit ,  satis  clare 
asseruit. 

Nota.  Non  desunt  qui  vere  a  dae- 
mone  obsessos  lempore  Chrisli  ex- 
tilisse  negant,  et  per  daemoniacos 
nonnisi  tales  intelligendos  esse  pu- 
tant.  quia  mania,  phrenesi,  morbo 
comiliali,  vel  simili  haborabant.  — 
Ast  qui  ita  sentiunt,  longe  recedunt 
a  recta  interpretatione  S.  Scriplurae, 
quae  apertissime  a  reliquis  aegrotis 
dislinguit  daemoniacos,  in  quorum 
etiamdenominatione  varii  termini 
e.  2.  daemonia  (4),  spiritus  immun- 
di  (5),  Beelzebub  (6),  Satanas  (7)  etc. 


missam  vocem,  ite ,  expelli  nullate-  |  occurrunt  (8).Praeierea,  si  per  dae- 


nus  possunl.  Cbrislus  ergo  virtutem 
ipsis  daemonibus  superiorem  i.  e. 
divinam  ostendit,  cum  ex  istis  ho- 
minibus  non  unum  sed  multa  dae- 
rnonia  eiecit,  quae  se  tegionem.  vo- 
carunt  (2).  Permisit  autem  Christus 


moniacos  naturali  morbo  laborantes 
intelliguntur,  maxima  vi  haud  raro 
narratio  evangelica  contorqueri  de- 
bet:  sic  e.  g.  nonnisi  al)sono  modo 
dici  potest,  morbum  quemdam  tam 
insolitas   per  longius   tempus  vires 


ipsis  in  gregem  porcorum  ingredi ,     praebuisse,  ut  nemo  posset  Iransire 


iilumque  praecipilare  in  mare,  tum 
ad  verilatem  miraculi  confirmandam, 
tum  ad  avariliam,  sensualitalem,  le- 
gi  mosaicae  contrariam  ,  alque  in- 
credulitatem  Gerasenorum  iuste  pu- 
niendam.  b)  Luc.  XI,  14etc.  deChri- 
sto  legitur:  Erat  eiiciensdaemonium, 
et  illud  erat  mutum.  Et  cum  eiecis- 

(1)  Cf  Die  Relision  mit  Hilfe  der  neuern 
Celehrsamkeit  n.  nacligevNiesen  2,  B.  H.  H. 
NVurzburg  1837.  Slachersche  Buchhandlur.g. 

\;2j  Luc''.  8,30. 


per  viam  illam,  morbum  rationabi- 
iiter  cum  Christo  locutum  esse,  eun- 
demque  ex  hominibus  egressum  in 
porcosintrasseetc. — Absonumquo- 
que  est  dicere ,  Ghrislum ,  qui  o- 
mnia  gentis  suae  praeiudicia,  cun- 
ctosque  errores  maxima  solerlia  e- 
mendare  sategit,  se  erroneae  lempo- 


(3i  Matth.  9,54. 
(o)  Marc.  3.  !  I. 
^7)lb.  V.  18. 
S)  Cf.  Mallh.  10,  I 


(4  Maiih.  "t 
(C)  Luc.  I! 
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ris  sui  opinioni  accommodasse,  prae- 
cipue  cum  eliam  coram  solis  disci- 
pulis  suis  persuasionem  suam  de  ve- 
ris  obsessis  non  solum  nonrelracta- 
verit,  sed  potius  confirmaverit  (1). 
Assertio  demum  ,  per  daemoniacos 
nonnisi  naturali  morbo  atTectos  in- 
telligi,  totius  antiquitatis  consensio- 
ni  conlradicit;  quae  semper  contra- 
rium  sensit,  et  de  influxu  daemonum 
in  res  sublunares,  ac  praecipue  tum 
in  animas  tum  in  corpora  liominum 
non  dubilavit.  —  (2). 

§.    13«. 

IV.  Resuscitationes  mortuorum. 

Christus  tres  vere  ac  certe  mor- 
tuos  ad  vilam  resuscitavit.  a)  Filia 
enim  Archisynagogi  vere  mortua  e- 
rat,   quod    pater  asseruit  (3),  servi 
nuntiarunt  (4)  et  puellae  defunctae 
adstantes  ita  crediderunt,  ut  Chri- 
stum  deriderent,  cum  morlem  non 
negans,  sed  somno  comparans,  di- 
ceret:  Non  est  mortuapuella,  sed dor- 
mit.  Hanc  vero  Chrislus  lactu  et  ver- 
bo  ita  ad  vitam  revocavit,  ut  statim 
surgeret  et  ambularet.  —  b)  luve- 
nis  in  Naim  tam  certe  mortuus  erat 
ut  iam  ad  sepulcrum  delatus  sil:  quis 
vero  prudens  dubitabit,  matrem  vi- 
duamnon  omnem  sollicitudinem  ad- 
hibuisse  pro  unico  filio  suo ,  ne  ap- 
parenter    mortuus  sepeliretur?  Sed 
Christus  funeri  obviam  factus  et  er- 
ga  matrem  plorantem  misericordia 
motus  adolescentem  tactu  loculi  el 
imperio  vocis  vitae  restituit,  quod 
mulli  viderunt,  et  ideo  stupore  ab- 
reptiChrislumutprophelammai^num 
venerali  sunt  (5).  c)  De  morte  La- 
zari,  quam  Chrislus  longe  a  Betha- 
nia  dissitus  apostolis   annuntiavit, 
tum  plorantes  illius  sorores,  tum  o- 
mnes,  qui  ad  ipsas  consolandas  ve- 
nerant,  plenam  persuasionem  habue- 

(^)MaUh.  n,  20.  Marc.  9,28. 

M^^^^'/l^^"^  *•  ^'  ^-  ^  '2e(c.Goerreschrislliche 
Myslik  4.  B.  Perrone  lom.  5,  p.^,  cap   b 
OjMatlh.  9,18.  '  ^    >^  P-  ^- 
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runt.  Foetor  quoque ,  e  corpore  e- 
manans ,  certissimum   mortis  indi- 
cium  erat.  Et   quomodo  in  monu- 
mento,  lapide  occluso,  ligalus  insti- 
tis  faciemque  sudario  velatam   ge- 
rens  per   quatuor   dies  sine   nutri- 
mento  vivere  potuissel?  vel  quomo- 
do  clam  ipsi   nutrimentum    porrigi 
potuisset,  quin  adventantium  turba 
id  observarel?  Ipsi  adversarii  Chri- 
sli  qui  hoc  miraculum  aegerrime  tu- 
lerunt,  nihilominus  de  morle  Lazari 
ne  minimum  quidem  dubium  move- 
runt.—  Lazarum  vero  mortuum  Chri- 
slus  in  praesentia  plurimorum  solo 
imperio  vocis  ad  novam  vitam  resu- 
scilavit  (6).   Mortuum   autem  natu- 
ralibus  mediisad  vitam  revocari  non 
posse,  omnis  tum  recta  Philosophia, 
tum  contlnuaexperienlia  testatur(7). 
Nota.  Non  defuere,  qui  miracula 
Christi  ,   quae   naturaliter  explicari 
haud  possunt,  allegorice,  seu  mythi- 
ce  exponenda  essedixerint.  Sic  Wool- 
stonus,  anglus ,  asserere   non  eru- 
buit,  per  Lazarum  mortuum  et  re- 
suscitatum  non  intelligi  nisi  homi- 
nem  spiritualiter  per  peccatum  mor- 
tuum,  et  per  poenitentiam  vitae  spi- 
rituali  restitutum.  Sententiam  suam 
iste   incredulus  duplici    argumento 
munire  conatus  est ;  nam,'ait,  ex 
sensu   litterali  contradictio    oritur, 
quia  de  eodem  Lazaro  dici  posset: 
mortuus  est  et  vivit;  et  ip.^i  SS.  Pa- 
tres    per  Lazarum  mortuum  pecca- 
torem,  et  per  Lazarum   redivivum 
poenitentem  inlelligunt.  — Sed  mi- 
sera   omnino   est  Woolstonii  argu- 
mentatio.  Contradictio  enim  adesset, 
si  Lnzarus  eodem  tempore  mortuus 
etvivus  dicerelur,  non  aulem  si,  ut 
refert  evangelica  historia,  asseritur, 
Lazarum  vixisse,  dein  mortuum,  et 
postea  virtute  divina  iterum  vitae  re- 
stitutum    esse.  Si   vero  SS.  Patres 

(4)  Luc.  8,  A9.  Marc.  5,  35. 

(5)Luc.  7,^1-17.  , 

(fi)Io.   H,  i-b7). 

(7)  Cf.  lld.  Schwarz  t.  I,n.4,  g  33. 
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Lazari  historiam  pro  doctrina  mo- 
rali  applicant,  icleo  tamen  sensum 
litteralem  nullateniis  negant,  sed  ve- 
ritatem  miraculi  aChristo  patrati  non 
solum  admitlunt,  at  eliam  contra  ad- 
versarios  propuiinant,  uti  constat  de 
Origene,  S.  Chrysostomo,  S.  Augu- 
stino  et  aliis.  Generatim  Evangeli- 
stae  stilo  simplici  et  candido  facta 
historica  enarrant,  quae,  praecipue 
si  adiuncta  tum  praecedentia ,  tum 
subsequentia  attendantur  ,  nonnisi 
Ciim  maximis  difficultatibus  et  ab- 
surditatibus  rnere  allejT^orice  exponi 
possunt  (1). 

%.    «33. 

lesurfeclio  Christi. 

Omnium  miraculorum  veluti  si- 
gillum  est  Piesurrectio  Christi.  Haec 
iam  in  se  assthetice  subUmis  dicenda 
est,  quia  in  illa  e  statu  infimae  ex- 
inanitionis  gressus  ad  statum  sum- 
niae  exaltalionis  conspicitur.  Resur- 
rectio  Deo  est  gloriosissima ,  cuius 
omnipotentia  ,  sapienlia  ,  iustitia  et 
bonitas  ex  illa  clare  ebicent.  Pro 
Christo  resurrectio  est  optima  apo- 
logia  et  praeclarissimum  praemium. 
Pro  Religione  christiana  est  resur- 
rectio  firmissimum  fundamentum  ac 
veritatis  sigilhim.  Omnibus  homini- 
bus  resurreclio  Christi  est  solalio  , 
quibus  futuram  carnis  resurrectio- 
nem  promittit.  —  Christus  non  so- 
lum  coram  discipulisresurrectionem 
suam  praedixit  (2),  sed  etiam  coram 
adversariis  ad  illam  ,  ceu  ad  mira- 
culum  miraculorum  provocavit,  di- 
cens:  Sohite  templum  hoc,  et  in  tri- 
hus  diebus  excitaboillud{3);  et:  Sic- 
ut  fuit  lonas  in  ventre  ceti  tribus 
diebus  et  tribus  noctibus,  sic  erit  Fi- 
litis  hominis  in  corde  terrae  tribus 
diebus  et  tribus  noctibus  (4).  —  A- 
postoii  quoque  maximi  fecerunt  ma- 

\\)  V.  Beda  Mavr.  tom.  o,  g.  22  5,  n.  4. 
(2)MaHh.  <G.  4.  (o)Io.  2,  19. 

(4)  Malth.  ^2,  40.          (o)i  Cor.  |jJ4. 
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gistri  sui  resurrectionemj  illamque, 
ceu  religionis  a  se  praedicatae,  iun- 
damentum  declararunt,  ita,  ut  Pau- 
lus  diceret :  Si  Christus  non  resur- 
rexit^  inanis  est  ergo  praedicatio  no- 
stra,  inanis  est  et  fides  vestra  (5)  ; 
sohdis  ideo  argumentis  resurrectio 
Christi  probanda  est. 

1 .  Yeritas  resurrectionis  dominicae 
ex  tribus  factis,  quae  negari  nullo  mo- 
do  possunt,  clarissime  eruitur.  Q\m- 
stus  enim  vere  mortuus  est ,  ipsius 
corpus  exanime  in  sepulcrum  posi- 
tum,  el  post  tres  dies  non  amptius 
in  illo  inventum  est ,  quod  nonnisi 
per  gloriosam  resurrectionem  expli- 
cari  potest.  a)  Cbristum  vere  mor- 
tuum  esse,  omnes  quatuor  Evange- 
listae  testantur:  Matlhaeus  ait :  le- 
sus-  clamans  voce  magna  emisil  spi- 
ritum  (6);  Marcus:  Emissavoce  ma- 
gna  exspiravit  (7);  Lucas:  Haec  di- 
cens  exspiravit  (8);  loannes:  Incli- 
nato  capite  tradidit  spiritum  (9).— 
Praeterea  ab  eodem  loanne  ,  leste 
oculari,  narratur,  milites  hatronum 
adhuc  viventium  crura  fregisse,  ad 
lesus  autem  cum  venissent,  ul  vide- 
runt  eum  iam  mortuum,  non  frege- 
runf  eius  crura;  sed  umis  militum 
lancea  latus  eius  aperuit,  et  con- 
tinuo  exivit  sanguis  et  aqua  (10). 
Ipsi  ergo  mililes  de  vera  Christi 
morte  testes  extiterunt.  Et  si  Chri- 
stus  ibi  vere  mortuus  non  fuisset, 
iam  propterLaleris  transfixionem  mo- 
ri  debuisset,  quia  effluxus  sangui- 
nis  et  aquae  oslendit ,  ipsum  cor, 
vel  pericardium  transfixum  fuisse, 
quo  vulnerato  homo  natviraliter  vi- 
vere  non  potest.  Separatio  quoque 
aquae  a  sanguine  certissimum  mor- 
tis  indicium  fuit.  Demum  Pilatus 
quoque  ex  testimonio  Centurionis  de 
morte  Christi  certus  fuit;  alias  cor- 
pus  ipsius  losepho    ab  Arimalhaea 


(G)  27,  50. 

(7)  15,  57. 

(8)  23,  40. 

(9)  i'J,  5U 

(10)  lo.  19,3.5.  elc 
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non  concessissel.  —  His  rile  consi- 
deralis  nonnisi  vesanus  dicere  pol- 
est,  Cliristum,  qui  iain  ante  crucifi- 
xionein  ,  tot  lantnque  passus  fuei'at^ 
apparenter  solum  morlu-um  fuisse. 
—  b)  losephus  ab  Arimatliaea,  cum 
corpus  Christi  exanime  a  Pilato  ac- 
cepisset,  involvU  ilhid  in  sindone 
wunda,  etposml  illud  in  momunen- 
to  suo  novo  qiiod  exciderat  in  pe- 
tra  (1);  et  in  quonondum  quisquam 
positns  fuerat  (2).  Dein  advolvit  sa- 
xum  magnum  ad  ostium  monumen- 
ti,  el  abiit  (3).  Altera  autem  die 
convenerunt  principes  sacerdotum,  et 
pharisaei  ad  Pilatum  dicentes:  Do- 
mine,  recordati  sumus ,  quia  sedu- 
ctor  ille  dixil  adhuc  vivens:  post  tres 
dies  resurgam.  lube  ergo  custodiri 
sepulcrmn  usque  in  diem  tertium  j 
ne  forte  veniant  discipuli  eius  el  fu- 
rentur  eum,  el  dicant  plefn:  surre- 
xit  a  mortuis,  et  erit  novissimus  er- 
ror  peior  priore.  Ait  illis  Pilatus: 
Ilabetis  custodiam  ile,  custodite  sicut 
scitis.  Illi  autem  abeuntes  munierunt 
sepulcrum,  signantes  lapidem  cum  cu- 
stodibus.  Tam  slulti  et  imprndentes 
principes  sacerdotum  et  pharisaei 
certe  non  fuerunt,  ut  sigillum  et  cu- 
stodiam  sepulcro  apponerent,  quin 
certo  scirent  corpus  Christi  in  illo 
conlineri;  vel  sallempostmodum  im- 
prudenliam  suam  confessi  essent  ad 
resurrectionem  negandam ,  de  quo 
tamen  nec  verbum  legitur.  Dubitari 
ergo  non  potest  altera  die  corpus 
Christi  vere  adhuc  in  sepulcro  fui^- 
se.  —  c)  Sed  post  tres  dies  corpus 
Christi  non  amplius  in  sepulcro  fuit: 
huius  quoque  facti  multi  testes  ad- 
sunt.  Piae  enim  mulieres  corpus  in 
sepulcro  non  invenerunt,  sed  ange- 
lum  ,  qui  ait  ad  illas  de  Chrislo  : 
Surrexit  non  est  hic  (4).  —  Deinde 
Petrus  et  loannes,  venientes  ad  mo- 
numentum  non  invenerunt  corpus, 


(^)  Mallh.  27,  60. 
(5)  Matlb.  ib. 


(2)  Luc.  23,  53. 

(4)  MaUh.28.  Marc.16. 
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sed  sola  linteamina,  quibus  Chrisli 
corpus  invohitum  fuerat,  et  sudarium 
quod  fuerat  super  caput  eius  (5). 
Custodes  quoque  sepulcri,  terraemo- 
tu  perterriti,  venerunt  in  civitatem, 
et  nuntiaverunt  principibus  sacer- 
dotum  omnia  quae  facta  fuerant.  Hi 
autem  congregati  cum  senioribus, 
consilio  acceplo  ,  pecuniani  co/nosam 
dederunt  mililibus  dicentes  :  Dicite, 
quia  discipuli  eius  nocte  venerunt,  et 
furali  sunt  emn ,  nobis  dormienli- 
bus{^).  Ergo  infensissimi  Christi  ad- 
versarii  testes  sunt ,  corpus  ipsius 
post  triduum  in  sepulcro  haud  fuis- 
se;  alias  illud  extractum  oslendis- 
sent ,  et  apostolos,  resurreclionem 
praedicantes,confudissent,et  non  ad 
absurdum  mendacium  confugissent, 
et  in  huius  confirmationem  tesles 
dormientes  adhibuissent.  —  d)  Cor- 
pus  autem  Christi  e  sepulcro  evane- 
scere  non  potuit  nisi  per  gloriosam  re- 
surrectionein.  —  Exliterunt  quidem 
nonnulli  ,  qui  asseruerunt,  corpus 
Christi  vel  a  scissa  per  terraemolum 
lerra  absorplum  ,  vel  a  discipulis  , 
oslium  monumenti  aperientibus,  aut 
per  cuniculos  terram  efTodientibus, 
aut  per  occultum  aditum  accedenti- 
bus  ablatum  fuisse.  Sed  haec  omnia 
absona  sunt.  Nam  -  si  terra  scissa 
corpus  Christi  absorpsisset,  quomo- 
do  linteamina  et  sudarium  in  sepul- 
ct  0  remanserunt?  —  scissura  petrae 
utique  visibilis  manere  debuit,  et 
cur  illam  principes  Sacerdotum  et 
Pharisaei,  resurrectionem  Christi  o- 
mni  modo  negare  tentantes,  non  ob- 
servarunt?  —  Discipuli  pro  timido 
suo  charactere  non  ausi  fuissent  ad 
sepulcruin  accedere,  et  si  voluissent 
corpus  Christi  abripere,  propter  cu- 
slodes  appositos  non  potuissent.  Ne- 
que  aditus  per  cuniculos  ad  sepul- 
crum  aperiri  potuit,  quod  in  petra 
excisum  erat,  quin  custodes  id  ani- 

(. )  (o.  20,  3  etc. 

[bl  Malth.  28,  1 1  elc. 
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madverterent.   Occultus  autem  adi-  ! 
tus  -  nullo  historico  monumeiUo  pro-  ' 
bandus  -  a  losepho  ab  Arimathaea 
certe  non  antea  praeparatus  fuit,  et 
in  illo  Iriduo  sine  maximo  labore  et  ' 
rumore  praeparari  non   potuit.   Di-  ' 
cendum  ergo    omnino    est ,    corpus 
Chrisli  nullo  naturali    modo  e  se-  | 
pulcro  evanuisse,  sed  illud  mirabili 
modo  -  i.  e.  pergloriosam  resurre- 
ctionem  sepulcro  ereptum  esse  (1). 

2.  Christum  propria  virtute  e  se- 
pulcro  surrexisse  testantur  apostoli 
et  evangelistae,  qui  verba  Angeli  ci- 
tant,  ad  mulieres  de  Christo  dicen- 
tis :  Xon  est  fiic;  surrexit  enim  sic- 
ut  dixit(^2).  Resurreclionem  Christi 
cum  variis  adiunctis  enarrat  eliam 
S.  loannes  (3).  Petrus  illam  intre- 
pide  annunciavit  in  prima  concione 
Hierosolymishabitaexclamans:  Hunc 
lesiim  resuscitavit  Deus,  cuius  om- 
nes  nos  testes  sumus{i).  Idem  in  pri- 
ma  sua  epislola  scribit:  Benedictus 
Deus,  qui  regeneravit  nos  in  spem 
vivamper  resurrectionem  lesu  Chri- 
sti  a  mortuis  (5).  Paulus  ait:  Nunc 
autem  Christus  resurre.iit  a  mortuis 
primitiae  dormientium  (6).  Idem  A- 
thenis  in  Areopago  resurrectionem 
Christi  ad  probandam  veritatem  suae 
doctrinae  annuntiat,  dicens ,  quod 
Deus  sit  fidem  praebens  omnibus  , 
suscitans  eum  a  mortuis  (7). 

3.  Apostoli  vero  cum  aliis  mul- 
tis  resurrectionem  Christi  contestati 
sunt,  non  solum  quia  corpus  ipsius 
6  sepulcro  evanuit ,  sed  multo  ma- 
gis,  quia  Christuin  redivivum  et  vi- 
derunt  et  audierunt  et  palparunt. 
Christus  enim  post  gloriosam  suam 
Resurrectionem  saepius  se  conspi- 
cuum  reddiiiit.  Apparuit  enim  Ma- 
riae  Magdalenae  in  forma  hortula- 

{\)  Frinl  t.  5,    'l  120-^30. 

(2)  Matlli.  28,  6.  Marc.  16,  6.  Luc.  24.  6. 

(5)  C.  20  et  c.  2i.        (4    Act.  2,32. 

(5)  I  Petr.  1.  3.  (6)  I  Cor.  \o,  20. 

(7)  .Act.  17,  51.  (8i  lo.  20,  14. 

(9)  Mallh.  28,  9.  (10)  Luc.  24.  13  elc. 
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ni(8),  mulieribus  amonumento  re- 
deuntibus(0),d/sfi/;j//is  duobus  eun- 
tibusin  Emmaus(lO),  singulariterSi- 
moni  Petro  (11),  Apostolis  omnibus, 
excepto  Thoma,  qui!)usperterritis  se 
palpandum  praebuit  (12);  et  ilerum, 
cum  ThGUias  adesset,  quem  digitum 
in  fi.xuramclavorum  et  manum  in  la- 
tus  mittere  iussit(13);  pluribus  disci- 
pulis  ad  mare  Tiberiadis  (14-)  et  un- 
decim  Apostolis  iaGaliiaeain  monte, 
ubi  constituerat illis  lesus  (1 5).  Teste 
Paulo  ,  Christus  redivivus  visus  e.st 
plus  quam  quingentis  fralribus  si- 
mul  (16).  Christus  autem  non  obi- 
ter  et  momentanee  Apostoiis  appa- 
ruit  ,  sed  amice  cum  ipsis  conver- 
satus  est,  cum  ipsis  manducavit  i- 
psosque  docuit.  Legiturenim:  Prae- 
buit  se  ipsum  vivum  post  passionem 
suam  in  muJtis  argumentis,  pcr  dies 
quadraginta  apparens  eis,  et  loquens 
deregno  Dei  (17).  Tandem  videnli- 
bus  Apostolis  Christus  elevatus  est, 
et  gloriosissime  in  coelum  ascen- 
dit  (18).  Apostoli  ergo  circa  resur- 
rectionem  Christi  certe  non  fuerunt 
decepti,  nec  voluerunt  decipere,  et 
si  voluissent ,  non  potuissent  ,  quia 
per  corpus  Christi  -  in  sepulcro  o- 
stensum  ,  omnino  confusi  fuissent: 
ipsorum  ergo  unanime  testimonium 
omnem  fidem   nieretur. 

4,  Magni  semper  momenti  est,  ut 
attendatur,  qualem  effectum  tesli- 
monium  prolatum  apud  coaevos  pro- 
ducat,  an  ut  verum  suscipiatur^  an 
ut  falsum  reiiciatur.  Ast  -  licet  ru- 
mor  de  corpore  Christi  a  discipulis 
abrepto  sparsus  fuerit,  —  nihilomi- 
nus  Hierosolymis  plurimi  Apostolis, 
resurrectionem  Christi  annuntianti- 
bus,  crediderunt.  Nam  in  primaPe- 
tri  concione  Iria,  etin  secuuda  quin- 

(ll^  Luc.  24,34.  (12^  lo.  20,  19-25. 

(13)  Ib.  20  etc.  (14)  lo.  21,  I  elc. 

(l3|Malth.  28,GGetc. 
(16)  ICor.  ^5,  6.         (17)  Act.  I,  3. 
(18)  Marc.  46,  49  etc.  Luc.  24,  50  elc.  .\ct. 
4,  40  elc. 
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que  hominnm  millia   fidem   susce- 
perunt(l).  Principes  sacerdotum  et 
magistratus  doluerunt  quidem,  quod 
apostoli  lesu  resurrectionem  annun- 
tiarent,  atque  hanc  praedicationem 
omnimodoprohibereconati  sunt(2), 
sed  tamen  apostolos  nec   ut   viola- 
tores  sepulcri,  nec  ut  deceptores  pu- 
nierunt;  multi  quoque  ex  sacerdoti- 
bus  amplexi  sunt  Ghristi  fidem  (3). 
Sic  pedetentim  fides  in  resurrectio- 
nem  Christi,  non  obstantibus  adver- 
sariorum  conatibus,  universalis  fa- 
cta  est  ita,  ut  Ecclesia  christiana  ab 
incunabulis  resurrectionem  Christi 
tum  in  symbolis  suis   professa   sit, 
tum  instiluto  festo  Paschatis  sole- 
mniter  celebraverit^i). 

Nota.  Quo  maius,  ac  firmius  argu- 
mentum  pro  religionis  christianaeve- 
ritate  exresurrectione  Christi  exsur- 
git,  eo  magis  hancrevelationis  adver- 
sarii  omni  tempore  impugnare  con- 
suevere.  Multas  difficultates  propo- 
suit  auctor  anonymus ,  cuius  fra- 
gmenta  edidit  Lessingius.  Rationa- 
listae  quoque,  qui  sicut  a  doctrinis 
suprarationalibus,  ita  et  a  factis  su- 
pernaturalibus  abhorrent,  e.  gr.  G. 
Paulus,  Wegscheider  et  alii,  Christi 
resurrectionem  vel  negare  audent, 
vel  naturaliter  explicare  tentant. 
Praecipuae  saltem  difficultates  sol- 
vendae  sunt. 

Obi.  1.  Narratio  de  custodia  se- 
pulcro  apposita  fidem  non  meretur, 
quia  solus  Matlhaeus  illam  conte- 
statur;  et  mulieres,  si  illa  adfuisset, 
ad  sepulcrum  accedere  ausae  non 
fuissent:  ipsi  demum  Apostoli  ad  il- 
lain  nunquam  provocabant. 

Resp.  Silentium  trium  evangeli- 
starum  non  est  nisi  argumentum 
negativum:  solus  Malthaeus  est  te- 
slis  fide  dignus  ,  eo  magis,  quia  in 
eadem  regione,  in  qua  factuni  con- 
tigit,  evangelium  suum  exaravit,  ubi 

(<)  Act.  2,  41,   44. 

(2)  Act.  4, 2  e(c.        (3)  Act.  6,  7. 


II.   CAPUT  IV.  237 

ipsius  testimonium  facile  infirmari 
potuisset,  si  falsum  fuisset,  quod  ta- 
men  nunquam  factum  est.  —  Mu- 
lieres  fidenter  ad  sepulcrum  acces- 
serunt,  quia  de  custodia  -  altera  die 
sepulcro  apposita  -  nihil  cognove- 
runt.  —  Aposloli  ad  custodiam  no- 
luerunt  provocare;  quoniam  certius 
ipsis  videbatur  esse ,  quod  experi- 
mento  sensuum  didicerant:  quare  di- 
xerunt ,  nos  eum  vidimus ,  cum  eo 
sumus  locuti,  eumque  contrectavi- 
mus. 

Obi.  2.  Testimonia  de  Resurrectio- 
ne  Christi  fidem  non  merentur,  quia 
Evangelistae  in  eiusdem  adiunctis  e- 
narrandis  sibi  aperte  contradicunt. 
Sic  non  concordant  quoad  tempus, 
quo  ad  sepulcrum  venerunt  mulie- 
res;  nam  Malth.  XXVIII,  1  dicitur 
id  factum  esse  vespere  sabbati,  Marc. 
XVI,  2,  valde  mane —  orto  iam  sole, 
lo.  XX,  1  cum  adliuc  tenebrae  essent. 
Praeterea  unius  tantum  Angeli  me- 
minerunt  Matthaeus  et  Marcus,  duo- 
rum  Lucas  et  loannes.  Stetisse  An- 
gelos,  ait  Lucas  XXIV,  4  ;  sedisse 
eos  testanturMarcus  1.  c.  et  loannes 
XX,  12.  Sermones  quoque  Angelo- 
rum  ad  mulieres  inter  se  non  con- 
cordant:  varius  quoque  a  variis  mu- 
lierum  numerus  assignatur.  Propter 
istas  et  alias  contradictiones  tot  hi- 
storia  de  Christi  resurrectione  su- 
specta  redditur. 

Resp.  Contradictiones,  quas  obii- 
ciunt  adversarii,  non  sunt  nisi  appa- 
rentes,  et  saepe  iam  tum  a  SS.  Patri- 
bus  S.  Chrysostomo,  S.  Ambrosio,  S. 
Augustino.S.  Cyrillo  Alex.,ei  a  re- 
centioribus  Exegetis  Cornelio  a  La- 
pide,  Calmet  et  aliis  solide  solutae 
sunt.  Nonnulii  quidem  pularunt,per 
vesperam  sabbati  revera  tempus  ve- 
spertinum  intelligendum,  et  interval- 
lum  admittendum  esse  inter  ea,  quae 
Malth.  XXVIII,  1   narrantur,  et  ea, 

(4)  V.  lld.  Schwarz   tom.  ^,  n.  55.  Waibl. 
Do.qm.4,  Abf.  n.  75-77. 
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quae  sequuntur,  hoc  fere  modo:  Ve- 
spere  sabbati,  seu  sabbato  finito,  ve- 
neruni  inulieres  videre  sepulcrum: 
posieadornum  reversae  emerunt  aro- 
maLia,e[ecce{erraemoiusi\\c[uie^[  ina- 
gnus,  et  mulieres  valde  mane  vene- 
runt  ad  monumentum.Alii  autem  re- 
clius  cum  S.  Augusti)io  dicunt,  etiara 
Maltliaeum  loqui  de  tempore  matuti- 
Do;  nara  in  textu  graeco  non  legitur 

h-z^x.     sed      oll  01  :ra2.3arwv;  oLi     autem 

idem  dicit  ac  sero  transacto  iam  sab- 
bato  longo  intervallo,  cum  nox  iam 
esset  in  sequentem  diem  inclinata: 
quou  clarius  iit  per  ea,  quae  sequun- 
tur,  quae  lucescit  inprima  sabbati,  id 
est,  cum  iaim  primaoies  sabbati,  id 
est,bebdomadaeillucescerecoepisset 
(notum  enim  est,apudHebraeos  sab- 
batum  et  totam  hebdomadam,  etse- 
ptimup;  hebdomadae  diem  appella- 
rij:  convenil  ergo  S.  Matthaeus  cum 
Marco  dicente:  cum  transisset  sabba- 
tum  —  valde  rnane  una  (id  est  pri- 
nja  die)  sabbatorum  veniuut  ad  mo- 
numentum.  etcuniLucaXXIV,  {•.Una 
sabbati  valde  diluculo  veniunt  ad  mo- 
numentum.  >'eque  his  contradicit  lo- 
annes  per  verba:  cum  adhuc  tenebrae 
essent,  nam,  ut  observat  S.  Augusti- 
nus  (l),  loannes  locutus  est  de  tem- 
pore,  quo  mulieres  aedibus  suis  e- 
gressae  fuerunt,  cum  adhuc  erant  te- 
nebrae,  Marcus  autem  de  tempore, 
quo  venerunt  ad  sepulcrum  ,  orto 
iam  5o/e,seu,  iuxta  textum  graecum, 
oriente  sole,  quo  fit,  ut  tenebrae  in- 
cipiant  dissipari.  Dici  quoque  pos- 
set ,  Mariam  Magdalenam  maturius 
ad  sepulcrum  festinasse  .  et  subla- 
tum  quidem  lapidera.  non  autem 
Angelum  vidisse,et  paulo  serius  cum 
ceteris  mulieribus  ad  sepulcrum  ve- 
nis-e.  —  Reliqua  facile  concilian- 
lur,  si  plures  admittanlur  itus  et  re- 
diius;  plures  Christi,  et  Angelorum 
apparitiones.  Si  Matthaeus  el  Mar- 
cus  unum  tantum  Angelum  comme- 

{ij  De  cons.  EvaDg.  cap.  24. 
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morant,  qui  mulieres  affatus  est,  al- 
terum  a  Luca  el  loanne  commemo- 
ratura  reticent  quidem,  sed  non  ne- 
gant.  Sermones  quoque  Angelorum 
quoad  substanliam  penitus  concor- 
dant;  annuntiant  nempe  Christi  re- 
surrectionem  ;  quaedam  autem  ver- 
ba  ab  uno  Evanixelista  adducuntur, 
et  ab  aliis  reticentur.  Quando  Maria 
accessit ,  Angeli  sedebant;  stabant 
vero ,  cum  insressae  sunt  ceterae 
mulieres,  vel  etiam  stare  et  sedcre 
significat  praecise  ,  ibi  praesentera 
esse ,  ut  ex  multis  Scripturae  locis 
compertum  est,  ex.  gr.  Luc.  IX,:27: 
Sunt  aliqui  hic  stantes,  qui  non  gu- 
stabunt  mortem  donec  videant  regmnn 
Dei.  Denique  nequeloannes  ait:  Ma- 
riam  Magdalenam  solam,  neque  Mat- 
thaeus  duastantum,  neque  Marcus 
tres  solummodo  ad  monumentum  ve- 
nisse.  Recte  ideo  Cl.  Klilpfei  (:2)  egre- 
giam  hanc  obiectionum  solutioni  ap- 
ponit  observalionem:  «Ex  apparenti- 
bus  id  genus  antilogiis  firmatur  potius 
resurrectionis  verilas;  si  enim  Evan- 
gelistae  et  Apostoli  ex  condicto  egis- 
sent.  nil  fuisset  facilius  quara  appa- 
rentes  istiusmodi  antilogias  evitare, 
quemadmodura  solent,  qui  fallere 
cupiunt.  » 

Obi.  3.  Si  Christus  vere  resurre- 
xit,  cur  solum  apostolis  et  amicis 
suis  apparuit?  cur  non  populo,  prin- 
cipibus  sacerdotum  ,  pharisaeis,  et 
aliis  inimicis  suis  se  conspicuum 
reddidit,  per  quod  resurrectio  exlra 
omne  dubium  posita  fuisset?  — 

Resp.  Huic  quaesiioni  varia  re- 
poni  possunt.  a)  Praeprimis  suifi- 
ciens  responsio  datur,  dicenao,Chri- 
stum  inimicis  suis  non  apparuisse, 
quia  noluit  se  ipsis  conspicuum  red- 
dere:  nam,  ait  Origenes  Celso,  hoc 
idera  obiicienti  (3),  non  ad  homines 
pertinet  patrandorum  miraculorum 
modum    seu   ordinem  praestituere. 

(2)  Insl.lheol  dogm.  lib.  2,§.87,noL  Sj  n.  17. 
(5;  L.  2,  n.  03. 
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Sali?  sit  nosse,  ipsum  primum  Pe- 

tro,  tanquam  Apostolorum  principi, 

deinde  undecim  Apostolis,  ac  demum 

plnsquam  500  fratribus  simul  appa- 

ruisse.  b)  ludaei  post  tot   vaticinia 

et  miracula  in  incredulitate  perseve- 

rantes  inrligni  omnino  erant,   quo- 

minus  Chrislum  in  stalu  exaltationis 

viderent.  c)  Neque  certo  dici  potest 

ludaeos  incredulos,  viso  Christo  re- 

divivo,  recfam  fidem  suscepturosfuis- 

se.    Sicuti  enim,  quia   praeiudiciis, 

ac  passionibus  obcaecati  fuerant,  re- 

liqua  stupenda   miracula,   ita  etiam 

ipsam  resurrectionem  virtutidaemo- 

niacae    adscripsissent.    d)    Magnum 

quoque  deiriinenlum  enasci  potuis- 

set,    si    ludaei,  praeiudiciis  suis  de 

Messia,  rege  temporali  potenlissimo 

inhaerentes,  Christum  in  statu  ex- 

altationis  conspexissent.  Facillime  e- 

nim  contingere  potuisset,  ut,  eo  vi- 

so  el  oro   Messia  habito,  confestim 

contra   Romanos    rebellionem    age- 

rent,  ab  his  autem    pressi,  et  victi 

Hierosolymis    includerentur ,   quam 

tristem  sortem  tunc  etiam  iVpostoli 

experti  ,  et  sic  in  praedicatione   e- 

vanp^elii  maxime   impediti   fuissent. 

Sapientiae  ergo  divinae,  quae,  ut  ait 

S.  Bernardus,  non  solum  potenler, 

sed  et  prudenter  omnia  perficit,  ma- 

xime  consonum  fuit,  Christum  redi- 

vivum  ludaeis,  inimicis  suis  non  vi- 

sibilem  fieri.  e)  lam  vero  ludaei  tum 

ex  eo,  quia  corpus  Christi  non  ob- 

stantibus  cuslodibus  e  sepulcro  eva- 

nuit,  lum  ex  Apostolorum  unanimi 

te^timonio  salis   certi  esse  poterant 

de  Resp.rrectione  Christi.   Hanc  au- 

lem,  ut  praecipuam  religionis  chri- 

!  stianae   veritalem,  voluit  Deus  ma- 

nifestam  fieri  per  Apostolos ,    quos 

ceu  doctrinae  suae  praecones  prae- 

ordinavit.   Ideo  Petrus  (1)  dicit  de 

Christo:  Hunc  Deus  suscitavit  tertia 

(<)  Act.  10.  U  etc. 
(2)  Mai-c.  8,  31. 
(5)  MaUh.  12,  50. 


die,  et  dedit  eum  manifestum  fieri, 
—  non  omni  populo  ,  sed  testibus 
praeordinatis  a  Deo  ,  —  nobis,  qui 
manducavimus  et  bibimus,  cum  ilto, 
postquam  surrexit  a  mortuis.  Et 
praecepit  nobis  praedicare  populo,  et 
testificari,  quia  ipse  est,  qui  consli- 
tutus  est  a  Deo  iudex  vivorum  et 
mortuorum. — 

Obi.  4.  Christus  praenuntiaverat 
se  resurrecturum  post  tres  dies  ("t), 
tum  mansurum  in  corde  terrae  tri- 
busdiebus  et  tribus  noctibus  (3).  At- 
qui  nonnisi  perintegrum  diem  iuxta 
evangelistas  fuit  Christus  in  corde 
terrae. 

Resp.  Chrislus  non  quidem  tribus 
diebus  completis,  sed  tamen  incom- 
plelis  in  sepulcro   fuit.  Sepultus  e- 
nim  fuerat  in  parasceve,  per  totum 
sabbatum  in  corde  terrae  permansit, 
et  prima  hebdomadae  die  ,  inslante 
iam  ortu  solis,  surrexit.  Hebraei  au- 
tem,  qui  noctem  diei  initium  com- 
putabant,  duas  noctes  cum  partibus 
primi  et  terlii  diei  tres  dies,  et  tres 
noctes  vocabant,  tempus  incomple- 
tum  pro   conipleto  habentes,  ut   in 
omnibus  fere  linguis  pars  diei,  men- 
sis,  anni,  dies,    mensis,   annos  per 
synecdochen  dici  solet(4).  Christus 
ergo    Hebraeorum    morem    secutus 
est,    cum   de   tribus  diebus  locutus 
fuerat:  neque  difficultatem  facessit, 
quod  tribus  diebus  etiam  tres  noctes 
iungantur,  quia    adest  Hebraismus, 
qui  idem  significat  quod  graeca  vox 
Nj>/&75,aEjOov,    et    iuxta   Rabbinos    sive 
pro  sola  die,  sive  pro  sola  nocte  u- 
surpatus  fuit.   Christum    praedictio- 
nem  suam  sic  intellexisse  ,  apparet 
ex   locis   parallelis.    Alibi  enim    de 
Filio  hominis  dixit:  terlia   die  re- 
surget  (b).  Neque  aliter  verba  Chri- 
sli    ipsi   ludaei    intellexerunt  ,    qui 
ad  Pilatum  dixerunt :   lube  custodi^ 

(^)  Gen.  42,  17  et  18.  Deut.   U,  28.  Eslher 
4,  10,  coll.  c.  0.  H. 
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ri  sepulcrum   iisque  ad    diem    ter-    Apostoli  ut  ad  praecipuum  Religio- 


tium  (1). 


nis  christianae  argumenlum  provo- 


Obi.  5.  Non  potest  admitti,  Chri- i  cant  (7),  mythum  poeticum^  vel  hi- 


stum  in  sensu  stricto  resurreclionem 
suam  praedixisse,    quia   in    ultimo 
cum  discipulis  suis  colloquio  (2)  de 
ista  nec  verbum  protulit^  et  ipsi  A- 
postoli  eandem   creciere  noluerunt, 
licet   sepulcrum   vacuum  vidissent , 
et  mulierum  testimoniumaudivisseut. 
Imo  -  quia  Christus,  ianuis  clausis  ad 
Apostolos  intravit,  omnino  dicendum 
est,  ipsum  post  resurrectionem  non 
corpusverum,  sed  phantasticum  ha- 
buisse,  de  quo  ipsiApostoli  persuasi 
erant.  Ideo  narratio  de  Christi  resur- 
reclione  pro  mytho  poelico,  vel  ad 
summum  historico- poetico  haben- 
da  esl.  ItaRationalislae  recentiores. 
Resp.  Silentium  Christide  sua  re- 
surrectione  in  ultimo  cum  discipu- 
lis  colloquio  non  est  nisi  argumen- 
tum  negalivum,  quod  posiliva,  quae 
adsunt,  infringere   nequit.   Sed  non 
obscure  resurrectio  in  praedicto  col- 
loquio  indigitatur,  cum  Christus  ad 
Apostolos  ait:  Modicum,  et  iam  non 
videbitis  me,  et  iterum  modicum,  et 
videbilis  me  (S)\  et-  nunc  quidem  tri- 
siitiam  habetisj  iterum  autem  videbo 
vos,  et  gaudebit  cor  vestrum  (-i).  Si 
Apostoli  in  credenda  Christi  resur- 
rectione  ab  initio  duriores  erant,  id 
ipsorumculpaeimputandum  est,quia 
vel  Christi  praedicliones  non  rite  in- 
tellexerunt,  vel  a  firma  in  ipsius  ver- 
ba  fide  defecerunt,   ab  ipso  Christo 
ideo  reprehensi  (5).  Christus  autem 
post    resurrectionem  verura   corpus 
materiale,  et  palpabile  habuit,  quod 
ideo  a  corpore  phantastico  penitus  di- 
stinxit  (6).  Si  autem   ianuis  clausis 
ad  discipulosingressus  est,  id  super- 
naturali  modo  factum  est.  —  In  hi- 
sioria  autem  resurrectionis,  ad  quam 

(n  Malth.  27.  65.  Cf.  Stolheri?  G.  d.  R.  1. 1. 
o,  §.  bo.  Penone  t.  1,  n.  322  elc. 
(2)  lo.  c.  |5.  c.  17.        (5)  lo.  16.  ^6. 
(4)Ib.  V.  22.  (5)  Marc.  10.  U. 

(6    Luc.  24.  5'J.  (7    ICor.  PJ.   14  elc. 


storico-  poeticum  invenire,  vanissi- 
mum  figmentum  est,  cui  tota  anti- 
quitas  contradicit,  et  quod  refutatio- 
ne  non  indiget.  (Plures  obiectiones 
solvunt  Beda  Mayr  (8),  Frint  (9), 
Perrone  (10). 

§.     134. 

B.  Miraculorum  Clirisli  veritas  relatiTa. 

Christum  ad  ostendendam  suam  di- 
vinam  missionem,  et  ad  confirman- 
dam  doctrinaiu  suam,  quam  ut  divi- 
nitusacceptam  proposuit(li),  mira- 
cula  patrasse,  apparet  ex  clarissimis 
ipsius  verbis,  quibus  in  genere  et  in 
specie  ad  iila  provocavit,  et  ex  testi- 
monio  Apostolorum,  qui  eundem  fi- 
nem  illis  assignarunt. 

1.  Discipulis  S.  loannis  Baptistae, 
quaerentibus,  an  ipse  sitdudum  pro- 
missus,  et  expectatus  Messias,  Chri- 
stus,  qui  in  ipsa  hora  multos  cura- 
vit  a  languoribus  et  plagis,  etc.  re- 
spondit:  Euntes  renuntiate  loanni, 
quae  audistis  et  vidistis,  quia  caeci 
vident,  claudi  ambulant,  leprosi  mun- 
dantur,  surdi  audiunt,  mortiii  re- 
surgunt,  pauperes  evangelizantur:  et 
beatus  est  quicunque  non  fuerit  scan- 
dalizatus  in  me  (12).  Miracula  in  hoc 
loco  apertissime  in  testimonium  di- 
vinae  missionis  adducuntur.  — Alibi 
cum  Christus  ludaeis,  ipsum  de  vio- 
lato  sabbato  falso  accusantibus  re- 
posuisset,  se  omnia  simul  cum  Pa- 
tre  operari  (13),  et  cum  hoc  inlime 
unitum  esse,  postea  addit:  ipsaope- 
ra,  quae  ego  facio,  testimonium  per- 
hibent  de  me  (14).  Iterum  cum  lu- 
daei  ipsi  acclamarent:  Quousque  c- 
nimamnostram  tollis?  si  tu  es  Chri- 
stus,  dic  nobis  palam;  respondit  eis 

(8^  T.  3,  •^.225-231.        (0)  L.  c  g.  132-140. 

(10)  L.  c.  n.  285-323.     (11)  g.   126. 

(12)  Luc.  6.  21  etc.  Cf.  MaUh.  11,  4  elc. 

J3i  lo.  3,  17  elc. 

J  l)  [o.  5j  36. 
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lesus:  Loquor  vobis,  et  non  crediUs. 
Opera,  quae  ego  facio  in  nomine  Pa- 
iris  mei,  haec  testimonium  perhibent 
de  me  (1).  Si  mihi  non  vullis  cre- 
dere,  operibus  credite,  ut  cognoscatis 
et  credatis,  quia  Pater  in  me  est,  et 
ego  in  Patre  (2).  Hoc  idem  disci- 
pulis  suis  in  ultima  coenadixit:  Pa- 
ter,  ait>  in  me  manens  ipse  facit  o- 
pera.  Non  creditis,  quia  ego  in  Pa- 
tre,  et  Pater  in  me  est"!  alioquin  pro- 
pter  opera  ipsa  credile  (3).  Redar- 
guens  denique  ludaeorum  increduli- 
tatem  ait:  Si  opera  non  fecissem  in 
eis,  quae  nemo  alius  fecit,  peccatum 
non  haberent.  nunc  autem  et  vide- 
runt,  et  oderunl  et  me,  et  Patrem 
meum  (4).  —  Nullo  autem  modo 
admitti  potest,  per  opera,  ad  quae 
Christus  provocavit,  solummodo  a- 
cliones  bonas,  seu  vitam  sanctam 
inlelligi.  Nam  inter  opera  Christi  et- 
iam  miracula  continentur,  ergo  ad 
haec  quoque  provocatio  extenditur. 
Imo  haec  praecipue  intelligenda  esse, 
variae  raliones  commonstrant.  Nam 
Christus  provocat  ad  opera,  quae  ne- 
mo  alius  fecit,  haec  pro  se  in  testi- 
monium  adducit,  cum  de  malis  a- 
ctionihus  perperam  accusatur  (5), 
inler  opera  Patri,  et  Filio  propria 
suscitationesmorluorumrecenset(6), 
et  in  loco  parallelo  (7)  ipsa  niira- 
cula  expresse  nominat. 

2.  Dantur  quoque  varia  miracu- 
la,  in  quibus  patrandis  Christus  fi- 
nem  suum  specialiter  declaravit.  De 
primo  miraculo  legitur:  Hoc  fecit  i- 
nitium  signorum  lesus  in  Cana  Ga- 
lilaeae,  et  manifestavit  gloriam  suam, 
et  crediderunt  in  eum  discipuli  e- 
ius  {8J.  In  sanatione  paralyiici  di- 
xit  ad  ludaeos:  Ut  sciatis,  quia  filius 
hominis  habet  potestatem  In  ierra  di- 
mittendi  peccata,  tunc  ait  paralytico: 
Surge,  tolle  lectum  tuum,  et  vade  in 

H)  lo.  ^O,  25.  (2l  Ib.  V.  58. 

(3)Io.  ^A,  iO.  (4)  lo.  r6,  24. 

(5)  lo.  5.  (6)lb.  V.  21. 

(7)Li;e.  7,  ^9.  (8;  lo,  2,  H 
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domum  tuam,  (9).  Antequara  cura- 
ret  caecum  a  nativilate,  inquit:  Ne- 
quehic  peccavit,  neque  parentes  eius, 
sed  ut  manifestentur  opera  Dei  in 
ilto:  me  oportet  operari  opera  eius, 
qui  misit  me,  donec  dies  esl{\0).  Re- 
suscitaturus  Lazarum  lesus  elevatis 
sursum  oculis  dixit:  Pater,  gratias 
ago  tibi,  quoniam  audisti  me.  Ego 
autem  sciebam,  quoniam  semper  me 
audis,  sed  propter  populum  qui  cir- 
cumstat,  dixi ,  ut  credant,  quia  tu 
me  misisti.  Hoc  cum  dixisset,  voce 
magna  clamavit:  Lazare,  veni  fo- 
ras  (11).  — Cum  ludaei  signum  pe- 
terent,  ex  quo  divinam  Christi  mis- 
sionem  agnoscant,  hic  ad  resurre- 
ctionem  suam  -  ceu  ad  signum  prae- 
stantissimum  provocavit  dicens:  Ge- 
neratio  mala  ,  et  adultera  signum 
quaerit,  et  signum  non  dabilur  ei, 
nisi  signum  lonae prophetae  etc.  (12). 
Quis  iam  neget,  Christum  per  haec 
miracula  suam  divinam  missionem 
ostendere  voluisse?  — 

3.  Hunc  fuissemiraculorum  finem, 
individui  Christi  discipuli  oplime  a- 
gnoverunt.  Ideo  in  Christum  ob  si- 
gna,  quae  fecerat,  credendum  esse, 
perpetuo  asseruerunt.  lam  Nicode- 
mus  ad  lesum  dixit:  Scimus,  quia  a 
Deo  venisti  magister:  nemo  enim  pot- 
esl  haec  signa  facere,  quae  tu  facis, 
nisi  Deus  fuerit  cum  eo  (13).  Petrus 
ut  divinam  Chrisli  missionem  probet, 
provocat  ad  eius  transfigurationem, 
et  vocem  e  coelo  delapsam ,  quam, 
ait,  nos  audivimus  de  coelo  allatam, 
cum  essemus  cum  ipso  in  monte  san- 
cto{\A).  Paulus  resurreclionem  Chri- 
sti  ceu  publicum  et  irrefragabile  ve- 
ritatis  lestimonium  affert(15). —  Ge- 
neratim  Aposloli  praedicarunt,  et  E- 
vangelistae  conscripserunt  miracula, 
ut  fidem  in  Christum  producerent  et 
firmarent.    Quare    S.    loannes   ait : 

(9)  Matlh,  9.  6.  (10)  lo.  9,  3  efc 

(II)  lo.  II,  41  etc.      (12)  Matlh.  12,59. 
(15)  lo.  5,  2.  (l4;UPelr.  1,18. 

15'  I  Cor.  13,  14  elc. 
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Multa  quidem  et  alia  signa  fecit  le-  \ 
sus  in   conspectii  discipulonim  suo-  ' 
rujv,  qnae  non  sunt  scripta  in  libro  \ 
hoc;  haec  autem  scripla  sunt  ut  cre-  ! 
datis,  quia  lesus  est   Christus  Filius  \ 
Dei,  et  ut  credentes  vitam  habeatis 
in  nomine   eius    (1).  Exinde  palet, 
Apostolis  quoque  persuasum  fuisse, 
miracula  a  Christo  in  confirinationem 
doctrinae  traditae  patrata  esse. 

Nota.  Non  defuerunt,  qui  relati- 
vam  miraculorum  Christi  veritatem 
impugnantes,  asseruerunt,  Christum 
per  miracula,  quae  fecit,  nullatenus 
suam  doclrinain  ut  divinam  probare 
voluisse.  —  Raliones  autem  ,  quas 
pro  asserto  suo  proposuerunt,  nul- 
lius  sunt  ponderis,  et  facile  confu- 
lantur. 

Obi.  1.  Christus  hincinde  vetuit 
miraculi  a  se  patrati  propalationem. 
Sic.  e.  g.  leproso  sanato  dixit:  vide, 
nemini  dixeris  (2).  Et  cum  surdo- 
muto  aurium,  et  linguaeusum.  con- 
c^ssQvai-  praecepit  illis,  ne  cui  dice- 
rent  (3).  Sed  si  in  doctrinae  con- 
firmationem  miracula  patrata  fuis- 
sent,  eorundem  publica  manifestatio 
promoveri  debuisset. 

Resp.  Chrislum  plurima  miracula 
patrasse  ,  et  quidem  ad  suam  divi- 
nam  missionem  ostendendam,  et  do- 
ctrinam  confirmandam  iam  ostensum 
fuit.  Non  opus  fuit,  ut  cuique  mira- 
culo  iste  finis  praefigatur.  Rationes 
esse  poterani,  ut  de  miraculo  patra- 
to  silentium  sapientissime  iniunga- 
tur.  Nam  illius  publica  manifestatio 
pro  certis  lemporis,  loci,  et  perso- 
narum  adiunctis  noxia  magis,  quam 
proficua  esse  potuit.  Dein  Chrislus, 
qui  non  solum  verbis,  sed  et  exem- 
plis  nos  docere  voluit,  silentium  de 
patralis  a  se  miraculis  imponens,  o- 
stendit  nobis,  quomodo  nos  benefa- 
cta  nostra  in  oculis  hominum  celare 


[\]  lo.  20.  30  etc. 
(5)  Marc   7,  36. 
(5)  lo.  4,  48. 


(2)  Matth.o,  4. 
(4)  Marr.  7.  37. 
(6:  Matth.  f2,  38. 
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:  potius,  quam  propalare  debeamus, 
'  Denique  iuxta  notam  indolem  inen- 
tis  nostrae,  qua  nilimur  in  vetitum, 
ipsa  prudens  silentii  impositio  ma- 
ioris  manifestationis  causa  fieri  po- 
tuit,  quod  actu  conligit  post  surdo 
muti  curationem,  quialegitur:  quan- 
to  autem  eis  praecipiebat,  tanto  ma- 
gis  plus  praedicabant,  et  eo  amplius 
admirabantur  dicentes:  bene  omnia 
fecit  (-4). 

Obi.  2.  Christus  noluit  per  mira- 
culadivinam  suam  missionem  et  do- 
ctrinam  probare.  Illos  enim  repre- 
henuit,  qui  ad  hoc  miracula  exige- 
bant.  Sic  Regulo  dixit:  Nisi  signa  et 
prodigia  videritis  non  creditis  (5). 
Sic  pariter  nullum  miraculum  perfi- 
cere  voluit,cum  Pharisaei  signum  de 
coelo  petierunt(6)j  cumHerodes  spe- 
rabat  signum  aliquod  ab  eo  fieri  (7), 
el  cum  ipsi  in  cruce  pendenti  multi 
acclamarent:  Si  rex  Israi}l  est,  de- 
scendat  nunc  de  cruce,  e(  credimus 
ei  (8).  Christus  ergo  noluit  per  mi- 
racula  homines  ad  fidem  perducere. 

Resp.  Si  Christus  illos  reprehen- 
dit,  qui  non  credunt^  nisi  signa  vi- 
derint,  hisce  verbis  arguit  tum  re- 
gulum  de  infirma  fide,  qua  corpo- 
ralem  Christi  praesenliam  ad  sanan- 
dumpuerum  necessariamputavit(9), 
tum  Galiiaeos ,  qui  facta  in  Caphar- 
naum  audiverant,  et  tamen  nova 
miracula  propriis  oculis  videnda  e- 
xigebant  (10),  de  incredulitate.  lure 
autem  Christusmiracula  negavit  Pha- 
risaeis,  Herodi  et  aliis,  qui  petie- 
runt  ex  mera  curiosilate,  vel  ex  ma- 
loanimo,  ut  ipsum  calumniarentur, 
et  qui  propter  duritiam  cordis  pror- 
sus  indigni  erant,  ut  miracula  vide- 
rent.  —  Neque  divinae  sapientiae 
consonum  esset,  placitis  Jiominum 
patrandorum  miraculorum  modum 
relinquere.  Ideo  Christus   miracula 

(7)  Luc.  23,8.  (8)  Mallh.  27,  42. 

(9)  Greg.  M.  Hom.  28  in  Ev. 
(10;  Luc.  4,  25  etc. 
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jjerfecit,  quando  voluit,  et  quomodo 
voluit,  ut  divinain  suam  missionem 
probaret.  A  crucedescendere  noluit, 
ut  statum  exinanilionis  compleret  et 
morle  sua  nos  redimerel,  sed  per  so- 
lem  obscuratum  ,  per  velum  templi 
scissum,  per  terram  commolam  et 
per  resurreclionem  gloriosam  Divi- 
nitatem  suam  salis  oslendit  (1). 

§.  135. 

Conlinualio; 

Certo  iam  constat  de  veritate  hi- 
storica,  philosophica  et  relativa  mi- 
raculorum  Christi,  ex  quo  iure  con- 
cluditur,  Religionem  chrislianam  ve- 
re  esse  divinitus  revelatain.  Vera  e- 
nim  miracula  nunquam  edi  in  con- 
firmationem  falsitatis  possunt.  Quam 
parum  enim  Deus  mentiri,  tam  pa- 
rum  vel  levissimum  mendacium  sua 
auclorilale  interposita,  aut  quod  i- 
dem  est,  auctoritate  miraculi  con- 
firmare  polest;utrumquedivinis  per- 
fectionibus  Sanclitati,  Bonitati,Pro- 
\identiae  adversum  est,  et  praeser- 
lim  summo  arnori  veritatis,  quem 
in  Ente  infinito  pariter  sinefine,  si- 
ne  mensura  slatuere  debemus. 

Nota.  Firmissimo  huic  argumen- 
to  increduli  sequentia  adhuc  oppo- 
nere  solent. 

Obi.  1.  Si  miracula  vere  ita  con- 
tigissent,  ut  in  Evangeliis  narrantur, 
omnes  ludaei  hdem  in  Christum  am- 
plecti  debuissent.  Sed  contrarium 
accidit.  Nam  plurimi  ex  ludaeis, 
praecipue  doctiores  et  nobiliores  , 
Principes  synagogae,  Pharisaei  elc, 
in  incredulilale  permanserunt:  ergo 
miracula  tam  firmum  ari^umentum 
pro  religione  christiana  non  consli- 
tuunt. 

Resp.  a)  Si  multi  ex ludaeis  in  Chri- 
stum  non  crediderunl,  non  pauci  ta- 
menfidem  in  Christum  amplexi  sunt, 
inter  quos  etiam  nobiles  et  docti  e. 

(1)  Frint  1.  c  §.  -I^o  -  g.  449. 

(2)  lo.  12,  42.  Acl.C,  7. 
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gr.  Nicodemus,  Zachaeus,  losephus 
ab  Arimathaea,  Gamaliel,  Paulus  , 
multi  ex  principibus  et  ex  ordinesa- 
cerdotali  (:2).  Primae  Ecclesiae  chri- 
slianae  lum  Hierosolymis ,  tum  in 
aliis  ludaeae  regionibus  fundatae  ex 
ludaeis  potissimum  constabant.  Si 
miracula  ementila  fuissent,  horum 
fides  maximum  miraculum  dicendum 
foret.  b)  Facile  quoque  est,  incre- 
dulitatis  reliquorum  ludaeorum  ra- 
lionem  assignare.  Praeconceptam  e- 
nim  opinionem  habebant  de  Messia, 
quem  ceu  regem  potentissimum  ad- 
venturutn  esse  credebant,  qui  eos  a 
Rumanorum  iugo  liberaret:  ideo  Chri- 
sto  pauperi  et  humiii  adhaerere  re- 
cusarunt.  Praeterea  Christus  princi- 
pum  sinagogaeetpharisaeorum,quo- 
rum  hypocrisin  redarguit,  odium  et 
invidiam  incurrit.  Quis  auiem  ne- 
scit,  homines  per  praeconceptas  o- 
piniones  et  per  inordinatas  passio- 
nes  ita  obcaecari,  ut  plena  luce  non 
videant?  —  c)  Ipsi  sane  ludaei  mi- 
racula  Christi  non  negarunt,  sed  pro 
malo  suo  in  Christum  animo  virtuti 
magicae  seu  diabolicae  adscripse- 
runt,  dicenles:  Li  Beelzebub  princi- 
pe  daemoniorum  eiicit  daemonia{3). 
Ideo  stupenda  quoque  miracula  in 
ipsis  fidem  rectam  non  produxerunt. 
d)  Demum  ad  hanc  rite  concipien- 
dam  gratia  superna  requirilur,  qua 
plurimi  ex  ludaeis ,  uti  iam  a  pro- 
phetis  praedictum  erat,  per  legis  mo- 
saicae  praevaricaliones  se  indignos 
reddiderunt.  Eorundem  ergo  incre- 
dulitas  nullo  modo  verilatem  mira- 
culorum  Christi  labefactare  potest. 
Obi.  2.  Magi  quoque  in  Aegypto 
miracula  palrarunt,  de  quorum  ve- 
ritate  historica  et  philosophica  du- 
bitarinequit,  quia  in  S.  Scriptura^^) 
enarranlur,  ei  miraculis  Moysis  ae- 
quiparantur.  Neque  dubitandum  est 
ipsos  haec  mira  patrasse,  ut  contra 


(5)  Luc.  4^. 
(4)  Ex.  7. 
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Movsen  auctoritalera  siiam  tueanlur. 
Sed  tamen  per  haec  miracula  ipso-  , 
rum  doclrina  ut  vera  et  divina  pro- 
bata  non  fuit.  Ergo  neque  per  mi- 
racula  Chrisli  veritas  Religionis  ab 
ipso  tradilae  probatur,  praecipue  si 
attendatur,  quod  Christus  per  vir- 
tutem  daemoniacam  mira  peregerit, 
quod  de  ipso  ludaei  passim  assere- 

bant  (l). 

Besp.  a)  Magos  in  Aegypto  vera 
miracula  patrasse,  iure  a  plerisque 
nesatur.  iSon  enim  idem,  sed  quid 
similiter  fecisse  cum  Moyse  dicun- 
tur ,  et  quidem  per  arcanas  et  oc- 
cultas  artes(:2).  —  Maxime  profecto 
distabant  ea,  quaeMagi  perfecerunt, 
ab  iis,  quae  a  Moyse  et  Aarone  pa- 
trata  sunt.  Serpens  enim  Aaronis  de- 
voravit  serpentes  Magorum,  quos  in 


cisse,  ideo  tamen  vis  argumenti,  ex 
miraculis  Christi  petiti,  nullo  modo 
infringitur.  Dicendum  enim  tunc  est, 
[uagos  virtute  diabolica  illa  prodigia 
perfecisse  ,    et    Deum   id  permisis- 
se,  tum  quia  doctrina  magorum  ido- 
lolatriae  deditorum  iam  talis  erat,  ut 
nemo  in   necessarium  errorem  im- 
pingeret,  tumquia  ipsa  prodigiadae- 
moniaca  'per  Moysen  confusa  veris 
miraculis  maiorem  splendorem  ad- 
diderunt.  Quod  autem  de  magis  di- 
ctum  est,  de  Chrislo  certe  dici  non 
potest.  Ghristum  enim   non  virtule 
daenioniaca,  sed  potestate  divina  uii- 
racula  sua  patrasse,  apparetex  ipsius 
tum  vitae  (3),  tum   doctrinae  (4), 
sanctitate,  qua  posita  homines  in  ne- 
cessarium  errorem  impingere  debe- 
rent,  quod  Deiis  nunquam  permit- 


sinuab^conditosproiecerant.Conver-  |  tit  (o).  Imo  talia  miracula  Christub 
ae  sunt  per   Movsen  aquae  omnes  !  perfecit,  quae  a  daemone  nunquam 


et  fluvii  et  paludes  et  rivi  in   san-  i  perfici  possunt  ,^  u^t  est  e.  gr.  resu- 
«Tuinem:  magi  nonnisi  parvam  aqua-     ---'■■'-"        -*■" 
rum  mensuram,  —  colore  rubro  pro 


scilatio  mortui  (6). 

JRTICVLUS  lU. 

De  prophetiis  a  Christo  prolalis. 


§.    fl3«. 


babilius  tinctam  -  in  sanguinem  spe- 
cie  lenus  mutarunt.  Ranas  aliquas 
captas,  et  occultatas  produxerunt , 
sednonutMovsestam  copiosas,  quae  I  Quoniam  Moyses  et  prophetae  non 
operuerunt  terram  Aeiivpli.Qiiartum  '  solum  doctrina  et  miraculis,  sed  et- 
Movsis  miraculum  imilari  nullo  mo-  ,  iam  vaticiniis  inclaruerant,  conve- 
do  poterant,  quiascvniphes  vivos  ca-  ',  niens  omnino  erat,  ut  et  ulUmus  et 
nere    ab<=condere  el  producere  non     maximuspropheta,  ac  pertectissimae 


valebant.  Ex  quo  iam  apparet,  ma 
sos  nonnisi  per  artes  occultas  na-  ^ 
turales  miracula  Moysis  imitari  co- 
natos  fuisse.  Eccur  rex  non  ad  ma- 
gos  confugit,  ut  mala  pellerent,  sed 
semper  Moysen  interpellavit,  ut  finis  . 
imponalur?  —  ipsi  ulique  magi  in- 
firmitatem  suam  ,  et  Moysis  super- 
naturalem  virtutem  fassi  sunt,  dum  . 
stupenles  exclamarunt:  Digitus  Dei  ; 
ggl  jiic, —  b)  Si  aulem  etiam  conce-  j 
deretur,  quod  post  nonnullos  Patres 
quidam  Theologi  asseruerunt.  ma- 
gos  supernaturalia  prodigia    p^rfe-  | 


(\)  Luc.  il,  io. 
{o]l.  120  et  121, 


(2)  Ex.  7,  ii. 
(4}  l-  \2\  ei  123. 


revelationis  praeco  eodem  characle- 
re  insignirelur.  —  Chrislus  autem 
revera  prophetias  protulit;  nam  ya- 
ria  praedixit  tum  circa  fata  sui  i- 
psius,  tum  circa  fata  discipulorum 
suorum,  tum  circa  fata  urbis  Hiero- 
solymaeet  nationis  iudaicae.  Prophe- 
tiae  autem  istae  tales  sunt,  ut  orani 
iure  ex  illis  argumentum  pro  Reli- 
gionis  christianae  divinitate  petatur. 

Xota.  Harum  propheliarum  veri-  . 
tas  historica  quoad  debitum  terapus, 
quo  prolata  fuerunt,  iisdem   argu- 
mentis  probatur,  quibus  veritas  hi- 

I       (o)  g.  6G.  Obi.o  elc 

'       (6j  l.f.  Klupfel  i.  \,l.  20  not 
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storica  miracnloriim  probala  fuit.  1 
Veritas  autem  historica  quoad  even- 
lum  rite  secutum,  iiti  etiam  verilas  1 
philosopliica  et  relativa  common-  | 
stranda  venit.  IdeopropheliasaChri-  I 
sto  prolatas  iam  indagare  oportet.    ' 

1.  Prophetiae  de   falis  Chrisli. 

I.Christus  suam  futuram  passio- 
nem  et  morlein,  sicut  eliam  glorio- 
sam  resurreclionem  clare  praedixit. 
Ascendens  enim  Hierosolymam  ad  di- 
scipulos  suos  ait:  Filiushominis  tra- 
detur  principibus  sacerdotum  et  scri- 
bis,  et  condemiahunt  eum  morte,  et 
tradent  eum  gentibus  ad  illtfdendamy 
et  flagellandum,  et  crucipgendnm,  et 
tertia  die  resurget  (1):  idem  locus 
sic  referlur  in  Marco:  Filiiis  homi- 
nis  tradetar  principibus  sacerdotmn, 
et  scribis,  et  senioribus,  et  damna- 
bunt  eum  morte,  et  tradent  eum  gen- 
tibus ,  et  illudent  ei,  et  conspuent 
eum,  et  flagellabunt  eum ,  et  inier- 
ficient  einn,  et  terlia  die  resurget  (2). 
Gloriosam  autem  resurreclionem 
Christus  pra^^dixit  etiam  coram  ad- 
versariis  (3),  ita  quidem,  ut  isli  de 
facta  praediclioi.e  nuHatenus  dubi- 
tantes  cuslodiam  sepulcro  apponen- 
dam  a  Pilato  petierint  (4). 

2.  Omnia  aulem  quae  Christus 
praedixit,  ad  amussim  impleta  sunt. 
Nam  Christus  a  luda  principibus  sa- 
cerdotum  Iraditus  fuit(5),  et  mini- 
stri  tenentes  lesum  duxerunt  ad  Cai- 
pham  principem  sacerdotum,  ubiscri- 
bae  et  seniores  convenerant  (6);  qui 
omnescondemnaverunteumessereum 
mortis  (7).  Mane  autemfacfo...  vin- 
clum  adduxerunt  eum ,  et  traclide- 
runt  Pontio  Pilalo  praesidi{^)^  qui 
lesum  flagellatum  tradidit  eis ,  ut 
crucifigerenl  (9);  el  exspuentes  in  eum 

H)  MaUh.  20,  n  elc. 

(2)  Marc.  ^O,  33,  eic.  Cf.  Luc.  18.  3i. 

(3)  lo.  2,  i9.  Mallh.  42,  4. 
(4j  Mallh.  27,  62. 

(3)  MaUh.26,  v.  15  et  v.  48. 
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acceperunt  arnndinem  ,  et  percutie- 
bant  caput  eius  (10),  et  postquam  il- 
luserunt  ei  -  duxerunt  eum,  utcru- 
cifigerent  (ii).  Cum  aulem  Christus 
post  tot  et  tam  acerba  tormenta  in 
cruce  mortuus  fuisset,  tertia,  sicut 
praedixerat,  die  a  mortuis  resurre- 
xit  (§.  133). 

3.  Quae  Christus  de  sua  passio- 
ne  et  morte  praedixit,  naturali  sa- 
gacitate  praevideri  non  poterant.  Ve- 
rum  equidem  est,  Christum  novisse 
animum  principum  sacerdolum  ,  et 
pharisaeorum,  qui  persaepe  machi- 
iiabantur  ipsius  morlem,  a  qua  au- 
tem  inferenda  absterrebantur  a  ple- 
be,Chrislo  singulariter  favente  (12). 
Quamdiu  igilur  favor  populi  perdu- 
rabat,  tamdiu  pro  vita  Chrisli  nil  ti- 
mendurn  esse  videbatur.  Sod  paulo 
postfactam  praedictionem  (13)popu- 
lus  Christum  Hierosolymam  ingres- 
sum  cum  ingenti  gaudioexcepit(14). 
Quis  iam  tam  subitaneam  populi  mu- 
tationem^  et  tam  varia  sibi  succe- 
dentia  passionum  genera  naturaliter 
praevidere  potuisset?  —  Praecipue 
cerlum  genus  morlis  ingenium  me- 
re  humanum   determinare  non   va- 
luisset.  ludaei  enim   ius  gladii  non 
habuerunt,  sed  toleralum  fuit  a  Ro- 
manis,   ut  Religionis  causa  impetu 
facto  aliquem  extra  urbem  raperent 
et  lapidarent;  quod  circa  Christum 
iam  tentaverant  (15)  et  in  Slephano 
actu  perfecerunt(16).  Naturaliterer- 
go  lapidatio  et  non  crucifixio  Chri- 
sti  praevidenda  erat.  Resurrectio  au- 
tem  per  vires  naturales  non  perfici, 
et  ideo  nec  praevideri  potuit.  Chri- 
stus  aulem  certe  non  ex  alio  tine  fa- 
ta  sua  discipulis  praedixit,  nisi  ut  o- 
mniscienliam  suam  oslendendoipsos 
in  fide  firmaret^  et  spe  futurae  re- 
surrectionis  consolaretur.   Imo  no- 

(6)  Ib.  V.  57.  (7)  MaiT.  14,  G4. 

(S)  Matlh.  27,  2.  (9)  V.  26. 

(lOi  V.  30.        (H)  V.  51.     i<-')  Luc.  22,  2. 

(13)  Matlh.  20.  (14)  Matth.  21. 

{\o)  lo.  iU,  51.  (16)  AcL  7   57. 
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bis  quoque  se  Christus  per  has  pro-  i 
phetias  ut  verum  legatum  divinum 
monstravit,  qui  non  obslantibus  pas- 
sionihus  plurimis  praevisis  intrepi- 
de  tamen  Hierosolymam  petiit,  ut 
teslimonitim  perhibeat  ventati{i). 

§.    138. 

11.  Prophetiae  de  fatis  discipulorum  Christi. 

Christus  circa  fata  futura  discipu- 
lorum  suorum  varia  praedixit.  a)  Li- 
cet  enim  fidelitatem  suam  protesla- 
ti  essent  (2)  tamen  ipsorum  infide- 
lilalem  et  fugam  instante  passione 
sua  ciare  praenuntiavit  dicens  :  0- 
mnes  vos  scaudnhim  patiemini  ini- 
sta  nocte:  scriptum  estenim:  percu- 
tiam  pastorem  ,  et  dispergentur  o- 
res  (3).  b)  Et  cum,  his  auditis,  Pe- 
trus  responderet :  Etsi  omnes  scan- 
dalizati  fuerint  in  te,  ego  nunquam 
scandalizabor  (A),  ait  ilii  lesus:  A- 
men  dico  tibi,  quia  in  hac  nocte, 
antequam  gallus  cantet ,  ter  me  ne- 
gabis(h).  —  c)  Magnas  persecutio- 
nes  Christus  discipulis  Evangelium 
suum  praedicanlibus  praedixit;  ail 
enim:  Tradent  vos  in  conciliis  ,  et 
in  sinagogis  suis  flagellabunl  vos;  et 
ad  praesides,  et  ad  reges  ducemini 
propter  me  in  tesdmonium  illis  ,  et 

gentibus et  eritis  odio  omnibus 

propter  nomen  meum  (6).  d)  Pe- 
trum  crucifigendum  esse  ,  Christus 
praedixit,  sic  ipsum  affatus:  Amen 
dico  tibi:  cum  esses  iunior  cingebas 
te ,  et  ambulabas  tibi  volebas;  cum 
autem  senueris,  extendes  manus  tuas 
et  alius  te  cinget,  et  ducet  quotu  non 
vis  (7):  in  {|uae  verba  addit  Evan- 
gelisla:  Hocautem  dixit,  significam, 
qua  morte  clarificaturus  essetDeum. 
Et  cum  hoc  dixisset  dicit  ei:  seque- 
re  me:  i.  e.  eandem,  ut  ego,  mor- 
tem  sustine.  —  e)  De  loanne  au- 
tem  Christus  vaticinatus   est  ,  eum 

H    lo  !>!,  37.  Cf.  Zimraer  S.  l.  22:i  etc. 

(2^,  Marc,  14,  51.  (3|  Matlh.  20,  51. 

{A    Ib.  33.  (3)  V.  o\. 

(6)  Mallh.^O,  22.  (7)  !o.  21,  18. 
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non  ut  Petrum  crucifigcndu  m,  sed 
vitam  suam  usque  ad  excidium  ur- 
bis  Hierosolymae  prolracturum  esser 
ideo  dixit :  Sic  eum  volo  manere, 
donec  veniam  adultionem  de  ludaeis 
sumendam  (8). 

Nota.  In  textu  graeco  bcus  cita- 
tus  ita  legitur:  Si  eum  volo  manere 
donec  veniam,  quid  ad  te?  In  me  se- 
quere:  sed  de  eflicaci  Christi  volun- 
tate,  loannem  conservandi  usque  ad 
advenlum  Chrisli  haec  verba  intel- 
lexerunt  discipuli,  inler  quos  sermo 
exiit,  quod  discipulus  ille  non  mori- 
tur  (9).  Errarunt  quidem,  dum  ver- 
ba  Chrisli  de  eiusdem  ullimo  ad- 
ventu  in  die  iudici  intellexerunt;  ac 
ideo  candide  S.  loanne^  dicit:  Non 
dixitei  lesus:  non  morilur{\0),se6. 
non  errarunt,  dum  de  longaeva  loan- 
nis  vita  verba  Christi  interpretati 
sunt(ll). 

2.  QuaeChristus  de  discipulis  suis 
praedixerat  actu  evenerunt.  a)  Cum 
enim  lesus  ab  inimicis  suis  compre- 
henderetur,  tunc  discipuliomnes,  re- 
licto  eo,  fugerunt  (12).  b)  Et  cum  es- 
set  Petrus  in  atrio  deorsum  ,  venit 
una  ex  ancillis  summi  sacerdotis,  et 
cumvidisset  Petrumcalefacientem  se, 
aspiciensillum  ait:  Et  tu  cum  lesu  Na- 
zareno  eras.At  ille  negavit  dicens:  Ne- 
quescio,  neque  novi  quiddicas:  etexiit 
foras  ante  atrium ,  et  gallus  canta- 
vit.  Rursus  autem  cum  vidisset  ilium 
ancilla  coepit  dicere  circumstantibus: 
quia  hic  ex  illis  est.  At  ille  iler  un 
negavit.  Et  post pusillum  rursns  qui 
astabant,  dicebant  Pelro:  Vere  ex  il- 
lis  es,  nam  et  Galilaeus  es.  Ille  a?t- 
tem  coepit  anathematizare  et  iurare: 
qnia  nescio  hominem  istum  ,  quem 
dicitis.  Et  statim  gallus  ilernm  can- 
tavit  (13).  c)  Apostoli  iam  in  initio 
praedicationis  suae  ad  principes  sa- 

(S)  10.21,22.  (9)  10.21,  22. 

(lO)Ih.  V.25. 

{i  I )  V.Cornelium  a  Lap.  in  h.L  ^ 

{l2iMatlh.2r),  50. 

(15)  Marc.  U,  G6  etc. 
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cerdolum  et  magistralus  ducli  (1), 
carceribus  mancipali  (2j  ,  flagellis 
caesi  (3),  contumeliis  afTecti  sunl  (4). 
Et  mullo  plura,  alque  acerbiora  A- 
poslolos  in  decursu  praedicalionis 
suac  ubique  locorum  suslinuisse,  hi- 
storia  ecclesiaslica  teslatur  (5).  d) 
Pelrum  Romae  cruci  suflixum  esse, 
testalurTertullianus(6),Eusebius(7), 
Athanasius(8),Hiei'onymus(9),  mul- 
tique  alii.  e)  loannem  supervixisse 
excidium  urbis  Hierosolymae  usque 
ad  tempora  Traiani  scribunt  Ire- 
naeus(IO),  Eusebius  (41),  Epipha- 
nius  (l2),Hieronymus(13)  etalii. — 
3.  Quae  Christusdediscipulis  suis 
praedixit,  consistunt  in  actionibus 
libere,  et  contingenter  futuris,  quae 
naturaliter  praevideri  non  poleranl. 
a)  Quis  enim  vel  probabile  solum 
putare  potuisset ,  discipulos  magi- 
strum  suum  ,  cuius  lot  miraculastu- 
penda  viderant,  statim  ac  compre- 
hensus  esset,  ad  unum  omnes  dere- 
licturos  esse?  —  b)  Cognitus  quidem 
erat  Christo  Petri  sat  inconstans  et 
volubilis  animus,  sed  tamen  nulla 
sagacitalenaturalitumnumerus,  tum 
tempus  negalionum  determinari  po- 
tuit.  c)  Idern  dicendum  est  de  perse- 
cutionibus  Apostolorum,  quae  prae- 
videri  poterant  in  genere,  sed  non  iri 
specie,  prout  Christus  illas  praedixit. 
d)  Nulio  autem  naturali  modo  prae- 
videri  poterat,  post  plures  annorum 
decades  Pelrum  praecise  per  cruci- 
fixionem  vitam  finiturum  esse.  e)  Et 
quis  per  vires  mere  nalurales  lon- 
gaevamalicui  vitampraenuntiarepot- 
est,  cum  haec  a  miileniscircumslan- 
tiis  pendeat ,  quae  praevideri  non 
possunt?  Minime  id  de  loanne  dici 
naturaliter  potuisset,  quiut  Aposto- 
lus  et  Evangelista  in  medio  luporum 

0 )  Act.  c  4,  V.  \  el  6;  c.  5,  v.  27,  etc. 
(2  Ib.  A,  3,5,  iS.        (31  Act.  Ji,  40. 
(4)  Ib.  V.  41.        (5)  V.  Sandini  hist.  apostol. 
(6)  Scorp. c.  \  "y.    (7)  L.  2  Hist.  eccl ,  c.  24. 

(8)  Apol   de  fuga  sna. 

(9)  Catul.  de  script.  eccl, 
jtO)  L.  2  adv.  haer.,  c.  39. 
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conslitutus  nulla  die  de  morte  vio- 
lenta  securus  erat.  — Alialas  autem 
de  fatisdiscipulorumprophetiasChri- 
stus  non  nisi  ex  saluberrimo  consi- 
lio  protulit,  ut  iliis,  quos  ad  propa- 
gandam  religionem  snam  destinavit, 
se  ut  verum  Prophetam  osteiideret, 
ipsosque  tenlationis  tompore  in  fide 
solidaret.  Ideo  post  praedictas  diras 
persecutiones  ait:  Haec  locuhis  siira 
vobiSy  ut  non  scandalizemini  (14). 

§.    139. 

III.  Propheliae  de  excitlio  urbis  Hierosolymae 

1.  Christus  liorrenda  tum  urbis 
Hierosolymae,  tum  nationis  iudai- 
cae  fata  cum  circumstantiis  praece- 
dentibus,  concomitanlibus  et  subse- 
quentibus  clarissime  praenuntiavit. 
Praecipua  huius  celeberrimi  vatici- 
nii  capita  sunt  sequentia.  a)  Ante 
urbisexcidium  consurgel gensin gen- 
tem,  et  regnmn  in  regnum,  el  erunt 
pestilenliae  et  fameSy  et  terraemotus 
per  loca  (15),  lerroresque  de  coelo,  et 
signa  magna  erunt  (\^).Haec  autem 
omnia  initia  sunt  dolorum  (17).  b) 
Tunc  iradent  vos  in  tribulalioneni, 
et  occident  vos  (18);  ergo  Aposloli 
ante  ruinam  urbis  occidendi  praedi- 
cuntur,  exceptoloanne,  de  quo  con- 
trarium  praediclum  fuil(19).  c)  Sed 
tamen  praedicabitur  hoc  Evangdium 
regni  in  universo  orbe  (romano),  in 
teslimoniumomnibusgentibus,  et  tunc 
veniet  consummatio  (^O).  d)  Multi 
pseudoprophetae  surgent.,  et  seducent 
mullos  (21)  —  et  pseudochristi  da- 
buntsignamagna,el  prodigia  ita,  ut 
in errorem  inducantur,  si  fieri potest, 
etiamelecti  (2i2).  e)  Abominatio  de- 
solalionis  videbitur  stare  in  loco  san- 
clo  (23).  f)  Breve  tempus  tunc  ad- 
erit  ,  quo  discipuli  Christi   per   fu- 

(H)  L.  3  hist.  eccl.,  c.  3. 

(12)  Hacr.5l,g.  12.  (13)  In  Dciniel.  c.  9.  . 

(14)  lo.  IG,  1.  (lo)  Malth.2i,  7. 

(10)  Luc.  21,  H.  (17)  Malth.  24,  8. 

(18)  Ib.  V.  9.  (19)  lo.  21,  22. 

(20;Matlh.  24,  U.  (21)  Ib.  v.  \i. 

(22)Ib.  V.  24.  (25)  Ib.v.  H5.          .^,^ 
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gain  in  montes  se  salvent  (1).  g) 
Postmodum  lola  urbs  ab  exercilu  i- 
nimico  circumdabilur  (2)  ,  imo  et- 
iam  vallo  circumcingelur,  el  ex  omni 
parte  coanguslabitur  (3).  h)  Erit 
tunc  tribulatio  magna  ,  qualis  non 
fuit  ab  initio  mundi  usque  modo , 
7ieque  fiet  (-i).  i)  Tandem  urbs  ex- 
pugnabilur,  et  penitus  destruetur  : 
ait  enim  ad  illam  Christus:  Ad  ter- 
ram  prosternent  te,  et  filios  tuos  qni 
in  te  sunt,  et  non  relinquent  in  te 
lapidem  super  lapidem  (5) ;  et  hoc 
idem  de  templo  in  specie  praedi- 
xit  (6).  k)  Expugnata  autem  urbe 
et  eversa,  ludaei  cadent  in  ore  gladii 
et  captiri  duccntur  in  ornnes  genles, 
et  lerusalem  calcabitur  a  genlibus, 
donec  impleantur  tempora  natio- 
num(l).  1)  Tempus  denique  prae- 
dictarum  calamilalum  his  verbis  de- 
terminatur:  Amen  dico  vobis,  quia 
non  praeteribil  generatio  haec  y  do- 
nec  omnia  haec  fiant{S). 

2.  Yalicinio  Christi  eventus  exa- 
cte  respondil.  a)  Mortuo  enim  Ne- 
rone  in  variis  provinciis  maximi  tu- 
muitus^  rebelliones,  praelia  et  bella 
exarserunt ,  praecipue  quia  plures 
imperialem  Romanorum  dignitatem 
ambierunt  (9).  ludaeiquoque  contra 
Romanos  insurrexerunt,  sed  illorum 
plura  millia  Hierosolymae ,  Caesa- 
reae  et  Alexandriae  necata  sunt,  ut 
refert  losephus  Flavius(lO).  Pestis 
anno  p.  Ch.  n.  66  grassata  est  per 
Italiam  teste  Tarito(il).  Fames  sub 
imperatore  Ciaudio  quater  adfuit , 
nempe  Romae  anno  secundo,  in  Pa- 
laestina  (l^)  annoquarto,  inGraecia 
anno  nono,  et  iterum  Roinae  anno 
undecimo  imperii  sui  (13).  Terrae 
motus  in  Campania ,  et   apud  Jdu- 

{\)  Ib.  V.  16,  etc.  (2)  Luc.  21.  20. 

|o)  Luc.  ^9,  45.  (4)  MaUh.  24,  21. 

(D)  Luc.  ^9,  44.  (6j  MaUh.  24,  i  et2. 
(7)  Luc.  21,  21. 

(8!  Mollh.  24.  34.  Luc.  21,  32. 
(9!  Tacit.  hist.  Suelon.  in  Vilellio. 

00,  De  bello  iud.  (11)  Auaal.  15. 
{I2j  Act.  n,  28. 
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raaeos  refert  losephns  Flavius  (l^), 
qui  etiam  terrores  de  coelo  et  si- 
gna,  excidium  urbis  praecedentia, 
conteslatur,  ut  e.  g.  exercitus  visos 
in  aere  pugnantes ,  auditas  lamen- 
tabiles  voces  circa  templum:  Abea- 
mus  hinc  etc.  b)  Omnes  Apostolos, 
excepto  loanne,  iam  ante  urbis  ex- 
cidium  post  plurimas  tribulationes 
occisos  fuisse ,  antiquissima  monu- 
mentaostendunt(15).  c)  Evangelium 
autem  tunc  in  toto  orbe  romano,et 
exlra  illum  praedicatum  fuisse,  hi- 
storia  ecclesiaslica  docet:  ideo  Pau- 
lus  scripsit  ad  Rom.anos:  Fides  ve- 
stra  annuntiatur  in  universo  ?nun- 
do{\<d).  d)  Piures  seductores  el  pseu- 
dochristos  recenset  losephus  Fla- 
vius  (17),quos  inler  praecipue  notat 
aliquem  Aegyptium  impostorem,qui 
multa  millia  ludaeorum  falsis  vati- 
ciniis  etpromissionevariorum  signo- 
rum  deceperat.  Idem  losephus  te- 
statur,  etiam  obsidionis  tempore  lu- 
daeos  praecipue  per  seductores,  qui 
se  divinos  legatos  iactitabant,  ad  tam 
obslinatam  contra  Romanos  resislen- 
tiam  exslimulatos  fuisse  (18).  e)  lam 
ante  obsidionein  urbis,  a  Tito  susce- 
plam,  Romanorum  dux  Cestius  Gal- 
lus  Hierosolymam  cum  exercilu  in- 
travit.  duas  urbis  parles  cepit,  et  a- 
quilas  romanas,  quae  variis  idolorum 
im.aginibus  ornaiae  fuerant,  non  so- 
lum  in  media  urbe  ,  verum  etiam 
prope  ad  ipsos  templi  muros  ere- 
xit(19).Has  autem  Deorum  imagines 
scripturae  Hebraeorum  passim  abo- 
minationem  appellant,  quam  ideo  lu- 
daei  stantemin  loco  sancto  viderunt. 
f)  Hoc  ergo  signo  apparente  omnes 
Christiani  fugam  capiunt,  atque  ver- 
sus  montana  in  oppidum  Pellam,  vi- 

(13)  Suet.  in  vit  Tacit.  Annal. 
(14   I)e  belloiud.  I.  4,  c  7. 
(15)  V.  Sandini  hist.  aposlolica. 
(IG)  llom.  I,  8. 

(17)  L.  20,  antiq.  iud.  c.  5,  c.  6,  et  c.  8,  I. 
2  de  bello  iud.  c.  1V2. 

(18)  De  belloiud.  1.  6,  c.  5. 

(19)  De  bello  iud.  L  2,  c,  22. 
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cinum  deserlo.  qnod  est  in  finibus 
Syriae,  se  recipiunt,  uli  narrant  Eu- 
sebius  (1),  Epiphanius  (2),  lose- 
phus  (3).  Ne  unus  quideni  Chrislia- 
nus  tempore  obsidionis  in  urbe  in- 
terceplus  esse  lei^Mlur.  g)  Postea  lo- 
ta  urbs  ab  exercilu  romano  circum- 
dala  ,  el  ingenti  vallo  circumcincta 
fuit(4-).  b)  Ingenles  aerumnas  ,  af- 
flictiones,  calamitales  ,  quas  ludaei 
in  hac  obsidione  perpessi  sunt,  ie- 
gimus  apud  losephum  (5).  Exlernis 
armis,  internis  dissidiis  ,  horrenda 
fame  el  aliis  malis  ita  cruciabantur, 
ut  tribulalio  maior  cogilari  non  pos- 
sit.  i)  Urbs  demum  expugnala,  et , 
licet  Tilus  magna  cura  tuni  urbem 
sibi,  lum  templum  urbi  conservare 
studuisset ,  sic  tamen  incendiis  de- 
vastata  et  instrumentorum  vi  destru- 
cta  fuit,  ut  solo  aequaretur,  ac  si , 
ut  dicit  losephus  Iiidaeus,  aedificia 
ibi  nunquam  extitissent  (6).  k)  Eo- 
dem  lesle  in  bello  niullo  plures  quam 
decies  cenlena  millia  ludaeorum  cae- 
sa,  et  reliqui  captivi  abducti ,  et  u- 
bique  locorum  dissipati  sunt,  quo- 
rum  dispersionem  iiiler  omnes  po- 
pulos,  atque  in  toto  terrarum  orbe 
propriis  oculis  videmus.  1)  Excidium 
urbissecutum  est  37  annispost  mor- 
tem  Christi,  ergo  antequam  praeter- 
iret  generalio,  quae  communiter  ad 
oO  —  40  annos  compulalur. — 

3.  Licet  tempore  Christi  ex  co- 
gnita  ludaeorum  indole  Romanisin- 
festa  el  iiberlalis  avida  ad  futuram 
quandam  rebeliionem  naturaliter 
concludi  potuisset,  haec  tamen  hu- 
mano  sohim  ingenio  nec  quoad  tot 
circumstantias  ,  nec  quoad  tempus 
tam  praecise  praevideri  et  praenun- 
tiari  potuit.  Insolila  prorsus  res  fuit 
tam  obstiiialus  animus  ludaeorum, 
ut  omnia  potius  mala  perpeli,  quam  ' 

(l)Hist.  1.  3,  c.  5. 
;2)H£er.  7,  et  haer.  il. 
3)  De  hello  iud.  1.  2,  c  41. 
(4)  V.  Slolberg.  R.  d.  R.  I.  t.  7,  g.  29,  n.  3 

iii  nota. 
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Romanis  se  dedere  voluissenl.  Inso- 
lilum  quoque  fuit  Romanis  urbes  si- 
bi  subiectas  tali  modo  penitus  de- 
struere;  quare  ipse  losephus  Flavius 
fatelur,  tale  inlortunium  nulli  urbi 
contigisse.  Praecipue  sub  Tito  cle- 
mentis^imo  tanla  ruina  secuta  haud 
fuisset,  nisi  divina  ultio  illam  dis- 
posuisset.  Teste  losepho  Flavio  ipse 
Titus,  expugnata  urbe,  illiusque  mu- 
nimentis  inspectis,  fassus  esl  per  vir- 
tutem  tantum  divinam  se  Hieroso- 
lymam  expugnare  potuisse.  —  Va- 
ticinium  autem  adductum  intimam 
cum  Religione  christiana  connexio- 
nem  habet,  quia  excidium  Hieroso- 
lymae  cum  dispersione  gentis  iudai- 
cae  secuta  praedictum  fuit  ul  poe- 
na  non  agnili  et  occisi  Christi  (7). 
Nota.  Cum  Christus  excidium  ur- 
bis  Hierosolymae  praedixit,  simul, 
ut  communis  fert  interpretum  sen- 
tentia,  de  mundi  consummatione  lo- 
cutus  est,  cuius  praeludiumet  ima- 
ginem  nobis  exhibent  extremaegen- 
tis  iudaicae  calamitales.  Id  enim  o- 
mnibus  prophelis  solemne  est,  ulres 
temporibus  disiunctas,  sed  in  Dei 
mente  adunalas  coniungant,  idque 
quam  maxime  cum  unaalterius  typus 
est  et  figura.  Difficile  tamen  non 
est ,  ea  quae  ad  ludaeorum  cladem 
perlinent,  ab  iis  dislinguere ,  quae 
in  saeculi  consummatione  suum  ha- 
bitura  sunt  complementum,  impri- 
mis  in  ea  narrationis  serie,  quae  a 
S.  Marco  refertur;  nam  de  urbis  Hie- 
rosolymae  destructione  agitur  cap. 
XIII  a  v.  1-24,  et  de  totius  orbis 
subversione  a  v.  24-27.  Utroque  e- 
ventu  praenuntiato  Christus  respon- 
det  ad  hanc  discipulorum  inlerroga- 
lionem:  Dic  nobiSy  quando  haec  e- 
runl?  et  quidem  v.  28  ad  primum 
evenlum  rediens  eum  tanquam  pro- 

(5)  Oe  bello  iud.  I.  5-1.  8. 

(G    I)e  beilo  iud.  1.  6. 

(7)  Luc.  ^O,  44.  Matlh.  23,  37.  Cf.  Frint 
1.  c.  g.  152-155.  J.  M.  Sailer  G.  d.  Rel.  28. 
Vorl. 

\\* 
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pinquiim  annunliat  v.  30.  .  .  .  non 
transibit  generatio  haec,  donec  omnia 
fiant  .  .  .  quod  auleiu  tempus  alli- 
net  extremae  muntli  consuinmatio- 
nis,  ail  v.  3:2  illud  ad  occulta  Dei 
iudicia  pertinere:  de  die  auteni  illo, 
vel  hora  nemo  scit  (1). 

§.  140. 

Conlinualio. 

Christus  ergo  veras  edidit  pro- 
plietias,  quia  multa  praetlixit ,  quae 
nulla  creata  inleili^^enlia  praes('ire 
potuit:  ergo  vel  Deus  fuit,  vel  certe 
divino  spirilu  replelus,  quare  in  eum 
nullafraudis  et  fallaciae  suspicio  ca- 
dere  poiest.  Necessario  ergo  illi  cre- 
dendum  est,  cum  se  dixii  a  Patre  ad 
homines  missum  atque  religio  ipsius 
habenda  est  ut  divinilus  revelala. 

Nola.  Increduli  prophetiis  addu- 
ctis  aucloritatem  et  fidem  denei^a- 
runt,  quia  post  eventum  conscripta 
fuerunt.  —  Asl  licel  id  de  nonnul- 
lis  Christi  prophetiis  verum  sit,  no- 
tandum  tamen  est,  aliud  esse,  pro- 
pheliam  proferre,  et  aliud  prophe- 
tiam  iam  anteeventum  prolalamcon- 
scrihere.  Evangelistae  vero,  tesles 
omni  excepiione  maiores ,  narrant, 
Christum  evenlus  lali  tempore  pro- 
tulisse,  quo  futuri  erant,  nec  natu- 
raliler  praevideri  poterant.  —  Imo 
celeberrima  de  excidio  Hierosolymi- 
tano  prophelia  inm  anle  evenlum 
conscripta  fuil  a  Matlhaeo,  Marco  el 
Luca,  qui  iam  ante  praedictum  ex- 
cidium  morlui  erant.  —  Herdero  di- 
centi:  qui  a  iegalo  divino  prophetias 
exigit,  similis  esl  militibus,  Chi'islum 
percutienlibus,  et  interrogantibus : 
Propheliza  nobis,  quis  est,  qui  te  per- 
cussit?  —  Dobmaijr  respondet:  qui 
legati  divini  praedictiones  non  cre- 
dil ,  similis  est  ludaeis,  Chrislum 
^  propter  has  accusaulibus  et  dicen- 
tibus:  Hic  dixit ,  possuni  des'ruere 
templum  hoc,  et  in  triduo  reaedifi- 

(T)  Liebermau  tom.  i,  pag   494. 
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care  illud:  neque  nos  exigimns  a 
Christo  prophelias,  sed  faclas  laeta 
menle  et  firma  fide  suscipimus.  — 
Indignum  quoque  Christo,  hominura 
redemplori,  non  fuit,  ludaeis  incre- 
dulis  inforlunia  praedicere;  nam  le- 
gatum  Dei  non  solum  infinite  mi- 
sericordis,  sed  et  infinite  iusti  sem- 
per  decet,  tum  bonis  praemia  ,  tum 
malis  poenas  praenuntiare  (2). 

ARTICULUS  ly. 

De  valiciniis  in  Christo  adimplelis. 

§.    141. 

Messias  non  solum  ludaeis  ut  pro- 
pheta  magnus,  legatus  divinus,  ho- 
miniimque  redemptor  promissus  fuit 
(§.  105),  sed  et  tempus  pro  ipsius 
adventu  determinatum  est,  atque 
characteres  ipsius  assignali  sunt  (§. 
106  etc).  Christus  autem  tum  sta- 
tuto  tempore  venit,  tum  omnes  cha- 
racteres  Messiae  evidentissime  in  se 
comptexus  est:  ergo  ost  ve.-us  Mes- 
sias,  legatus  divinus,  ac  divinae  re- 
velalionis  praeoo. 

§.   fl48. 

A.  Proplieliae  t^mpus  Messiae  respicienles. 

Christus  iiljpra^cise  tempore  ve- 
nit,  quo  Messia3  advenlus  a  prophe- 
tis  praenuntiatus  fueral  (§.  106  — 
§.112).  Ergo  prophetiae,  tempus 
Messiae  respicientes,  in  ipso  adim- 
pletaesunt,  quodfacillimum  est  pro- 
bare.  N.im 

1.  Ex  morienlis  lacobi  oraculo 
Messias  advenire  debuit  cessante  sce- 
ptro  in  luda  (§.  107).  Sed  cum  le- 
sus  Nnzarenus  nascerelur,  iam  lu- 
daei,  aPoinpeio  devicti  sceplro,  seu 
suprema  polestale  privati  erant,  et 
Herodes  alienigena  regnuin  ludaeae 
a  senatu  et  populo  romano  accepe- 
rat.  Paiilo  post  Herodis  mortem  lu- 
daeae  regio  Idumaeis  erepta ,  et  in 
provinciam  romanam  redacta  est. 
Ideo  ludaei  Pilato  dicentes:  Non  ha- 

(2;  Dobm.  t.  3,  ^.  84. 
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henins  regem  nisi  Caesarem  (1),  eo- 
ipso  sceplrum  luuae  cessasse,  el  Mes- 
siam  advenisseprofessi  sunt.  Demnm 
dirula  nrbe,  el  dispersa  gente  om- 
nis  umbra  poteslalis  a  ludaeis  sub- 
lala  est. 

Nota.  Nonnulli  ex  ludaeis  dixe- 
runt,  Mossiam,  si  vaticinium  in  sen- 
su  Christianorum  exponatur,  iam. 
tempore  captivilatis  babylonicae  ad- 
venire  debuisse,  quia  eliam  lunc  sce- 
plrum  ludae  cessavit.  Sed  perperam. 
Cum  enim  cuplivitalis  babylonicae 
finis  post  70  annos  iam  praediclus 
fuit  (2),  sceptrum  ludae  non  peni- 
tus  ablatum,  sed  potiusinlerruptum 
dicendum  erat.  Imo  aliquo  modo  sce- 
ptrum,  licet  dependens,  in  ipsa  ca- 
ptivitale  permansit,  quia  rcx  Baby- 
loniae  lechoniae  thronum  posuil  su- 
per  throuum  regum^  qui  eranl  cum 
eo  in  Babylone  (3).  Praeterea  lu- 
daeis  permissum  eral,  ut  iuxta  pa- 
trias  leges  viverent,  et  ideo  suos  pon- 
tifices,  suos  prophetas ,  ac  suos  iu- 
diceshabebant,quibus  iusgladii  con- 
cessum  erat,  uti  apparet  ex  historia 
Susannae  (4).  Tunc  ergo  sceplrum 
non  oinnino  cessavit.  — Post  redi- 
tum  ex  caplivitate  equidem  reges  in 
luda  non  ampiius  fuerunt,  sed  for- 
ina  regiminis  mulala  est  a  nmnar- 
chica  in  aristocralico-democraticam: 
popubis  enim  regebatur  a  senatu  , 
cuius  membra  maxima  ex  parte  e- 
rant  de  tribu  luda ,  quia  tribus  Be- 
niamin  minima  fuit,  et  de  celeris 
(lecem  tribubus,  iam  maturius  in  ca- 
ptivitalem  assyriacam  abductis,  te- 
ste  losepho  Flavio  (5)  et  S.  Hiero- 
nimo  (G),  paucissimi  redierunt.  Id- 
eo  qui  in  Palaeslinam  reversi  sunt, 
communi  nomine  ludaei  nominati 
sunt.  Sceptrum  ergo,  seu  summa  po- 
testas  tunc  in  tribu  luda  aderat.  — 
Machabaei  equidem  ,  qui    gerebant 

(IHo.  18,  II  (2)  ler.  29,  10. 

(oj  IV  Ros.  25,  28.  ('0  Dan.   13. 

(o    Ant.  ind. !.  ll,c.o.  (G)  In  Ose.  I,  6. 
(7,   Dial.  t'.  TiHi.h. 


bellaDomini,  erant  ex  tribu  Levi; 
sed  isti  non  erant  reges,  sed  belli- 
duces,  qui  non  aucloritate  propria, 
sed  nomine  senatus  populique  om- 
nia  peragebant.  —  Si  dicitur  in  va- 
ticinio,  quod  perduret  usque  adMes- 
siam  non  so\\^msceplrum,  sed  et  dux 
defemore  ludae,  vox  hebraica  meco- 
quet  non  slricte  belliducem,  sed  pot- 
ius  iudicem,  lei^islatorem  seu  magi- 
slratum  significat. — Non  desunt,  qui 
sceplrum  et  ducem  non  adsolam  tri- 
bum  ludam  ,  sed  ad  totam  gentem 
israeliticam  referant,  et  vaticinium 
ita  explicent,  sceptrum  a  gente  is- 
raelilica  non  esse  auferendum  usque 
ad  Messiam  ( in  quacunque  demum 
tribu  geratur).  Dicunt  autem  vati- 
cinium  in  benedictione  ludae  pro- 
latum  esse,  quia  ex  hac  tribu  Mes- 
sias  oriundus,  et  quia  haec  Iribus 
diutissime  sceptrum  gesturaerat.  Ita 
senserunt  lustinus  M.  (7)  ,  Euse- 
bius  (8),  Chrysoslomus(9),  Augusti- 
nus  (10)  et  alii  {W). 

2.  Hebdomadae  70  Danielis,  a 
quocunque  regum  Persarum  uecreto 
earundemcalculusincipialur(§.108), 
iam  dudum  ad  finem  pervenerunt. 
Ergo  Messiam  iam  advenisse  indu- 
bium  est.  —  Si  autem  compulatio 
hebdomadarum  ab  ultimo  Artaxerxis 
Longimani  decreto,  in  quo  uriico  de 
reaedificanda  urbe  agitur ,  incipia- 
tur,  Christum  in  dimidio  ultimae 
hebdomadae  occisum  esse  comperi- 
mus.  Nam,ait  doclissimusBossuetus, 
Artaxerxes  imperium  aggressus  est 
anno  mundi  3531,  et  edictum  se- 
cundum  promulgavit  anno  vigesimo 
imperii  sui,  seu  anno  mun(ii3551, 
ergo  453  annis  anle  Christum  na- 
tum.  Si  vero  his453annis  addantur 
30  anni,  quibus  Chrislus  vitam  pri- 
vatam  duxit,  habetur  summa  483 
annorum  ,  seu  habentur  69  hebdo- 

(8)  L.  8  dem.  evang.,  el  I.  I  hisl.  eccl.,  c.  G, 
(0)  Hom.  67  in  Gen. 

(10)  L.  18.  de  Civ.  Dei,  c   45. 

(11)  Cf.  Klnpfel  t.  2,2.43,  noL  4, 
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madae;  qiiibus  transactls  incipit  se- 
ptuagesima,  seu  ulliina  hebdotnada.  , 
Chrislus  vero  trigesimo  aetalis  suae  \ 
anno,  hebdomadae    liuius   primo  a  ' 
loanne  baplizaliis  est,  ubi  tanquam  ] 
divinus  mundi   Redemplor,  seu   ut  ' 
Christiis  dnx  pul)lice  apparuit;  anno 
aiitem  aetatis  suae  trigesimo  terlio, 
hebdomadae  septuagesimae  quarto  a 
populo  suo   non  solum   negatus  sed 
et  occisus  est.  Sic  ergo  vere  in  di- 
raidio  hebdomadae  defecit  liostia  et 
sacrificium  per  obitum  Chrisli  Mes- 
siae  (1). 

Nota.  Quae  post  mortem  Messiae 
futura  praedicla  sunt,  post  mortem 
Christi  actu  evenerunt.  Nam  civita- 
tem  et  sanctuariuin  dissipavit  exer- 
cilus  romanus  sub  duce  Tilo  ;  abo- 
minatio  desolalionis  in  templo  ndhul, 
et  desolatio  seu.  dispersio  popiili  du- 
rat  usque  ad  hanc  diem  (§.  139).  Ve- 
rum  equidem  est,  post  mortem  Chri- 
sti  per  plures  annos  sacrificia  adhuc 
in  templo  oblala  fuisse,  sed  tamen 
iure  dicitur  ,  in  dimidio  heb.loma- 
dae  defecisse  hosliam  et  sacrificium. 
Nam  sacrificiaV.  T.  non  fueruntnisi 
figurae  sacrificii  a  Messia  offerendi: 
uti  ergo  figura  deficit  adveniente  ve- 
rilale,  et  uti  umbra  fugit  micante 
sole,  ita  sacrificia  V.  T.  defecerunt 
in  morte  Christi,  quae  fuit  omnium 
sacrificiorumcomplementum.IdeoS. 
Hieronymus(2)  dicit:  «  Quidquld  in 
templo  post  mortem  Chrisli  faclum 
est  non  fuit  sacrificium  Dei,  sed  cul- 

tus  diaboli.)) Si  autem  in  va- 

ticinio  Danielis  praedictum  est  con- 
sammandam  esse  praevaricalionemj 
finem  accepturum  esse  peccalum, 
delendam  iniquitatem  et  adducen- 
dam  iuslitiam  sempiternam,  non  id 
ita  intelligendum  est,  ac  si  homi- 
nibus  libertasadimendasitj  qua  pec- 
care  et  iniquitatem  facere  possint, 
sed  id  dictum  estdeMessia,  qui  ple- 
nam  Deo  pro  peccatis  satisfactionem 

(I)  Discours  sur  l'hist.  univ.  p.  1,  Epoq.8. 
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praesliturus,  et  per  doctrinam ,  per 
exempla  et  per  alia  media  salutis  ho- 
mines  aptos  redditurus  eral  ad  pec- 
cata  vilanda  et  iustiliam  exercen- 
dam.  Haec  autem  omnia  Christus 
perfectissime  praestilit,  uti  ex  his  e- 
lucet ,  quae  de  doctrina  Christi  (§. 
l:2ietc.)  dicta  sunt,  et  quae  de  sa- 
tisfactione  Christi,  atque  de  mediis 
salutis  in  Theologia  dogm.  spec.  pro- 
bantur. 

3.  Christus  in  hoc  mundo  vixit, 
cum  adhuc  staret  templum  secun- 
dum,  sub  Zorobabele  aedificalum  (§. 
iOO),  cum  etiam  ludaei  in  sua  pa- 
tria  collecti  essent  (§.  110;  et  cum 
idololatria longe  lateque  vigeret  prae- 
cipue  in  regionibus  specialini  nomi- 
natis,  in  Lydia,  Ilalia,  Graecia  etc. 
(§.  111).  Sed  quatuor  circiter  post 
Chrisli  mortem  decenniis  templum 
dirutum,  et  gens  iudaea  a  palria -jx- 
pulsa  ubique  locorum  dispersa  fuit, 
et  stalim  idololatria  per  Evangelii 
praedic<ilionein  propelli  coepit,  ita, 
ut  illa  -  praecipue  ex  regionibus  no- 
minatis  -  iam  ante  plura  saecula  pe- 
nitus  evanuerit.  Dubitari  ergo  ne- 
quit,  Messiatn  ante  octodecim  sae- 
cula  certo  iam  advenisse,  quia  aiias 
valicinia,  tempus  ipsiusadventus  de- 
terminanlia,  in  ipso  verificari  nul- 
latenus  possent. 

Xota.  Dicunt  nonnulli ,  tempore 
Chrisli  non  amplius  secundum  tem- 
pluin,  sed  tertium  exlitisse,  ab  He- 
rode,  ut  testatur  losephus  Flavius, 
novis  ellossis  fundamentis  aedifica- 
tum. —  Sed  id  verum  haud  est:  He- 
rodes  enim  equidem  nonnulla  aedi- 
ficia  templi  restauravit,  alia  mune- 
ribus  suis  ornavit,  et  forte  aliqua 
nova  adiecit,  sed  noniam  totum  tem- 
plum  de  novo  exstruxit,  quod  duni 
losephus  Fiavius  asserit,  ceu  Hero- 
dis  assentalor  per  exaggerationem 
loquitur;  domum  enim  resfaurare, 
ornare,  vel  etiani  ampiificare  non  i- 

(2j  In  DaQ.  9. 
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dem  est,  ac  novam  erigere.  Eodem 
scriplore  iudaeo  lesle,  sacrificia  nun- 
quam  inlerrupla  fuerunt,  quod  la- 
men  fieri  debuisset,  si  secundo  lem- 
plo  terlius  successisset.  ludaei  sem- 
per  quidein  templum  salomonicum, 
et  zorobabelicum,  sed  non  zoroba- 
belicum  et  herodicum  dislinxei'unt; 
sed  hunc  semper  domum  secuiidam 
appeilaverunl,  nuspiam  templi  terlii 
nienlioiie  facla. —  Dispersio  ludaeo- 
rum  posl  ruinam  urbis  et  lempli 
praedicla  fuit  a  proplielis  ut  poena 
non  agniti  et  occisi  Messiae.  Even- 
tum  ergo,  qui  iam  ab  oclodecim  sae- 
culis  cernitur,  causam  praecessisse, 
necesse  est.  Si  aulem  mortis  senlen- 
tiam  in  Chrislum  praecipue  princi- 
pes  sacerdotum,  scribae  et  pharisaei 
promoverunt,  a  culpa  tamen  etiam 
populus  immunis  non  fuit,  clamans: 
Crucifige  eim,  el  sangiiis  eius  su- 
per  nos,  et  super  fiiios  nostros.  Ge- 
neratim  quoqueludaei,  qui  Messiam 
tolies  promissum,  et  lam  claie  prae- 
nuntialum  non  agnoscunt,  sed  odio 
liabenl,  iure  maiorem  poenam  ex- 
periuntur,  quam  reliquae  gentes, 
quae  in  incredulitale  persistunl.  lu- 
daeos  iain  anle  lugendam  dispersio- 
nem  suam,  dum  Chrislus  in  terris 
versabatur,  in  firmapersuasione  fuis- 
se,  tempus  pro  adventu  Messiae  a 
Prophelis  determinalum  modo  ad- 
esse,  teslanlur  losephus  Fiavius,  Sue- 
tonius,  Tacilus,  et  alii  (H 

§.    143 

B.  Prophetiae  characleres  Messiae 
praesignantes, 

Cum  Deus  pro  infinita  sua  sapien- 
tia  et  bonitate  non  solum  tempus 
pro  advenlu  Messiae  delerminare, 
sed  etiam  eiusdem  nolas  characte- 
risticas  per  prophelas  praesignare 
dignatus  est,  dubitari  omnino  non 
potest,  illum  solum  esse  verum  Mes- 
siam,  cui  omnes  characleres  a  pro- 
(OCf.2.94.Cf.KlupfeI.  t.2,1.2,§.  43,n.Getc. 


phetis  praesignati  conveniunt.  Si  au- 
tem  ea,  quae  in  antiijuo  foedere  de 
Messia  praenuntiata  sunt  (§.  111  et 
117),  cum  iis  conforamus  ,  (|uae  in 
Evangeliis  de  lesu  Chrislo  Nazareno 
referunlur,  soie  clariusvidemus,  ipsi 
omnes  characteres,  de  Messia  [)rae- 
signatos,  ad  amussiin  convenire,  ex 
quo  certissime  seijuitur,  esse  lesum 
Chrislum  verumMessiam  promissum 
patribus,  atque  a  prophetis  prae- 
nuntiatum. 

Nota.  Notae  Messiae  characteri- 
sticae  in  negativas  el  posilivas  di- 
slingui  soleiit.  Negalivae  dicuntur 
eae,  quae  ostendunt,  non  quod  ille, 
cui  hae  competunt,  sil  Messias,  sed 
quod  ille,  in  quo  hae  desideran- 
lur ,  Messias  non  sit;  quia  Messias 
cum  aliis  eas  communes  habet,  ve- 
lut  tempus,  natale  solum,  genus 
familiae  et  cetera  huiusmodi:  posi- 
tivae  appellantur,  quae  alTirmative, 
acasseverantiuscommonstrant,  eum, 
in  quo  sunt,  vere  Messiam  esse;  i- 
stiusmodi  sunt  nalivitas  ex  virgine, 
miraculorumpatratio,determinalum 
passionis  et  mortis  genus,  resurre- 
ctioetc.  Tum  has,  lum  illas  Christo 
compelere  -  iam  niodo  ostenditur 
iuxta  quatuor  classes,  quibus  vati- 
cinia ,  characteres  Messiae  praesi- 
gnanlia  (§.  114-117)  recensita  fue- 
runt. 

§.    144. 

I.  Christi  orlus  et  nativitas. 

1 .  Ortus  est  lesus  ex  Abrahamo, 
Isaaco  el  lacobo,  quemadmodum  ma- 
nifeslum  est  ex  genealogia  ipsius  , 
descripta  Matlh.  I,  1  etc:  Liber  ge- 
neraltonis  lesu  Christi  ^  filii  David, 
fiUiAbraham.  Abraham  gemntlsaac, 
Isaac  aulem  genuit  lacob.  Et  Paulus 
loquens  de  iisdein  Palribus  ait:  Ex 
quibus  est  Christus  secundum  car- 
nem  {"i). 

2.  Christus  etiam  ex  stirpe  Da- 

(2)  Rom.  9,  5. 
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vidis  ortum  habuit.  Nam  filius  Da- 
vidis  d\c\[ur  (1),  et  David  nominatur 
ipsius  paler,  dicente  Angelo  ad  Ma- 
riam:  Vocabis  nomen  eiiis  lesum,  et 
dabil  ilUDominus  Deus  sedemDavid, 
patris  eius  (2).  Quamvis  porro  tum 
in  Matthaeo,  tum  in  Luca  genealo- 
gia  tanlum  losephi  exliibeatur,  cum 
tamen  hic  ut  vir  iustus  hiudetur, 
ideo  certe  iuxta  legis  praescriplum 
ex  eadem  tribu,  stirpe  et  familia  u- 
xorem  diixit.  Ipsi  Christi  adversarii 
nunquam  de  ipsius  ortu  ex  stirpe 
davidica  dubia  moverunt. 

3.  Christus  natus  est  Bethlehemi; 
legitur  enim  (3)  :  Cum  ergo  natus 
esset  Icsus  in  Belhlehem  luda  elc; 
et  (-4)  :  Ascendit  autem  et  loseph  a 
Galilaea  de  civiiaie  Nazaretii  in  lu- 
daeam,  in  ciiitatem  David,  quae  vo- 
catur  Belhlehem,  eo  quod  esset  de 
domo  et  familia  David,  iit  profitere- 
tur  cum  Maria,  desponsata  sitn  u- 
xore  praegnante.  Factum  est  aufem, 
cum  esset  ibi,  impleti  sunt  dies  ut 
pareret;  et  peperit  fdium  suum  pri- 
mogenitum. 

X.  lesus  fugit  in  Aegyptum,  et  post 
diuturnam  moram  in  patriam  rediil. 
Nam  loseph  consurgens  accepit  pue- 
rum  et  matrem  eius  nocte,  et  seces- 
sit  in  Aegyptum ,  et  erat  ibi  usqne 
ad  obitum  Herodis  (5).  Defuncto 
autem.  Herode,  ecce  Angelus  Domini 
apparuit  in  somnis  loseph  in  Aegy- 
pto,  dicens:  Surge,  et  accipe puerum 
et  matrem  eius ,  el  vade  in  terram 
Israi^l;  defuncti  sunt  enim  qui  quae- 
rebant  animam  pueri.  Qui  consur- 
gens  accepit  puerum  et  matrem  eius, 
et  veuit  in  terram  Israel  {^). 

5.  lesus  de  virgine  natus  est.  Ma- 
ria  enim  eum  non  ex  consorlio  ma- 
ritali,  sed  per  virtutem  Spiritus  S. 
concepit.  Nam  Cliristi  generatio  sic 


{\\  MaUh.  I,   I. 
(o)  Malth.  2,  I. 
(5i  MaUh.  2,  14  etc. 
(7)  MaUh.  I.  18  elc. 
<y;  MaUh.  5,  17. 


{2)Luc.  I,  .'I,  52. 
(4)  Luc.  2,  4  elc. 
(G)Ib.  V.  Ji)elc. 
(8)  I.uc.  I,2r,  elc. 
(lU)  MaUb.  17,  o. 


erat:  Cum  esset  desponsata  maler  e- 
ius  Maria  loseph,  antequam  conve- 
nirent,  inventa  est  in  utero  habens 

de  Spiritu  Sancto loseph  autem 

non  cognoscebat  eam ,  donec  peperit 
filium  suum  primogenilum,  et  voca- 
vit  nomen  eius  lesum  (1).  Gum  An- 
gelus  Gabriel  Mariae  conceptionem 
Christi  annuntiaret,  dixit  Maria  ad 
Angelum:  Quomodo  fiet  istud ,  quo- 
niam  virum  non  cognosco?  et  ait  An- 
gelus  ei:  Spiritus Sanctus superveniei 
in  te,  et  virtus  Allissimi  obumbrabit 
tibi ;  ideoque  et  quod  nascetur  ex  te 
Sanctum,  vocabitur  Filius  Dei  (8). 

6.  Christus  est  filius  Dei  ,  verus 
Deus.  Nam  in  ipsius  baplismo  (9), 
et  in  iranshguralione  (\0):  Ecce  vox 
de  nube  dicens:  Hic  est  Filius  meus 
dilectus,  in  quo  mihi  complacui.  Et 
cum  Pelrus  ad  lesum  dixit :  Tu  es 
Christus  Filius  Dei  vivi;  respondens 
autem  lesus  dixit  ei:  Beatus  es,  Si- 
mon  Bar  lona,  quia  caro  et  sanguis 
non  revelavit  tibi ,  sed  Pater  meus, 
qui  in  coelis  est  (1 1).  loannes  de  Ver- 
bo,  quod  caro  factum  est ,  i.  e.  de 
Cliristodicit:  Deus  erat  Verbum(\'^). 
Christus  ipse  ait:  Ego,  etPalerunum 
sumus  (13).  Thomas,  ab  increduli- 
tate  sua  resipiscens  dixit  Chnsto  : 
Dominus  meus,  et  Deus  meus  (14-). 
Paulus  de  Ghrislo  locjuitur,  qu'  est 
super  omnia  Deus  benedictus  insae- 
cula  (15). 

7.  Cum  Christus  sub  imperatore 
Augusto  nasceretur,  omnes  belli  tu- 
multus  cessaverant,  et  allissima  pa- 
r.e  genus  humanum  fruebatur,  at- 
qiie  ideo  Romaelani  templum  clau- 
sum  fuerat  ,  quod  (estanlur  Sueto- 
nius(16),Orosius,quicitatetiamCor- 
nelium  Tacitum  (17),  Eusebius  (18), 
Virgilius  (19),  et  alii  (20). 

(M)  Malth.  16.  ^oelc.  (12)  lo.  I,  v.  I. 
(13)  lo    10,  30.  (14)  lo   20,  28. 

(|j   Rom.  9,  3.  (iC)  lii  Auguslo  c  22. 

(17)  Lib.  (i,  c.  22.        (18,  Dem.  evang.  I.  8. 
(19)   \eneid.  1.  I. 
(20)  Cf.  Dau.  Huet.  t.  2,  prop.  9,  cap.S.n.o. 


PARS    II.    SECTIO 

§.    145. 

H.  Christi  vila,  et  res  gestae. 

i.  Clirislus  praecursorem  habuit 
loannem  Baptistan),  cui  applicantur 
vaticinia  Prophelarum  (1).  In  hu- 
ius  iam  nativilale  ZachariaSy  paler 
eius,  replelus  est  Spiritu  sanclo,  et 
proplielavit  dicens....  tUy  puer,  pro- 
pheta  Atlissimi  vocaberis;  praeibis  e- 
nim  nnle  faciem  Domini  parare  vias 
eius  (2).  —  loannes  eliam  munera 
praecursoris  exacte  adirnplevit,  erat 
enim  praedicans  in  deserto  ludaeae, 
et  dicens:  Poenilenliam  agile,  appro- 
pinquavit  enim  regnum  coelorum  (3). 
Porro  baptizavit  baptismo  poenilen- 
tiae  populum  dicens :  In  eum  ,  qui 
venturvs  esset  post  ipsum,  nt  crede- 
rent;  hoc  est  in  lesum  (4).  Demuin 
dii,nlo  quasi  ostendit  Christum  ex- 
clamans,  cum  eum  ad  se  venientem 
videret :  Ecce  agnus  Dei ,  ecce  qui 
totlit  peccatum  mundi.  Hic  estde  quo 
dixi:  Post  me  venit  vir,  qui  ante  me 
factus  est,  qui  prior  me  erat  (5). 
Ideo  de  ipso  dicilur:  Fuit  homo  mis- 
sus  a  Deo ,  cui  nomen  erat  loannes; 
hic  venit  in  testimonium,  ut  tesli- 
monium  perhiberet  de  lumine  (i.  e. 
de  Messia(6)). 

2.  Chrislus  Propheta  dictus  est  a 
Philippo:  Quem  scripsit  Moyses  et 
prophelae,  invenimus  lesum  (7) ;  a 
popuio:  Hic  est  vere  Prophela,  qui 
venturus  est  in  mundum  (8)  ;  et 
prophela  magnus  surrexit  in  no- 
bis  (9) ;  a  muliere  samaritana:  Vi- 
deo  quia  propheta  es  tu  (10);  a  di- 
scipulis  eunlibus  in  Emmaus  :  De 
lesu  Nazareno,  qiii  fuit  vir  prophe- 
ta(\i);  a  seipso:  lesus  dixiteis:  Non 
esi  propheta  sine  honore,  nisi  in  pa- 

{\)  Malach.  5,  \.  Isa.  /<0,  3. 

(•2)  Luc.  t,  V   G7  et  v.  76. 

(5)  Mallh.  5,  \  etc.        (i)  Act.  19,4. 

(S)  Fo.  t,  29.  (G)Io.  I,  G. 

7)  lo.  \,  45.  8)  lo.  6,  14. 

9)  Cf.  Matlh.2l,v.  tl.etv.  43. 
(10)  lo.  A,  19.  (II)  Luc.  24,  19. 

(12)  Mallh.  \5,  57.         (15)  Mallh.  4,  17. 
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tria  sua  (12).  Et  Christus  non  tan- 
lum  veras  prophelias  fecil  (v.  art. 
praec.)sed  et  reiiquiis prophelici  mu- 
neris  parles  obivil. 

3.  Christus  post  ieiunium  in  de- 
serto  coepil  praedicare  et  dicere:  poe- 
nilenliam  agile ,  appropinquavil  e- 
nim  regnum  coelorum  (13).  Ab  hoc 
lempi)re  cum  maxima  assiduitaledo- 
cuit  in  monte(14),  insyna,nogis(15), 
noclu  (16),  in  lemplo,  in  quo  erat 
docens  quolidie{il);  iure  igilur  ma- 
gisler{\S),  et  praeceplor  (19)uictus. 
Ipsi  adversarii  de  Christo  dixerunt: 
Commovet  populum  docens  per  uni- 
versani  ludaeam,  incipiens  a  Gali- 
laea  usque  huc  (20). 

4.  Christus  praedicalionem  suam 
incepit  in  Galilaea.  Nam  cum  audis- 
sel  Icsus,  quod  loannes  tradilus  es- 
set ,  secessit  iu  Galilaeam,  el  relicta 
civilale  Nazarelh  veuit  et  habilavit 
in  Capharnaum  marilima ,  in  fini- 
bus  Zabulon,  etNephlali  (^\),et  cir- 
cuibat  lesus  totam  Gaiilaeam  docens 
in  synagogis  eorum  ,  et  praedicans 
Evangelium  regni  (22). 

5.  Christum  plurima,  atque  stii- 
penda  miracula  patrasse,  ostensum 
iuil  articulo  II,  §.  109  etc. 

6.Chrislus  non  solum  doctor,  sed 
verus  quoque  legislator  fuit.  Ideo 
Christiis  doctrinam  suam  proferens 
non  loquebatur,  uti  prophetae  V.  T. 
qui  dicere  consueverunt :  Haec  di- 
cit  Dominus,  sed  ipse  ait:  Ego  au- 
tem  dico  vobis  (23);  docuit  ergo,  de 
quo  et  turbae  admirabanlur  ,  sicul 
poteslalem  habens{2i).  Ipse  sane  le- 
ges  in  V.  T.  ignotas,  et  ad  salutem 
necessarias  dedit  tum  de  suscipien- 
do  baptismo  (25),  tum  de  sumenda 
Eucharistia(26),et  alias  plures.  Id- 

(l4)Malth.  5,  2.  (15)  Mal!h.4,  ?3. 

(10)  lo.  3.  (17)  Luc.  19,  47. 

(18)  lo.  13,  I3elc.        (19)  Lnc.  5,  5. 

(21)  Luc    23.  5.  (21)  Malth.  4,  rictc. 

(22i  Ih.  V.  23. 

(25)  Mallh.  '■>,  V   22,  28,  32,  39. 

(2  4)   Mallh.  7,  29. 

(2J)  lo.  5,  5.  Malth.  28,  19.      (20)  lo.  U,  54. 
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eo  dixit:  0«<  habet  rnandata  mea,  et 
servat  ea,  ille  est  qui  diligU  me{[);  \ 
et  aJ  Apostolos  ait:  Eunles  docele  \ 
omnes  gentes....  docentes  eos  serva- 
re  omnia  quaecunque  mandavi  vo- 
bis  (2).  Ipsi  Apostoli  doclrinam 
Christi  ut  veram  legem  considera- 
runt :  ideo  Paulus  dicit :  Cum  sine 
lege  Dei  non  essem,  sed  in  lege  essem 
Christi  (3);  et:  Alter  alterius  onera 
portate ,  et  sic  adimplebilis  legem 
Christi  (i). 

7.  Christus  vere  munere  sacer- 
dotali  functus  est.  Paulus  enim  ait: 
Habentes  Pontificem  magnum  qui  pe- 
netravit  coelos,  lesum  Filium  Dei, 
teneamus  confessionem  (5)  ;  et  de 
eodem  Christo  dicil:  Talis  decebat  iit 
nobis  esset  Pontifex,  sanctus,  inno- 
cens,  impollutus  ,  segregatus  a  pec- 
catoribus,  et  excelsior  coelis  factus, 
qui  non  habet  necessitatem  quotidie, 
quemadmodum  sacerdotes,  prius  pro 
suis  delictis  hoslias  offerre,  deinde 
propopuli,  hoc  enim  fecit  semel,  se- 
ipsum  offerendo  (6).  — Christuset- 
iam  vere  sacrificium  instituit  secun- 
dum  ordinem  Melchisedech,  dum  in 
ullima  coena  accepit  panem  et  vi- 
num,  et  gratias  agens ,  in  corpus  et 
sanguinem  suum  transmutavit,  gla- 
dio  verborum  et  tenore  specierum 
corpus  a  sanguine  dividens,  et  sic 
mortem  suam  repraesentans. —  Cum 
autem  hoc  idem  in  commemoratio- 
nem  suam,  donec  veniat  ad  iudican- 
dum,  faciendum  praeceperit,  huius- 
que  sacrificii  incruenti  ipsemet  sem- 
per  primarius  minister  maneat;  id- 
eo  vere  dicitur,  et  est  sacerdos  in  ae- 
ternum,  vel,  ut  dicit  Paulus  {l),sem- 
piternum  habet  sacerdotium{S]. 

8.  Regiam  Chrisii  potestatem  iam 
Angelus    Gabriel  praenuntiavit   di- 


(I)  lo.  \\,  21. 

(3)  1  Cor.  9,21. 

(b)  Hebr.  4,  14. 

(7)  Hehr.  7,  24. 

{<)  (f  Kiupfel  t.  2,  1.  3,  l.  83-90. 

(b)  Luc.  1,52  elc.        (lUj  Mallh 


(2)  Mallh.  28,  20. 
(4)  Gal.  G,  2. 
(6)Hebr.  7,2Gete. 
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cens:  Dabitilli  Dominus  Deus  sedem 
Davidpatris  eius,  et  regnabit  in  domo 
lacob  in  aeternum,  et  regiii  eius  non 
erit  finis  (9).  Eamlem  agnoverunt 
Magi  ab  oriente  venientes  et  inter- 
rogantes:  Ubi  est,  qui  natus  est  rex 
/;(^/aeorw/?i(10)?Nathanael  Christum 
in  hunc  modum  compellat  :  Ta  es 
Fitius  Dei ,  tu  es  rex  Israiil  (11). 
Christus  ipse  Pilato  interroganli,  an 
rex  sit,  respondit:  Tu  dicis,  quia  rex 
sum  ego  (12);  cum  iam  antea  (13) 
dixisset:  Regnum  meum  non  est  de 
hoc  mundo ,  i,  e.  non  est  regnum 
temporale,  sed  spirituale.  —  Chri- 
stus  enim  per  Apostolos  suos,  quos 
ad  praedicandum  evangelium  salu- 
tis  (14)  in  universum  mundum  mi- 
sit(15),  magnam  societatem  insti- 
tuit ,  quae  regnum  coelorum  ,  seu 
ecclesia  dicitur,  et  cuius  ipsemetsu- 
premus  rector  est :  Caput  corporis 
ecclesiae  (16),  Pastor  magnus  o- 
vium  (17),  Princeps  pastorum  (18) 
dicitur. 

9.  Christus  natus  est  pauper  in 
praesepio,  quianon  erat  eis  locus  in  di- 
versorio{\d),el  vixit  quoquein  sum- 
ma  paupertate,  ita,  ut  diceret:  Vul- 
pes  foveas  habent ,  et  volucres  coeli 
nidosj  Filius  autem  hominis  non  ha- 
bet,  ubi  caput  reclinet  (20).  Nudus 
demum  mortuus,  et  in  aiieno  mo- 
numento  sepultus  est. 

10.  Cum  lesus  Hierosolymam  in- 
gressurus  esset,  discipuli  -  adduxe- 
runt  asinam  etpuUam,  et  posuerunt 
super  eos  vestimenta  sua  ,  et  eum 
desuper  sedere  fecerunt.  Plurima  ait- 
tem  turba  straverunt  vestimenta  sua 
in  via:  alii  autem  caedebanl  ramos 
de  arboribus ,  et  sternebant  in  via  : 
turbae  autem,  quae  praecedebant  et 
quae  sequebantur ,  clamabant  dicen- 

(II)  lo.  1,49.  (12)  lo.  ^8,  37. 

(15)  V.  3G.  (14,  Eph.  I,  15. 

(15)  Malll).28,  19.  Marc.  IG,  15. 
(IG)  Col.  I,  18.  (17)  Hebf.  13,  20- 

(18)  I  Pelr.  5,4.  (19)  Luc.  2,7. 

(20,  Mallh.  8,  20.  Cf.  Luc.  9,  57  :-c. 
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tes :  Benedictus  qiii  venit  in  nomine 
Domini;  hosanna  in  altissimis  (i). 

11.  Chrislus  ceu  infans  in  lernplo 
praesenlatus  fuil  (2)  eundemque  ceu 
puerum  duodennem  parenles  eius 
invenerunl  in  templo  sedentem  in 
medio  doctorum  (3),  qui  poslmo- 
dum  eral  docens  quolidie  in  tem- 
plo  (4). 

12.  Christus  maximum  zelum  pro 
donio  Dei ,  i.  e.  pro  honore  tenipli 
oslendil;  nam  ingressus  in  templum 
coepit  eiicere  vendentes  et  ementes, 
dicens  illis:  Scriptum  est,  quia  do- 
mus  mea  domus  orationis  est;  vos 
autem  fecistis  illam  speluncam  latro- 
num  (5).  Fusius  idem  narralur  a 
Mallhaeo  (6)  et  a  loanne  (7). 

§146. 

Iir.  Christi  passio  et  mors. 

1.  Christus,  ut  ex  historia  evan- 
gelica  conslat,  plurima  passus,  et 
mortuus  est,  et  quidem  ad  finem  sa- 
luberrimum,  ut  pro  peccalis  homi- 
!ium  satis  faceret,  eosdemque  redi- 
li^eret.  Ipse  enim  ait:  Filius  hominis 
rrnit  -  dare  animam  suam  redemptio- 
nem  pro  muUis  (8).  Et  in  ultima 
coena  inquit:  Hic  est  sanguis  meus 
novi  testamenti,  qui  pro  multis  ef- 
fundetur  in  remissionem  peccato- 
rum  (9).  Petrus  (10)  dicit:  Christus 
semelpro  peccatisnostris  mortuus  est, 
iusius  pro  iniustis ,  ut  ncs  offerret 
Deo.  Paulus  ait:  Deus  proprio  Filio 
suo  non  pepercit,  sed  pro  nohis  o- 
mnibus  tr adidit  illum  (ii),  in  quo 
habemus  redemptionem  per  sangui- 
nem.  elus ,  remissionem  peccato- 
rum  (12). 

2.  Congregati  sunt  principes  sa- 
cerdotum  et  seniores  populi-et  con- 
silium  fecerunt,  ut  lesum  dolo  tene- 
rent  et  occiderent   (13).  —  Pilatus 

(I)  Matlh.  2^,  6,  etc.  (2)  Lue.  2,  21-27. 
(3)  Ibid.  V.  46.  (4)  Luc.  19,  47. 

(5)  Luc.  ^9,  45.  (6)  Mallh.  2«,  ^2  elc. 

(7)  lo.  2,  d3  etc.  (8)  Malih.  20,  28. 

(9)  MaUh.  26,  28.         (10)  I  Ep.  5,  ^8. 
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autem  —  nt  cognovity  quod  lesus  de 
Herodis  esset  potestate,  remisit  eum 
ad  Herodem,  qui  et  ipse  Hierosoly- 
mis  erat  illis  diebus  —  Sprevit  autem 
illum  Herodes  cum  exercitu  suo,  et 
illusil  indutum  vesle  alba,  et  remisit 
ad  Pilatum.  Et  facti  sunt  amici  He- 
rodes,  et  Pilatus  in  ipsa  die;  nam 
antea  inimici  erant  adinvicem{\A). 

3.  Abiit  unus  de  duodecim  ,  qui 
dicebatur  ludas  Iscariotes  ad  princi- 
pes  sacerdotum,  et  ail  illis:  quid  vul- 
tis  mihi  dare,  et  ego  vobis  eum  tra- 
dam?  At  illi  constituerunt  ei  trigin- 
ta  argenteos.  Et  exinde  quaerebat 
opportunilatem ,  ut  eum Iraderel  (1 5). 
—  Adhuc  eo  loquente  ecce  ludas  u- 
nus  de  duodecim  venit ,  et  cum  eo 
turba  multa  cum  gladiis  et  fustibus, 
missi  a  principibus  sacerdotum  et  se- 
nioribus  populi.  Qui  autem  tradidit 
eum,dedit  illis  signum  dicens:  Quem- 
cunque  osculalus  fuero,  ipse  est,  te- 
nete  eum.  Et  confestim  accedens  ad 
lesmn,  dixit:  Are  Rabbi,  et  oscula- 
tus  est  eum  (16). 

A.  ludas — poenitentia  ductus  re- 
tulit  30  argenteos  principibus  sacer- 
dotum  et  senioribus.  .  .  principes  au- 
lem  sacerdotum  acceptis  argenteis... 
emerunl  ex  illis  agrum  figuli(\l). 

5.  Iudas,proieclis argenteis in tem- 
plo,  recessit,  et  abiens  laqueo  se  su- 
spendit  (18).  In  ipsius  vero  locum 
successit  Matlhias,  qui  Apostolatum 
seu  Episcopalum  pro  luda  acce- 
pit  (19). 

6.  Christus  assumpto  Petro,  et  diio- 
bus  filiis  Zebedaei ,  coepit  contristari 
et  moestus  esse.  Tunc  ait  illis:  Tri- 
stis  est  anima  mea  usque  ad  mor- 
tem.  El  progressus  pusillum  prO' 
cidit  in  faciem  suam  orans  et  dicens: 
Pater  mi!  si  possibile  est,  transeat  a 
me  calix  iste.  Verumtamen  non  sicut 

{i\)  Rom.  8,  52.  (12)  Eph.  -1,7. 

(^o)  Mallh.  26,  5  elc.  (14)  Liic.  25,  G,  elc 

(15)  Mallh.  26,  I4elc.  (I6|  Ibid.  v  47  elc. 

(17)  Mallh.  27,  3  elc.  (48)  Ibid.  27,  o. 
(\d)  Act.  I,  15-26. 
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ego  volo,  sed  sicuf  in  (1).  El  factus 
in  agonia  prolixius  orabat;  et  factus 
est  sudor  eius,  sicut  guttae  sajigui- 
nis  decurrentis  in  terram  (2). 

7.  Christus  cum  in  horto  Gethse- 
mani  moerore  afficeretur,  inler  suos 
consolatorem  non  invenit.  Nam  ve- 
nit  ad  discipulos  suos,  et  invenit  eos 
dormientes,  et  dicitPetro:  Sic  non 
potuistisuna  hora  vigilare  mecum{3)? 
Etcum  a  luuaeiscomprehenderetur, 
tunc  discipuli  omnes,  relicto  eo,  fu- 
gerunt  (-4). 

8.  Summi  sacerdotes ,  et  omne 
concilium  quaerebant  adversus  lesum 
testimonium,  ut  eum  morlitraderent, 
nec  inveniebant.  Multi  enim  falsum 
testimonium  dicebant  adversus  eum, 
€t  convenientia  testimonia  non  e- 
rant  (5). 

9.  Surgens  princeps  sacerdotum, 
ait  illi:  Nihil  respondes  ad  ea,  quae 
isti  adversum  te  testificantur?  — le- 
sus  autem  tacebat  (6).  Cum  accusa- 
retur  a  principibus  sacerdotum ,  et 
senioribus  nihil  respondit.  'lunc  dicit 
illi  Pilatus:  Non  audis,  quanfa  ad- 
rersum  te  dicunt  fcsfimonia?  et  non 
respondit  ei  ad  uUum  verbum,  ita  ut 
miraretur  praeses  vehemenler  (7). 
Herodes  viso  lesu  gavisus  esf  valde... 
interrogabat  aulem  eum  mulfis  ser- 
monibus;  at  ipse  nihil  illi  responde- 
bat  (8). 

10.  Cum  princeps  sacerdotum 
Christum  reum  morlis  declaravit, 
tunc expuerunt  in  faciem  eius,  etco- 
laphis  eum  caeciderunt ,  alii  autem 
palmas  in  faciem  eius  dederunt  (9). 
Postea  sprevit  illum  Herodes  cum 
exercifu  suo,  et  Ufusit  indutum  vesfe 
alba,  ef  remisit  ad  PUafum  (10). 
Tunc  apprehendii  Pilatus  lesum,  et 


flagellavit  (41);  et  mUites  praesidis.,, 
exuentes  eum,  chlamydem  coccineam 
circumdederunt  ei,  et  plecfentes  co- 
ronam  de  spinis posuerunt  super  ca- 
pui  eius  ,  et  arundinem  in  dextera 
eius.  Et  genu  flexo  anfe  eum,  iilude- 
bant  ei  dicentes:  Ave  rex  ludaeorum. 
Et  exspuentes  in  eum  acceperunt  a- 
rundinem  ,  et  percutiebant  caput  e- 
ius  (12). 

11.  Pilatus  lesum  flageUaiumira- 
didit  eis,  ut  crucifigeretur  (13),  et 
induerunt  eum  vestimeniis  eius  ,  et 
duxerunt  eum,  ut  crucifigerent  (14); 
et  venerunt  in  locum ,  qui  dicilur 
Gofgofha  ,  quod  est  Calvariae  lo- 
cus{\h),  et  crucifixerunt  eum  (16). 

12.  Tu7ic  crucifixi  sujit  cum  eo 
duo  latrones,  unus  a  dextris,  et  unus 
a  sinistris  (17). 

13.  Praefereuntcs  aufem  blasphe- 
mabant  eum,  movenfes  capita  sua,  et 
dicenfes:  Vah,  qui  desfruis  templum 
Dei,  et  in  triduo  iUud  reaedificasy 
salva  temefipsum:  si  Filius  Dei  es, 
descende  de  cruce.  Similiter  et  prin- 
cipes  sacerdofum  illudenfescum  Scri- 
bis  et  senioribus  dicebant:  Alios  sal- 
vos  fecit,  seipsum  non  pofest  salvum 
facere:  Si  rex  Israel  est ,  descendat 
nunc  de  cruce,  et  credimus  ei:  con- 
fidit  in  Deo  ,  iiberet  nunc,  si  vult 
eum:  dixit  enim  ,  quia  FUius  Dei 
sum.  Idipsum  autem  et  latrones,  qui 
crucifixi  erant  cum  eo,  impropera- 
bant  ei  (18). 

14-.  Priusquam  lesus  crucifigere- 
tur,  dederunt  ei  vinum  bibere  fetle 
mistum,  et  cum  gustasset,  nolnil  bi- 
bere  (19).  Et  cum  in  cruce  pendens 
siti  torqueretur,  currens  unus,  et 
implens  spongiam  aceto,  circumpo- 
nensque  calamo,  potum  dabat  ei(^0). 


(2)  Luc.  22,  43  etc 
(4)  Ib.  V.  56. 
(6)  Mallh.  26,  62. 


(l)Mallh.2G,  37  etc 
(o)  Malth.  2(1,  40. 
(5)  Marc.  U,  53  etc. 

(7)  Matlh.  27,  12  etc. 

(8)  Luc.  23,  8  elc.  Cf.  II  Petr.  2,  23. 
(!>)  MaUh.  26,  67.  (10)  Luc.  25,  H. 
(\\)  lo.\9,  i.                (12)Matlh.27,28ctc 


(13)  Matth.27,  26.        (14;  Ib.  v.  51. 

(J5)  V.  33. 

(16)  V.  55.  Cf.  Luc.  24,  20.  AcL  2,  36. 
ICop.  1,23.  (17^  Mallh.  27,  38 

(18)  Mallh.  27,  30  elc  Cf.  M;irc.  15,  28. 
Luc  23,  55  etc  (19)  Mallh.  27,  54. 

(20)  Marc.  15,  56.  Cf.  lo.  \0,  28-30. 


PARS   11.    SECTIO 

^5.  Milites  ergo  cnm  cruciftxissent  i 
ettm,  acceperunt  veslimenta  eius  (et  I 
fecerunt  quatuor  partes ,  unicuique 
militi  partem)  et  tunicam.  Erat  au- 
tem  tunica  inconsutilis,  desuper  con- 
texta  per  tolum.  Dixeruni  ergo  ad 
invicem:  Non  scindamus  eam ,  sed 
sortiamur  deilla,  cuius  sit...  et  mi- 
liies  quidem  haec  fecerunt  (1). 

16.  lcsus  autem  dicebat :  Paier, 
dimitte  Hlis:  non  enim  sciunt  quid 
faciunt  (2). 

17.  Clamans  voce  magna  lesus  ait: 
Pater,  in  manus  tuas  commendo  spi- 
rilum  meiim  (3). 

iS.  Et  haec  dicens  expiravil  (4), 
i.  e.  vere  morluus  est  (5). 


IV.  Christi  stalus  post  morlem. 

1 .  ludaei  ergo  (quoniam  parasceve 
erat),  ul  non  remanerenl  in  cruce 
corpora  sabbato  (erat  enim  magnus 
dies  ille  sabbati),  rogaverunt  Pila- 
tum,  ut  frangerentur  eorum  crura, 
et  tollereniur.  Venerunt  ergo  mi.liies, 
el  primi  cjuidem  fregerunt  crura,  et 
alterius,  qui  cruciftxus  est  cum  eo. 
Ad  lesum  autem  cum  venissent,  ut 
viderunt  eum  iam  mortuum,  nonfre- 
gerunl  eius  crura  (G). 

2.  losephab  Arimalhaea,  poslquam 
permisii  Pilaius ,  venit  ei  tulit  cor- 
pus  lesu.  Venit  auiem  et  Nicode- 
mus  ferens  mixturam  myrrhae  et  a- 
loes  quasi  iibras  cenium.  Acceperunt 
ergo  corpus  lesu,  el  ligaverunt  illud 
Iniieis  cum  aromaiibus,  sicuimos  est 
ludaeis  sepelire  (7).  Et  accepio  cor- 
pore  loseph  involvit  illud  in  sindone 
munda,  et  posuil  illud  in  monumento 
suo  novo ,  quod  exciderat  in  m- 
tra  (8). 

3.  Petrus  in  prima  sua  concione 
Hierosolymis  habila    ail:  Providens 

(I)  lo.  19,23  etc.  (2)  Luc.  23,  34. 

(5)  Luc.  2o,  Aii.  (4)  Ibid. 

(b)  Cf.  l  ^33,  n.  ^,  L  a.  ((5)  lo.  ^9,  31  elc 
(7)  lo.  -19,  38  etc.  (8)  MalUi.  27,  u9  elc 

(9)  Acl.  2,  5^.  (10)  Marc.  iii,  id. 
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David  locutus  est  de  resurrectione 
Christi,  quia  neque  derelicius  est  in 
inferno,  neque  caro  eius  vidit  cor- 
ruptionem  (9).  Ifleo  Ecclesia  in  sym- 
bolo  suo  anliquissimo  arliculum  fi- 
dei  professa  est:  descendit  ad  in- 
feros. 

4.  Christus  tertia  die  resurrexit  a 
mortuis(§.  133). 

5.  Dominus  lesus,  postquam  locu- 
tus  est  eis,  assumptus  est  in  coelum, 
et  sedet  a  dexiris  Dei  (10).  Christus 
videnlibus  illis  eleraius  esi,  el  nubes 
suscepit  eum  ab  oculis  eorum:  cum- 
que  iniucreniur  in  coelum  eunteni 
illum,  ecce  duo  viri  asiiierunt  iuxta 
illos  in  vesiibus  albis,  qui  et  dixe- 
runt:  Viri  Galilaei,  quid  siaiis  a- 
spicienies  in  coelum?  hic  lesus,  qui 
assumptus  est  a  vobis  in  coelum,  sic 
veniet,  quemadmodum  vidisiis  eum 
eun  em  in  coelum  ("11).  Deus  susci- 
tavit  Christum  a  mortuis,  et  consli- 
tuit  ad  dexleram  suam  in  coelesti- 
bus  superomnem  poteslatem,  et  prin- 
cipalum,  et  Yirlulem,  el  dominalio- 
nem,  et  omne  noinen,  quod  nomi- 
nalur  non  solum  in  hoc  saeculo,  sed 
etiam  in  fuluro  (12). 

6.  Apostoli  post  ascensionem  Chri- 
sti  in  coelum  regressi  sunt  in  leru- 
salem  (13),  ibique  post  acceptum 
SpirifumSanctum  praedicationem  E- 
vangeliii.e.  doctrinae  et  legis  Chri- 
sli  inceperunt  (14). 

7.  Ad  primam  concionem  Petri 
tria  hominum  millia  fidem  chrislia- 
nam  et  baptismum  susceperunt(15). 
Et  post  secundam  multi  eorum,  qui 
audierant  verbum,  crediderunt,  et 
facius  est  numerus  virorum  quinque 
millia  (16).  Haud  mullo  post,  Phi- 
lippo  praedicante,  et  signa  faciente, 
recepit  Samaria  verbum  Dei  (17). 
Petrus  Anliochiae,  et  postea  Romae 

(H)  Acl.  >!,  9  elc.  Cf.  Luc.  24,  SO  etc. 
(12)  Eph.  \,  20  etc.  Cf.  Rom.  8,  34  etc. 
(to)  Luc.  24,  52.  {\A)  Acl.  2. 

(U    Act.  2,  41.  i^ii)  Act.4,  4. 

(M)  Act.  8,-14. 
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Ecclesias  fundavil;  idem  Paiilus,  et 
reliqui  Aposloli  in  variis  orbis  par- 
tibus  peregerunl,  et  sic  religio  chri- 
sliana  celerrime  ubique  propagala 
fuit. 

8.  Stephanus  ludaeis  publice  in- 
clamavit:  Dura  cenice,  et  incircum- 
cisis  cordibus  et  nuribus ,  vos  sem- 
per  Spiritui  Sancto  resistitis;  sicut  \ 
patres  vestri ,   ita   et   vos  (1).    lu-  i 
daeis  blasphemantibus,  etpersecutio-  j 
nem  excitanlibus  Paulus  et  Barnabas  | 
dixerunt:    Vobis   oportebat  primum  i 
logui  verbum  Dei,  sed  quoniam  re-  j 
pellitis  illud,  et  indignos  vos  iudica-  \ 
tis  aeternae  vitae,  ecce  conrertimur  \ 
adgentes  (2).  Hisloria  ecclesiastica 
commonslrat,  ludaeos  magnaex  par- 
te  in  incredulitale   permansisse ,  et 
gentes,  idololatriae  dedilas,  rectam 
fidem  suscepisse. 

9.  Regno  Chrisli,  seu  Ecclesiae  a 
Christo  institutae  duratio  perpetua 
adscribitur.  Angelus  enim  Christi 
conceptionem  annuntians  Mariae  di- 
xit :  jkegni  eius  izon  erit  finis  (3). 
Christus  ipse  ad  Petrum  dixit:  Su- 
per  hanc  petram  aedificabo  Ecclesiam 
meam,  et  portae  inferi  non  praeva- 
lebunt  adversus  eam  (4).  Et  ad  A- 
poslolos,  quos  ad  docendum  misit, 
ait:  Ecce  ego  vobiscum  sum  omnibus 
diebus  tisqne  ad  consummationem 
saecnli  (5). 

§•    «48. 
r.cutlnualio. 

Itaque  in  lesu  Christo  Nazareno 
omnes  characleres  ,  qui  de  Messia 
praedicti  fuerant,  adimpleti  sunt.  In 
nullo  aulem  alio  illos  adimpletos  cer- 
ni,  ipsiludaei,  qui  ideoMessiam  ad- 
huc  exspectant,  conlestantur  (6).  le- 
sus  Christus  est  ergo  verus  Messias, 
qui  a  Deo  ut  propheta,  legislalor,  et 
novae  revelalionis  praeco  mittendus 

[\)  Acl.  7,  ol.  (2)  Acl.  ^3,  4G. 

(5)  Luc.  \,  53.  (4)  WaUh.  -10,  ^8. 
(d)  Mallh.  28,  20. 

(6)  Cf.  Perrooe  t.  4,  n.  iOI. 


GENERALIS 

erat  (§.  115).  Atque  sicut  vaticinia, 
quae  unius  viri  fata,  a  libera  Deiho- 
minumque     volunlate     dependenlia 
cum  minutis  circumstantiis  anle  plu- 
ra  saecula  praedicebant,  nonnisi  vir- 
tute  divina  prolata  sunt,  sic  in  Chri- 
sto  adimpleta  Pieligioni  ab  ipso  tra- 
ditae  sigillum  divinitatis  imponunt. 
Neque  enim  humano  solum  ingenio, 
vel  naturali  industria  fieri  potuisset, 
ut  omnes    propheliae  messianae  in 
Christo  adimplerentur,  quod  prae- 
cipue   de   illis  dicendum   est ,  quae 
characteres  posilivos  assignant,  e.  g. 
conceptionem   ex  virgine,  patratio- 
nem  miraculorum,  varia  passionum 
genera,  resurrectionemelc.  Ex  adim- 
plelis  in  Christo    vaticiniis   dignitas 
quoque,  et  excellentiaReligionischri- 
stianae  maxime  cotispicua  redditur, 
quae,  quanlum  ad  substantiam,  di- 
versa  haud  est  a  religione   patriar- 
chali,  quae  mox  coepit  inde  a  pri- 
morum  hominum    lapsu;  neque  di- 
screpat ,   substantiam  si   spectes,  a 
leligione  in  Y,  T.  ludaeis  praescri- 
pta"(7).  Christus  enim  omnis  reve- 
iationis,  hominibus  concessae,  cen- 
trum  est,  quo  posito  omnia  in  opli- 
mo  nexu  pulcherrimoque  ordine  con- 
sislunt,  quo  sublato,  omnia  ,  quae 
divinam  eiga  homines  bonitatem  o- 
stendunt,  perturbala  alque  subver- 
sa  conspiciuntur  (8). 

ISota  1.  Christus  etiam  figiiras\. 
T.  tum  personales  ,  tum  reales  (§. 
113,  n.  2)  adimplevit.  a)  Yariae  pro- 
fecto  in  V.  T.  personae  extiteriint, 
quae  miram  cum  Christo  analogiam 
praeseferunt:  e.  g.  sexto  die  crealur 
Adamus ,  sexto  die  mortem  subit 
Christus;  dormiente  Adamo,  sumpta 
ex  latere  ipsius  costa,  creatur  Eva, 
moriente  lesu  ex  percusso  lalere  i- 
psius  nascitur  Ecclesia  ;  ex  Adamo 
et  Eva  nascuntur  homines,  ex  Chri-' 

(7)  Cf.  Rliipfel  t.  L  l  22,  Prol. 

(8)  Cf.   Dobmayr  t.  III,  t  ^08.  Frinl  P.  H, 
t.  I,  g.  7G-86. 
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sto,  et  Ecclesia  renascuntur  honii- 
nes.  —  Abel  luit  pastor  ovium,  lesus 
hominum;  Abeli  iusto  moilem  para- 
vit  Cain  ex  invidia,  lesu  innocentis- 
simo  niorlem  pararunt  ludaei  ex  li- 
vore  et  odio;  Abelem  foras  ad  mor- 
tem  riucit  Cainus,  lesum  ludaei  au 
supplicium  exlra  Ilierosolymam  ra- 
piunl;  ub  patralam  caedem  Cain  va- 
gus  etprolui^userat  super  terram  (1), 
ludaei  ob  palralam  caedem  Chrisli 
e  palria  eiecli,  vagi,  et  profugi  sunl 
super  terram.  —  Mekhisedechiim 
panem  et  vinum  offerenlem  figuram 
fuisse  Christi  Eucharisliam  insti- 
luenlis  ,  iam  anlea  diclum  est.  — 
losephim  Aegyptiacum  in  plurimis 
vitae  suae  circumstantiis  Christum 
praefigurasse,  egregie  ostenditC.  de 
Stolberg  (2).  —  Moses 3i\ns  Hebraeo- 
rum  pueris  trucidalis  incolumis  ser- 
vatus,  lesus  a  caede  puerorum  be- 
Ihlehemilica  liberatus  est ;  Moses 
ductor^  legislator  et  liberator  populi 
israelitici,  Christus  duclor,  legisla- 
tor  et  redemplor  omnium  hominum 
fuit;  Moses  duodecim  exploratores 
in  terram  Chanaan,  Christus  duode- 
cim  Apostolos  in  universam  terram 
niisit;  Moses  splendida  facie  descen- 
dit  de  monte ,  lesus  consenso  cum 
tribus  Apostolis  monte,  transfigura- 
lus  est  ante  eos,  et  rcsplenduit  facies 
eius  sicut  sol  (3).  Mosi  successit 
losue  (seu  lesiis),  qui  populum  is- 
raeliticum  in  terram  promissam  in- 
troduxit,  in  figura  ostendens^  legem 
veterem  homines  saivare  non  posse, 
legem  vero  novam  homines  ad  ve- 
ram  atque  perpeluam  beatitudinem 
perducere.  —  Malre  sterili,  x\ngelo 
nunliante,  nalus  est  SamsoUy  matre 
virgine,  Angelo  nuntiante,  conceptus 
et  natus  est  lesus  (4).  Manue,  Sain- 
sonis  patri  de  (ilii  orlu  dubitanti,  vi- 
sus  est  Angelus;  apparet  et  Angelus 
losepho  patri  lesu  coniugis  pudici- 

H)  Geo.  4,  12. 

(2)  G.  d.  R.  I.  Chr.  l.  I,  §.  49. 


tiam  suspectamhabenti.  Uxorem  phi- 
listliaeamducitSamson,eiqueinlimos 
animi  sensus  aperit;  Ecclesiam  ex 
Ethnicis  cogit,  ac  sibi  adiungit  Chri- 
stus,  eamquedecretorum  suorum  in- 
terprelem  constituit.  Samson  ad  u- 
xorem  visens  obvium  leonem  inter- 
ficit,  in  cuius  ore  post  aliquot  dies 
favum  mellis  reperit;  lesus  Eccle- 
siam  constituens  ait:  Confidite,  ego 
vici  mundum  (5),  atque  hic  qui- 
dem  mundus  adversus  lesum  prius 
ferox,  ab  eo  tandem  domitus  suave 
ipsius  accepit  iugum  melleamque  E- 
vangelii  dulcedinem  deguslavit.Sam- 
son  siliens  valde  clamavit  ad  Domi- 
num  (6);  lesus  animam  agens  sitire 
se  dixit.  Samson  Gazae  dormit  ad 
mediam  noctem,  lum  expergefaclus 
postmodum  ipsas  portae  fores  detra- 
hit,  et  humeris  impositas  defert  ad 
verticem  montis;  lesus  lethi  somno 
excitus  de  mortis  exit  potestate.  — 
David,  Bethlehemi  natus,  per  plu- 
res  annos  vitam  ignobilem  agens , 
tandemOolialhum  vincens,sed  post- 
ea  diris  persecutionibus  agilatus  , 
et  in  perseculores  benevolus,  Chri- 
stum  exinanitum,  diu  vitam  priva- 
lam  agentem,  Satanam  vincentem_, 
sed  a  ludaeis  diris  perseculionibus 
agilatum  ,  et  pro  inimicis  orantem 
praesignavit.  David  feliciier  regnans 
Christi  exallati  typus  fuit.  Scissio 
regni  davidici  sub  leroboam  lugen- 
das  disserisiones,  et  sectas  in  Ec- 
clesia  Christi  oriundas,  et  a  prae- 
scripto  Dei  cultu,  alque  a  recta  sa- 
lutis  semila  abducentes  haud  obscu- 
re  praefiguravit.  b)  Multae  sunt  quo- 
que  figurae  reales,  quae  in  Christo 
adimplelae  conspiciuntur^  e.  g.  A- 
gnus  paschalis,  qui  tempore  Fascha- 
tis  Hierosolymae  comedendus  erat, 
quo  tempore  et  loco  Christus  immo- 
latus  fuit.  Agnum  mactari  oportuit 
sine  macula,  ut  Christum  innocen- 


(3)  Matlh.n,2. 
(5)  lo.  16,  33. 


(4)  lud.  13,  5  elc.  Luc.4. 
(0)  lud.  ^:>,  18. 
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lem  et  impollulum  praefiguraret.  A-  1 
gni,  et  Christi  lesu  mors  cruenta, 
ulraque  in  gratiam  populi.  Sanguis 
agni  domorum  foribus  aspersus  He- 
braeis  saluti  fuit,  perinde  ut  lesu 
sanguis  universis  hominibus ,  qui- 
cunque  eo  abluunlur.  Ne  agni  ossa 
confringerentur  lege  cautum  erat; 
lesu  mortui  non  fregerunt  crin^a.  A- 
gni  reliquias  ullas  in  crastinam  ser- 
vare  nefas  erai;  Chrislus  de  cruce 
depositus  est,  et  in  monumentum 
conditus  ipso  mortis  suae  die.  Ab 
agni  esu  polluli  ac  incircumcisi  ar- 
cebantur;  ad  sacrum  corporis  Chri- 
sti  epulum  nonnisi  corde  puro  acce- 
dere  licet.  Post  agni  paschalis  esum 
aegyptiaca  statim  servitute  exempli 
sunt  Israelitae;  per  corporis  Christi 
esum  a  vitiorum,  daemonum,ac  mor- 
tis  tyrannide  liberamur.  —  Se?jjens 
aeneus ,  a  Mose  in  deserto  erectus , 
Christi  in  cruce  exaltali  typus   fuit; 

—  quemadmodum  enim  serpentis  hu- 
iusaspectus  homines  a  venenato  ser- 
pentium  raorsu  sanavit ,  sic  per  fi- 
dem  in  Chrislum,  cruci  affixum,  a 
morsu  daemonis,  i.  e.  a  peccato  li- 
beramur  (1).  —  Hircus  emissarius 
cuius  capili  mala  imprecabatur  Pon- 
tifex,  quique  Israelitarum  noxis  vel- 
ut  onustus  in  loca  deserta  abigeba- 
tur,  Chrislum  denotavit,  gui  peccata 
nostra  ipscperlnlitin  corporesuo  (2): 
naiii  posnit  Dominus  in  eo  iniquita- 
lem  omnium  nostrum  (3).  Sacrificia 
cruenta  sat  frequenter  a  ludaeisobla- 
ta  praetigurabant  sacrificium  cruen- 
tuni  a  Christo  in  cruce  offerendum 
a  quo  omnemvim  suam  repelebant. 

—  E  coelo  depluens  manna,  panis 
coeli,  et  panis  Angelorum  dicta  (i), 
figura  fuil  panis  eucharistici  a  Chri- 
sto  instituendi^  cuius  perpetuam  in 
templis  Dei  asservationem  panes  pro-  ! 
positionis  praefigurabant.  —  Petra 

(I)  lo.  3,  14.  (2)  IPelr.  2,  24.  | 

(3)  lo.  53,  tj.        (4)  Ex.  IG.  4.  Ps.  77,  24  elc.  i 
(5)  1  Cor.  10,  l,  etc.  ,0;  Hebr.9,  12.     ! 
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in  deserto  a  Mose  percussa,  ex  qua 
ad  sedandam  Israelitarum  sitim  a- 
qua  scaturiit ,  Christum  praesigna- 
vit,  ex  cuius  percusso  latere  copio- 
sae  gratiae  ellluxere,  quae  homines 
in  squalida  mundi  huius  solitudine 
siti  spirituali  tabescentes reficiunt(5). 
SummusPontifex  semelinanno,  post 
mactatam  victimam  in  sancta  sancto- 
rum  ingrediens,  praefiguravit  Chri- 
stum  (6),  qui  post  oblatum  in  cru- 
ce  sacrificium  in  coelum  gloriose  a- 
scendit  (7). 

Nota  2.Mirum  nonnullis  videtur,  cur 
ludaei,  qui  oracula  prophetarum  in 
manibus  habebant,  maxima  ex  parte 
Christum,  cuius  fata  propriis  oculis 
cernebant,  ceu  Meisiam  agnoscere 
detrectj:rint.  >'il  autem  exinde  con- 
tra  veritatem  prophetiarum  messia- 
narum  in  Christo  adimpletarum  col- 
ligi  potest,  dummodo  nationis  iudai- 
cae  indoles  rite  perspecta  habeatur. 
Quovis  enim  tempore  ludaei,  uli  hi- 
storia  docet,  erga  prophetas  a  Deo 
missos  animum  durum,  ingratum  et 
rebellem  ostenderunt  (8).  Praeci- 
pue  autein  tempore  Christi  nalio  iu- 
daica  valde  corrupta  extitit,  alque 
ideo  mulli  oracula  prophetarum  vel 
omnino  non  legebant,  vel  non  intel- 
ligebant,  vel  etiara  per  spurias  va- 
riarum  sectarum  expositiones  et  tra- 
ditiones,  ac  praecipue  per  falsam 
Messiae  ceu  regis  terrestris  poten- 
tissimi  nolionem  penitus  corrumpe- 
bant. — Negari  autem  non  potest, 
haud  paucos  melioris  indolis  ludaeos 
vaticinia  messiana  recte  intellexisse, 
ipsa  in  Christo  adimpleta  agnovi>se, 
atque  ideo  religionem  ihrislianain 
suscepisse  (§.  135).  Maiorem  vero 
gentis  iudaicae  parlem  in  Messiam 
non  credituram  fore,  ipsi  prophetae 
iam  dudum  praedixerant;  atque  ideo 
ipsa  obstinata  ludaeorum  increduli- 

(7)  Cf.  Frint  1.  c.  t  87  elc.  Dan.  Huet.  Prop. 
9,  cap.  170.  Marl.  becani  Analogiam  V.  et  N. 
TeslamenLi.  {Sj  Mutth.  25,  57. 
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tas,  quae  ad  nostra  usque  tempora 
durat,  pro  nobis  argumenlum  af- 
fert  (i). 

ARTICULUS  r. 

De  Religlonis  chrislianae  propagatione, 
ellicacia  et  conservatioDe. 

§.    149. 

Si  attente  consideremus,  quomo- 
do  Rcligio  a  Christo  tradita  in  mun- 
do  propagala  sit,  quantum  corruptos 
hominuin  mores  emendaverit ,  iis- 
que  stupendam  in  perferendis  Iri- 
bulationibus  fortitudinem  tribuerit, 
el  quam  mire  inter  plurimossibi  ad- 
versantestumultusperoctodecimsae- 
cula  conservata  fuerit  ,  nova  atque 
sat  solida  ad  ipsius  divinilatem  vin- 
dicandamargumenlainvenimus.Nam 
in  Religionis  chrislianae  celerrima 
propagatione ,  slnpenda  efficacia  et 
mira  conservatione  occurrunt  vera 
miracula  in  ordine  morali^  i.  e.  e- 
ventus  tales  exlraordinarii,  qui  licel 
nihil  habeant,  quod  cum  legibus 
naturae  physice  pugnet,  tamen  spe- 
cialem  Dei  operationem,  ac  divinae 
providentiae  ordinationem  probant 
prorsus  singularem,  quiapraeter  ex- 
spectationem  et  communem  rerum 
cursum  conlingunt,  atque  speclatis 
hominum  moribus  et  naturali  rerum 
humanarum  cursu  contingere  non  po- 
tuissent.  Iiaque  sicut  miracula  prius 
allata  (Art.  II)  physice  impossibilia 
sunt,  ita  haec  eventus  complectun- 
tur  moraliter  impossibiles.  In  illis 
se  Deus  Dominum  naturae  ostendit, 
in  his  seDominum  gratiaecommon- 
slrat.  Ulriusque  autem  generis  mi- 
racula,  sive  in  ordine  naturali,  sive 
in  ordine  supernaturali  patrata,  cau- 
salitatem  divinam  ,  seu  immedia- 
tum  ac  supernaturalem  influxum  Nu- 
minis  divini  ostendunt,  et  sic  Reli- 
gionem  divinitusrevelatam  essenro- 
bant(2). 

(I)  Cf  Frinl  I.   c.  g.  92.  Perrone  lom.  IV, 
D.  178  et  seq. 
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§.  i«o. 

A.  Religionis  chrislianae  celerrima 
propagalio. 

Si  rite  perpendamus  praeprimis 
impedimenla  forlissima ,  Religionis 
chrislianae  propagationi  obstantia, 
dein  media,  ad  hanc  promovendam 
destinala  (naturaliter  sumta)  maxi- 
nie  iiifirma,  ac  demum  eventum  splen- 
didissimnm,  naturaliter  nullo  modo 
explicandum  ,  omnino  necesse  est^ 
ut  siipernaluralem  divini  Numinis 
influxum  staluamus. 

I.  Impedimenta  fortissima  tum  m- 
terna,  tum  externa  Religionis  chri- 
slianae  propagalioni  obstiterunt.  a) 
Praecipuum  enim  praedicalionis  e- 
vangelicae  argumentum  erat  lesus 
crucifixuSy  ludaeis  quidem  scanda- 
lum,  Gentibus  autem  stultitia  (3). — 
In  parte  sua  theoretica  Religio  chri- 
stiana  credendum  proponil  Deum  u- 
num  in  essenlia  et  trinum  in  per- 
sonis,  Filium  Dei  incarnatum^  pec- 
catum  originale,  quod  omnes  hoini- 
nes  corrupit,  carnis  resurrectionem 
aliaque  mysleria  caplum  humanum 
longe  superantia.Quisautem  nescit, 
quantum  superba  hominis  mens  illa 
credere  refugiat,  quae  non  solum  in- 
comprehensibilia  sunt ,  sed  et  sibi 
adversantiavidenlur? — Acceditquod 
eadem  haec  Religio  in  parte  sua pra- 
ctica  omnibus  cupidilatibus  bellum 
indical,  iubeat  voiuplales  fugere,  in- 
iurias  condonare ,  omnesque  pravos 
animi  molus  comprimere,  mundum 
odisse ,  honores  et  alia  commoda 
parvi  ducere,  et  alia  mulla,  quae  ita 
sunt  comparata,  ut  naturam  huma- 
nam  exterreant,  et  odium  pariant  e- 
ius,  quae  ea  praecepit,  Religionis. 
b)  Praedicanda  autem  erat  haec  Re- 
ligio  lum  ludaeis,  tum  Gentilibus ; 
sed  inler  hos  et  illos  maxima  ob- 
stacula  inveniebanlur.  ludaei  enim 
Religioni  patrum  suorum  ,  quam  a 

(2)  Cf.  Lieberniann  t.  I,  p.  H,  cap.  II,  art.  IV, 
I  2.  II.  Observ.  elc.  (3)  lCor. -«,  23. 
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Deo  revelalani  sciebant,  et  caeremo- 
niis  externis,  per  Moysen  praescri- 
ptis,  lenacissime  inhaerebant,  et  ad 
has  dimittendas  vix  adigi  poterant. 
Ex  carnali  suo  corde ,  et  ob  prae- 
conceptas  suas  opiniones  Messiam  ut 
Regem  potentissimum ,  qui  ipsos  a 
iusro  Romanorum  liberaret.  et  desi- 
derabant  et  exspeclabant,  alque  id- 
eo  a  Christo  humili  et  paupere  ab- 
horrebant.  His  accessere  plurimae 
atque  horrendae  calumniae,  quibus 
principes  synagogae  ,  sacerdotes  et 
Pharisaei  Christum  ut  impostorem, 
daemonium  habenlem,  et  omni  iure 
crucis  supplicio  addiclum  coram  ple- 
be  clenigraverunt.  Ac  demum  iidem 
infensissimi  Chrisli  inimici  sicut  A- 
pcstolos,  Evangeiium  praedicantes, 
dire  vexaverunt  ,  ita  omnibus ,  qui 
Christo  nomen  darent  maximas  poe- 
nas  minali  sunt.  —  Gentiles,  apud 
quos  in  Lalio  praecipue  et  in  Grae- 
cia  scientiae  arlesque  florebant,  quo- 
ad  mores  tamen,  ipsis  elhnicis  scri- 
ptoribus  fatenlibus,  valde  illo  tem- 
pore  corrupti,  deliciis  voluptalibus- 
que  dedili.ac  ideo  prorsus  inepti 
erant  ad  Chrisli  religionem  susci- 
piendam.  Praeterea  PiiiJosophi  elh- 
nici  Religionem  christianam,  cuius 
mysleriis  offendebanlur^  et  per  quam 
inaniasua  systemala  confundi  inlel- 
ligebant,  tum  verbis  tum  scriptis  ex-  | 
agitarunt.  Sacerdotes  gentiles,  quo- 
rum  auctoritas,  sustentatio  etlucrum 
ab  idolorum  cultu  dependit ,  omni 
modo  populum  a  fide  in  Christum 
avertere  conati  sunt:  ideo  omnia, 
quae  tunc  temporis  contigere  mala, 
omnesque  adversitates  neglecto  ido- 
lorum  cullui ,  novaeque  Religionis 
professioni  adscripserunt.  Denique 
imperatores  romani  inhumanas,cru- 
deles  barbarasque  perseculiones  in 
Christianos  excilarunt  ,  ut  idolola- 
triam,  anliquam  Religionem  tam  ar- 
cte  cum  bono  civitatis,  ut  arbitra- 

(I)  Acl.  1,  H.  (2)  lo.  7,  ^l. 
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bantur,  connexam,  ac  simul  summi 
pontificatus  apud  Romanos  honorem 
et  ius  principibus  delatum  sibi  con- 
servarent,  quod  per  novam  religio- 
nem  everti  cernebant.  Inaudita  ideo 
et  cogitatu  horrenda  tormenta  exco- 
gitata,  et  ubique  locorum  adhibita 
sunt,  ut  homines  a  suscipienda  Re- 
ligione  chrisliana  deterrerentur. 

2.  Media,  ad  Religionis  christia- 
nae  propagationem  deslinata,  si  na- 
turaliler  consldereniur ,  maxihie  in- 
finna,  imo  et  inepta  dici  debent.  a) 
Ad  praedicandum  enim  Evangelium 
missi  sunt  duodecim  Aposloli  ,  qui 
maxima  ex  parte  erant  piscatores  , 
homines  nuliis  lilteris  exculti ,  nul- 
lis  armis ,  nullis  divitiis  inslructi , 
nullo  principum  favore  adiuti,  pau- 
peres,  simplices  ,  obscuri.  Una  iis 
scientia,  scire  Christum  et  hunccru- 
cihxum  ;  una  eloquentia  ,  verbum 
crucis  aperte,  ac  simpliciter  expo- 
nere;  una  prudentia,  quidquid  in- 
iuriae  inferebatur,  palienter  susti- 
nere,  acpro  malis  bona  reddere.  Se- 
clatoribus  suis  non  tantum  bona  tem- 
poralia  nulla  proponunt,  sed  igno- 
miniam,  aerurnnas,  supplicia.  Quis 
iam  sanae  mentis  dicat  tales  viros 
naturaliter  synagogam  superare,  i- 
dolorum  templa  deslruere  ,  pro  iis 
vexillum  crucis  erigere  ,  novamque 
Religionem  toto  in  mundo  propa- 
gare  potuisse?  —  b)  Quod  si  ad  pa- 
triam  Apostolorum  respiciamus,  ple- 
rosque  ex  Galilaea  fuisse  comperi- 
mus(l).  ludaeis  autem  sat  commu- 
nis  persuasio  inerat ,  neque  Chri- 
stum  (2)  ,  neque  prophelam  ,  i.  e. 
leffalum  divinitus  missum  a  Galilaea 
venire  (3).  Quam  arduum  ergo  e- 
rat,  ut  viri  ignobiles  -  Galilaei  -  a 
ludaeis  ut  divini  praecones  recipe- 
rentur?  —  Elhnicis  equidem  distin- 
ctio  inler  ludaeos  et  Galilaeos  satis 
nota  non  fuit;  sed  illi  generalim  lu- 
daeos,  ut  osores  idolorum  sperne- 

(oilo.  7,52.  Cf.Io.  \,  46. 
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bant,  el  ut  gentem  devictam  sed  con- 
tumacem  etrebellem  vilipendebant. 
Quantae  ergo  diflicultalis  erat,  ut  su- 
perbi  Gentiles  a  praeconibus,  ex  lu- 
daea  venientibus,  Religionem  Chri- 
sti,  in  humili  ludaeae  loco  nati,  as- 
sumerent?  — 

3.  Eventus  praedicationis  evange- 
licae  omnem  exspectationem  longe 
superavit.  Religionem  enim  christia- 
nam  celerrime  ubique  locorum  pro- 
pagatam  fuisse,  tum  sacri,  tum  pro- 
fani  scriptores  contestantur.  a)  Pau- 
lus  (1)  Religionis  chrislianae  prae- 
conibus  Psalmi  XVIII ,  4  verba  attri- 
buil :  In  omnem  terram  exivit  sonus 
eorum,  et  in  fines  orbis  terrae  verba 
eorum.  Et  ad  Colossenses  (2)  ait : 
Evangelium  pervenil  ad  vos,  sicut 
et  in  universo  mundo  est,  et  fructi- 
ficat,  et  crescit,  sicut  et  in  vobis.  Ad 
Romanos  scribit,  fidem  eorum  an- 
nuntiari  in  universo  mundo  (3),  et 
seipsum  replevisse  a  lerusalem  per 
circuitum  usque  ad  Ulyricum  Evan- 
gelium  Christi  (4).  Constat  quoque 
ex  Actibus  Aposloh  rum,  Paulum  Pa- 
laestinam,  Syriam,  Asiam  minorem, 
Thraciam  ,  Macedoniam  ,  Graeciam, 
atque  praecipuas  insulas  Aggaei  et 
Mediterranei  maris  peragrasse,  us- 
que  in  Italiam  pervenisse,  et  ubique 
Ecclesias  fundasse.  Similiter  de  S. 
Petro  constat  ex  prima  eiusdem  e- 
pistola,  quod  inPonto,  Galatia,  Cap- 
padocia  (Asia  minore),  Rilhynia  E- 
vangelium  promulgarit.  Reliquos  A- 
postolos  aliis  populis,  ut  Parthis  ^ 
Medis ,  Persis,  Aethiopibus,  imo  et 
Indis  Evangelium  praedicasse,  par- 
tim  ex  antiquis  monumentis,  partim 
ex  conslanti  traditione  cognoscimus. 
Praedicatio  autein  Apostolorum  pln- 
rimos  ad  fidem  chrislianam  perdu- 
xit.  Id  testatur  S.  Clemens  Rom.  in 
prima  ad  Corinthios   epistola   scri- 

(i)Rom.  ^O,  ^8.  (2)  Col.  I,  6. 

(oj  Rom.  I,  8.  f4)  iJom.  4,  ^9. 

<5)  Dial.  c.  Tryph.  n.  U7. 
(6)  L.  I  adv.  haer.,  c.  5. 

V  KnolU  Theol.  Gen, 
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bens:  a  Hisce  viris  (Pelro  et  Paulo) 
aggregata  est  multitudo  ingens  ele- 
ctorum,  qui  mulla  marlyria  et  tor- 
menta  sustinuerunt,  nobisque  prae- 
clara  exempla  facti  sunt.  »  S.  Igna- 
tius  M.  ad  PhiJadelphios  «  Eccle- 
siam  Christi  a  terrae  fine  usque  ad 
finem  dilatatam  esse  »  scribit.  lu- 
stinus  M.,  qui  medio  saeculo  se- 
cundo  tloruit,  testatur  «nulium  esse 
genus  honjinum  sive  barbarorum , 
sive  graecorum,  sive  eliam  aliorum 
omnium  quocunque  appellentur  no- 
mine,  sive  in  plaustris  degentium, 
vel  domo  carentium,  inter  quos  non 
fiant  preces  ,  el  gratiarum  actiones 
Patri  et  creatori  omnium  per  nomen 
lesu  Christi  crucifixi(5).))  —  Huius 
viri  testimonium  confirmat  S.  Ire- 
naeus  paulo  post  secutus  qui  in  ca- 
talogo  Ecclesiarum  enumerat  Ger- 
maniam,  Galliam,  Hispaniam,  Aegy- 
ptum,  Lybiam,  eodem  lumine  fidei 
illustratas,  et  pari  omnium  concor- 
dia  sicut  uno  solis  lumine  universus 
terrarum  orbis  illustratur  (6).  Ter- 
tullianus  cum  emphasi  dicit:  ((  He- 
sterni  sumus,  et  vestra  omnia  im- 
plevimus,  urbes,  insulas,  castella, 
municipia,  conciliabula,  castra  ipsa, 
tribus,  decurias,  palatium,  senatum, 
forum;  sola  vobis  relinquimus  tem- 
pla(7).))  Eusebius  enarrat,  Aposto- 
lorum  discipulos  inlegras  nationes 
ad  chrislianam  lidem  perduxisse  (8). 
b)  Tacitus  suo  tempore,  i.  e.  in  fi- 
ne  saeculi  primi,  «  ingentem  chri- 
stianorum  mulliludinem  inventam 
fuisse  ))  testatur  (9).  Seneca  ,  qui 
Christianos  cum  ludaeis  confundit, 
inquit:  «  Cum  interim  usque  eo  con- 
valuit  consuetudo  sceleratissimae 
gentis,  ul  per  omnes  iam  terras  re- 
cepta  sit;  victi  victoribus  leges  dede- 
runt  (10)  ».  Plinius  iunior,  Asiae 
proconsul    ad    Traianum    scripsit : 

1,7)  Apologet.  c.  37. 

[S)  L.  5  Hisl.  eccL,  c.  37. 

(9)  L.  ^o  Annal.,  c   44. 

(tO)  Ap.  August.  1.  C  de  Civ.  Dei,  c.  II,  n.  50. 
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€  Visa  est  mihi  res  digna  consulta- 
lione  propler  periclitaniium  nume- 
rum;  multi  enim  omnis  aetatis,  o- 
mnis  orclinis,  utriusque  sexus  etiam 
vocantur  in  periculum,  et  vocaban- 
tur;  non  civitales  tantum  ,  sed  vi- 
cos  etiam  atque  agros  christianae 
superslitioniscontagio  pervagata  est; 
prope  iam  desolata  templa  deorum, 
et  solemnia  diu  intermissa  (1)  ». 
Post  tam  hiculenta  et  christianorum 
etethnicorum  scriptorum  testimonia  i 
negari  prorsus  non  potest,  Religio- 
nem  christianam  iam  Iribus  primis 
saecuhs  sub  imperatoribus  infideli- 
bus  celerrime  atque  latissime  pro- 
pagatam  fuisse. 

4.  Celerrimam  autem  hanc  ReU- 
gionis  christianae  propagationem  non 
esse  opus  humanum  sed  divinum  _, 
ratio  probat  et  hisloria  confirmat. 
—  a)  Certum  enim  rationis  princi- 
pium  est ,  non  dari  effectum  sine 
causa  sulTicienli.  Quodsi  effectus  cer- 
tus  per  causas  nalurales  explicari 
nequit,  ad  causam  supernaluralem, 
seu  ad  omnipotentis  Dei  influxum 
recurrere  necesse  est.  —  Tale  quid 
autem  occurrit  in  celerrima  Reli- 
gionis  christianae  propagatione  quae 
naturaliler  explicari  nequit,  cum  im- 
pedimenta  fortissima  per  media  ma- 
xime  infirma,  ac  inepta  superari  non 
possint.  lure  ideo  Hooke  ait:  «  Fa- 
ciHus  concipitur  per  turbam  puero- 
rum  regnum  quoddam  expugnari  , 
quam  per  duonecim  piscatores  mun- 
dum  circa  religionem  reformari.  I- 
demque  iudicium  iam  in  inilio  prae- 
dicalionis  evangelicae  sapienlissimus 
Gamaliel  tulit,  qui,  cum  Apostolis 
praedicatio  severissime  interdicere- 
tur,  publico  in  concilio  dixit :  Si- 
nile  illosj  quoniam  si  est  ex  liomi- 
nibus  consilium  hoc^  aut  opus,  dis- 
solvetur  ;  si  vero  ex  Deo  est,  non 
poteritis  dissolvere  illud  (2).  Ex  hoc 

(I)  L.   10,  Episl.  97.        (:)  AcL  5,  58. 
(5)  Act.  i,  8.  (4)  Marc.  ^G,  ^8. 
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sat     solido    dilemmate   iam    modo 
omni  iure  ratio  sana  concludit:  Re- 
ligio  ab  Apostolis  annuntiata,  non 
dissoiuta,  sed  mirifice  propagata  est, 
ergo  non  fuit  ex  hominibus ,  sed   a 
Deo  consilium  hoc,  aut  opus.  b)  lu- 
xta  regulas  criticas  uti  ipsa  facta_, 
ita   et  eorundem    causas  non   tam 
per  ratiocinia,  quam  polius  per  au- 
thentica  monumenla  declarare  opor- 
tet.  Talia  autem  ostendunt,  non  na- 
turali,  sed  supernaturali  modo  mi- 
ram  Religionis  christianae  propaga- 
tionem  perfectam  esse.  —  Superna- 
turalem  enimassistentiam  iam  Cliri- 
stus  ipse    ApostoHs  promiserat  di- 
cens :  Accipietis  virtutem  superve- 
nienlis  Spiritus  S.   in  vos,  et  eritis 
mihi  testes  in  lerusaleniy  et  in  omni 
ludaea,  et  Samaria,  et  usque  ad  ul- 
timum  terrae    (3).  Idem   miracula 
praedixitinfidei  confirmationem  pa- 
tranda  ;  ait   enim:  Signa  eos  ,  qui 
crediderint,  haec  sequcntur:  in  no- 
mine  meo  daemonia  eiicient,  linguis 
loquentur  novis^  serpentes  tollent,  et 
si  mortiferum  quid  hiberint,  non  eis 
nocebit:  super  aegros  manus  impo- 
nent  et  tjene  habebunt  (4).  —  Quae 
Christus  praedixerat,  etiam  moxad- 
impleta  fuere.  Nam  cum  coiitpleren- 
tur  dies   Pentecostes  ,  Aposloli  r^- 
pleti  sunt  omnes  Spiritu  S,   qui  vi- 
sibili  modo  super  ipsos  venit,  et  coe- 
perunt  toqui  variis  linguis  ,  prout 
Spiritus  S.  dabat  eloqui  illis  (5).  Ab 
hoc  tempore  itli  profecti  praedica- 
verunt  ubiquey  Domino  cooperante^ 
et  sermonem  confirmante  sequenti- 
bus  signis  (6).  Pelrus  cum  loanne 
ascendens  in   templum  claudum  a 
matrisutero,  invocato  nomine  lesu, 
sanavit  (7).    Postea  ad  Petrum   af- 
ferebant  aegros  et  vexatos  a  spiri- 
tibus  immundis,  qui  curabantur  om- 
nes  (8).    Sic  etiam  per  sudaria,  et 
semicinctia  Pauli  recedebant  ab  eis 


(o\  Acl.  2,  4. 
(7)  Acl.  3. 


(G)  Marc.  «6,  20. 
(8)  Acl.  a,  lU. 


PAHS  II.   SECTIO 

Unguores,  el  spirilus  nequam  egre- 
diebantur  (1).  Neque  dubitari  pol- 
est,  pari  modo  et  reliquos  Aposlo- 
los  niiracula  palrasse.  In  genere  e- 
nim  de  Aposlolisdicitur:  MuUo  lem- 
pore  demorati  sunt ,  fiducialiter  a- 
genles  in  Bomino,  lestimonium  per- 
hibenle  verbo  gratiae  suae,  dante  si- 
gna  et  prodigia  fieri  per  manus  eo- 
rum  (i2).  Et  Paulus  ait,  Apostolos 
ea  ,  quae  audierunt,  praedicasse  , 
contestante  Deo  signis ,  et  portentis, 
etvariisvirtutibus,  et  SpiritusS.  di- 
stributionibus  secundum  suam  volun- 
tatem  (3).  Ipsi  ergo  Apostoli  can- 
dide  fassi  sunt,  se  non  naturalibus 
suis  conatibus,  sed  spiritualibus  au- 
xiliis  Religionem  christianam  propa- 
gasse.  Neque  res  aliter  concipi  pot- 
est;  nam_,  ut  satis  solide  ait  S.  Au- 
gustinus  de  incredulis:  a  Si  miracu- 
Ja  facta  esse  non  crednnt,  hoc  nobis 
unum  grande  miraculum  sufficit, 
quod  terrarum  orbis  sine  aliis  mi- 
raculis  credidit(4-)». 

Nota  \.  Non  desunt ,  qui  cum 
Gibbon,di\'m({ne.  incredulis  prolatum 
argumenlum  impugnare,  et  celerri- 
inam  Religionis  chrislianae  propaga- 
tionem  naturaliler  explicare  cona- 
ti  sunl.  Hanc,  aiunt,  maxime  pro- 
moverunt  a)  tot  populorum  con- 
iunctio  sub  una  imperii  romani  au- 
ctoritate,  quo  factum  est,  ut  fama 
Jonge  laleque  propagarelur  novae  i- 
stius  religionis;  b)  indoles  philoso- 
phiae,  quae  illo  tempore  in  mysti- 
cismum  et  rerum  externarum  con- 
temtum  declinaverat :  c)  cummu- 
nio  bonorum  et  mutua  carilas,  in- 
ter  christianos  tunc  teniporis  con- 
spicua,  per  quam  pauperibus  de  ne- 
cessaria  sustentatione  nl)nnde  pro- 
visum  erat;  d)  assertio  christiano- 
rum,  quae  oinnem  spem  salutis  a- 
liter  senlientibus   ademit,  credenti- 

(I)  Act.  49,  \2.  (2)  Ibid.   14,  5. 

(3)  Hebr.  2,  4. 

(4)  De  Civ.  Dei  1.  22,  c.  5.  Cf.  S.  Chrysoslom. 
Oral.  J>,  c.  Genlil.  Hom.  quo'^1  riri^fns  p<;'  Den<!. 
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busveroetbnptismum  suscipientibus 
veniam  omnium  peccatorum,  et  ae- 
lernam  felicitatem  promisit;  e)  de- 
inum  allegata  a  chrislianis  miracula, 
quibus  plerique  caecam   fidem   ad- 
hibuerunt.  —  Sed  causae  istae  as- 
signatae  ad   mirabilem    christianae 
religionis  propagationem  naturaliter 
explicandam   nullatenus   sufficiunt, 
quia  per  illas  nec  impedimenta  for- 
tissima  e  medio  sublata,  nec  media 
maxirne  infirma  fortiora  reddita  sunt. 
Nam  a)  Aposlolis  equidem,  quod  fa- 
vente  diviua  providentia  factum  est, 
ad  varias  unius,  eiusdemque  impe- 
rii  provinciasfacilius  patuit  via,  sed 
non  ideo  minoris  dillicultatis   erat, 
doctrinam     mysteriis     gravibusque 
praeceplisrefertam  praedicare,  prae- 
cipue  cum  per  tria  saecula  impera- 
tores  ipsi  non  solum  antiquo  errori 
tenaciter  inhaererent,  sedet  reiigio- 
nem  novam  dire  persequerentur.  b) 
Philosophiae  ,  ut   communiter   fit , 
paucissimi  operam  navarunt,  et  qui 
iJlius  studio   addicti   fuerunt,  quae 
ex  suis  principiis  rectacognoverunt, 
admiserunt,  reliqua  negavere:  teste 
S.  Auguslino  (5)  philosophi  ethnici 
christianae  reiigionis  infensissimi  ad- 
versarii  fuerunt,  praecipue  Stoici  et 
Epicuraei.  c)   Communio    bonorum 
et  mutua    caritas  post  propagatio- 
nem  faclam  ,  seu   in   iam   fundatis 
Ecclesiis  christianis  conspicua  fuit. 
Et  si  illa  pauperes  allicere    potuit, 
divites  naturaliler  absterrere  debuit; 
his  vero  absentibus,  quomodo  pau- 
peres  de  necessaria  sustenlalione  si- 
bi  blandiri   poterant  ?  —  d)  ludaei 
quoque  idololatras  damnarunt ,  veri 
aulem  Dei  cultoribus  salutem  adiudi- 
rarunt,  an  ideo  multos  ad  parles  suas 
traxerunt?  —  Chrisliani  autem  pec- 
catorum  veniam,  aeternamque  salu- 
tem  illis  tantum  proniiserunt  ,   qui 

Segneri,  Lincredulo  senza  scusa,  p.  2,   19.  P. 
Zimmer  Ver.  Kel.  chr.  l.  i,  \.  230  etc. 
(o)  De  verit.  relig.  c.  7. 
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vere  conlriti  pravos  sensus  suos  mu- 
tant ,  inordinatasque  passiones  ab- 
neganles  evangelica  praecepta  ad- 
implent.  Firma  autem  de  veritate 
religionis  persuasione ,  iam  aliunde 
hausta,  opus  est,  ut  quis  talibus  pro- 
missionibus  credat,  condilionesque  j 
requisilas  adimpleat.  e)  Qnod  mira-  ' 
cula  atlinet  a  christianis  allegatayel 
illa  revera  patrata  sunt,  vel  non;  si 
primum,  falendum  est ,  quod  volu- 
mus  ,  nempe  mediis  supernaturali- 
bus  religionem  christianam  propa- 
gatam  esse  ;  si  secundum  ,  intelligi 
non  potest,  quomodo  orbis ,  homi- 
nibus  obscuris  et  idiotis  fidem  ad- 
hibuerit,  sibique  novam  ac  conu- 
ptae  nalurae  gravissimam  religionem 
imponi  passus  sit. 

Nota  2.  Inepte  allato  argumento 
opponitur  celerrima  propagatio  Isla- 
mismi;  in  hac  enim  impedimenta 
maxime  infirma  et  media  naturalia 
fortissima  observamus.  Nam  Religio 
mahumetana,  quae  cupiditalibus  fa- 
vet,  et  perepicureae  felicitatispollici- 
tationesallicit,  non  persuasione,  sed 
vi  armorum,  atrocibus  minis  terro- 
ribusque  belli  propagata fuit. — Idem 
fere  dicendum  est  de  celeri  prote- 
slantismi  propagatione,  quae  sat  na- 
turaliler  explicari  potest.  Agebatur 
enim  de  reformatione,  quae  ad  ma- 
iorem  in  moribus  ac  disciplina  li- 
cenliam  homines  alliciebat,  et  laicos 
a  peccatorum  confessione  et  a  prae- 
ceptis  Ecclesiae,  presbyteros  a  coe- 
libatu  liberavit,  et  principibus  bona 
ecclesiaslica  adiudicavit  etc.  (1). 

§.    t5i. 

B.  Religionis  chrislianae  stupenda 
efficacia. 

Religio  christiana ,  ab  Ap.ostolis 
praedicata,  slupendos  in  orbe  ter- 
rarum  effectus  produxit,  dum  mores 

(I)  Cf.  Heda  Mavr  P.  II,  S.  II,  l  192  etc. 
Liebermann  1.  c.  arg.  adf.  sol.  Perrone  t.  1, 
n.  574  elc. 
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corruptos  emendavit,  homines  quoqiie 
pessimos  quasi  in  momento  in  san- 
ctos  mntavit,  plurimisque  imbecilli- 
bus  personis  invictam  ad  atrocissima 
martyriaperferenda  fortitudinem  in- 
gessit.  Isti  autem  effectus,  qui  sine 
divini  Numinis  influxu  explicari  ne- 
queunt,  miraculis  in  ordine  morali 
patratis  iure  accensentur,  ac  ideoRe- 
ligionis  christianae  divinitatem  pro- 
bant. 

1.  Mores  hominum    ante  Evan- 
gelium  praedicatum    corruptissimos 
fuisse,  omnis  historia  testatur.  Ne- 
que  id  mirum    fuit  apud  Gentiles  , 
qui  numina  flagiliis  dedita  colebant 
et  in  eorundem  honorem  scelera  com- 
mittebant.  Ideo  ubique  errores,  in- 
iustitiae  ,  foedae  libidines   atroces- 
que  caedes   praevaluerunt  (2).  Qui 
autem  Religionem   christianam  su- 
sceperunt,  ita  mox  mutati  sunt   in 
alios,  ut  non  tantum  a  vitiis  tempe- 
rarent,  sed  etiam  exempla  exhibe- 
rent  maximarum  virtutum.  Et  haec 
exempla  non  rara  fuerunt  et  aliquo- 
rum.  tantum,  sed  generatim  in  chri- 
stianis  ita  conspicua,  ut  magnam  et- 
iam  paganis  iniecerint  christiani  no- 
minis  reverentiam.  Communiter  ideo 
fldeles  ab  ipsis  Apostolis  sancti  ap- 
pellati  sunt  (3).  lustinus  3/.,  Athe- 
nagoras  et  TertuUiamis  in  suis  apo- 
logiis  publica  de  incontaminata  chri- 
stianorum  vita  testimonia  tulerunt, 
nec  fuit  qui  haec  enervaret.  Plinius 
quoque  iunior  in  epistola  ad  Traia- 
num  christianorum   mores  maxime 
laudavit.  —  Talis   vero   morum  e- 
mendatio  nonnisi  divinae  virtuti  ad- 
scribi  potest.    Nemo  enim    nescit, 
quantae  molis  sit  vel  unius  hominis 
mentem  immutare,  et  ex  flagitioso 
homine  vere  probum  et  sanctum  ef- 
ficere.  Non  est  hoc  humanae  virtutis 
opus,sedmiraculumgratiaeinordine 
morali,  sicut  resuscitatio  mortui  in 

(2)  V.  Slolberg  G.  d.  R.  B.  II,  Beil.  Hj. 
(o)  Rom.  1,7.  I  Cor.  t,  2.  Epbes.  »,  I. 
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ordine  naturali.  Quis  iam,  cum  vide- 
rit,  tam  mirabiles  effectus  non  in 
uno  aliove,sed  in  multitudine  prope 
infinita,  ubique  terrarum  contigisse, 
ita  ut  fere  iuxta  prophetica  verba 
facta  sit  nova  creatio,  novi  coeli  et 
nova  terra,  quis,  inquam,  haec  vi- 
dens  non  exclamare  cogitur:  A  Do- 
mino  factiun  est  istud,  et  est  mira- 
bile  in  oculis  nostris  (1)?  Nil  tale 
philosophi  praestiterunt ,  licet  hinc 
inde  sat  bonas  doctrinas  morales  te- 
nerent  et  discipulis  suis  in  scholis 
diligentissime  traderent.  Genuinam 
tamen  morum  mutationem  perlice- 
re,  et  veram  vitae  sanclitatem  pro- 
ducere  non  valuerant.  Imo  de  phi- 
losophis  M.  T.  Cicero  conqueritur, 
«  eos  non  obtemperare  ipsos  sibi  , 
nec  ea  facere,  quae  docebant  (2).  » 
i2.  Summi  sane  momenti  esl  homi- 
num,  in  profundum  errorum  ac  vi- 
tiorum  barathrum  immersorum,  su- 
bitanea  et  perfecla  conversio^  cuius 
in  primis  praecipue  Religionis  chri- 
stianae  temporibus  plura  exempla 
inveniuntur.  Maximam  aulem  admi- 
rationem  meretur  conversio  Pauli  , 
qui  in  schola  Gamalielis  educatus, 
ludaismo  in  secta  Pharisaeorum  per- 
tinaciter  inhaerens,  christianos  dire 
persequebatur.  —  Cum  aulem  spi- 
rans  minarum  et  caedis  in  discipu- 
los  Domini  Damascum  pergeret,  lu- 
ce  coelesti  perfusus,  et  in  terra  pro- 
stratus,  audita  voce:  Ego  sum  lesus, 
quem  tu  persequeris  (3),  derepente 
in  alium  omnino  hominem  ita  mu- 
tatus  est,  ut  eruditus  ab  Anania  ba- 
ptismumsusciperet,  religionem  chri- 
stianam  ipse  defenderet,  et  praedi- 
caret,  Apostolus  gentium  fieret,  pro 
fide  Christi  plurimas  aerumnas  et 
persecutiones,  ac  demum  ipsam  mor- 
tem  sustineret.  Talis  autem  subita- 
nea  et  constans   mutatio   Sauli   in 

(<)Ps.n7,  23. 

(2)  Cf.  Zimraer  t.  I,  g.  228-235.  Liebermann 
11.  c.  Piop.  II. 

(3)Acl.  9,  i  ^2.  (4)  Act.  9. 
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Paulum,  lupi  in  agnum ,  Pharisaei 
maxime  obstinati  in  christianum  ma- 
ximeferventem,  persecutoris  in  Apo- 
stolum  ,  non  iam  naturae  adscribL 
potest,  quae  saltum  nescit,  seu  su- 
pernaturalis  gratiae  opus  dici  debet, 
uti  Lucas  (4-)  narrat,  et  Paulus  ipse 
fatetur  (5). 

3.  In  decem  diris  persecutioni- 
bus,  ab  imperatoribus  romanis  mo- 
lis  ingenlem  christianorum  multitu- 
dinem  martyrium  pro  fideChristi  su- 
stinuisse,  tum  ex  Apologetis  christia- 
nis,  tum  ex  testimonio  Eusebii  (6), 
Lactantii  (7) ,  Sulpitii  Severi  (8). 
Taciti  (9)  et  aliorum  conslai.  —  Ex 
iisdem  monumentis  et  ex  genuinis 
marlyrum  Actis  (quorum  plurima 
collegerunt  Ruinart,  Assemmannius 
et  alii)  certo  liquet,,  exquisitissima 
fuisse  supplicia  quibus  christiani  u- 
bique  subiecti  fuerunt.  Ad  hos  enim 
cruciandos  inhumani  persecutores 
adhibuerunt  tauros  aeneos  canden- 
tes,  ferreas  laminas,  faces,  sarmen- 
ta,  pectines  ferreos,  equuleos,  for- 
cipes,  rolarum  varia  genera,  torcu- 
laria,  nervos,  cruces,  compedes,  un- 
gulas,  plumbala,  uncos,  lebeles,  sar- 
tagines,  craticulas,  aliaque  innume- 
ra,  quae  sine  maximo  horrore  legi  aut 
cogitari  non  possunt.  Haec  autem 
christiani  plurimi  cuiuscunque  con- 
ditionis,  aetatis  ac  sexus  ,  delicati, 
nobiles,  servi,  senes  ac  decrepitiet 
infirmi ,  fragiles  foeminae ,  pavidi 
pueri  ettenerae  puellae  in  toto,  qua 
patet,  terrarum  orbe  tolerarunt.  — 
Data  enim  optione,  an  a  fide  defi- 
cienles  delicias  et  honores  aucu- 
parentur,  an  in  fide  conslantes  sup- 
plicia  experirentur,  haec  potius  eli- 
gebant,  ac  saevos  qiiosque  cruciatus 
ea  fortitudineet  alacritate  subibant, 
ut  retineri  aliquando  vix  possent, 

(5)  Act.  22,  ^0-t6.  Phil.  5,  4-8.  l  Tim.  \.  Cf- 
Sailer  Grundl.  d.  Rel.  29.  Vorles. 

(6)  Hisl.  eccl.  1.  8,  c.  4. 

(7)  De  mort.  persec.  c.  ^6. 

(8;  I  Hist.,  1.  2.         (9)  Annal.  1.  \\  n.  44. 
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quominus  ipsi  se  sponte  ad  imma- 
nia  quoque  offerrent,  «  quippe  cer- 
tatim  gloriosa  in  cerlamina  rueba- 
tur,  scribit  Sulpicius  (1),  multoque 
avidius  lunc  marlyria  gloriosis  mor- 
tibus  quaerebanlur ,  quam  nunc  e- 
piscopalus  pravis  ambitionibus  ap- 
peluntur;  »  et  dum  latrones,  subdit 
LactantiuSy  et  robusti  corporis  viri 
eiusmodi  lacerationes  perlerre  ne- 
queunt,  el  gemilus  edunt  vicli  do- 
lore,  pueri  et  mulierculae  tortores 
suos  tacite  vincunt,  et  exprimere  il- 
lis  gemilum  nec  ignis  polesl  (:2). — 
Quis  iam  talem  animi  fortitudinem 
et  alacrilatem  naturaliter  explicabit? 

—  Certe  -  sive  mariyres  naliiralem 
tormenlorum  vim  senserint,  sivenon, 
divinus  infliixus  negari  baud  potest. 
Constal  enim  naluram  bumanam  a 
violentis  crucialibus,  et  tormentis 
maxime  abhorrere.  Id  palel  prae- 
cipue  in  cruentis  operationibus  chi- 
rurgicis,  quae  licel  cum  omni  pos- 
sibili  lenitale  ad  salutem  corporis 
suscipiantur,  tamen  piis  quoque  et 
robustis  hominibus  praevium  horro- 
rem  incutiunt  ,  et  sine  gemitibus  , 
clamoribus  vel  et  convulsionibus  vix 
perdciunlur.  Imo  non  raro  contin- 
git,  his  ailstantes  deliquia  pati,  so- 
lum  aspectum  perferre  non  valen- 
les.  Quis  iam  naturae  viribus  illam 
fortitudinem,  alacritatemque  adscri- 
bet,  quam  martyres  in  perferendis 
saevissimis  tormentis    ostenderunl? 

—  in  ipsis  profecto  naturanon  mu- 
tata  ,  sed  per  gratiam  corroborata 
fuit.  Si  ergo  martyres  naluralem  tor- 
mentorum  vim  senserunt,  extraordi- 
narium  auxilium  divinum,  seu  gra- 
tiae  supernaturalis  operatio  negari 
nequit.  Si  vero  naluralem  tornien- 
torum  vim  non  senserunl,  vel  si  a 
voracibus  belluis,  a  vehemenlissimo 
igne  et  ab  aliis  tormentis ,  ut  sae- 
pius  contigit,  nullam  prorsus  iaclu- 


{\)  Hist.  1.  2. 
^3)  Apol.  c.  37. 


(2)  Div.  inst.  1.  3,c.  15. 
(4j  C.  Geol  1.  2,  n.  3. 
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ram  passi  sunt,  id  sane  naturaliter 
explicari  non  potest,  sed  ut  veri  no- 
minis  miraculum  estagnoscendum.— 
Inter  ipsos  ethnicos,  propriis  oculis 
martyres  considerantes,  plurimi  su- 
pernaturalem  Divinitalis  influxum  a- 
gnoscebant,  et  ideo  religionem  chri- 
stianam  suscipiebant.  Exinde  potis- 
simum  factum  est,  ut  id,  quod  na- 
turaliter  homines  a  fidei  chiistianae 
professione  abslerrere  debuisset,  ad 
lianc  promovendam  maxime  confer- 
ret.  Mirum  hunc  marlyriorum  effe- 
ctum  iam  admirali  sunt  patres,  il- 
lumque  ceu  argumenlum  ad  religio- 
nis  christianae  veritatem  probandam 
adduxerunt.  Sic  Tertulliamis  prae- 
sides  alloquitur:  «Cruciate,  torque- 

te,  damnate,  alterile  nos plures 

eflicimur,  quoties  meliinur  a  vobis; 
semen  est  sanguis  chrislianorum... 
nec  quidquam  proficit  exquisitior 
quaeque  crudelilas  vestra,  illecebra 
est  magis  sectae(3)  ».  Idem  testan- 
[ur  Anwbius  (4-),  Lactantius  (b) , 
nec  non  Theodoretus,  qui  praeclara 
hac  utitur  comparatione :  «Sicut  li- 
gnatoribus  silvam  caedenlibus  mullo 
plures  pullulant  propagines  a  radi- 
cibus,  quam  sint  rami  quiincidun- 
tur,  ita  tunc  quoque ,  piis  complu- 
ribus  interfectis,  mullo  plures  quo- 
lidie  ad  doctrinam  evangelicam  ac- 
cedebant(6).)) 

JSota.  Absonum  est,  quod  non- 
nulli  increduli  argumenlationi  no- 
strae  opposuerunt,  dicentes,  marty- 
res  ex  stupiditate,  vel  ex  insaniente 
fanatismo  tot  lormenta  tolerasse. 
Conslat  enim,  doctos  quoque,  et  sat 
eruditos  viros  pro  Christo  sangui- 
nem  fudisse.  Neque  in  imperio  ro- 
mano,  quod  illo  tempore  optime  ad- 
huc  excultum  erat ,  tanta  barbaries 
stupiditasque  inter  homines  fuit,  ut 
optione  data  inter  delicias  et  sup- 
plicia,  inter  libertatem  et  carceres^ 

(3)  Div.  iost.  i.  5,  c.  23. 

{(q)  Serm.  9,  de  legib. 
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inter  vitam  et  morlem  discernere  i 
non  valuissent,  aut  caeco  prorsus  | 
modo  dura  pro  amoenis  elegisseni. 
Ipsa  sapienlissima  responsa,  quibus 
a  martyribus  imo  et  a  femellis,  iu- 
dices  elhnici  confusi  sunt,  sat  osten- 
dunt,  illos  slupidos  haud  fuisse. — 
Eodem  modo  insanientis  fanalismi 
suspicionem  longe  a  martyribus  re- 
movent  -  quies  animique  tranquil- 
lilas,  quam  in  cruciatibus  acerbissi- 
mis  praespferebant ,  doctrina  san- 
clissima,  quain  non  solum  intrepide 
profilebanlur,  sed  saepe  etiam  so- 
lidis  rationibus  confirmabant,,  amor, 
quo  complectebanlur  iniinicos  suos, 
preces^  quas  pro  perseculoribus  fun- 
debant,  et  alia  beneficia,  quae  hinc- 
inde  illis,  a  quibus  cruciabantur  , 
praeslabant.  — Neqne  argumenli  no- 
slri  vis  ex  eo  enervatur,  quod  infer 
infideles  quoque  et  haerelicos  non- 
iiulli  invenli  fuerint,  qui  pro  super- 
stitione ,  seu  errore  suo  cruenlam 
mortem  lolerarint.  Horum  enim  nu- 
inerus  cum  mulliludine  martyrum 
pro  fide  christiano-catholica  occiso- 
rum  comparari  nequil.  Infideles  et 
haerelici  pro  suis  opinionibus,  ciiva 
quas  imaginatio  saepe  fallit,  morlui 
sunt,  marlyres  aulem  vere  christiani 
facla  sensibilia  et  publica,  i.  e.  mi- 
racula  patrata  ,  de  quibus  oninino 
persuasi  fuerant,  morte  sua  confir- 
marunt.  Inter  illos  multi  non  tam 
propler  fidem,  quam  profilebantur , 
quam  potius  propter  ialsa,  et  bono 
civilatis  penitus  contraria  principia, 
quae  spargebant,  vel  propter  impias 
seditiones,  quas  excitabant  ,  morte 
inulctati  sunl.  Neque  in  istis  virtu- 
tes  mansuetudinis ,  palientiae  et  ca- 
ritatis  erga  inimicos  tam  conspicuae 
fuerunt,ulin  marlyribus  chrislianis. 
Demum  in  illorum  favore  nec  unum 
ex  miraculis  assignari  potest,  quae 
frequenler  in  gratiam  martyrum  chri- 
stianorum  contigerunt ,  uti  ex  ge- 
liuinis   eorundem  actis  patescit  (1). 
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C.  Religionis  christiaDae  niira  conservatio. 

Divina  Providentia  ,  quae  se  in 
conservanda  Religione  mosaica  ma- 
nifestavit,  etiam  in  conservanda  Re- 
ligione  chrisliana  satisconspicua  est. 
—  Religionis  enim  christianae  per- 
petua  inter  vehementissimas  persecu- 
liones  stabilitas^  funeslus  persecuto- 
rum  eius  interitus^  ac  supernntura- 
lia  charismata^  quibus  genuinae  do- 
ctrinae  christianae  perfecti  sectato- 
res  quovis  in  saeculo  exornali  ap- 
paruerunt,  singularem  divinam  o- 
pem,  seu  constans  miraculum  in  or- 
dine  morali  ostendunt. 

1.  Christus  Religioni  et  Ecclesiae 
a  se  inslitulae,  non  obstantibus  plu- 
rimis  persecutionibus,  perpeluam 
stabiiitatem  promisit,  dicens:  Portae 
inferi  non  praevalebunt  adversus 
eam{V).  Quod  autem  Chrislus  prae- 
dixit  iam  per  octodecim  saecula  ve- 
rificatum  est.  —  Religio  enim  chri- 
stiana  in  tribus  prioribus  saeculis  di- 
rissimis  in  loto  imperio  romano  a- 
gitata  est  persecutionibus.  —  His  ve- 
ro  cessanlibus  ex  ipsius  gremio  a- 
liud  saevissimorum  adversariorum 
genus  enatum  est ,  nimirum  haere- 
tici,  ac  imprimis  Ariani,  qui  impe- 
ratorum  favore  suffulti  vehem.entis- 
simos  molus  excitarunt  ad  rectam 
Chrisli  fidem  labefactandam.  His  suc- 
cesserunt  Donatistae,  Pelagiani,  Ne- 
storiani,  Eulychiani,  Monothelitae , 
Iconomachi,  aliique,  quorum  in  chri- 
stianos  recle  sentientes  insultus  hi- 
storiaecclesia^^ticaexhibet.  Quotdein 
turbines  posterioribus  saeculis  pro- 
duxerunt  Albigenses  ,  Hnssilae  ,  et 
praecipue  saeculo  decimosexto  No- 
vatores,  qui  sub  specioso  reforma- 
tionis  nomine  omnem  lapidem  mo- 
verunt  ad  genuinam  doctrinam  Chri- 
sti  corrumpendam!  Ultimis  demum 

(1)  Perrone  t.  I,  n.  4H-457. 

(2)  Mallh.  <(),  18. 
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temporibus  quot  extiterunt  incredu- 
li ,  alhei,  rationalistae,  qui  sub  phi- 
losophiae  larva,  qua  incautos  dece- 
perunt,  conatus  suos  nonnisi  eo  di- 
rexerunt,  ut  omnis  religio  positiva, 
praecipue  christiano-catholicae  mun- 
do  eliminareturl  Hanc  tum  verbis , 
tum  scriplis  publice  editis  insectati 
sunt;  ab  iiac  homines  per  falsa  sophi- 
smata,per  apparentes  antilogias,  per 
malignas  calumnias,  per  temerarias 
irrisiones,  per  S.Scriplurae  et  histo- 
riae  corruptiones,  ac  per  alia  inordi- 
nata  media  avertere  studuerunt;  ad- 
versus  hanc  foedera et  societates  inie- 
runt,  quibus  sese  singuli  iureiurando 
obstrinxere,  ut  nuUis  parcerent  sum- 
plibus.  nullis  incommodis,  itineri- 
bus,  nullisque  mediis  ad  finem  as- 
sequendum.  —  Sed  nihilominus  ve- 
ra  Christi  religio  et  ecclesia,  licet  in- 
ternuni  et  externum  permanens  bel- 
lum  sustinere,  ac  per  vicissitudines 
saeculorum  modo  prosperas  ,  modo 
adversaslransire  debuerit  ac  debeat, 
quotidie  cernit  ex  inimicis  suis  ca- 
dere  a  latere  suo  mille,  et  decem 
millia  a  dextris  suis,  et  novis  insur- 
gentibus  veteres  deficere,  semper  si- 
bi  conslans,  semper  victrix.  ex  sua 
virtute  fortis,  semper  una  ,  semper 
foecunda  ac  maiestate  plena.  — 
Quod  si  serio  perpendamus  ,  quam 
incertae  et  immobiles  sint  omnes  res 
humanae,  cumniiiil  sub  sole  perma- 
neat,  sed  innumeris  casibus  in  om- 
mnem  partem  cuncta  agitentur  ,  si 
imprimis  omnium  humanarum  insti- 
tutionum,  potentissimorumetiam  re- 
gnorum,  imo  etsystematum  philoso- 
phicorum,  et  variarum  sectarum  vi- 
cissitudines  et  continuas  mutationes 
attendamus,  hisque  opponamus  in- 
victam  religionis  christianae  firmi- 
tatem  ,  quae  inter  res  torrentis  in- 
star  cum    impetu  decurrentcs  sola 

(I)  Cf.  Perrone  t.  I,  pars  I,  cap.  4,  prop.  4. 
Adr.  Gretsch,  Rede  Tom  sta  en  Siege  der  Wah- 
iheil  in  der  kalh.  Kirche  \.  Theil  pro  D.  4,  p. 
Eph. 


permansit  immota,  dubitare  profe- 
cto  non  possumus,  divinam  illam  es- 
se,  et  eius  potenlia  sustineri ,  qui 
res  omnes  nutu  suo  moderaturetgu- 
bernat  (1). 

2.  lam  in  Psalmis  praedictum  fuit 
inimicos  Messiae  conterendos  es- 
se  (2).  Et  Chrislus  comparans  re- 
gnum  suum  morale  lapidi,  ait:  Qui 
ceciderit  super  lapidem  istiun  ,  con- 
fringetur ;  super  quem  vero  cecide- 
ritcontereteum  (3).  Funeslam  hanc 
sorlem  praeprimis  experti  sunt  lu- 
daei,  qui  ob  atroces  iniurias  Ghristo 
illatas  maximas  calamitates,  ruinam 
urbis  et  templi,  ac  tristissimam  dis- 
sipationem  experti  sunt  (§.  142).  Im- 
peratores  quoque  romanos,  in  chri- 
stianos  saevientes,  omnes  miserrime 
vitam  suam  liniisse,  testatur  Lactan- 
tius(4-),  et  cumipsius  testimonioeth- 
nici  quoque  scriptores  consentiunt. 
—  lulianus  apostata  in  flore  iuven- 
lutis  misere  periit,  et  testibus  Theo- 
doreto ,  Philostorgio  et  S.  Gregorio 
Naz.  (5)  inter  execrandas  biasphe- 
miasanimamexhalavit.Saporquoque 
elChosroe,reges  Persarum,  christia- 
nis  infensi,  multisrepleti  calamitati- 
bus  vitam  finierunt.  Sic  in  omnibus 
saeculis,ad  nostra  usque  tempora 
exempla  sat  luculenta  eorum  occur- 
runt,  qui,  eoquod  genuinam  Ghristi 
religionem  persecuti  fuerint,  a  statu 
felicitatis  suae  deiecti  magnis  cala- 
mitatibus  contriti  sunt  (6). 

3.  Ad  Religionis  christianae  divi- 
nitatem  probandam  non  solum  tem- 
pore  Ghristi  et  Apostolorum,  sed  et- 
iam  posterioribus  temporibus  stu- 
penda  miracula  patrata  fuerunt.  Ad 
Constantinum  M.  e  tenebris  idolola- 
triae  ad  lucem  Evangelii  perducen- 
dum  splendida  crux  in  coelo  appa- 
ruit  cum  inscriptione;  «  In  hoc  si- 
gno  vinces  »  cuius  miri  evenlus  to- 

(2)  Ps.  2,  9.  Ps.  7 1 ,  9.        (3)  Matlh.  21,44. 
(4)  L.  de  morle  persec.      (3)  Or.  4. 
(C)  Cf.  .\drian.  Gretsch  1.  c.  2.  Th. 
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lus  exercitus  testis  fuit  (1).  Hippo- 
ne  in  Africa  per  reliquias  S.  Stepha- 
ni  sluperiLla  rniracula  conligerunt , 
quae  ulpote  publice  coram  magna 
populi  multiludine  palrala  S.  Aii- 
giistinns  contestalur  (2).  Saeculo  V 
exeunle  Typasa  in  Maurilania  mul- 
tis  lingua  ob  christianae  religionis 
intrepidam  professionem  radicilus 
exsecla  fuil ,  qui  tamen  per  plures 
annos  sine  iingua  perfecle  loqui  po- 
tuerunt,  et  per  varias  provinciasdis- 
persi  multos  lanti  miraculi,  quod  ipse 
Yoltairius  naluralilev  explicare  non 
valuit,  lesles  oculares  constituerunt 
Victor  Ul.{3),  Procopius  {4:) ,  MarceU 
linus  {b)/luslinianus  inip.  (6).  Quis 
salis  nota  miracula  S.  Gregorii  Neo- 
caesareensis,  S.  Martini  Turonensis 
et  plurimorum  aliorum  negabit,  quin 
turbae  testium,  omni  fide  dignorum 
contradicat,  et  omnem  fidem  histo- 
ricam  labefactet  ?  —  Posterioribus 
saeculis  iudicium  de  Beatis  et  San- 
ctis  publice  colendis  sibi  rectissime 
reservavit  Ecclesia  romana,  quae  ad 
beatificationem  duo,  ad  canonizatio- 
nem  quatuor  miracula  requirit  (7). 
In  horum  aulein  inquisilione  cum 
tanto  rigore  procedit,  ut  inler  ipsos 
heterodoxosiam  mulli  huncadmirati 
sint.  Ast  hoc  non  obslante  quovis  in 
saeculo  plures  tum  beatificati,tum  ca- 
nonizali  sunt,  atque  ideo  negari  non 
potest,  in  omni  aevo  inler  christianos 
recte  sentientes  et  pie  vivenles  tales 
existere,  qui  supernaturalibus  chari- 
smatibus  exornati,  Religioiiis,  quam 
colunt,  veritatein  coniirmant  (8). 

JRTICULUS  ri. 

De  Ueligioois  chrislianae  excellentia. 

%.    153. 

Excellenlia  Religionis  chrislianae 
iam  ex  hactenus  dictis  abunde  col- 

(i)  V.  Euseb.  de  vil.  Consl ,  c.  28  elc. 
(2)  l)e  Civ.  Dei  I.  22,  c.  8,  Serm.  52u  el  seq. 
(.1)  De  Vand.  persec. 
(4)  L.  \  de  heilo  Vandal. 
J5j  hi  Chrouico. 
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ligitur.  Quis  enim  negabit,  Religio- 
nem  excellentissimam  esse,  cuius  do- 
ctrina  sanctissima  ab  ipso  Filio  Dei 
incarnato  praedicata,  et  plurimis  stu- 
pendisque  miraculis  ac  valiciniis 
confirmata  fuil?  At  speciales  quoque 
praerogalivas  quasdam  hic  comme- 
morare  oportet,  quibus  Religio  chri- 
stiana  mire  splendescit.  Haec  enim 
Religio  antiqnissima  est,  iam  a  pri- 
mordiis  mundi  inchoata;  haec  por- 
ro  esl  absolute  perfecta^  merito  om- 
nis  revelationis  apex  et  complemen- 
tum  dicenda;  et  haec  denique  est  in- 
defcctibilis  usque  ad  (inem  mundi 
nunquam  ex  orbe  terrarum  elimi- 
nanda. 

§.     4  54. 

J.  De  Religionis  chrislianae  antiquitate. 

1.  Religio  patriarchalis,  mosaica 
et  christiana  unum  habentauctorem, 
uniimque  opus  divinum  conslituunt 
ad  genusbumanum  salvandum.  Quod 
enim  de  Yerbo,  seu  de  Filio  Dei, 
qui  Chrislus  est,  lo.  I,  3  legilur:  0- 
mnia  per  ipsum  facfa  siint,  non  so- 
lum  de  mumlo  piiysico,  sed  etiam 
de  mundo  morali  intelligenda  sunt; 
unde  immediate  v.  4  etc.  addilur  : 
In  ipso  vita  eratj  et  vita  erat  Inx  ho- 
minum:  et  tux  in  tenebris  lucet:  i- 
mo  V.  9  de  eodem  Yerbo  dicitur:  E- 
rat  lux  vera,  quae  illuminat  omnem 
hominem  venientem  in  hunc  mun- 
dum.  Palriarchae  igitur,  Moyses  et 
Propbetae  unam  seriem  conlinuam 
cum  Christo  et  Apostolis  eHiciunt  , 
alque  in  illis  pariter  Cbrislus,  prout 
in  his  operalus  est:  et  ideo  una  ea- 
denique  est  tum  anliqui,  lum  novi 
Teslamenti  Revelatio,  qua  Palriar- 
chis  ad  inslar  diluculi  et  aurorae,  in 
Moyse  et  Prophelis  ad  instar  solis  o- 
rientis,  ac  tandom  in  Filio  suo  in- 

(6)  L.  \,  Cod.  de  ofl'.  V.  \'.  Afric. 

(7i  V.  e^regium  opiis  Denedicli  \IV  de  serv. 
Dei  Bealif.  el  Canon. 

(8)  Cf.  Ai.  Waihl  Dogmatik  d.  t\e\.  1.  Chr, 
i    B.  ^.  Ahlh.  o.  H.iuplsl.  2.  Ahsch. 
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carnalo  instar  soHs  in  meridie  ra- 
dios  suos  undique  diffundentis  niun- 
dum  illustrare  voiuit.  Hanc  Revela- 
tionis  unilaleni  oslendit  Paulus  (1) 
dicens:  Multifaiiam,  miiltisqne  mo- 
dis  olim  Deus  loquens  patribus  in 
Prophetis,  novissime  diebus  islis  lo- 
cutus  est  nobis  in  Filio,  quem  con- 
stituit  haeredem  vnicersorum ,  jjer 
quem  fecit  et  saecula, 

2.  Si  ad  obiectum  respiciamus  , 
veritates  fidei  in  V.  T.  revelat.ie  el- 
iam  in  novo  fuedere  ad  credendum 
proponuntur,  et  praecepla  morum, 
ho[ninibus  in  Religione  palriarc  hali 
et  mosaica  iniuncla,  eliam  in  Reli- 
gione  christiana  fnlelibus  inculcan- 
lur.  Chrislus  quippe  ait  (2):  Nolite 
pntare  ^  quoniam  veni  solvere  legem 
aul  Prophetas;  non  veni  solvere,  sed 
adimplere ,  illustrare  et  perhcere. 
Chrislus  igitur  releiito  syu.bolo  an- 
tiqui  foederis  mysteria  sublimia,  et 
dogmata  summi  nmmenti  adiecil,  el 
codicem  V.  T.  novis  legihus  auxil, 
et  praecepta  niorum  ari  maiorem  per- 
feclionem  perduxit.  Abrogatae  sunt 
tanlum  leges  caeremoniales  ,  quae 
ut  unibra  futurorum  adveniente  sole 
evanescere  debuerunt,  alque  leges 
politicae,  populo  dumtaxal  israeliti- 
co  accommodatae,  quoniam,datare- 
velatione  universali  el  absolula,  ce- 
dere  debuit,  quod  erat  speciale  et 
imperfectum. 

3.  Inler  dogmata  in  V.  T.  revelata 
praecipuum  locum  tenel  promissio 
Messiae,  seu  fuluri  Redemploris,  in 
quem  semper  credendum  ei'at,  ut  iu- 
stificatio  et  salus  obtineretur.  Haec 
promi.^sio  iam  protoparentibus  facla, 
per  Noemum  ad  posleros  propagata, 
Abrahamo,  Isaaco  el  lacobo  repetiia 
fuit;  unde  Palriarchae  advenlum  Mes- 
siae  ardenler dtsiderarunt  (§.  105). 
Moyses  quoque  novum  Legislatorem 
etPiophelam,  id  est,  Messian.  pme- 
nuntiavit,  et  variis  modis  per  legem 

(Ij  Hebr.  1,  I  elc  (2    MalUi.  5,  i7. 
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caeremonialem  adumbravit  ita  ,  ut 
Paulus  appellet  legem  veterem  (3), 
innbram  futurorum,  et  (-4)  paedago- 
gum  nostrum  in  Chrislo.  Prophetae 
omnes  fulurum  Messiam  annuntia- 
runt,  et  fidem  in  ipsum  excitare  co- 
nali  sunt  (§.  113).  Quoniam  autein 
Messias  promissus  alius  non  est  , 
quam  lesus  Christus,  in  hunc  etiam 
hdeles  V.  T.  crediderunt;  unde  non 
immerilo  Christiani ,  seu  credenles 
in  Christum  dici  poluissent.  Yere  i- 
gitur  fides  in  Christum  iam  in  mundi 
primordiis  incepit,  et  Religio  chri- 
stiana  antiquissima  est  dicenda. 

4-.  Fa  diclis  palet,  Chrislum  ut  to- 
tius  Religionis  revelatae  cenlrum  esse 
considerandum.  Omnia  enim  a  Cliri- 
slo  exeunt,  et  omnia  in  Christum  re- 
verlunlur:  ipse primus,  et  novissimuSy 
principium  el  finis  (5).  A  rerum  e- 
xordio  egredientes  nunquain  desti- 
tuimur  Revehilionis  lumine,  sed  per 
varias  mundi  aetales  recia  via  per- 
venimus  ad  Christum,  cuius  sanctis- 
siuia  Religioomnis  praeceoentis  Re- 
velationis  fiiiis  est  et  complemen- 
tum.  Clirislum,  quem  in  carne  ve- 
nisse  credimus,  etquem  humiliatum 
usque  ad  mortem  crucis,  ac  propier- 
ea  nunc  exaltatum  ad  dexteram  Pa- 
tris  adoramus,  iam  primi  homines, 
Patriarchae  et  Prophetae  credide- 
runt,  coluerunt,  desiderarunt  et  fer- 
vidissimis  precibus  im|)lorarunt.  En 
quanlasit  Religionis  chrislianae  ma- 
ieslas,  cui  omnia  saecula  famulan- 
lur!  — Vere  Christus  lesus  heri,  et 
hodie;  ipse  et  in  saecula  (0).  Sublato 
Chrislo,  omnia  obscura  et  aenigma- 
libus  similia  videnlur,  per  Christum 
oninia  in  clarissima  lucecollocantur. 

§•    153. 

11.  De  Keligionis  clirislianae  absoluta 
peifccUone. 

Religio  chrlstiana  non  ad  inslar 
Religionis  iuJaicae  relaliva  tanluiu 


(3)  Col.  2,  17. 
(5}  Apoc.  \. 


(4)  Gal.  3,  2'i. 
(0)  Hebr.  13,  8. 
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gniidet  bonitate  ,  seu  perfectione  , 
sed  absolula,  ila  ut  neque  alia  per- 
feclior  sit  in  illius  locum  succe^^su- 
ra,  neque  ipsa  in  se  speclata  ,  seu 
obiective  sil  perficienda.  Vere  igitur 
Religio  christiana  omnis  Revelationis 
apex,  et  con)plemeiilum  est  dicenda, 
ila  ul  in  Christo  et  Apostolis  clausa 
sit,  finila,  el  ad  summam  perfeclio- 
nem  adducta,  quod  solidis  argumen- 
lis  probatur. 

1.  Religionem  chrislianam  abso- 
lute  perfectam  esse,  iam  inde  colli- 
gilur,  (|uoniam  ipsa  nobis  neque  per 
visiones  tanlum,  ul  Patiiarchis,  ne- 
que  ut  populo  iudaico  per  viros  in- 
spirato>,  Moysen  et  Prophelas  est  a 
Deo  data,  sed  per  ipsum  unigenitum 
Dei  Filium  allala.  Nam  si  inler  va- 
rias  formas,  quibus  Deus  se  homi- 
nibus  manilestare  potest,  nulla  da- 
tur  nobilior  et  perfeclior,  quam  for- 
nia  Dei  hominis,  Religio  quoque  tali 
ratione  divinitus  nobis  concessa  o- 
mnium  nobilissima  el  perfectissima 
sit,  necesse  est. 

2.  Summus  omnis  Reliaionis  re- 
velalae  scopus  esl  perfecta  liominis 
expialio,  plena  cum  Deo  reconcilia- 
tio,  el  intima  cum  eodem  unio  mo- 
ralis.  At  hunc  triplicem  finem  in  Re- 
ligione  christiana  perfectissime  asse- 
quimur.  Messias  enim  venlurus  erat, 
ut  consummelur  praevaricatio ,  el  fi- 
nem  accipial  peccalim  ,  et  deleatur 
miquilas,  et  adducatur  iustilia  sem- 
pilerna  (1).  Christus  ipse  (2)  ait, 
sanguinem  sunm  effundendum  esse 
in  remissionem  peccatorum.  Pau- 
lus  (3)  inquil:  Christus  semel  obla- 
tus  est  ad  multorum  exhaurienda 
peccala.  El  (4)  scribit:  Reconciiiali 
sumus  Deo  per  mortem  Filii  eius: 
ex  hoc  ipso  autem  infert  Aposto- 
lus,  nos  ad  moralem  cum  Deo  unio- 
nem,  el  ad  salutem  aeternam  per- 
venire   posse;  unde   subdil:  Multo 


(I)  Dan.  9. 

(2j  Mallh.  26,  28. 


(3j  Hebr.  9,  28 
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magis  reco7iciliati  salvi  erimiis  in 
vita  ipsius.  Hinc  eliam  loannes  te- 
statur,  homines  ad  intimam  cum 
Deo  unionem  venire  per  (idem  in 
Yerbum  incarnalum,  seu  Chrislum, 
qui  dedit  eis  potestatem  filios  Dei  fie- 
ri.  Chrislus  ipse  paulo  ante  suam 
passionem  et  mortem  de  fidelibus 
suis  (5)  dixit:  Pro  eis  ego  sanctifico 
meipsum. ,  ut  sint  et  ipsi  sanctilicati 
in  veritate  -  ut  omnes  unum  sint , 
sicut  tu  Pater  in  me,  et  ego  in  te, 
ut  et  ipsi  in  nobis  unum  sint.  — Et 
ego  claritatem ,  quam  dedisti  mihi, 
dedi  eis ,  ut  sint  unum,  sicut  et  nos 
unum  sumus ;  ego  in  eis ,  et  tu  in 
me,  ut  sint  consummati  in  unum. 
Cuin  ergo  Religio  chrisliana  talis  sit, 
ut  nos  ad  perfectissimam  cum  Deo 
reconciliationem  et  unionem  perdu- 
cat,  nulla  alia  perfectior  Revelalio  ex- 
pecianda  est ;  tam  praeclaros  enim 
effectus  illa  producit,  ut  respectu  ha- 
bito  salulis  nostr^e  consequendae  ni- 
hil  amplius  desiderare  liceat. 

3.  Apostoli  salis  clare  Religioni 
christianae  absolutam  perfeclioneni 
altribuunt,  el  in  illa  omnis  Revela- 
tionis  complemenlum  agnoscunt.  lo. 
cap.  1,  cum  v.  14  dixissel:  Et  Ver- 
bum  caro  factum  est,  et  habitavit  in 
nobis:  et  vidimus  gloriam  eius,  glo- 
riam  quasi  unigeniti  a  Patre,  ple- 
num  gratiae  et  veritatis;  mox  sub- 
iungil  V.  16  etc :  Et  de  pleniludine 
eius  nos  omnes  acrepimus,  et  graliam 
pro  gi^atia:  quia  tex  per  Moysen  da- 
ta  est,  gratia  et  veritas  per  lesum 
Christum  facta  est.  Sicuti  ergo  his 
verbis  Christo  pienitudo  gratiae  el 
veritatis  adscribilur,  ita  pariter  ad- 
severalur  ,  plenitudinem  graliae  et 
verilalis  per  Christum  nobis  commu- 
nicalam  fuisse.  Hac  de  causa  etiam 
tempus,  quo  Christus  venit ,  pleni- 
tudo  temporis  vocatur,  non  quod  post 
primum  Christi   adventum  tempora 

(4)  Rom.  o,  ^o. 

(5)  lo.  n,  i9  elc. 
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cessenl,  sed  qui=i  plena  liix  Revela- 
lionis  per  Chrisluni  atTerenda  erat. 
Ideo  Paulus  (1)  scrihil:  Ubi  venit 
plenitudo  temporis,  misit  Deus  Fi- 
lium  suum  factum  ex  muliere,  fa- 
ctum  sub  lege.  Et  (:2);  In  dispensa- 
tione  plenitudinis  temporum  (voluit 
Deus)  instaurare  omnia  in  Christo, 
quae  in  coelis,  et  quae  in  terra  sunt, 
in  ipso.  Et  ilerum  (3)  ail,  doclri- 
nam  Chrisli  per  Aposloios  annunlia- 
ri,  ut  occurramus  omnes  in  unita- 
tem  fidei.  et  agnitionis  Filii  Dei,  in 
virum  perfectum,  in  inensuram  ae- 
talis  plenitudinis  Christi.  Quihus  in 
verhis  Paulus  utitur  bitiiililudine,  el 
dicit:  sicut  naturalis  homo  suam  ha- 
bet  mensuram,  seu  aetatem  malu- 
ram  et  staturam  plenam,  quam  con- 
secutus  non  amplius  crescit;  ita  et- 
iam  spiritualja  homo  per  doctrinam 
Christi  per  Apostolos  annuntialam 
acquirit  suam  aelatis  et  plenitudi- 
nis  mensuram,  id  est,  suam  slatu- 
ram  plenam,  aetalem  niaturamsuam- 
que  pieniiudinem,  scilicet  perfectio- 
nem  fidei  et  dilectionis,  ita  ut  o- 
mnis  nova  Revelationis  doctrina  ex- 
cludatur,  per  quam  perfectio  maior 
sit  arquirenda.  Hinc  idem  Apostolus 
expresse  negat,  novae  revelationis 
doclrinam  aliquando  afferendam  es- 
se;  imo  illi  anathema  dicit,  qui  no- 
vam  doctrinam,  quasi  divinitus  re- 
velala  essel,  praedicare  praesumpse- 
rit.  Ait  enim  (4)  :  Sed  licet  nos, 
aut  Angelus  de  coelo  eiangelizet  vo- 
bis,  praeterquam  quod  evangeliza- 
vimus  vobis  ,  anathema  sit.  Sicut 
praediximus  ,  et  nunc  iterum  dico: 
si  quis  lobis  evangelizaverit  prae- 
ter  id,  quod  accepistis,  anathema  sit. 
Haec  Aposlolus  scribere  non  potuis- 
set)  si  Religio  chrisliana  Revelatio- 
nis  apex  et  complenienlum  non  es- 
set,  sed  nova  revelalio  expeclanda 
foret. 


(\)  Gal.  4,  4. 
(o)  Ibid.  4.  ^o. 


(2)  Ephes.  ^,  ^O. 
(4;  Gal.  ^,  8  ttc 
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4-.  Ratio  per  fidem  illustrata  ean- 
dem  veritatem  confirmat.  Nam  si  Re- 
ligio  christiana  absolutam  perfectio- 
nem  non  haberet,  sed  successu  tem- 
poris  perfectior  reddi  possel,  unum 
ex  his  duobus  admittendum  esset, 
vel  Christum  et  Apostolos  perfectam 
doctrinam  ignorasse,  vel  eos  istam 
hominibus  Iradere  noluisse.  Ulrum- 
que  aulem  falsum,  absurdum  et  hla- 
sphemum  esl.  Xam  Christus  est  ipse 
Filius  Dei  unigenitus,  in  quo  sunt 
omnes  ihesaurisapientiae  et  scientiae 
abscondili:  ergo  certe  perfoctissimam 
salutis  doctrinam  non  ignoravit,  sed 
peifeclissime  cognovit.  Christus  est 
autem  eliam  Reuemplor  hominum, 
qui  se  palam  viam,  et  veritatem,  et 
vitam  prolessus  est  (5),  qui  testatus 
est,  se  ad  hoc  venisse  in  mundum, 
ut  testimonium  perhiberelveritati{ij); 
quem  veracem  esse,  et  viam  Dei  in 
verilate  doccre,  ipsi  inimici  lestificati 
sunt;  qui  homines  ad  summam  per- 
feclionem  tendere  iussit  (7),  qui  se 
eorundem  bonum  pastorem  nomina- 
vit,  qui  animnm  suam  dat pro  ovi- 
bus  suis  (8),  et  qui  ideo  venit,  ut 
vitam  habeant ,  et  abundantius  ha- 
beant  (9).  Quis  audebit  dicere,  la- 
lem  Redemptorem  perlectissimam  do- 
clrinam  huminibus  iradere  noluisse? 
—  Porro  quomodo  stalui  polest,  A- 
postolos  doctrinam  Christi  asseculos 
non  fuisse,  aut  hominibus  eam  an- 
nunti.:re  noluisse,  cum  etipsi  Legati 
divini  fuerint,  in  universum  mundum 
missi,  id  docerent  omnia,  quae  Chri- 
stus  mandavil  (10),  cum  ideo  Spiri- 
tu  S.  repleli  fuerint  (11)  qui  eos  do- 
ceret  omneni  verilatem  (12)  et  sug- 
gereret  omnia,  quae  a  Magistro  di- 
vino  ipsis  patefacia  fueranl  (13)  et 
qui  suam  extraordinariain  missio- 
nem  divinam  factis  divinis   demon- 


(o^.  lo.   «4,  G. 
(7)  MaUli.  b,  48. 
(!t)  ib.  V.   10. 
(II)  Acl.  2,4. 
(io)  ibid.  <4,26. 


(6)  Ib.  ^C,   13. 
(N)  lo.  I(i,  11. 
(10)  MalUi.  2S,  20. 
(12)  lo.  10,  -13. 


PARS    II.    SECTIO 

slraiunl?  —  Cerle  quilibet  Aposlolus 
cuin  Paulo  dicere  potuissel:  Videte, 
qnomodo  niliil  siihiraxerim  utilium, 
quominm  annnntiarem  vobis^  et  do- 
cerem  vos  pnblice  et  per  domos.  .  . 
Non  eiiim  subterfngi,  quominus  an- 
nnntiarem  omne  consiiium  Dei  vo- 
bis  (1). 

5.  Absolula  Religionis  christianae 
perfeclio  recle  etiain  infertur  ex  eius 
indefectibililate,  quae  §.  seq.  proba- 
tur.  Nan)  si  illa  usque  ad  finem  mun- 
di  perduralura  est ,  nunquam  nova 
revelatio,  seu  religio  perfectior  illi 
substituetur. 

Nota.  Tradita  doctrina  varios  ha- 
buit  adversarios.  Nam  Montanistae, 
Matiichuei,  Anabaptistae  et  Schoe- 
denborgiani  contendebant,  doctrinae 
a Christo  tradilae  novas  successu  lem- 
poris  revelationes  accedere  debere. 
Gnostici,  praecipue  Marcionitae,  di- 
cebanl,  religionem  chrislianam  pro- 
cedente  tempore  expurgandam  ,  e- 
mendandam,et  puriorem  reddendam 
esse;  et  idem  fere  sentiebant  Soci- 
niani  et  Arminiam.  Rationalistae 
hodierni  sub  praetexlu  obiectivae 
perfeclibililalis,  quam  Religioni  chri- 
stianae  tribuunt,  quidquid  superbae 
et  inquielae  ralioni  non  arridet,  ex 
ipsa  Christi  Religione  expungunt;  at- 
que  demum  in  divinae  revelalionis 
locum  purum  pulidumque  nalura- 
lismum  ponunl,  expiosa  omni  super- 
naturali  Revelatione.  Futilia  autem 
sunt,  quae  ab  adversariis  assertioni 
nostrae  opponunlur. 

Obi.  i.  Christus  saepe  locutus  est 
iuxta  conceptus  ludaeorum,  et  se  eo- 
rum  opinionibus  accommodavit :  et 
ad  exemplum  Magistri  sui  hoc  idem 
Apostoli  fecerunt.  Quaecunque  ergo 
corruplum  lunc  lemporis  ludaismum 
redolent,  e  doclrina  Christi,  et  Apo- 
stolorum  doctrina  eliminanda,  etiu- 
xta  sanae  rationis  principia  emen- 
danda  sunt. 

(1)  Acl.  20.  V.  20  el  27. 
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Besp.  Chrislum   se   ad  opiniones 
populares,  etiam  vanas,  demisisse, 
et  ludaeorum  doctrinis,  licet  erro- 
neis,  se  accommodasse,  aperle  san- 
ctissimo  eius  characteri  contradicit, 
utpote  qui  ab  omni  peccalo  et  men- 
dacio  se  ubique  remolissimum  exhi- 
buit,  et  se  non  tanlum  legalum  di- 
vinum,  sed  et  verum  Dei  Filium  ar- 
gumentis  ineluctabilibus  demonslra- 
vil.  Accedit,  Christum   non    tantum 
nunquam  aliler  apud  populum ,    et 
aliler  apud  discipulos  de  placito  a- 
liquo  disseruisse,  sed  et  praeadama- 
tas  ludaeorum  opiniones  aggressum 
esse,  alque   a  doctrinis,  quibus  lu- 
daeos  ofTenrii  optime  noverat,  tra- 
dendis  haud  abslinuisse,  sed  etiam 
permisisse,  ut  a  se  et  discipuli  abi- 
rent.  Haec  abunde  conslant  exMatlh. 
cap.  V,  etc.  et  lo.  cap.  YI.  Quod  au- 
tem  Apostoli  se  accommodaverint,  aut 
sensum  verum  verborum  Christi  non 
assecuti    fuerint,  aperte  cum  ipso- 
rum  inspiratione  pugnat;  et  insuper 
certe  si  ludaeorum  placitis  se  accom- 
modare  voluissent,  doclrinam,  quae 
visa  est  ludaeis  scandalum,   Genti- 
bus  aulem  stultitia,  haud  proposuis- 
sent.  Inania  ergo    et  absona  sunt , 
quae   adversarii  sine   argumento   et 
sine  teste,  imo  lota  antiquitate  re- 
pugnante,  deblaterant. 

Obi.  2.  Si  sacrosN.  T.  libros  per- 
scrutamur,  probe  cognoscimus,  ali- 
quas  verilates  in  illis  non  inveniri, 
quae  tamen  modo  a  Christianis  cre- 
dunlur;  et  aliquas  obscure  tantum 
indigitatas  esse ,  quae  nunc  claris- 
sima  et  omni  ex  parte  definitasunt. 
Ergo  doctrinae  Christi  et  Apostolo- 
rum  nova  dogmata  revelata  accesse- 
runt. 

Resp.  Haec  Protestantes  obiiciunt, 
qui  S.  Scripturam  ceu  unicum  Re- 
velationis  fontem  recipiunt,  traditio- 
nem  vero,  el  infallibileEcclesiae  ma- 
gisterium  reiiciunt.  Quae  autem  obii- 
ciunt,  solummodo  probant,  praeter 
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S.  Scripluram  etiam  traQilionem  ve-  i 
rum  consiiluere  Revelalionisfonlem,  | 
alque  etiani  infallibile  Ecclesiae  ma-  | 
gislerium  agnoscendum  esse  ,  quod  ' 
non  novam  revelalionem  aiTerl,  sed 
a  Chrislo  el  Apostolis  traditam  ex- 
plicat  et  definit. 

Obi.  3.  Omnium  artium  et  disci- 
plinarum,  quae  ad  humanilalem  per- 
linent ,    commune    vinculum    alque 
cognalio  est,    quo   eCficilur  ,   ut  lux 
quaedam  uni,  ailerive  aUata  etiam  ^ 
reliquas   coilustrtt.    Crescente   ergo  \ 
artium  et  disciplinarnm  cultura,  el-  | 
iam  Religionis  christianae  perfectio 
crescere  debel. 

Resp.  Inler  varias  humanas  disci-  ; 
plinas,  et  eliam  inler  ipsas  ac  Re-  . 
ligionis  doctrinam  aliquod  vinculum  \ 
dari,   non  negamus  :  ast  exinde  ad  \ 
summum  sequitur,  aliquas  doclrinas 
religiosas  posse  succedenlibus  tem- 
poribus  clariores  et  dilucidiores  fie- 
ri,  vel  etiam  nova  argumenta  veri- 
talibus  addi,  nullo  modo  aulem  re- 
velationem  divinam  corrigi,  aut  au-  , 
geri.  Subieclive  eigo  in  menlibus  lio-  1 
minum,   non  aulein  obieclive  Reli- 
gionis  christianae  perfectio  crescere 
polesl.  Idem  fere  lil  in  scienliis  hu- 
manis.  Philosophia  ad  maiorem  per-  ; 
fectionem  perducta  verilates  raiiona- 
les,  quae  obiective  semper  eaedem 
manent,  melius  cognoscit,   non  no-  i 
vas  producit,  et  aslronomiasideraac- 
curalius  indagare,  non  vero  nova  pro- 
creare  valet. 

§.     15G. 

III.  De  Religionis  christianae 
indefeeUbililale. 

Prout  Religio  christiana  minime 
successu  temporis  perfectior  reddi 
potest,  ila  eliam  nunquam  aut  pror- 
sus  potest  desinere,  aut  eliam  quid- 
quam  de  sua  integrilale  amillere, 
seu  deficere.  Esse  aulem  Religionem 
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christianam   revera  indefectibilem  , 
sequentibus  argumenlis  probatur. 

1.  In  S.  Scripluray  sicut  praedi- 
ctum  fuit,  legem  mosaicam  aliquan- 
do  abrogandam^  et  revelationem  per- 
fectiorem  illi  successuram  esse,  ila 
salis  clare  adseveratur,  hanc  ipsam 
revelalionem  perfectiorem,  a  Chrislo 
Domino  allatam  nunquam  finem  lia- 
bituram  esse.  Ideo  Paulus  (1)  dicit: 
Si  enim  quod  evacuatur ,  per  ylo- 
riam  e&l ,  muUo  magis  fjuod  mancl 
in  gloria  est^  idesl,  si  enim  lex  ve- 
tus  eiusque  ministerium,  quaetrans- 
iloria  erant,  gloriosa  fuerunt,  multo 
magis  erunt  gloriosa  lex  nova  eius- 
que  ministerium,  quae  usque  ad  fi- 
nem  mundi  permanebunt.  Hac  de 
causa  vocaiur  Evaiigelium  aeler' 
num  (2)  et  Testamenlum,  novum  pa- 
riler  aelernuni  (3).  Hac  de  causa 
Chrislus  ipse  dicit,  se  cum  Apostolis 
docenlibus  futurum  esse  tisque  ad 
consummalioneni  saeculi  (4),  et  Ec- 
clesiam  a  se  instiluendam  lam  fir- 
mam  esse,  ut  portae  inferi  non  prae- 
valeant  unquam  adversus  eam  (5). 
lam  Angelus  Gabriel  de  Chrislo  in- 
quil:  Regnabit  in  domo  lacob  in  ae- 
ternum,  et  rcgni  eius  non  erit  fi- 
nis  (6).  Eodem  sensu  (7)  Paulus  di- 
cit,  Clirislus  heri,  et  hodie:  ipse  et  in 
saecula.  Ergo  Religio  christiana  nun- 
quam  deficiet,  sed  usque  ad  consura- 
mationem  saeculi  perdurabit. 

2.  Ratio  per  fidem  illustrata  hoc 
idem  probat.  Nam  Deus  omnes  ho- 
mines  vult  salvos  fieri,  et  ad  agnifio- 
neni  veritatis  venire  (8).  Hunc  in  fi- 
nem  Christus  doctrinam  suam  coe- 
lestem  liominibus  annunliavit,  et  pro 
ipsis  passionem  et  mortem  subiit. 
Nam  sic  Deus  dilexit  munduni ,  nt 
Filium  suuni  unigenilum  daret,  lU 
omniSj  qui  credit  in  eum ,  non  pe- 
reaty  sed  habeat  vitani  aeternam  (9). 


{\)  II  Cor.  5,11. 
1,5)  Hebr.  -15,  20. 


(2)  Apoc.  14,  C. 
(4j  M.tUh.  28.  20. 


(b)  Ibid.  IG,  18. 
(7)  Hebr.  15,  8. 
(9)  lo.  5,  40. 


(G)  Luc.  I,  52  elc 
(8)  l  iim.  2,  4. 
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"Ei:  Pro omnibusmorttius esl  ChrisluSy  , 
ut  qui  vivunt,  iam  non  sibi  vivant,  | 
sed  eif  qui  pro  ipsis  mortuus  est  (1). 
Si  autem  Deus  omnes  homines  o- 
muium  locorum  et  temporum  vult 
salvos  fieri,  et  si  Chrislus  in  hunc 
finem  pro  omnibus  morluus  est;  o- 
mnino  necesse  est,  ut  Religio  chri- 
stiana  semper  in  sua  integritale  per- 
sistat,  et  nunquam  deficial,  quia  per 
hancReligionem  tanlum homines sal- 
vi  fieri  possunl;  neque  enim  aliud 
nomen  est  siib  coelo  datum  hominibus, 
in  quo  oporteat  nos  salvos  fieri  (2). 

§.    157. 

Conclusio  capilis. 

Ex  hactenus  dictis  soleclarius  ap- 
parel,  in  Religione  chrisliana  chara- 
cteres  divinae  revelationis  tum  in- 
ternos,  tum  exlernos  inveniri ,  ex 
quo  concludendum  est,  ipsam  vere 
divinitus  revelalam  esse.  Id  argumen- 
ta  tam  clara,  el  tam  solida  probant, 
ut  nisi  quis  praeiudiciis  caplus,  et 
passionibus  obcaecatus  sit,  iilis  rite 
perpensis  de  religionis  christianae  di- 
vinitale  dubitare  non  possit.  Quodsi 
de  hac  conslat,  fluit  exinde  omnium 
hominum  strictissima  obligalio,  Re- 
ligionem  christianam  suscipiendi,  et 
iuxta  sanctissima  ipsius  documenta 
vitam  instituendi.  Cum  enim  Religio 
omnibus  hominibus  necessaria  ( §. 
44),  naluralis  aulem  insufficiens  sit 
(§.  55  elc),  ideo  omnes,  ut  finem 
suum  assequantur,  religionem  exlra- 
ordinario  modo  aDeo  revelalam  am- 
plecti  tenentur.  Ex  hac  ralione  Cliri- 
stus  Apostolos  ad  docenrias  omnes 
gentes  misit  (3),  addila  generali  sen- 
tentia:  Qui  crediderit,  et  baplizatus 
fuerit,  salvus  erit;  qui  vero  non  cre- 
diderit,  condemnabitur  (4).  Omnes 
ergo  homines,  ut  salulem  consequan- 
tur  symbolum  a  Chrislo  tradilum  ,  ' 
codicem  a  Christo  praescriptum,  et 

(Ij  II  Cor.  5J5.  (2)  Acl.  4,-12. 
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Hierarchicon  a  Christo  statulum  non 
solum  revereri  et  recipere,  sed  etiam 
in  sensibus  et  aclibus  suis  sequi  ob- 
ligantur.  Sic  religio  christiana  de- 
slinala  est,  ut  fiat  religio  universalis 
mundi,  ipsaque  constituit  illud  re- 
gnum  divinum  morale,  in  quo  via 
saluiis  palet. 

Nota  1.  Nonnulli  argumentiim  ab 
experientia  maxime  exlollunl.  Pulant 
enim,  hominem  ad  firmam  de  Reli- 
gione,  divinitus  patetacla,  persuasio- 
nem  nullo  alio  aptiori  modo  perve- 
nire  posse,  quam  si  illius  salubria 
documenta  accurate  observel,  el  per 
hanc  observantiam  semeliorem,  per- 
fectiorem,  magisque  beatum  fieri  sen- 
tiat.  Hoc  posilo,  aiunt,  aliis  argu- 
menlis  non  indiget  ad  veritalem  Re- 
velationis  factae  probandam.  —  Sed 
animadvertendumest,quodassiduum 
Religionis  exercitium,  licet  persua- 
sionem  de  eius  veritate  mirifice  fir- 
met,  solum  tamen  non  sufficiat,  sed 
alia  argumenla  supponat.  —  Nam 
cum  religionis  revelalae  praecepta 
suiipsius  slrenuam  abnegationem  re- 
quirant,  huic  homines  pro  nola  na- 
turae  suae  infirmitate  et  corruplio- 
ne  se  non  subiicient,  nisi  aliunde 
iam  de  veritate  Religionis,  et  de  mo- 
tivorum  ab  hac  propositorum  reali- 
tate  certi  existant,  alque  ideo  ad  prae- 
fatam  experientiam  sine  aliis  argu- 
mentis  non  perlingent.  Praeterea  , 
quamvis  homines  praecepta  Religio- 
nis  accurate  observent,  et  sic  se  per- 
fectiores  et  feliciores  heri  sentiant, 
non  iam  ideo  ad  supernaturalem  Dei 
revelationem  conciudere  possunt , 
quia  etiam  ratio  practica  salutaria 
documenta  praebet,  quorum  obser- 
vatio  accuryta  hominem  magis  per- 
feclum,  magisque  tranquillum  et  fe- 
licem  reddit.  Ad  obtinendam  ergo 
firmam  de  facta  divina  revelatione 
cerlitudinem  aliis  semper  argumen- 
tis  opus  est.  — Caeterum  negari  non 

(3)  Mallh.  28,  ^9.  (4)  Marc.  -16,  ^ 6. 


280  THEOLOGIAE 

polest,  perlegitimam  divinorum  man- 
ilalorum  obseivantiam  fidem  ,  seu 
persuasionem  de  veritate  revelationis 
firmari,  vivificari ,  et  contra  tenla- 
tionum  pericula  praeservari.  Vita  e- 
nim  recia  hominem  ad  veritalem  co- 
gnoscendam  apliorem  reddit.  sicut 
6  conlra  cor  passionibus  repletum 
ac  iibidini  inserviens  ita  saepissime 
intelleclum  obfuscat,  ut  clarissimam 
verilatis  lucem  non  agnoscat.  lcieo 
Chrislus  ad  ludaeos ,  praeiudiciis  et 
passionibusobcaecatos,  dixit:  Si  quis 
voluerit  volunlatem  eius  facere,  co- 
gnoscel  de  doctrina^  utruui  ex  Deo 
sit,  an  ego  a  me  ipso  loquar  (1),  ne- 
que  tamen  deslitit,  vaticiniis  et  mi- 
raculis  divinam  suam  missionem  pro- 
bare  (:2). 

Nota  2.  Argumentis  pro  Religio- 
nis  christianae  divinitale  allatis  nova 
lux  accedit,  si  cum  ari^umentaiiuni- 
bus  adversariorum ,  et  cum  chara- 
cteribus  falsarum  religionum  confe- 
rantur.  Increduli  enim,  qui  immeii- 
to  se  Philosophos  dicunl,  vel  cum 
Humioel  Bayiio  omnia  inanibus  du- 
biis  pertui  bare  lenlant,  vel  cum  Vol- 
tairio  fulilibus  derisionibus,  ac  im- 
piis  iocis  sanciissima  inslitula  con- 
temtui  exponunl,  vel  cum  Rousseau 
per  falsa  sophismala ,  et  emenlilas 
Lisloriunculas  incautos  faliunt,  vei  \ 
cum  Hegelio  per  longas-iuxla  om- 
nes  formas  logicas  ordinalas- indu- 
cliones  decipiunl,  quas  aulem  ex  fal- 
sis  principiis  ordiunlur,  ex  Iripode 
pronuntiatis  et  nullibi  probalis.  — 
Quodsi  ad  alias  religiones  a  Christia- 
nismo  alienas  oculos  convertamus, 
iliasque  iuxta  theoriam  characterum 
revelaiionisdiiudicemus,  sole  clarius 
apparet,  illas  cum  religione  christia- 
na  comparari  non  posse,  sed  ut  fal- 
sas  reiiciendas  esse  (3). 

(l)>o.  7,  17. 

(2)  Frinl  P.  II,  l.  I,  i    189-191. 

(5)  Feirone  l    i,  p.  I,  ii.  440  elc. 

(4)  P.  1,  sect.  II,  cap.  4. 

(5)  Rom.  \,  To. 
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DE  GENTII.ISMO.    ILDAISMO   BECENTIOBI, 
ET   MLHAMMED.AMSMO. 

§.     158. 

Operae  pretium  est,  ut  Religiones 
illae,  quae  ob  maiorem,  quam  na- 
ctae  sunt,  extensionem,  ac  per  du- 
rationem  celebriores  factae  sunt,  et 
quae  divinam  sibi  originem  et  au- 
ctoritatem  allribuerunt^  iusto  exa- 
miiii  subiiciantur.  Inter  islas  autera 
praecipue  recensere  oportet  religio- 
nem  Genlilium,  religioneni  ludaeo- 
rum  ,  post  Christum  soli  mosaismo 
inhaerentium,  atque  religionem  mU' 
hammedanam.  —  Si  autem  hae  re- 
ligiones  iuxta  theoriam ,  de  revela- 
tionis  characteribus  proposilam  (4-), 
examinentur,  sicut  illarum  falsitas 
clare  patet,  ita  christianae  Religio- 
nis  veritas  confirmatur. 

ARTICULVS  1. 

De  Gentilisrao. 

§.    159. 

Gentilismi  rolio  et  origo. 

1.  Post  religionem  patriarchis  re- 
velatam  omnium  antiquissiina  fuil 
religio  Gentilium  ,  seu  Elhnicorum, 
quo  nomine  intelliguntur  omnes  su- 
perstitiosi  falsorum  iNuminuin  culto- 
res.  Horum  reiigio  anle  Christum  ad 
omnes  populos,  solis  Hebraeis  exce- 
plis,  extensa  fuit,  sed  pro  diversitate 
gentium  semper  fuit  diversa,  adeo 
ul  in  quavis  fere  regione  alii  Dei  ha- 
berentur,  nec  iisdem  semper  modis 
colerenlur.  In  hac  autem  tum  fidei, 
tum  cultus  externi  discrepantia  in 
eo  tantum  Gentiles  convenerunt  , 
quod,  ut  Apostolus  ait:  Commuta' 
verunt  veritatem  Dei  in  mendacium, 
et  coluerunt  et  servierunt  creaiurae 
potius  quam  Creatorii^).  Turpis  ho- 
rum  superstitio  dicitur  polytlieismus 
ob  pluralitatem  Deorum,  quorum  e- 
xislentia  credebalur,  et  idotolatria 
ob  cultum  divinum  rebus  creatis  ac 
finitis  impensum.  Polytheismus  pro 
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varietate  Deorum,  qui  coiuntur,  va- 
ria  noinina  sorlitur:  cultus  enim  di- 
vinus,  soli,  lunae,  astris  et  igni  ex- 
hibitus  dicitur  magismus:  cultus  iio- 
minum,  qui  per  Apotheosin  ad  Deos 
extolluntur  soczXnv  sahismus;  cultus 
civinus  rebus  terrestribus  ,  ratione 
carentibus,  e.  g.  animalibus,  plan- 
lis,  fluminibus,  vei  sculptili  etc.  im- 
pensus  ,  nuncupatur  fetiscliismiis  j 
cultus  demum  ,  quo  cum  supremo 
Numine  Aeones^  Logos  et  Demiiur- 
^us  adorantur,  est  gnoslicismus . — 
Polytheistae  autem  non  omnes  Deos 
eiusdem  ordinis  et  dignilalis  esse 
censuerunt,  sed  varias  inter  illos 
^lasses  distinguentes  unum  ceteris 
excelsiorem  crediderunt.  Romani  di- 
stinxerunt  Deos  maiorum  gentium^ 
Deos  minorum,  gentiim,  et  Semideos. 
!nter  Deos  maiorum  gentium  emi- 
lebanl  lupiter,  qui  coelo  et  terrae, 
Neptunus,  qui  mari ,  et  Pluto,  qui 
:nferno  praeesse  credebatur.  Tantus 
iutem  erat  Deorum  Dearumque  nu- 
merus,  ut,  teste  Eusebio  ,  iam  ab 
Hesiodo  triginta  eorum  millia  re- 
censerentur. 

Nota.  Nonnulli  aulumarunt,  Gen- 
tiles  idolis  suis  cultum  non  absolu- 
tum,  sed  relalivum  exhibuisse,  quem 
ad  prototypon  i.  e.  ad  ipsam  divi- 
nitatem  direxerint.  —  Sed  contra- 
rium  teslantur  tum  sacri,  tum  pro- 
fani  scriptores  antiquissimi.  lere- 
mias  reprehendit  idololatras,  dicen- 
tes  ligno:  Pater  meus  es  tu;  et  la- 
pidi:  Tu  me  genuisti  (1).  Isaias  gra- 
phice  describit  iaololatriae  stupidi- 
tatem,  dum  ait :  Artifex  lignarius 
sumsit  ex  eis  (lignis)  -  -  medium  e- 
ius  combussit  igni  -  reliquum  autem 
eius  Deum  fecit,  etsculptilesibi;cur- 
vatur  ante  illud,  et  adorat  illudy  et 
obsecrat  dicens:  Libera  me,  quia  Deus 
meus  es  tu  (2).  Auctor  libri  Sapien- 
tiae  dicit:  Vani  sunt    omnes  homi- 

(I)  ler.  2,  27.  (2)  Is.  44,  \o  etc. 

(3)  Sap.  43,  \  ele.        (4)  Rom.  \,  23  etc. 


nes,  in  quibus  non  subest  scient'.a 
Dei:  et  de  his ,  quae  videntur  bona^ 
non  potuerunt  intelligere  eum  qui 
est,  neque  operibus  attendentes  ag  lO' 
verunt  quis  esset  artifex:  sed  ut 
ignem,  aut  spirituni,  aut  citatiim  le- 
rem ,  aut  gyrum  stellarum,  aut  ni~ 
miam  aquam ,  aut  solem ,  et  lunam 
rectores  orbis  terrarum  Deos  puta- 
verunt  (3).  Huc  spectant  etiam  ver- 
ba  Pauli(4).  —  Ipsi  ethnici  poetae 
hanc  idololalriae  insaniem  derise- 
runt.  Horatius  (5)  Deum  loquen- 
tem  inducit:  «  Oiim  truncus  eram, 
ficulnus,  inutile  lignum,  cum  faber 
incertus,  scamnum  facerelne  Pria- 
pum,  maluit  esse  Deum:  Deus  inde 
ego.))  —  luvenalis  ita  lepide  Aegy- 
ptiis  irridet  :  a  Quis  nescit  ,  qualia 
demum  Aegyptus  porlentacolat!  cro- 
codilon  adorat,  —  porrum  et  cepe 
nefas  violare ,  ac  frangere  morsu. 
0  sanctas  genles,  quibus  haec  na- 
scuntur  in  hortis  numina!»  — Eo- 
dem  rnodo  antiqui  Ecclesiae  Patres, 
qui  melius  quam  neoterici  Gentilium 
sensa  cognoverunt,  clare  conlestan- 
tur,  cuitum  idolorum  non  relalivum, 
sed  absolutum  fuisse  (6). 

2.  Polytheismum  ac  idololatriam 
ante  diluvium  non  extitisse,  S.  Tlm- 
mas  Aq.  ex  eo  colligit,  quia  in  S. 
Scriptura  inter  scelera,  propter  quae 
poena  diluvii  humano  generi  infli- 
cta  fuit,  non  commemoranlur.  Li- 
cet  autem  Noe,  vir  iustus  (7)  et  iu- 
slitiae  praeco{S) ,  doclrinam  a  Deo 
reveiatam  posteris  suis  fidelifer  tra- 
diderit;  haec  tafTien  in  genere  hu- 
mano,  valde  iterum  multiplicato  et 
in  omnes  regiones  disperso ,  pede- 
tentim  oblivioni  dala  fuit,  ita  ut 
corruptioni  morum  ,  iam  ante  di- 
luvium  invalescenti ,  maxima  quo- 
que  polytheismi  et  idololatriae  cri- 
mina  adderentur.  Horum  praecipua 

(3)  Lib.  4,Sat.  8. 

(6)  V.  Perrone  l.  II,  p.  I,  cap.  II,  prop.  II. 

(7)  Hebr.  \i.  (8j  II  Petr.  2,  6. 
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causa  in  ipsa  corrupla  houiinis  na- 
luia  invenilur.   Cuiu   enim  liumana 
ralio  per  peccatum  corrupla  esset , 
et  sensualilas  praevaluisset ,  qua  de 
causa  homines  diHiculler  se  a  sen- 
sibilibus  ad  mere  spirituales  conce- 
plus  elevant ;  ideo    factum   est ,  ut 
Deum  quoque,  quem  exislere  inli- 
me  senserant,  in  sensibili  nalura  vi- 
dere  voluissenl.Erroneum  hunccon- 
ceptum  maxime  promovit  corruptio 
voluntatis,  in  sensuales   voluplates 
inordinate  diffusae.  Egregie  id  decla- 
rat   S.  Athanasius  qui  (1)  scribit: 
«   Percepta    voluptatum    mulliplici 
specie,  et  retenta  divinarum  rerum 
oblivione,  dum  in  corporeis  affecti- 
bus  voluptaiemsenliunt,  -  -  persua- 
dent  sibi,  ultra  visibilia  nihil  esse, 
sed  sola  isla  naturalia  et  corporea 
boni  naluram  habere;  hinc  ex  rebus 
cjrporeis  et  sensibilibus  non  unum 
iam  Deum  sibi  confinxere,  sed  plu- 
res...  Et  primo  quidem  coehi,  soli, 
lunae,  reliquisque  stellis  divinos  ho- 
noresconsecraverunt,))  Hoc  idem  te- 
statur  Eusebius  (2),  cui  persuasum 
est,  aslrorum  cultum  \i\  Aegypto  in- 
cepisse,  et  exinde  ad  Phoenices  et 
in  Graeciam  transiisse;  antiquissima 
enim  fuisse  Graecorum  numina  so- 
lem,   lunam,  astra,  coelum  et  ter- 
ram  ,  Plato  (3)  fatetur.  —  Mox  et- 
iam  homines  in  Deorum  numerum 
relati,   et  cultui   divino   consecrati 
sunt,  quod  ex  variis  causis  contigit. 
Homines  enim,  ingenio  et  dexterita- 
le  eminenles,  vel  eliam,  ut  maiori 
auctoritate  aliis  imponerent,  singu- 
larem  cum  Diis  familiaritalem  simu- 
lantes,  post  mortem  arudiori  popu- 
lo   ceu  divina  numina  habiti  sunt. 
Apolheosi    eliam    hincinde   ansam 
praebuit  mutuus  coniugum  amor  , 
limor  erga  reges  potentissimos,  vel 
gratitudo  in  principes   benelicos  et 

(0  In  Orat.  adv.  Geot. 

(2)  Praep.  ev.  1.  I,  c.  6  elc  9. 

(5)  In  Cral)lo  ap.  Euseb. 
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pietas  parentumin  filios,  ac  filiorum 
!  in  parentes.  Ideo  persaepe  statuae 
I  in  ipsorum  memoriam  ereclae,  et  in 
I  magno  honore  habitae  sunt,  ita  ut 
!  paulatim  divinum  quid  ipsis  inesse 
crederetur  (4).  —  Sic  autem  mox 
hominum  stupiditas  morumque  cor- 
ruptio  excrevit ,  ut  etiam  animalia, 
planlae,  flumina,  metalla  ,  lapides, 
elc.  ceu  divinanuminacolerenlur.— 
Neque  praetereundum  est,  mala  quc- 
que  tum  physica,  tum  moralia,  qui- 
bus  mundus  abundat,  novum  poly- 
theismi  genus  produxisse.  Ut  enin 
illorum  causam  et  originem  liomines 
explicarent,  cum  principio  bono  prin- 
cipium  malum  coniunxerunt,  duos 
Deos,  bonum  et  malum  ,  auctoren 
lucis  el  auctorem  tenehrarum  sla- 
tuentes,  quorum  error  iam  a  Zoros- 
slro  ,  Persa,  tradilus,  Dualisinns,  a 
cum  a  Manele,  Persa,  aevo  christian^ 
renovaretur,  Manichaeismus  nomi- 
natur. 

Nota.  Inter  recentiores  multi  ph- 
losophicis  reflexionibus  origmem  i- 
dololatriae  evolventes,  primo  homi- 
nes  in   statum  naturae  ,  seu  omni- 
modae  ferilatis  reponunt,  a  quo  d(  ii 
ad  fetischismum,  postea  ad  magis- 
mum,  ac  demum  ad  sahismum,  sei 
ad  agnoscendos  deos  personales  a- 
scendunt(5).  Sed  isti  historiae  con- 
tradicunt.  Cum  enim  divina  revela- 
lio  iam  in  primordiis  mundi  facta 
et  perNoemum  propagata  fuerit,sta- 
kis  nalurae,  seu  omnimodae  ferita- 
tis  imaginarius  est,  saltem  in  popu- 
lis  proxime  a  Noemi  familia  descen- 
dentibus,  in  quibus,  ut  solet,  solum- 
modo  pedetentim  doctrinae  revela- 
tae  memoria  oblilerari  coepit.  Dein 
monumenta  historica  ostendunt,  pri- 
mo  solem,  lunam  et  aslra,  quae  ob 
fulgorem  et  regularem  motum  ani- 
mata,  ratione  praedita  ac  persona- 

(4)  V.  Calmet.  dissert.  de  origine  idololatriae 

ad  lib.  Sap.  j-     i    o  i 

(5)  V.  Staudenmaier  Encyklopaedie  I,  K.  i. 
Th.  I.  Ablh.  .\nalyt.  Th.  2,  Ablh.  l  2IU  elc. 
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lia  credebantur,  ceu  divina  nnmiiia 
adorata  fuisse.  Turpis  fetischismus, 
rebus  prorsus  malerialibus  inhae- 
rens,  serius  per  lupendam  morum 
corruptionem  introductus  fuit.  Ideo 
apud  populos,  quorum  cullura  cum 
illa  Graecorum  elRomanorum  com- 
parari  non  poterat,  qui  autem  pu- 
riorem  vifam  agebant,  inventus  haud 
esl.  Sic  Tacitns  de  antiquis  Germa- 
nis  lestatur,  ipsos  Deorum  simula- 
cra  non  hnbuisse  (1).  Et  S.  Angusti- 
nns  de  ipsis  Romanis  ex  Varrone  re- 
fert:  «  Romani  per  annos  plusquam 
4  70  Deos  sine  simulacris  coluerunt, 
quod  si  adl)uc  mansisset,  castius  Dii 
colerentur,  qui  enim  primi  simula- 
cra  Deorum  populis  posuerunt,  et 
melum  suslulerunt,  et  errorem  ad- 
diderunt,  quia  existimant  Deos  fa- 
cile  posse  in  simulacrorum  stolidi- 
tale  conlemni  (2).  y> 

%.    160. 

Gentilismo  rlesunt  Revelationis 
a)  characleres  interni. 

Si  Gentilismus  iuxta  recta  ratio- 
nis  principia  exaniinelur,  facile  ap- 
paret  doclrinam  Religionis,  in  ipso 
traditam,  neque  Deo  dignam  neque 
hominibus  accommodatam  esse,  sed 
reclae  rationi  prorsus  repugnare,at- 
que  ideodivinitusrevelatamdici  nul- 
tatenus  posse.  Nam 

4.  Symbolmn  Gentilium  prima- 
rium  religionis  articulum  de  uno  et 
vero  Deo  everlit  et  contra  omnem 
rationem  plures  Deos,  eosque  non 
ortos  tantum,  sed  et  sceleribus  con- 
taminatos,acorcopotius,  quam  coelo 
dignos  assumit,  el  allerum  de  futura 
retribulione  articulum  aut  ignorat^ 
aut  fabulis  pervertit. 

2.  Codex  eorundem  non  mora- 
lilatem  religiosam,  non  amorem  er- 
ga  Deum  et  proximum,  sed  cultum 
externum  vel  superstitiosum,  vel  ob- 
scoenum,  vel  crudelem  praescripsit. 

[i)  De  mor.  German.  ed.  Venel.  t.  4,  p.  52. 
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Ritus  enim  externi  sine  devotione  in- 
lerna  exercebanlur  in  honoremDeo- 
rum,  Dearum,  variis  passionibus  in  - 
servientium,  turpissima  scelera  com- 
mittebantur,  imo  et  victimae  huma- 
nae  offerebantur  (3). 

3.  Hierarchicon  non  ad  fines  reli- 
giosos,  sed  mere  polilicos  dirigeba- 
tur,  et  statum  sacerdotum  concer- 
nebat,  qui  non  ad  populum  instruen- 
dum  et  moraliter  perficiendum,  sed 
ad  idola  custodienda,  alenda,  et  ine- 
ptis  ritibus  colenda  destinati  erant. 
Ex  his  iam  abunde  patel,  religionem 
gentilium  revelatam  minime  esse,  sed 
ut  falsissimam  reiici  penitus  debere. 
Nola.  Toierari  nullo  modo  pol- 
est  impia  Hegelii  asserlio,  qua  deos 
Graecorum  humaniores  et  praeslan- 
liores  Deo  Hebraeorum  ,  et  illorum 
superslilionem  meiiorem  horum  mo- 
saismo  esse  dicit.  —  Qui  talia  efiu- 
tit,  vel  hisloriae  ignarus^  vel  sanae 
mentis  expers  iure  censelur.  —  Sed 
blasphema  Hegelii  dicteria  fluunt  ex 
panlheislico  ipsius  systemate  ,  quo 
ad  divinitatem  extolluntur  omnes  res 
naturales,  omnes  hominis  cogilatio- 
nes,  affectiones  et  passiones  ,  cum 
quibus,  quomodocumque  inonlina- 
tis  melius  sane  conveniunt  dii  Grae- 
corum,  illis  faventes,  quam  Deus  He- 
braeorum  ,  illas  debilo  modo  coer- 
cere  praecipiens.  —  Sana  ratio  sic- 
ut  Panlheismum  (§.  38)  ita  el  quae 
ex  eo  deducuntur  iure  reiicit  et  de- 
testatur. 

§.    161. 

b^  Characteres  externi. 

Cum  Gentilismus  internis  revela- 
tiojiis  characteribus  careat ,  et  Deo 
indigna  ac  rationi  contraria  conti- 
neat,  fieri  omnino  non  potest,  ut  ex- 
ternis  characteribus,  i.  e.  miraciilis 
et  prophetiis  confirmetur:  id  etiam 
nullibi  factum  esse  historia  docet. 

(2)  L.  4  de  Civ.  Dei.  cap.  51,  n.  2. 

(3)  V.  Stolberg  G.  d.  Rel.  1.  II,  D.  III,  B(  ilage. 
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4.  Et  quidem  in  primis  nullum 
pro  Gentilismo  allegari  potest  mira- 
culum,  cuius  verilas  historica,  phi- 
losophica  etrelaliva  certis  argumen- 
tis  probata  sit.  NonnuUi  equidem 
legislalores  e.  g.  Minos  Cretae,  Za- 
leucus  Spartae,  Numa  Romae  com- 
mercium  cum  numine  divino  iacta- 
bant,  quod  autem  nullus  eorum  si- 
gnis  aulhenticis  probavit.  —  Mira- 
cula  Apollonii  Tianaei,  iam  in  se  ri- 
dicula  et  absurda,  coaevis  ignota  fue- 
runl,  et  nonnisi  a  Philostrato  ,  qui 
plusquam  centum  annis  post  Apol- 
lonium  vixit,  conscripta  sunt:  citat 
ille  quidem  cuiusdam  Damidis  ,  A- 
pollonii  discipuli  opus,  de  cuius  au- 
tem  aulhenliamerito  dubitatur,  cum 
prioribus  temporibus  penitus  igno- 
tum  fuerit:  Lucianus,  saeculi  secun- 
di  scriplor,  de  Apollonio  loquilur  , 
sed  de  eiusdem  miraculis  nullam 
mentionem  facit.  —  Vespasianus  in 
Aegyplo,  mandante  Deo  Serapide,  et 
caecum  et  ciaudum  curasse  dicitur 
a  Tacito  et  Suetonio.  Sed  celehres 
isti  historici  a  faclo,  quod  examina- 
re  debilo  modo  non  poterant,  longe 
dissiti,  falso  rumore  decepti  sunt. 
Ex  horum  narratione  enim,  et  ex 
adiunctis  facile  coniicitur  illos,  qui 
Vespasianum  imperatorem  fieri  ex- 
optabant,  fraudem  ita  compegisse, 
ut  per  simulalum  morbum  et  emen- 
tilam  curationem ,  aegyptiacae  Dei- 
tatis  iussu  faclam  ,  Vespasiani  au- 
ctoritas  in  Aeijypto  firmaretur.  Idem 
dicendum  est  de  miraculis  Hadriani 
imp.  quae  Aelius  Spartianus  narrat, 
sed  in  fine  adiicit,  «  quamvis  Marius 
Maximus  haec  per  simulalionem  fa- 
cta  commemoret.  »  —  Sic  iam  du- 
dum  a  crilicis  ut  falsa  et  ficlilia  o- 
stensa  sunt^  quae  de  miraculis  Py- 
thagorae,  Apuleii,  Aesculapii,  et  de 
genio  Socratis  circumlata  fuerunt. 
Denique  si  quid  miri  ab  Elhnicis  pa- 

(I)  Cf.  VViest    t.  II,  2-  27G  et  seq.  £1  Innt 
j  c.  g.  I59-t8l. 
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tratum  fuisset,  id  nonnisi  virtutidae- 
moniacae  adscribendum  forel,  ac  il- 
lorum  religionem  rationi  prorsus  con- 
trariam  nunquam  confirmare  pos- 
set(l). 

2.  Nullum  quoque  vaticinium  pro 
Gentilismo  afferri  potest,  cuius  ve- 
ritas  historica  ac  philosophica  et  e- 
ventus  respondens,  etnexuscum  re- 
ligione  plane  liqueat.  Viguit  equi- 
dem  apud  omnes  fere  gentes  divi- 
natio,  et  celebratissima  pluribus  in 
locis  fuere  oracula,  quae  futura  prae- 
dicere  tentabant.  —  Sed  quae  ista 
proferebant,  verarum  prophetiarum 
nomine  insigniri  non  possunt.  Nam 
multa,  quae  praedicta  fuere,  natu- 
rali  sagacitate  praevideri  poterant, 
et  de  cetero  oraculorum  responsa  e- 
rant  obscura  admodum  et  aequivo- 
ca,  ut,  quod  inde  colligendum  esset, 
plerumque  ignoraretur.  Ipse  Lucia- 
niis  Apollinem,  perspicuitatem  lau- 
dantem  ,  reprehendit ,  quod  in  re- 
sponsis  suis  tam  obscure  loquatur  , 
ut  ad  illa  intelligenda  novo  inter- 
prete  opus  sit  (2).  Teste  Eusebio  i- 
psi  elhnici  in  oraculis  omnia  frau- 
dibus  tractariac  peragifassi  sunt(3). 
Origenes  (4)  ait:  «  Ea  (oracula)  non 
credunt  etiam  graecorum  philoso- 
phorum  sectae,  praesertim  qui  se- 
quuntur  Democritum,  Epicurum,  A- 
ristotelem.))  Quodsi  per  oraculaquid 
praedictum  fuit,  quod  naturaliter  co- 
gnosci  non  polerat,  id  malignorum 
spirituum  inftuxui  adscribendum  est, 
quem  S.  Scriplura  (5)  haud  obscure 
indigitat.  Licet  enim  daemones  veri 
nominis  prophetias  edere  nequeant, 
possunt  tamen,  ut  aiunt  SS.  Patres,, 
praedicere  mala,  quorum  futuri  sunt 
auclores  ,  possunt  ea ,  quae  modo 
fiunt,  in  alia  regione  remota  eodem 
fere  tempore  manifestare,  possunt  ex  i 
praesentibus  sua  sagacitate  quaedani     ' 

(2)  In  love  tragoed.  t.  II. 
(5)  Praep.  ev.  i.  2,  c.  4. 
(4)  C.  Cels.  \.  8.  (5)  Ac;.  IG,  16  elc. 
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proxime  futura  coniicere:  ideo  S.  Cy- 
priamis  de  daemonibus  ait:  «  Hi  er- 
go  spirilus  sub  staluis  atque  imagi- 
nibus  (leiilescunt,  hi  afllatu  suo  va- 
tum  pectora  inspirant,  oracula  effi- 
ciunt  etc.(i).))  Libros  sybillinos  Ro- 
mae  asservalos,  et  in  magno  honore 
habitos  esse  constat,  sed  in  illis  va- 
ticinia  vera  conlenta  fuisse,  critici 
sat  solide  negant.  Etiamsi  vero  ad- 
milterelur  carminum  sibyllinorum, 
quae  modo  exlatit ,  authenticitas  , 
quam  nonnulli  probare  lentant(2), 
per  iila  non  pagana  sed  christiana 
religio  confirmatur.  Ideo  libenter  et 
cum  laude  sibyllarum  oracula  cita- 
runt  nonnulli  SS.  Patres,  e.  g.  Ori- 
genes  (3),  Clemens  Alex.  (4)^  Ter- 
tullianus  (5),  Augustinus  (6). 

Nola.  In  odium  Religionis  chri- 
stianae  Voltairius  maxime  extulit  re- 
ligionem  Sinensium.  Sed  in  Sina 
crassam  derebusdivinis  ignorantiam 
inveniri,  maxima  ex  parte  polythei- 
smum  et  idololatriam  vigere,  expo- 
sitionem  et  caedem  infantium  ad- 
milti,  aliasque  gravissimas  inordi- 
nationes  conspici,  muiti  iam,  qui  in 
iilis  regionibus  fuerunt,  conteslati 
sunt.  Meiiorem  religionis  notitiam 
habent,  qui  librum  Schu-Kinget  do- 
ctrinam  Confucii  sequuntur.  Sed  de 
illo  libro dissentiunt  eruditi.  luxta De 
Guignes  liber  ille  poiytheismum,  et 
multa  alia  absurda  et  falsa  tradit,  et 
licet  officia  erga  parentes,  principes 
et  aequales  recte  delerminet ,  nihii 
lamen  de  Deo  remuneratore,  de  fme 
hominis  ultimo  et  de  vita  futura  pro- 
ponit.  —  luxta  Martinium  vero  et 
Du  Haldium  in  illo  doctrina  de  Deo 
uno,  de  attributis  divinis  ,  de  Dei 
^  providentia^  de  timore  et  amore  Dei 
recte  statuitur,  et  genuina  pro  mo- 
ralitatis  ofliciis  motiva  assignantur. 
Quodsi  ita   est ,    in  praedicto  libro 

(i)  De  idoi.  vanil. 

(2)  V.  Waibl  Dogm.  I.  Bd.  4.  Abb.  5.  Hplst. 
2.  Abs(h.  (5)  L.  5,  c.  Cels. 

(4)  Slrom.  i,  i.  (5)  i.  de  pall.  c.  2. 
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Religio  naluralis  quoad  summa  ca- 
pita  pura  traditur,  illiusque  auctor 
veri  nominis  philosopiius  dicendus 
est,  licet  animadvertendum  sit,  non 
omnia  ,  quae  recte  proposita  sunt, 
soli  rationi  adscribenda,  sed  potius 
ex  revelatione  Patriarchis  facta,  per 
Noemum  propagata,  et  fidelius  con- 
servata  derivanda  esse.  —  Idem  di- 
cendum  est  de  Indis,  qui  aliquando 
rectam  de  Deo  notionem  habuisse 
dicuntur,  quem  sub  nomine  Parab- 
rahmae  ceu  ens  a  se  absoiutum,  san- 
ctum,  aeternum,  immutabile  colue- 
runt.  Sed  mox  a  recto  isto  conce- 
ptu  defecerunt,  pro  idea  creationis 
emanationes  ex  subslantia  divinasta- 
tuerunt,  Deo  supremo  tum  uxorem, 
tum  Deos  inferiores  adiunxerunt, 
metempsychosin  etalia  fabulosa,  ab- 
surda  et  obscoena  docuerunt. —  An- 
tiquos  Persas  in  montibus  soli  et 
lunae  sacrificasse ,  ignem  sacrum 
coluisse  et  dualismo  adhaesisse,  ex 
Herodoto  et  Xenophonte  ,  aliisque 
scriptoribus  constat.  Zoroaster  equi- 
dem ,  Philosophus  ,  nonnulla  bona 
documenta  tradidit,  quibus  tamen 
multa  falsa  adiunxit,  dum  duo  sum- 
ma  principia  docuit,  doctrinam  mo- 
ralem  maxima  ex  parte  neglexit  et 
amorem  ad  solos  concives  restrin- 
xit  etc.  Quamobrem  nonnisi  ex  prae- 
iudiciis  et  passionibus  fieri  potuit, 
ut  religiones  istae  cum  Religione 
christiana  comparentur,  vel  etiam 
huic  praeferantur  (7). 

ARTICULUS  II. 
De  ludaismo  post  Christum. 
§.    162. 

Religionem  mosaicam,  quam  lu- 
daei  colebant  ,  divinitus  revelatam 
esse  ,  sat  solidis  argumentis  (cap. 
II)  probatum  est.  Religionem  vero, 

(G)  De  Civ.  Dei  1.  18,  c.  23.  Cf.  Frinl  1.  c 
g.  94-100. 

(7)  Cf.  P.  Zimmer  Ver.  liel.  chr.  t.  I,  g.  86  — 
§.  96.  Dobmayr  t.  III,  '^.  117.  Staudenmaier 
Encicluu.  t.  Ijp.  I,  g.  2%  elc. 
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cui  modo  ludaei  sunt  addicti,  ut  fal- 
sam  reiiciendam  esse,  facile  probari 
potest.  ludaei  enim  post  Evangelium 
promulgatum  novam  a  Deo  data?n 
Revelationem  contemniuit,  antiquam 
vere  a  Deo  faciam  corrumpunt^  co- 
rumque  hodierna  Religio  externis 
Revelationis  characteribus  penitus 
destituta  est. 

4.  In  Y.  T.  Revelatione,  quamlu- 
daei  venerantur,  Messias  ceu  novae 
Revelationis  praeco  ,  novaeque  legis 
auctor  promissus  et  praenuntiatus 
1'uit  (cap.  III)  ,  quem  ludaei  audire 
et  sequi  ab  ipso  Moyse  iussi  sunt  (1). 
Messiam  autem  actu  iam  advenisse 
et  nullum  alium  esse,  nisi  lesum 
Christum  Nazarenum.  argumenta  in- 
victa  ostendunt  (2).  Hunc  ergo  au- 
dire,  ipsiusque  doctrinam  et  legem 
evangelicam  ,  relictis  caeremoniali- 
bus  Moysis,  sequioporlet.  Longe  er- 
go  a  verilate  aberrant  ludaei,  ipsam- 
que  legem  mosaicam  gravissime  vio- 
lant,  dum  lesum  Christum  ceu  Mes- 
siam  non  agnoscunt,  plenam  Reve- 
lationis  lucem,  ab  ipso  aUatam  sper-  i 
nunt,  et  mosaismo  iam  abrogato  ob-  j 
stinale  inhaerent.  | 

2.  Religio  iudaica,  quae  iam  an- 
te  Chrislum  per  sectas   Pharisaeo- 
rum,  Sadducaeorum  et  Essaenorum 
corrumpi  coepit,  multo  magis  post 
excidium   hierosolymitanum  genlis- 
que  dispersionem  per  Thalmudistas 
corrupta  fuit.  Hi    enim,  arbitrarias 
S.  Librorum  expositiones  et  spurias 
traditiones  secuti,  religioni  suae  sat 
crassos  addiderunt  errores,  Xam  a)  ! 
quoad  Deum  dicunt,  hunc  quotidie  1 
tres  horas  legi  thalmudicae  discen-  | 
dae  impendere,  et  tolidem  cum  pi-  j 
<ce  Leviathan  ludere,  quotidie  ob  ex-  | 
cidium  Hierosolymae  et  templi  la-  j 
crymari.  venturo  Messiae  monstruo-  ! 
sum  convivium  parare,  etverum  Is- 


(1)  Deut.  \S.   18  et  19. 

(2)  C.  IV,  art.  IV. 
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raelitam  in  altero  mundo  ultra  duo- 
decim  menses  non  puniturum  esse. 
b)  Messiam  plerique  exspectant  ceu 
nationalem  et  terrestrem  regem,  qui 
ludaeos  in  Palaestinam  reducat,  et 
exaltet.  Aliiduplicem  discernuntMes- 
siam  vel  oflicio,  unum  Gentium,  alte- 
rum  ludaeorum,  velsorte, unum  hu- 
milem  filium  loseph,  ex  Ephraim,  a- 
liumsublimem  exfamiliaDavidisicir- 
ca  huius  adventum,  neglectis  et  con- 
torlis  clarissimis  V.  T.  valiciniis  vel 
inanes  traditiones  sequuntur,  vel  in- 
determinatum  esse  censent  tempus 
ipsius,  et  anathema  intentant  omni- 
bus,  qui  illud  compulare  velint.  c) 
Legem  mosaicam  secundum  omnes 
suas  ordinationes  actu  obligare,  et 
usque  ad  fmem  mundi  perduraturam 
esse  docent.  Huic  plerique  addunt 
antiquas  traditiones  ,  a  R.  lehuda 
Saec.  II  in  Mischna  coUectas  ,  qui- 
bus  eandem  cum  lege  scripta  per 
Moysen  auctoritalem  tribuunt.  d)  Co- 
dicem  quoque  ,  seu  doctrinam  mo- 
ralem  pessumdant;  nam  in  Thaimu- 
de  multo  magis  externae  caeremo- 
niae,  quam  internae  virtutes  incul- 
cantur,  ac  multa  maledicta  in  lesum 
Christum,  religionemque  et  fideler 
ipsius  continentur.  —  Errores  au- 
tem  tam  absurdi,  fini  hominis  ac 
spiritui  religionis  adversi  ,  satis  o- 
stendunt,  religionem ,  quam  modo 
ludaei  profitentur,  a  Deo  revelatam 
non  esse. 

3.  Externis  etiam  Revelationis 
characteribus  odierna  ludaeorum  re- 
ligio  penitus  caret.  Cum  enim  ante 
Christum  quovis  fere  lempore  viros 
insignes  habuerint,  qui  miraculis  et 
prophetiis  divinam  suam  missioneni 
ostenderunt  ,  post  Christum  neque 
uUum  miraculum,  nequeullam  pro- 
phetiam  ostendere  possunt,  quo  li- 
des  ipsorum  confirmaretur  (3). 


(5j  V.  Wiest  t.  II.  g  257  -  g.  249.  Dobmays 
t.  III,  l  IIO--g.  115. 
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ARTICULUS  III. 
De  MuhammedaDismo. 

§.    163. 

Cum  ineunle  saeculo  seplimo  in 
Arabia  nonnulli  ludaei  et  christiani, 
plurimi  aulem  foedo  adhuc  polylhei- 
smo ,  summae  rudilali  ac  supersli- 
lioni  iunclo,  addicli  essent,  Muham- 
medes,  anno  Chrisli571  Meccae  na- 
tus  ,  vir  litterarum    quidem  rudis  , 
natura  tamen   facundus  et  disertus, 
haud  parva  sagacitate  praeditus,  et 
formae   elegantia    conspicuus ,   an- 
no   aetalis  suae  quadragesimo  Pro- 
phetam  agerecoepit,  hominibusque 
persuadere  conatus  est ,  ad  emen- 
dand^m  religionem  sese  a  Deo  mis- 
sumesse,  utquesibiauctoritatemcon- 
ciliarel,colloquiacum  AngeloGabrie- 
le,  imo  cum  ipso  Deo  instituta  iacta- 
vil,  paroxismos  morbi  epileplici,  quo 
laboravit  communi  auctorum   sen- 
lentia,  raptos  divinos   dictitans.  — 
Muhammedis  religionem  exhibet  li- 
ber  Koranus,  seu  (praeposito  arti- 
culo)  Alcoraniis  dictus ,  cuius  con- 
tenla  ab  ipso  Deo  per  Archangelum 
Gabrielem   spatio  30  annorum  sibi 
manifestata  esse   iactitavit   Muham- 
medes.  — Huncvero  librum  non  i- 
pse  Muhammedes  scripsit^  sed  eo  vi- 
vente,  lantum  illius  contenta  in  va- 
riis  schedulis  fuerunt  descripta,  at- 
que  Muhammedis  socer  et  successor 
in  regno   Abnkeker  schedulas  istas 
primum  collegil  atque  ex  illis  volu- 
men,  quodAlcoranumvocamus,con- 
fici  curavit.  — Praeler  Coranum  ha- 
bent  eliam  Muhammedani  Sonnanij 
seu  Sunnam,  i.  e.  legem  traditam, 
quae  varias  relationes  ad  dicta  vel 
facta  prophetae  pertinenlescontinet, 
sed  pari  consensu  a  Muhammedanis 
non  suscipitur;  nam  sunt   inter  eos 
Sonnitae ,  qu\  eamacceptant,etSchii- 
tae  qui  reprobant   —  Si  iam  reli- 
gio  muhammedana  rationali  censu- 
rae  subiiciatur,  manifeste  apparet , 


illam  divinitus  revelatam  non  esse, 
quia  nec  inlerni,  nec  exfenu' Reve- 
lalionis  characleres  in  illa  inveniun- 
tur. 

1.  Liber  Miihammedanorum  sym- 
bolicus,  i.  e.  Alcoranus  opus,  Deo 
revelante   dignum ,  dici   nullatenus 
potest.  Non  enim  continet  nisi  rerum 
diversissimarum  farraginem  ,  com- 
pilatam  ex  doctrina  religionis  iudai- 
cae,  saracenicae,  christianae  et  pro- 
prii  Muhammedis  cerebri  figmentis. 
Varia  quoque   in  illo  prorsus  erro- 
nea,  ralioni  et  fini  hominis  contra- 
ria  ar-  Deo  indigna  proponuntur.  c) 
Licetenim  in  symbolo  Unitas  Dei  sla- 
tuatur,  cum  hac  fide  tamen  gravis- 
simi  errores   coniunguntur.  Dicitur 
enim,  cuncta  decreto  divino  absolu- 
to  ita  evenire,  ut  non  possint  non 
evenire,  ac  ideo,   sublata  libertate, 
ineluctabilis    necessitas    seu   fatum 
inducitur   (i).    Doceiur    praeterea 
Deum   creasse  multos   homines   ad 
gehennam  (2),  qua  senlentia  Deo  de- 
spolismus  et  origo  peccati  tribuitur. 
Asseritur  quuque,  Deum  creasse  ge- 
nios,  medios   inter   Angelos  et  ho- 
mines,  qui  cum  his  coire   possint: 
ex  illis  fuisse  diabolum  eiusque  cul- 
pam,  quod  primum   hominem  ado- 
rare  recusaverit.  —  Primi  hominis 
corpus  formatum  esse  dicitur  ex  ar- 
gilla,  animam  autem    esse  particu- 
lam  essentiae  dlvinae.  —  ludicium 
extremum  iuxta  Alcoranum  duratu- 
rum  est  per  50000  annos,  et  para- 
disus  ,  in  quo  iusti  recreandi  sunt, 
exhibetur  tanquam  locus  deliciarum 
et  voluptatum  carnalium,  in  quo  et- 
iam  libidinosae  corporum  commixtio- 
nes  sint.  —  b)  Quod  attinet  codicem, 
in  hoc  equidem   inculcalur  dilectio 
Dei  et  amor  proximi;  hic  autem  ad 
religionis  muhammedanae  asseclas 
restringitur ,  ita  ut  etiam  odium  et 
caedes  infidelium,  i.  e.  a  professio- 
ne  muhammedana  alienorum  prae- 

(I)  Suia  17,  13  et  9,  33.        (2)  Ib.  7,  -180. 
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cipiatur  (1).  leiuniuin  -  lolo  mense 
Khamadamtale  praescribilur,  quod 
moralitatem  non  promoveal,  sed  po- 
tius  destruat:  est  enim  hoc  ieiunium 
diurnum  dumlaxat ,  ab  ortu  solis  us- 
que  ad  occasum  ,  nocte  in  diem  ver- 
tenda  et  in  comessationibus  insu- 
mendo,  cum  interdiu  dormiant.  — 
Oratio  ,  pro  quolibet  die  ter ,  vel 
iuxta  traditionem  quinquies  prae- 
scripta ,  licet  quandam  laudationem 
Dei  contineat,  egoismum  tamen  Mu- 
hammedis  prodit;  illius  enim  for- 
mula  est :  Deus  est  excelsus  ,  Deus 
est  excelsus  :  testor  non  esse  Deum 
praeterDeum:  bis  testor,  Muhamme- 
medem  esse  legatumDei.  —  Rectae 
rationi  etiam  maxime  repugnat,  al- 
que  mentem  de  doctrinae  suae  so- 
liditate  male  consciam  manifeslat 
prohibitio  studiorura,  philosophicae 
Alcorani  inquisitionis  ,  et  omnium 
disputationum  de  rebus  ad  religio- 
nem  pertinentibus  sub  poena  capi- 
tis.  ^ec  minus  a  recla  ratione  ab- 
horret  praeceptum  bellandi  pro  re- 
ligione,  atque  hanc  vi  armorum  pro- 
pagandi,  quasi  fides  ,  seu  internus 
mentis  assensus  per  externam  coa- 
ctionem  elici  possit.  —  c)  Circa  hi- 
storiam  quoque  graves  in  Alcorano 
errores  reperiuntur.  Sic  e.  g.  Ma- 
ria,  soror  Moysis,  ob  nominis  con- 
sonantiam  cum  Maria  matre  Christi 
lurpiter  conlundilur,  et  generatim 
ea  quae  in  genuinis  monumenlis  de 
Patriarchis,  de  Moyse  et  de  Christo 
narrantur,  misere  contorquentur. 

2.  Externis  Revelationis  characte- 
ribus  Muhammedanismus  omni  ex 
parte  caret.  a)  Persona  enim  Mu- 
hammedis  talibus  sanctitatis  notis 
insignita  non  est,  quae  Legatum  di- 
vinum,  sive  Prophetam  ad  emendan- 
dam  religionem  a  Deo  missum,  de- 
cent.  Licet  enim  pietalem  quandam 
simulaveril,  ostendit  lamen  ex  altera 
parte  indomitam  ambitionem;  quae 

(Ij  Sur.  47j  4. 
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ad  fmes  suos  promovendos  fraudi- 
bus  et  caedibus  non  parcit,  simul- 
que  foedam  Jibidinem,  ad  quam  ex- 
plendam  novas  sibi  semper  uxores 
iunxit,  speciales  hac  de   re  revela- 
tiones  a  Deo  habitas  praetexens. — 
In  immensum  ergo  distat  character 
Muhammedis  a  charactere  Christi , 
apostolorum  etprophetarumV.L.(2). 
b)  NuUis  quoque  miraculis  religio 
muhammedana  confirmata  fuit.  Nam 
Muhammedes  saepius   a  Meccanis, 
ludaeis  aliisque  provocatus,  ut  mis- 
sionem  suam  divinam,  de  qua  con- 
tinuo  gloriabatur,  aliquo  signo  con- 
firmaret,  variis  semper  subterfugiis 
ipsos  elusit,  responditque :  «  Mira- 
culis   non  semper  fidem  adhibitam 
fuisse,  vel  -  se  non  fuisse  missum 
ad  miracula  patranda,  sed  solum  ad 
praedicandum.  — Fuerunt  nihilomi- 
nus  quiMuhammedi  miraculatribue- 
runt,  et  qualia?  Nempe,  quae  aut  arle 
humana  facilepossunteilici,  utdeco- 
lumba  ad  aurem  volante;  aut  quo- 
rum  nulli  sunt  testes,  ut  de  came- 
lo,  nocte  ei  locuto;  aut  quae  sui  ab- 
surditate   refellunlur,  ut  de  magna 
Innae  parle  in  manicam  ipsius  de- 
lapsa  et  ab  ipso  remissa  ad  redden- 
dam  sideri  rotunditatem.  —  Gene- 
ratim  -  cum  Muhammedes  non  so- 
lum  ad  miracula   nullibi  provocet , 
sed    potius  hanc   divinae  legationis 
probalionem   quindecim   vicibus  in 
Corano  reiiciat,  exhoc  solo  testimo- 
nio  sat  clare  patet  omnes  posterio- 
rum   Arabum    scriptorum  ,  integris 
saeculis  a  Muhammede  distantium, 
de  huius  miraculis  narraliones  fidem 
nuUatenus   mereri.  —  c)  Idem  di- 
cendura  est  de  prcpheliis,  quae  ab 
iisdem  scriptoribus  sine  solido   ar- 
gumento  Muhammedi  adscriptae  fue- 
runt.  Ipse    enim   Muhammedes  ad 
prophetias  provocare  noluil.  Asse- 
ruit  quidem,  Moysen  elChristum  de 
se  prophetasse,  sed  praedictiones  has 

(2)  V.  Hug.  Grot.  de  ver.  Rel.  chr.  1.  6,  g.  -t. 


perludaeos  et  Christianos  corruplas 
aut  deletas  fuisse.  Ast  corruptio  haec 
seu  mutilalio,  quam  nullibi  proba- 
vit,  ralioni    contradicit;  aniequam 
enim   Muhammedes  apparuit,  cau- 
sam  nullam  habuit,  et  post  eiusdem 
adventum  ob  dispersa  in   toto  orbe 
exemplaria  fieri  non  potuit.  Neque 
Muhammedes  ullo  inclaruit  vaticinio 
a  se  prolato,  cuius  veritas   histori- 
ca  ,  philosophica  et   relativa   certo 
constet.  Tentavit  quidem  praedicere 
fata  tum  sua,  tum  suorum.;  verum 
eventus  praedictionibus  non  respon- 
derunt.  Praedixerat  enim ,  se  sem- 
per  illaesum  ab  hominibus  fore;  — 
et  cerlum  est ,    eum  in  bello  saepe 
vulneratum  ,  et  veneno  per  concu- 
binam  oblalo  mortuum  esse.  Prae- 
dixerat  quoque  suorum  tum  concor- 
diaminterse,  tum  perennes  de  ho- 
stibus  victorias;  ast  paulo  post  Mu- 
hammedis  morlem  Islamismi  asse- 
clae  in  sectas  abierunt,  necraro  gra- 
vissimas  clades  perpessi  sunt.  Non- 
nulld,  quaeMuhammedespraedixisse 
ferlur,  et  quae  actu  contigerunt,  ta- 
lia  sunt,  ut  naturali  sagacitate  prae- 
videri  potuerint,  uti  est  illud,  quod 
dixit,  Chosroem  aliquando  a  Grae- 
cis  (Romanis)  superandum  esse.  d) 
Ipsa  etiam  celerisreligionis  muham- 
medanae  propagatio  pro  eiusdem  ve- 
ritatene  minimam  quidem  probatio- 
nem  affert,  cum  salis  facile  natura- 
liter  explicari  possit.    Magna   enim 
sagacitate  praetentam   reiigionis  e- 
mendationem  sic    construxit,   ut  a 
plurimis  libenter  reciperetur.  Nam, 
ut  post  Humfr,  Prideaux  Cl.  /.  L. 
Froereisen  de  Muhammede  observat: 
«  Ne  rerum  gerendarum  nervus  de- 
nceret,   divilem  quendam  mercafo- 
rem  in  partes  suas  trahebat.  Ut  lu- 
daeis  placeret,  chrislianorum  Trini- 
tatem  reiecit,  quod  et  Arianis  pla- 
cuit,  circunicisionemque  illorum  re- 
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|.  2/9.  Dobmajr  t.  III,  g.  ( 19  et  seq. 
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tinuit. —  Ut  philosophis  se  commen- 
daret,  Polytheismo  Deismum  vel  pot- 
ius  Stoicismum  praetulit.  Ut  sanctus 
videretur,  vini   usum  prohibuit.  Ut 
spe  mortalium  pectora  alliceret,  e- 
lysios  post  morlem  pollicitus  est  cam- 
pos.  Ut  complicesalerepossit,  sube- 
leemosynarum  praetextu  magnas  un- 
dique  collegit  summas.  Ne  christia- 
nos  offenderet,  maximis  Christum  et 
Apostolos  nominibus  insignivit,  et  e- 
logiis  cundecoravit,   ac  praescripsit 
quae  scopo  suo  maxime  proficua  ar- 
bitrabatureto);  quibus  addi  potest, 
Muliammedem,uteffoeminatisorien. 
lalibus  adsentaretur,  polygamiam  sat 
amplam  introduxisse.  Demum  frau- 
dibus,  minis  et  terrore  gladii  religio 
muhammedana  propagata  fuit.  Ne- 
que  mira  esl  favens  Saracenis  fortu- 
na  in  bello,  cum   hi ,  Muhammedis 
pollicitationibus  decepti ,  mr.ximam 
virlutem  in  pugnando  ostenderint, 
Romani  autem  et  Persae  diuturnis 
bellis  iam  defatigali,  et  fere  exhau- 
sti  fuissent.  Cum  ergo  religio  Muham- 
medis  lum  internis,  tum  externis  re- 
velalionis  characteribus  deslitula  sit, 
merito  ut  falsa  reiicitur(l). 

Nota.  Islamismi  historiam  prolixe 
exhibet  CI.  Frid.  de  Kerz  (2),  qui  e- 
gregie  dicit ,  in  Muhammedanismo 
haberi  Prophetam  sine  miraculis,  id- 
eoque  sine  argumentis  suae  missio- 
nis,  Reiigionem  sine  articulis  fidei, 
sine  mysteriis  ,  sine  sacrilicio,  sine 
sacramenlis  ,  doclrinam    moralem, 
quae  passionibus  indulget,  libidinem 
explel,  vindictam  cruentam  approbat 
elc.  et  coelum,  a  quo  mens  hone- 
sta  et  pudica  abhorret  (3).  — Egre- 
giam  quoque  Cl.   Dobmayr  compa- 
ralionem  inslituit  dicens:  «  lesusre- 
gnum  morale,  Muhammedes  politi- 
co-religiosum  instituit.  lesus  loqui- 
tur  ad  rationem  et  ad  cor,  Muham- 
medes  ad  sensualilatem  et  ad  phan- 


(2)  Gesch.  d.  Rel.  I.  Chr.  von  Slolberg  Forts. 
I  22.  Bd.  \.  Ablhlg.         (3;  L.  c.  g.  VII,  n.  H. 
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tasiam.  lesus  operatur  per  virlulem 
verilalis  ,  Muhammedes  per  arma. 
lesus  est  optimus  homo,  Muhamme- 
des  mulla  mala  perficit.  lesus  homi- 
iies  sanat ,  Muhammedes  plurimos 
occidit  (1). 

§.  «64. 

ronclusio. 

Ex  hactenus  probatis  clarissime 
patet ,  nullam  Religionem  divinitus 
revelatam  in  mundum  inveniri,  nisi 
illam ,  quae  in  patriarchis  incepit, 
in  legea  Moyse  scripta  incrementum 
accepit,  et  a  Chrislo  ad  summam  per- 
fectionem  perductaest.  Ad  huius  re- 
velalionis  divinitus  factae  veritatem 
confirmandam  ex  ipso  Gentilismo, 
ludaismo  recentiori,  et  Muhamme- 
danismo  testimonia  exhibere  licet. 

1.  Yaria  in  Genlilismo  inveniun- 
tur,  quae  revelalionis  divinitus  fa- 
ctae  veritalem  confirmant.  Ipsa  an- 
tiquissima  maximeque  universalis 
idea  commercii  Deum  inter  et  ho- 
mines,  seu  inslitutionis  coelilus  fa- 
ctae,  ad  cuius  nolionem  populi  ru- 
des  per  se  assurgerenon  potuissent, 
Revelalionis  factum  iam  omnibus  no- 
tum  supponit  (:2).  Oracula  quoque, 
fere  omnibus  gentibus  communia, 
factas  iam  divinitus  prophetias  insi- 
nuant.  Fides  de  originario  humani 
generis  lapsu,  qui  miseriarum  cau- 
sa  extitil,  apud  plerosque  populos, 
et  praecipue  apud  illos  reperitur, 
qui  doctrinae  revelatae  tradilionem 
melius  conservarunt,  i.  e.  apud  Si- 
nenses.  Indos,  Persas  etc.  (3).  Hi- 
storia  diluvii,  per  quod  totum  fere 
genus  humanum  periit,  licetpersae- 
pe  corrupla,  antiquissimis  tamen  po- 
pulis  nota  fuit  (4-).  Post  diluvium 
autem  cenus  humanum  exChaldaea 

{\)L.  c.  l  ^22. 

(2)  V.  Frint  l.  Th.  2.  B.  '^.  509-5H. 
(5)  V.  Slauclenmaier  Encjklop.  \.  Bd.  i.Th. 
|.  250  elc.  elc. 

(4)  Slolberg  Gesch.  d.  Rel.  I.  B.  2.  BeU. 

(5)  Idem  ibid.  5.  Beil. 


iu  omnes  regiones  propagatum  fuis- 
se,  pervetusta  nationum  monumenta 
ostendunt  (5).  Yestigia  quoque  fidei 
de  SS.TrinitatiSjIncarnationisetRe- 
demptionis,  divinitus  factae,  myste- 
riis  apud  ipsos  ethnicos  populos  de- 
teguntur(6).  Mythologiaquoque  gen- 
tilium,  quanquam  fabellis  referta, 
varia  tamen  facta  biblica,  a  quibus 
narrationes,  postmodum  corruptae, 
initium  sumpserunt,  haud  obscure 
confirmant.  Sic  Daniel  Huelius  plu- 
rimis  et  sat  solidis  comparationibus 
institutis  ostendit  per  Mercurium 
Moysen,  et  per  Herculem  losuam  in- 
telligendum  esse  (7).  Persuasio,  elh- 
nicis  sat  vulgaris,  de  invidia  Deo- 
rum  ex  historia  lapsus  primorum 
Iiominum,  quibus  serpens  dixit:  Scit 
Deus,  quod  in  quocunque  die  comc- 
derilis  ex  eo  aperientur  oculi  vestri, 
et  eritis  sicut  Dii,  scienles  bonum  et 
malum  (8),repetenda  est,  eademque 
verba  Apotheosi  viam  parasse  viden- 
tur  (9).  Ideo  idem  citatus  doctissi- 
mus  auctor  conlra  Hegelium  solide  « 
ostendit,  historiam  universalem  gen- 
tium  philosophice  concipi  et  tradi 
non  posse  nisi,  admissa  revelalione, 
Chrislus  ceu  historiae  centrum  con- 
slituatur(IO). 

2.  ludaei,  licet  inviti,  pro  verita- 
te  religionis  chrislianae  duplex  te- 
stimoniumferunt.  Ipsienimlibrorum 
S.  Y.  T.  codices  in  manibus  tenent 
et  magna  solerlia  conservant,  ila  ut 
proplieliarum  Y.  T.  corruptio  im- 
possibilis  facta  fuerit  christianis.  Id- 
circo  ludaei  Christianorum  librarii 
appellati  sunt.  Egregie  dicit  S.  Au- 
gustinus:  a  Propterea  adhuc  ludaei 
sunt,  ut  libros  noslros  portent  ad 
confusionem  suam.  Proferimus  co- 
dices  ab  inimicis  ,  ut  confundamus 

(6'  Idem  ibid.  5.  Beil. 

(7)  V.  Dem.  ev.  prop.  IV,  cap.  IV,  n.  I  et  II  etc 

,8j  Gen.  5,  5. 

(9)  Slaudenmaier  1.  c.  %■  5'i0  et  5-'«l 

(10)  V.  Darsleilung  u.  Kritik  des  Hefjelschpn 
Svslems  n.  \S  die  Philosophie  der  Gescluciile. 
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alios  inimicos,  paganos  (i).»  Et  a- 
libi  dicil:  «  Ipsa  prophelia  (de  Chri- 
sto)  quid  aliud  nisi  a  nostris  puta- 
retur  conficla,  si  non  de  inimicoruin 
codicibus  probaretur?  Ideo  7ie  occi- 
deris  eos,   ne  ipsius  gentis   nomen 
exlinxeris  ,  nequando  obliviscanlur 
legis  tuae  (2)  .  .  .  veluti  quererelur 
quid  de  iliis  esset  faciendum,  ut  in 
aliquos  usus  teslimonii  veritatis  non 
occidanlur,  i.  e.  non  consumantur, 
neque  obliviscanlur  legis  Dei  ;  con- 
tinuo  subiunxil:  Disperge  illos  in  vir- 
tule  tua  (3).    Si  enim  in  uno  loco 
essent  terrarum,  non  adiuvarent  le- 
stimonio  praedicationem  Evangelii, 
quae  fructificat  tolo  orbe  lerrarum. 
Ideo  disperge  illos  in  virtule  tua,  ut 
eius  ipsius,  cuius  fuerunt  negatores, 
perseculores,  interfeclores  ,  ubique 
sint  lestes  per  ipsam  legem,  quam 
non   obliviscuntur  ,  in  qua  est  iiJe 
prophetalus ,    quem    non    sequun- 
lur  (4).  ))  Idem  proponit  S.  Caesa- 
rius  (5).  Praeterea  ludaei  post  de- 
struclionem  lempli  et  urbis  ubique 
dispersi  hac  ipsa  sua  calamilale  con- 
teslanlur,  Messiam  actu  iam   adve- 
nisse,  et  hunc  alium  non  esse,  quam 
lesum  Christum  ,  quem  ipsi   nega- 
runt  et  occiderunt,  quia  iuxta  ora- 
cula  Prophelarum  ob  negatum  et  oc- 
cisum  Messiam  haec  lugenda  disper- 
sio  secutura  erat.  Quamobrem  recte 
sapienlerque  S.  Ghrysostomus  ait : 
«  Omnipolenlis  sapienliae  Dei  opus 
esse  ,  ut   inimici  verilatis  fiant  ipsi 
tesles  verilalis  (6).  )) 

3.  Muhammedes,  quamvis  ut  pseu- 
dopropheta  multa  falsa  docuerit,  ac 
insipidam  suam  superslilionem  reli- 
gioni  christianae  praeferendam  es- 
se  putaverit,  de  Christo  tamen  ma- 
xime  honorifica  testimonia  tulit.  Do- 
cuit  enim  Chrislum  per  divinam  vir- 
tutem  miraculose  conceplum  ,  per 

(1)  Enair.  in  Ps.  56.     (2)  Ps.  58,  U. 

(5)  I's.  58,  ^3.  (4)  Ep.  ^49  ad  Paul. 

(5)  Serm.  4,  n.  3.         ^H)  Hom.  57  in  Gen.    I 
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Gabrielem   annuntialum  ,  et  ex  im- 
maculala  Maria  Virgine  natum,  eun- 
dem  fuisse  verum  prophelam  coeli- 
tus  missum,  qui  docuit  veram  salu- 
lisviam;  eundem  vilam  sanctam  e- 
gisse,  et  mulla  miracula  perpetras- 
se,  quorum  nonnullain  Alcorano  re- 
censentur  ;  eundem   plura    edidisse 
valicinia,  ascendisse  ad  coelum ,  et 
aliqiiando  ad  iudicium  venturum  es- 
se.  Docet  quoque  ,  Apostolis  Christi 
omnino  credendum  esse ,  ut   evan- 
gelio  Christi,  ac  legi  Moysis  omni- 
busque  prophelis.  Denique  Christus 
in  Mcorano  Ruh  -  Allali,  i.  e.  spiri- 
tus  seu  anima   Dei  vocafur.    Alque 
haec  observantes   nonnulli  occasio- 
nem  sumserunt  religionem  chrislia- 
nam   probandi   ex   ipso  Gorano  ,  id 
quod  prae  aliis  praestare  conatus  est 
Dominicus  de  Colonia  e  S.  I.  (7). 

Docli-inae  usus. 

Si  Religio  christiana  ,  ut  invicta 
argumenta  probant,  est  unica  vere 
divinitus  revelata,  ergo  ab  omnibus 
hominibus  suscipienda  est ;  neque 
enim  aliter  ad  finem  suum,  i.  e.  ad 
perfeclam  moralilatem  et  aeternam 
lelicitatem  pervenire  possunt.  Om- 
nes  autem,  qui  religioni  isli  iam  ad- 
dicli  sunt,  pro  beneficio  coelitus  ac- 
cepto  continuas  gratias  agere,  omni- 
busque  viribus  adlaborare  tenentur, 
ut  iuxta  reiigionis  suae  sanctissima 
praecepta  vilam  insliluant,  mores- 
que  componant. 

%,   i66. 

Appendix  de  m\tliica  Evangeliorum 
expjsilione. 

Religionis  christianae  fundamenta 
evertere  tentavit  Dr.  D.  F.  Strauss 
per  mylhicam  Evangeiiorum  expo- 
sitionem.  In  omnibus  enim,  quaede 
lesu  Ghristo  mira  narianlur,  nonni- 

(7)  In  opere:  Characler  Maliometis,  et  reli- 
gionis  chr.  argumenta  ex  Korauo  hausta.  Cf. 
VViest.  tom.  2,  g.  235. 
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si  mythos  intelligendos  esse  conlen-  | 
dil.  Per  myllios  auten»  inlelligit  fa-  | 
cta,  quae  narraniur  et  vera  putan- 
lur,  seci  lamen  non  ila  contigerunt, 
verum  ex  dicteriis  hominum  fallaci- 
bus  originem  duxere.  —  Ast   haud 
difllciie    est    impium    hoc    systema  | 
refutare.  Nam  a)  raliones,  quas  Dr. 
^trauss  pro  mylhica  sua  exposilio-  ' 
ne  adducit,  sunt  futiles  et  inanes  ;  | 
b)  rationes  vero,  quae  ipsius  exposi-  \ 
tioni  opponuntur,  sunt  validissimae.  , 

A.  l3r.  Strauss  ad  temerarias  suas 
assertiones    probandas   sequenlibus  | 
potissimum  utilur  argumentis:  1 .  In 
Evangeliis    facta   occurrunt^    plane  ^ 
opposila  legi  continuitatis,  vi  cuius  j 
omnia  necessario  per   causas  inter-  I 
laedias  evolvuntur,  quae  ideo,  utpo-  I 
le  intrinsecus  impossibilia,  hislorice 
admitti  nequeuiU  ,  sed  mythice  ex- 
poni  debent.  2.  Quaelibel  Religio,  hi- 
itoria  tesle,  praecipne  in  sua  origi- 
iiemvthos  habet:  idem  erso  de  chri- 
.'tiana  quoque  Reiigione  sentiendum 
est.  3.  Tempore,  quo  Evangelia  exa- 
rata  sunt,  apud  nalionem  praecipue 
iudaicam  ,   genius    historicus   neu- 
liquam  adfuit,    sed    omnia    mythis  : 
atque  allegoriis  replebantur.  -i.  lu- 
daeis  porro  magnae  ideae  inerant  de 
desideratoet  exspectatoMessia,  quem 
omnibus  aliis  eminenliorem  arbitra- 
bantur;  ideo,  quidquid  ipsis  de  il- 
luslribus  Y.  T.   viris    notum    erat , 
cum  Chri-to  ,  quem  Messiam  puta-  j 
runt,  coniungere  tentavere:  has  au-  \ 
tem  ideas  Evangelistas  collegisse  et  ' 
scriptis  suis  exarasse,  frequentesY.  : 
T.  citationes  ostendunt.  5.Reclaphi- 
losophia  iam  dudum  viam  mylhicae 
Evangeliorum  expositioni  stravit,  et  ■ 
haec  iam  per  multa  saecula  semper  1 
magis  magisque  evoluta  est  (1).         ] 

Argumenta  haec  aliata  omni  so- 

liditate  carent. 

I 

H)  V.  IntroducUonem  ad  vitam  lesu  crilice  i 
elahoralam.  in  qua  m\lhorum  fonles,  crileria.  [ 
origo  elc.  assJgiianlur.  ' 
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Ad  i.  Straussius  enim  ,  qui  se  a 

praeconceptis  opinionibus  prorsus 
liberum  iaclitat ,  praeiudicio  maxi- 
mo,  ex  philosophia  hegeliana  liau- 
sto,  iaborat,  quo  putat,  Deum  per- 
sonalem  a  mundo  distinctum  non 
existere,  atque  ideo  omnia  naturali 
necessilate  per  causas  intermedias  e- 
volvi:  falso  lioc  principio  refutato  et 
miraculorum  possibililate  probata 
(§.  65),  corruit  tolum  ipsius  argu- 
mentum.  —  Immerito  autem  Theo- 
logos  orlhodoxos  de  praeconceptis 
opinionibus  incusat.  Falsum  enim 
est  ipsos  docere,  in  negotio  religio- 
nis  alias  leges  vigere ,  quam  in  ce- 
teris  entibus.  Omnes  enim  admittunt 
legem  summam,  ac  imprimis  prin- 
cipium  causalitatis,quodicunt:iY<7»7 
fit  sine  causa  sufpcicute:  lioc  princi- 
pium  etiam  ad  iacta,  quae  ad  reli- 
gionem  speclant ,  applicant ,  et  si 
miracula  statuunt,  ab  hac  lege  mi- 
nimerecedunt,  sed  causam  suflicien- 
tem  in  omnipotente  ac  independente 
Dei  Yoluntale  inveniunt.  Etiam  in 
naturalibus  hincinde,  praetermissis 
causis  intermediis  ,  per  vim  forlio- 
rem  quasi  per  saltum  efl^eclus  pro- 
duci  potest.  Sic  iuxta  legem  conli- 
nuitatis  homines  pedetentim  perin- 
firmitates  morti  adproximant,  sed 
gladio  perculsi  in  momento  vilam 
finiunt.  Si  homines  legem  continuae 
evolutionis  superare  valent,  an  Deus 

id  non  poterit? 

Ad  2.  >'on  negamus,  omnem  Re- 
ligionem  falsam  mythis,  spuriis  nar- 
ralionibus,  falsis  principiis  etc.  re- 
fertam  esse ,  eamque  eoipso  secer- 
nendam  esse  dicimus  a  Religione 
vera,  quae  ementita  facta  pro  veris 
venditare  non  potest.  —  Magni  mo- 
menti  veritates  iam  in  mundi  pri- 
morciiisliumano  generirevelataefue- 
runt,  e.  g.  de  Deo  creatore,  de  ho- 
minum  lapsu,  de  promisso  Redem- 
ptore  elc.  Quo  magis  autem  inter  ho- 
mines   corruplos    harum  verilatum 
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incmoria    obliterata  est ,   eo    luaijis 
myllii,  fabulae  1'alsaque  dicteria  in- 
valuerunt.  Sic   iiiler  Genliles  enala 
est  mythologia  non  ex  relii,nonis  na- 
tura,  sed  ex  verae  Revelalionis  ne- 
glectu.  —  In  Religione  vero  patriar- 
chali    et    mosaica   mylhos  in  sensu 
Straussii  adfuisse,  nullo  modo  pro- 
bari  potest.  Conslat  potius,  Israeli- 
tas  in    iis,  quae   in  libris   ipsorum 
sacris  narrata  leguntur ,  vera  sem- 
per  facla  agnovisse:  imo,  licet  saepius 
a  Deo  defecerint,  el  ad  idololatriam 
deflexerint ,  nunquam  lamen  eo  te- 
meritatis  venerunt,  ut  verilatem  hi- 
storicam  librorum   sacrorum   nega- 
rent ,  quos  semper  in  maximo  ho- 
nore  habuerunl,  et  non  mylhice  sed 
litteraliter  exposuerunt.  —  Equidem 
in  V.  T.,  in  quo  Messias  adhuc  ex- 
speclabalur,  otnnia  in  figuris  conlin- 
gebant  illis.  Sed  figurae  istae  ,  seu 
typi,  longe  discrepant  a  mylhis,  quos 
adstruit  Strauss.  Figurae  enim  noii 
in  (ictis,  sed  in  veris  factis  conslite- 
runt,  et  ideo  in  illis  duo   secernen- 
da  sunt  ,    niuiirum  eventus  realiter 
praesenles   et    symbola   futurorum. 
Cum  autem  finis  legis  Chrislus  fueril, 
ideo  in  Religione  chrisliana  sicut  fi- 
gurae  cessarunl,  sic  multo  minus  my- 
Ihi  assumi  possunt. 

Ad  3.  TemporequoEvangelia  exa- 
rata  fuerunt,  apud  nationem  prae- 
cipue  iudaicam  genium  historicum 
non  viguisse  ,  sed  omnia  mythis  el 
allegoriis  repleta  fuisse ,  Straussius 
asserit,  sed  non  probat.  Contrarium 
hisloria  testalur.  Aevo  enim  Christi 
et  Apostolorum  genius  hisloricus  et- 
iam  apud  orientales  maxime  inva- 
luil,et  mulli  illorum  temporumscri- 
plores  hislorici  citari  possunt.  Sic 
e.  g.  Manelho  historiam  Aegypli  con- 
scripsil,  quem  saepius  cital  Plutar- 
chus  (1).  Berosus  historiam  chal- 
daicam  exaravil,  ad  quem  saepius 
provocat   losephus  Flavius;   eodem 

(i)  Is.  et  Osir.        (2)  Ad  Appion.  1  ^,  c  H. 
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teste  (^i)  Hecataeiis  ab  Abdera  de 
populo  iudaico  mulla  scripsit.  Dios 
el  Menander  historiam  Phoeniciae 
elaborarunt ;  Nicolaus  Bamasrenus, 
saepius  citatus  a  losepho  Flavio,  de 
temporibus  Pompeii  scripsil;  Ptolo- 
masus  Mendesius  hisloriam  tum  po- 
puli  sui,  tum  Herodis  litleris  man- 
davit  (3).  In  medio  tot  scriplorum 
historicorum  Evangelislae  historiam 
lesu  Christi  elaborarunt;  nonne  ma- 
xime  absurdum  est,  tale  tempus  my- 
thicuin  et  a  genio  liistorico  alienum 
dicere,  ac  exinde  pro  Evangeliorum 

expositione  canonem  petere? 

Ad  4-.  ludaeis  omnino  persuasum 
eratjMessiam  promissum,  praeligur.i- 
tum  el  praenuntialum  fuisse;  et  uli- 
nam  promissiones,  figuras  et  piophe- 
lias  rile  attendissent,  absque  dubio 
ChrislumceuverumMessiamagiiovis- 
senl!  Sed  maximo   illis   temporibu;« 
praeiudicio    laborabant  ,    pulantes, 
Messiam  ceu  regem  lemporalem  po- 
tenlissimum  venturum  esse,  qui  de- 
bellalis    Romanis   ludaeos    exaltet, 
Hanc  ideam  cum  Messia  coniungentes 
in  Christo  liumili  et  paupere  Messiain 
agnoscere    detreclaiunl.    Ipsi    (juo- 
que  discipuli  diu  eadem  falsa  idea  in- 
fecti  erant;   ideo  Christum  inlerro- 
garunl:  Quaudo  reslitues  reguum,  Is- 
rael  (-4).  —  Quod  cum  nunquam  fa- 
ctum  sit,  ipsi  profecto  discipuli  cum 
reliquis  asseclis  a  Christo  recessis- 
sent,  nisi  ex  aliis  arguinentis  cerlis, 
i.  e.  ex  visis  miraculis  de  divina  i- 
psius  missioneetaucloritate  persuasi 
iuissent.  — Quodsi  Evangelistae  va- 
licinia  messiana  citarunt ,  hoc  ideo 
fecerunt,  quia  facta  magistri  sui  vi- 
derant,  el  in  his  illa  adimplela  co- 
gnoverant:  non  ergo  propter  vatici- 
nia  facla  finxerunt,  sed  prupter  fa- 
cta  cerla  valicinia  analoga  applican- 
da  esse  censuerunt.  —  Chrislo  au- 
tem  ideo  solum    facta  mira  afficta 

(3)  V.  Clem.  Alex.  I.  I  Slrom.  c  28. 
1       (4)  Acl.   1,  6. 
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esse,  ut  ceteris  V.  T.  illustribus  vi- 
ris  eminenfior  fieret,  Slrauss  dicti- 
tat,  sed  nullo  niodo  probat. 

Ad  5.  Slraussius,  ut   probet,  ex- 
positionem  mylhicam,  lucem  prae- 
ferente  philosophia,  per  mulla  sae- 
cula  magis  magisque  evolulam  esse, 
provocat  praeprimis  ad  mylhologiam 
Graecorum,  dein  saltat  ad  Philonem 
ludaeum,  ac  demuin  adducit  Orige- 
nem,  post  quem   usque  ad  lugenda 
tempora  reformationis  nullum  cila- 
re  potest  mere  mylhicae,  seu  allego- 
ricae  expositionis    patronum.    Quis 
aulem  non  videt,  talem  probalionem 
irrisionem  polius  mereri,  qnam  con- 
fufationem  ?  —  Ipse  Philo  Slraussio 
non  palrocinalur:  licet  enim  histo- 
riam    crealionis  allegorice  exponat, 
nonsic  tarnen  proceclil,  cum  de  sub- 
sequenlibus  lemporibus  agitur,  sed 
cum  Abrahamo  veram  historiam  in- 
cipit,  ac  ea,  quae  cle  Patriarchis,  de 
Moyse  elc.  legunlur,  non  ul  mylhos, 
sed  ut  vera  facla  assumit.  —  Ori- 
genes  magnusequidem  allegoriarum 
amalor  fuit,  sed  sensum  lilleralem 
nullatenus  ut  Straussius  negavit,  sed 
in  multis  etiam  miris  faclis  admisit. 
Sic  hisloriam  Noachi  (1),  historiam 
Lothi  (2),  decem  plagas  Aegypli  (3), 
Iransilum    maris   rubri  (4)   omnino 
litleraliter  exposuit.    Ilaque   omnes 
rationes,  pro  mylhica  Evangeliorum 
exposilione  ailatae  ,  futiles    sunt  et 
inanes. 

B.  Rationes,  quae  mylhicae  expo- 
sitioni  opponuntur,  eamque  non  so- 
lum  orlhodoxae  fidei,  sed  etiam  re- 
ctae  philosophiae  prorsus  contrariam 
ostendunt,  sunt  solidissimae. 

1.  Recta  enim  philosophia  docet, 
facta  nonnisi  ex  monumentis  authen- 
ticis  et  fide  dignis  desumenda,  et 
iuxla  haec  diiudicanda  esse.  Evan- 
felia  aulem  genuina,  et  ab  auctori- 
bus  fide  dignis  conscripla  esse,  §. 
-81  etseq.  probatuin  est.  Ipse  Slrauss 

(I)  Hom.  5  in  Gen.  {2}  Hom.  o  in  Gen. 
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de  sinceritale  Evangelistarum  dnbi- 
tare  non  videtur,  cum  dicit,  hos  bo- 
na  fide,  seu  inscios  hominum  dicte- 
ria  pro  verilate  venditasse.  Talis  au- 
tem  assertio  omninoabsonaest.  Chri- 
sti  enim  discipulis  maximi  inleres- 
se  debuit,  an  facta  mira,  quae  de  i- 
psorurn  magistro  narrabantur,  vera 
sint,  nec  ne;  dubitari  ergo  non  pot- 
est,  ipsos  tanti  momenti  rem  sedulo 
indagasse;  neque  ad  tale  negolium 
crilicum  capacilas  illis  abnegari  pot- 
est,  qui ,  falente  ipso  Straussio,  do- 
ctrinam  magislri  sui  bene  proposue- 
runt.  Anne  scriptor  saeculi  decimi- 
noni  facilius  dicteria  hominurn  a  ve- 
ris  faclis  discernere  valet  quam  scri- 
plores  coaevi  et  oculati? 

2.  MythicaEvangeliorum  expositio 
tofius  anfiquitatis  consensui  repu- 
gnat.  Ecclesiae  enim  Patres,  docfri- 
na  et  sanctitate  conspicui,  miracula 
Christi  litleraliter  acceperunt  iisque 
ad  confundendosludaeos  afqiie  Gen- 
tiles  quovis  aevo  usi  sunt,  cun?  prae- 
cipue  ex  realitale  miraculorum  Chri- 
sti  christianae  religionis  divinilalem 
probarent.  Neque  aliter  primos  chri- 
stianos,  apostolis  coaevos  ,  sensisse, 
sat  manifesUim  est.  Quomodo  enim, 
non  obslanlibus  diris  persecutioni- 
bus,  tot  ex  ludaeis  et  ex  Gentilibus 
Religionem  chrislianam  assumsis- 
sent,  si  facta  mira  Chrisfi  nonnisi 
emenlita,  et  ex  vanis  hominum  di- 
cteriis  orta  fuissent,  eta  fabulis  non 
discrepassent  ?  —  Celerrima  propa- 
galio  Religionis  christianae,  quae  to- 
tiusquasimundifaciem  mutavit,lunc 
esset  factum,  cuius  rationem  suffi- 
cientem  nulla  Philosophia  explicare 
valeret,  et  quod  ideo  miraculum  mi- 
raculorum  dicendum  esset(5). 

3.  Demum  haud  difficile  estosten- 
dere,  totum  Straussii  systema  non 
tanlum  soliditate  carere,  sed  et  con- 
Iradictionibus  involvi,  si  decantato- 


(3)  Hom.  4  in  E\. 
(5)  Cf.  g.  430  elc. 


(4)  Hom.  5  ia  Ex. 
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rum    mylhonim    origo    inquiralur. 
Slraussius  enim  perpeluo  clamilat, 
per  vana  hominum  dicleria  el  falla- 
ciaencomiavilam  lesu  niirifice  ex- 
ornatam  fuisse,  et  sic  n)ylhos  in  £- 
vangelia  irrepsisse.  —  Ilistoria  au- 
tem   docel  et   continua  experienlia 
teslatur,  solummodo  magni  momenli 
facla,  et  praedari    nominis    viros , 
praecipue  si  de  ipsorum  fatis  ex  cer- 
tis  monumentis  non  conslabal,  splen- 
didis  hominum  dicleriis,  illuslribus 
ampiificalionibus  et  honorificis  my- 
Ihis  ansam  dedisse.—  Quid  aulem, 
admisso  Slraussii  syslemale,  in  Chri- 
sto   tam  splendidis  mylhis   viam  a- 
peruit?  —  luxla  Straussium   nihil 
aliud  de  Chrislo  historice  verum  est 
nisi    quod   Nazarethi  habitaverit  in 
iuvenlute,  a  loanne  baplizatus  fue- 
nt    discipulos  collegerit,  in  Galilaea 
et  ludaea  docens  circumierit,  Pha- 
risaeismo  se  ubique   opposuerit,  ad 
regnum  Messiae  invilaverit ,  sed  in 
fineodioac  invidiae  pharisaicae  se- 
ctae  succumbens   in   cruce   obierit. 
Quid  aulem  adest  in  his  omnibus  * 
quod  rationem  suflicientem  mylho- 
rum  assignet?  —  nonne  eadem,  vel 
eliam  maiora  alii  quoque  viri  illu- 
slres  praeslilerunt,  qui  non  lantum 
odium  tum  pharisaeorum,  tum  po- 
puh  incurrerant,  nec  tam  ignobilem 
finem  sumseranl?  nonneetiam  loan- 
nes  Baptisla  discipulos  colle-it,  px)e- 
mtentiam  praedicavii  (i),  pharisaeis 
se  acerrime  opposuit,  el  ad  regnum 
Messiae  invitavii?  —  cur  pro  subie- 
ctomythorum  non  potius  electus  est 
loannes,  qui  fuit  e  genere  sacerdo- 
tali,  in  deserto  maxime  morlifjcatam 
vitam  gessit,  baplismum  plurimis  i- 
mo  ipsi  etiam  Chrislo  contulit,  ob 
eximiam  sanctitalem  a  sacerdotibus 
et  principibus   ludaeorum    maximo 
honore  habitus  fuit,  et  ob  veritatem 

(^)  ^i-.Uh.  5. 

(2)  Cf.  Micl.  Berichkt  uber  das  Leben   lesu 

een  18  B.  .  Hug:  Gulachten  uber  das  Leben 
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libere  dictam  ab  Herode,  ludaeis  in- 
viso,  necatus  gloriosum  martyrium 
subiit?  Si  Christus  non  lalia  opera 
fecit,  quae  nemo  alius  fecit,  si,  ut 
Straussius  vult,  vera  non  sunt  mira- 
cula  ipsius,  quomodo  fieri  poluit, 
ut  loanni  longe  praeponeretur,  Chri- 
stus  ut  Messias  undequaque  glorifi- 
carelur,  et  loanni  munus,  multo  in- 
lerius,  praecursoris  adscriberelur? 
—  tanta  difTicultas  ettam  aperta  con- 
tradictio,  quae  in  systemale  Straus- 
sii  solvi  nullatenus  potest,  niythicae 
expositionis  absurditatem  sole  cla- 
rius  ostendit  (2). 

Nota  1.  Strauss,  ut  factorum  in 
Evangeliisenarratorum  veritatem  hi- 
sloricam  neget  et  mythicam  suam 
expositionem  vindicet,  tolam  vitam 
Christi  crisi  suae  subiiciens,  ubique 
antilogias  seu  apparentes  contradi- 
ctiones  invenit,  quas  recensere  et 
refulare  non  tam  ad  theologiam  do- 
gmaticam  generalem  ,  quam  polius 
ad  studium  biblicum  speclat.  -— De 
cetero  pleraequeabipso  molae  difli- 
cultates  iam  a  SS.  Patribus  et  Theo- 
logis  solutaesunt,  et  in  specie  eae- 
dem  refutatae  legi  possunt  in  Dpe- 
ribus  supra  citalis. 

Nota  2.  Impietate  omnes  incre- 
dulos  superat  Bruno  Baur,  qui  as- 
serere  non  erubuit,  in  Evangeliis  ta- 
lem  Christum  proponi,  qui  omnibus 
horrorem  incutere  debet ,  et  Reli- 
gionem  christianam  naturae,  liber- 
tati  et  felicitati  hominis  prorsus  op- 
poni.  —  Talesautem  blasphemiae, 
nonnisi  ex  perversis  principiis  sca- 
turientes,  quibus  ,  omni  moralitale 
sublata,  hoino  ad  conditionem  bru- 
torum  deprimitur,  confutatione  non 
indigent,  et  iam  satis  refutantur  per 
ea ,  quae  de  characlere  Chrisli  (§. 
121J  et  de  doctrinae  christianae  ex- 
cellenlia  (§.  iU  etc.)  dictasunt. 

lesu  von  Slrauss:  Zeilscbrifl  fiir  Theologie  1839 
J.  Bd.  ^.  Hefl  elc.  Wilhelm  Hoffmann,  das  Le- 
ben  lesu,  krili&ch  bearbeilel  von  Slrauss.  ge- 
prufl  elc.  *  " 
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PARS    111. 

DEMOSTRATIO    RELIGIOMS  ,     SEU    ECCLESIAE    CATHOLICAK 


§.  167. 

1.  Qiiicunque  ex  allatis  argumen- 
tis  de  divinitale  Religionis  chrislia- 
nae  et  de  eiusdem  necessitate  ad  sa- 
lutem  aelernam  consequendam  per- 
suasus  estj  summo  studio  adnili  de- 
bet,  ut  rectam  alque  perfectam  sibi 
Religionis  chrisliiinae  noiiliam  com- 
paret.  Ad  hanc  autem  acquirendam 
necesse  est,  ut  indai^enlur  funles, 
in  quibus  genuina  et  inlegra  Clirisli 
doctrina  continelur,  et  praelerea  o- 
pus  est,  ut  legilimus  modus  ccgno- 
scalur^  qui  observandus  est,  ul  ex 
fonlibus  verilates  divinitus  patefa- 
ctae  sine  errorispericulo  iiaunantur. 
—  Recie  idcirco  Theohigi  dupiex 
Religionischrislianae  principium  di- 
stinguunt,  nen\[)e  priucipium  cuusti- 
tuiivum  ,  qnod  consistit  in  fonlibus 
doclrinam  a  Chrislo  revelalam  et  ab 
Apostolis  praedicatam  continenlibus, 
eiprincipiumregulativum,  quod  prc- 
ponit  normam  verilates  revelatas  si- 
ne  erroris  periculo  cognoscendi.  De 
utroque  hoc  principio  in  hac  ullima 
Theologiae  generalis  parle  disseren- 
dum  est. 

2.  Summi  profeclo  momenti  est 
traclalio,  quam  suscipimus.  Notum 
enim  est,  plures  existere  christiano- 
rum  societates,  quae  omnes  conten- 
dunt,  se  colere  Religionem  a  Chri- 
sto  revelatam.  Verum  cum  inter  o- 
mnes  has  societales  magna  sit  do- 
ctrinae  et  dogmatum  oppositio,  Chri- 
stus  autem  divisus  non  sit  ,  neque 
plures  et  diversas  Religiones  ad  nos 
attulerit;  in  aperto  est,  non  posse 
omnes  veram  el  integram  Christi  Re- 
ligionern  habere.  Sicut  ergo  prius 
demonstravimus,  inter  cmnes  Reii- 


giones,  quae  se  revelatas  dicunt,  u- 
nam  esse  christianamlyoccbaivacie- 
re  insignitam:  ita  nunc  probandum 
est,  inter  diversas  religiones  chri- 
slianas  solam  catholicam  esse,  quae 
a  Christo  originem  ducat  et  veram 
ipsius  ac  integram  doctrinam  leneat, 
ceteras  omnes  falso  sibi  tanti  nomi- 
nis  gloriam  atlribuere.  Haec  tracta- 
tio  ad  omnes  quidem  pertinet  chri- 
slianorum  sectas  ,  quae  ab  exordio 
propagatae  Religionis  a  vera  Christi 
Ecclesia  discesserunl;  attaraen  ad  il- 
las  imprimis  altendere  necesse  est, 
quae  liac  adhuc  aetate  vigent,  etso- 
cietates  constiluunt  satis  numerosas, 
quales  sunt  Graeci  schisnmtici,  et 
Protestantes,  sub  quo  nomine  veniunt 
Lutherani  seu  Evangelici,  Calvinia' 
ni  se\i  Refurmati,  Anglicani,  Soci- 
niani,  etc.  Istas  christianorum  so- 
cietates  veram  et  genuinam  Christi 
doctrinam  non  sequi ,  in  Theologia 
dogmatico-polemica  ostenditur  ,  in 
qua  dogmata  Eeclesiae  catholicae  ut 
vera  probantur,  et  errores  haerelico- 
rum  refelluntur.  Ast-etiam  Tlieolo- 
giae  generalis ,  seu  fundamenlalis 
praecipuum  oCricium  est,  ut  invicte 
probet,  in  sola  Ecclesia  romano-ca- 
tholica  Religionis  christianae  fontes 
recte  assigaari,  verilales  revelatas 
omnes  legitimo  ac  infallibili  modo 
ad  credendum  proponi,  elomnes  pa- 
riter  verae  Christi  Ecclesiae  nolas , 
seu  characleres  inveniri.  Ut  huic  of- 
ficio  Theologiae  generalis  satisfiat, 
1°  deprincipio  Religionis  christianae- 
constitutivo,  seu  de  eiusdemfonlibus; 
et  2''  de  principio  Religionis  chrifitia- 
nae  regulativOy  seu  de  Ecclesia  eL  ta-^ 
tione  disserendum  est. 
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Nota.  Magni  momenii  est  dislin- 
clio  inter  priiicipium  Reliirionischri- 
slianae  constituliviiin  alque  regula- 
tivum,  ut  recte  delerminari  possil, 
quaenam  veritates  fide  divina  creden- 
dae  sint,  quaenani  non.  Qnod  sub- 
slanliam  altinet,  omnes  Tlieologi  ca- 
lliolici  in  hac  distinclione  consen- 
liunt ,  quamvis  non  omnes  iisdem 
verbis  eandem  exprimant.  Omnes 
enim  falenlur,  Revelalionem  divi- 
vinam  in  Christo  et  Aposlolis  clau- 
sam  esse  ita,  ut  post  Chrislum  et  A- 
poslolos  nova  dogmala  non  revelen- 
tur.  Omnes  pariter  docent  ex  ordi- 
nalione  Chrisli  Ecclesiam  slatutam 
esse,  utfactae  nobis  revelalionis  cu- 
stodem  ac  interpretem  legitimum  et 
infallibilem,  ita  ut  ea  tantum  a  no- 
bis  utdogmata  revelatahabendasinl, 
quae  ab  Ecclesia  ad  credendum  pro- 
ponuntur.  Nonnulli  Theologi  Keli- 
gionis  chrislianae  fontes  principium 
eiusdem  matei"ialenppellantradquod 
autem  fjilso  prorsus  ratio  humana 
refertur):  per  principium  aulem  for- 
fWrt/6^intelliguntrevelalionem  [)erma- 
gisterium  Pelro-aposlolicum,  s>e\\  ec- 
clesiasticum  nobis  propositam  (1). 

SECTIO   I. 

DE  PRINCIPIO  CONSTITUTIVO, 

SEU 

DE    FONTIBUS    RELIGIONIS   CHRISTIANAE 

Si  Christus  ,  ut  divinus  humani 
generis  redemptor,  religionem  suam 
insliluit,  ut  omnium  locorum  et  lem- 
porum  homines  ad  finem  suum,  i.  e. 
ad  perfectam  moralitatem  et  aeter- 
nam  felicitatem  pervenire  possint , 
duinmodo  coeleslia  ipsius  documen- 
ta  et  lide  teneant  et  opere  exerceant; 
summi  profecto  momenti  est,  nosse, 
ex  quibus  potissimum  fontibus  pura 
acgenuina  christianae  religionis  do- 

(</ V.Io.  Schwelz  Theol.  gen.  p.  III,  cap.  V. 
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gmala  haurienda  sint.  Quod  si  reclo 
moflo  inquiratur,  facile  palet,  hunc 
in  finem  libros  exislere,  divina  au- 
ctoritate  exaratos  ,  in  quibus  multa 
doctrinae  revelatae  capita  exponun- 
tur.  Ex  eadem  autem  sine  praeiu- 
diciis  et  sine  partium  sludio  susce- 
pta  inquisitione  constal,  non  omnia, 
quae  a  Chrislo  revelala  fuerunt,  in 
praedictis  libris  sacris  contineri,  sed 
mulla  religionis  clii'istianae  c.ipita 
per  aliam  viam  ,  i.  e.  per  Iraditio- 
nem  nobis  communicari.  —  Ul  ergo 
integra  Christi  religio  cognoscatur, 
duplex  eiusdem  fons  nssignauilus  ve- 
nit;  --  nimirutn  i°  Sacra  Scriplura, 
et  ^«  Traditio. 

JSota.  Cl.  Dobmayr  sat  erudile  o- 
slendit ,  iuxta  ipsa  rectae  ralionis 
diclamina,  ad  religionem  revelalam 
et  pro  omnibus  hominibus  deslina- 
lam  propngandam  et  conservandam 
neque  solam  scripturam,  neque  so- 
lam  tradilionem  niedium  suCficiens 
conslituere  ,  sed  ceu  meoium  opti- 
mum  ,  maximeque  congruum  digno- 
sci  ,  si  divinae  scripturae  et  tra- 
ditioni  stalus  doclorum  adiunctus 
sit,  qui  divina  assistentia  et  aucto- 
rilate  sufTnlius  praediclosfontes  per- 
petuo  cuslodiat  et  aullientice  expo- 
nat  (2).  —  Ast  res  tanti  inomenli 
non  iain  a  priori  determinari  polest. 
Quicunque  enim  modus  ad  levela- 
lionem  propagandam  et  conservan- 
dam  a  ratione  aptissimus  dignosca- 
tur,  non  iam  ideo  Deus  illo  uti  te- 
nelur:  sicuti  enim  nobis  totam  re- 
velationem  non  debet ,  sic  modus 
quoque  revelationem  benignissime 
factam  propngandi  et  conservandi  i- 
psi  praescribi  necjuit,  sed  ab  eiusli- 
berrima  el  sapientissima  voluntate 
dependet.  Nec  etiam  medium,  quod 
humanae  rationi  maxime  arridet,  in 
se  sernper  optimum  est,  cum  saepe 
ratio  linila  omnia  adiuncta  rite  con- 
siderare  et  perspicere  non  valeat.  Ex 

(2)  Tora.  II,  g.  Ar>9-U2. 

13* 
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Iiistoricis  ideo  monumenlis  indagan-  ! 
dum  est,  quid  Christus  pro  sua  infi- 
nita  sapienlia  et  bonitale  fecerit.  et 
cruinaverit  ad  religionem  suam  pro- 
pagandam  ac  incorrupte  conservan- 
dam. 

CAPUT    I. 

DE   SACRA    SCHiPTUBA. 

§.i69. 

Ex  historia  conslat,  variis  genti- 
bus  et  populis  libros  quosdam  sa- 
cros  iam  a  multis  saeculis  quodam- 
modo  propiios   fuisse,  uti  Sinensi- 
bus  Scha-king,  Indis  Vedam,  Persis 
Zendavesta,  Muhammedanis  Korii- 
num,  ludiie'\s  Penlnteuchmn  etreli- 
quos  libros  antiqui,  Ciirislianis  vero 
tum  hos,  tum  libros  novi  testamen- 
ti,  el  quamlibet  nalionem  etgentem 
ea  persuasione  duci,  quod  in  his  li- 
bris  divina  a  Deo  profecta  i.  e.  re- 
velata  reiigio  comprehendalur.  Id- 
ipsum  crediderunt  Graeci  el  Roma- 
ni  de  suis  tum  divinationibus,  tum 
et   praecipue  oraculis,  quae   quasi 
totidem  responsa  Deorum  etdivinas 
inslrucliones  lenuerunt.   —  Lihros 
autem  Genlilium  in  genere  et  in  spe- 
cie  Sinensium,  Indorum,  Persarum, 
et  Muhamujedanoruin  divina  auclo- 
ritale  nullatenus  poilere  ex  defectu 
characterum  tum  internorum  ,  lum 
externorum  palet  (1).  —  Aliler  dis- 
serendum  est  de  libris  lum  ludaeo- 
rum,  tum  Chrislianorum,  in  quibus 
\ere  divinae  revelalionis  et  historiam 
et  doclrinam  conlineri  ex  characle- 
ribus  internis  et  exlernis  probatum 
est  (2).  Hosce  ergo  libros  ,  qui  ut 
fonlesrevelationisconsiderandisunt, 
propius  cognoscere,  eorumque  au- 
ctoritalem  divinam,  seu  inspiratio- 
nem,  canonem  et  usum  accuralius 
delerminare  oporlet. 


(1)  s.  1.  c.  V. 

(2)  Secl.  I.  C.  II  et  C.  IV. 

<5)  Ex.  52,  ^6.  (4)  RoTn.  <,2. 

(3)  II  Tim.  5,  ^a.  (0)  lo.  5,  5!>. 
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JRTICULUS  l 
S.  Scriplurae  notio  et  divisio. 

§,•  fo. 

1.  S.  Scripturae  nomine  intelli- 
gitur  colleclio  librorum  quibus  do- 
ctrina  salularis  ad  religionem  per- 
tinens  per  auctores,  a  Deo  inspira- 
tos,  adiulos  et  direclos  nobis  tradita 
est. 

Nota.  Variis  nominibus  collectio 
horum  librorum  in  ipsis  hagiogra- 
phis  scriptis  insignitur:  sic  nomina- 
luv Scriplura  Dei{3),  Scripturae san- 
ctae  (4),  sacrae  lilterae  (5),  absolute 
Scripturae  (6).  —  In  veleri  praeci- 
pue  teslamento  libri  sacri  saepe  ap- 
pellanlur  eloquia,  oracula  Dei,  ver- 
bum,  leXy  doctrina ,  testimonium^ 
fuedus,  lestamentum  Deie\c. — Com- 
muni  aulem  ac  ecclesiaslico  usii  sa- 
crorum  librorum  collectio  nuncupa- 
tur  Biblia  sacra,  vel  simpliciter  per 
anlonomasiam  Biblia. 

2.  Ex  diclis  colligere  pronum  est 
in  duas polissimum parles S.  Scriptu- 
ram  distribui.  Prior  complectilur  do- 
ctrinam  Religionis  a  Deo  revelatam 
Israelilis,  pr.iecipiie  Moysis  et  Pro- 
phetarum  minislerio;  —  posterior 
pleniorem  Religionis  christianae  in- 
stitulionem  exhibet,  traditam  a  Chri- 
slo,  et  ab  Aposlolis  et  Evangelislis 
litleris  mandatam.  Illa  vocalur  lex, 
aut  vetus  leslamentum ,  haec  evan- 
gelium  dicitur,  seu  novum  testamen- 
lum. 

3.  Cum  index  librorum ,  quibus 
tota  S.  Scriplura  constal,  canon  no- 
minetur ,  ideo  libri  in  illo  contenli 
can onici  d\cun[ur,  et  quidem  proto- 
canonici,  de  quorum  auclorilate  di- 
vina  nunquam  in  Ecclesia  dubita- 
lum  fuil,  et  deuterocanonici,  qui  a 
nonnullis  coetibus  ecclesiasticis  ceii 
divini  aliquandiu  agniti  non  fuerunt: 
ad  hos  pertinent  in  V.  T.  libri:  To- 
bias,  ludith,  Eslherquoad  ultimase- 
plem  capila;  liber  Sapienliae,  Eccle- 
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siaslicus,  et  Barucli;  ex  libro  Danie- 
lis  hisloria  Susannae,  hisloria  Belis 
el  draconis,  el  canlicinn  liium  pue- 
rorum  ac  demum  libri  Machabaeo- 
rum:  in  N.  T.  libri  deuterocanonici 
sunt  epislola  ad  Hebraeos ,  epistola 
lacobi,  secunda  epislola  Pelri  ,  se- 
cunda  et  lerlia  epistola  loannis,  e- 
pistola  ludae,  et  Apocalypsis. 

Nota.  A  libris  deulerocanonicis 
omnino  dislinguendi  sunl  libri  apo- 
cryphi,  qui  in  canone  Ecclesiae  non 
sunt  recepli,  (juia  de  iis  non  cerlo 
constat,  quod  sint  divini:  huiusmodi 
sunt  oratio  Manasse,  libri  tertius  et 
quartus  Esdrae,  appendix  conlinens 
genealogiam  lob,  Psalmus  151,  pro- 
lojius  Ecclesiaslici  ,  praefaliuncula 
Threnorum,  liber  terlius  et  quarlus 
Machabaeorum:  his  accensenda  sunl 
in  N.  T.  pseiidoevaniielia  sub  nomine 
Aposlolorum  venditala  ,  sed  ab  Ec- 
clesia  nunquam  in  canone  recepta. 

ARTICULUS  II. 

De  sacrorum  librorum  inspiralione. 

%'    ^'^». 

S.  Libros  lum  V.  lum  N.  Testa- 
nienti  genuinos,  inte^nos,  alque  ab 
aucloribus  dexleritale  et  sincerilate 
pollenlibus  confeclos  esse  (i)  pro- 
balum  esl.  Exinde  fluil,  ipsos  ut  cer- 
ta  nionumenla  hislorica  omnem  fi- 
dem  mereri.  —  Ast  -  non  solum  hu- 
mana,  sed  vere  divina  auclorilas  S. 
Libris  inest:  neque  id  ideo  solum 
asserilur,  quia  argumenlum  super- 
naturale,  i.  e.  divinam  revelalionem 
proponunt,quod  ex  characteribus  in- 
ternis  et  exlernis  iam  (2)  probatum 
est,  sed  multo  magis  ex  alia  ralio- 
ne,  quia  nimirum  Deuin  ipsum  au- 
clorem  habent,  quo  inspiranle  eon- 
fecli  sunt.  Huiusce  iam  inspiralio- 
nis  1)  notio  cvolvenda,  2)  possibili- 
tas  vindicanda,  ac  demum  3)  reali- 
tas  probanda  venit. 

(h  S.cl.  J,  parlis  11. 

12)  Secl.  praec.  C.  il  el  cap.  IV. 
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I.  Inspirationis  nolio. 

Licet  omnes  Christiani ,  orthodo- 
xe  senlientes,  sacros  libros  ceu  di- 
vinitus  inspiralos  venerenlur,  nulla- 
tenus  tamen  consenliunt  ,  cum  de 
inspiralionis  natura,  modo  et  exlen- 
siorie  ayilur.  — Haiic  enim  nonnulli 
nimium  dilatare,  alii  nimiuni  reslrin- 
gere  videntur  ,  inler  quas  sibi  ad- 
versanles  sentenlias  media  via  in- 
cedendum  est. 

1.  Sunt  nonnulli ,  qui  dicunt,  o- 
mnia,  non  solum  res  et  senlenlias, 
sed  et  singula  S.  Scriplurae  verba, 
us(|ue  ad  minimos  apices  ,  fuisse  a 
Spirilu  S.  diclatas.  Sententia  haec, 
cui  plures  SS.  Palrum  loci  suffra- 
gantur,  lesle  Calmeto  (3)  eliam  in- 
ler  theologos  communis  fuit  usque 
ad  saeculum  decimum  sexUim.  — 
Ast  plura  sunt  quae  huic  sententiae 
iure  opponi  possunt;  ac  1)  (juideir; 
consueta  divinae  provideniiae  ratio^ 
quae,  sicut  non  deest  in  necessariis, 
sic  neque  abundat  in  si.perfluis;  su- 
perfluum  autem  videtur,  ipsa  verba 
nbique  suggerere,  ad  quae  seligcnda 
naturalis  scriploris  facullas  suliicit; 
2)  styli  varietas  ,  quae  in  diversis 
scriploribus  hagiograpliis  pro  diver- 
so  uniuscuiusque  cultu,  ingenio  at- 
que  indole  elucet;  incongruum  quip- 
pe  videlur  aflirmare,  Deum  accom- 
iiiodasseverba  variosingulorum  scri- 
ptorum  ingenio  ;  3)  diversa  ralio, 
qua  scriptoressacri  rem  eandem  nar- 
rant;  cerlum  namque  est  e.  g.  Chri- 
slum  in  ultima  coena  una  eadem- 
que  formula  consecrationis  verba 
protulisse,  quae  tamen,  dum  de  calice 
ai,ntur  Matlh.  XXVI,  28,  Marc.  XIV, 
24,  Luc.  XXH,  20,  I  Cor.  XI,  25, 
diversis  verbis  exhibelur;  4)  maior 
minorve  dijficuttas ,  quam  in  opere 
suo  concinnando  experlos  se  esse 
hagiographi  scriplores  ipsi  professi 
sunt,  uti  e.  g.  auctor  secundi   Ma- 

(5)  Diss.  de  iDspir.  ad  II  Pel.,  art.  II. 
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chabaeorum  libric.  IT,  v.  27  faletur,  | 
senegotium  plenum  vigiliarum  et  su-  | 
doris  assumsisse  (1). 

'2.  Alii  ad  iiispirationem  suflicere 
contendunt,  si  Spiritus  S.  talem  scri- 
ploribus  assistenliam  praebeat,  qua 
in  scribendo  ab  omni  errore  iinniu- 
nes  iianl.  Imo  non  defuere  qui  di- 
cerent,  ad  Scripturam  sanctam  effi- 


ciendam  satis  esse ,  si  testeliir 


r  S; 


pi 


ritus  S.  niliil  fal^i  in  aliquo  libro 
esse,  quamvis  liber  ille  humana  p!a- 
ne  industria  sine  ullo  Spiritus  S. 
atllalu  exaralus  fuerit.  —  Sic  Lcmns 
et  Hamelius  S.  I.  tlieoloiii  anno  1586  j 
sequentes  tlieses  proposuerunt :  1)  j 
Ut  aliquid  sit  Scriplura  sacra,  nnn  ! 
est  necessarium  siijgula  eius  verba  | 
inspirata  esse  a  Spirilu  S.  2)  Non 
est  necessarium,  ul  singulae  verila- 
tes  et  sentenliae  sint  immediate  a 
Spiritu  S.  ipsi  scriptori  inspiratae. 
3)  Liber  aliquis  (qualis  forte  est  li- 
ber  secundus  Macliabaeorum  )  hu- 
mana  indu-lria  sine  assislenlia  Spi- 
rilus  S.  scriplus,  si  Spiritus  S.  po- 
stea  lestelur  nihil  ibi  esse  falsum,  ef- 
ficitur  Scriptura  sancla.  —  Has  pro- 
posiliones  Lovaniensis  et  Duacensis 
academia  damnavit;  sed  censiiram  i- 
stani  orbis  catholiciisr/mi  f?//as/)r?o- 
res  proposidoncs  non  adoplavil;  has 
iam  enim  aute  Lessiiim  et  Hamelium 
iam  alii  celebies  iheologi,  e.g.  Corne- 
lius  a  Lapide,  Bonfreiius,  5lariana, 
Bellarminus  et  alii  propugnarunt  , 
licet  circa  terliam  Ihesin  nullatenus 
consentirent:  ipsi  quoque  Lessius  et 
Hauielius  annexam  huic  thesi  pareu- 
thesin  poslen  delendain  esse  confes- 
si  sunt.  —  Ceterum,  si  Spiritus  S. 
testetur,  librum  quemdam,  humana 
induslria  elaboratum  ,  ab  erroribus 
immunem  esse,  taleteslimonium  nos 
equidem  ceriiores  reddit,  librum  o- 
mnein  fidem  mereri,  sed  ideo  liber 
divinus,  seu  qui  Deum  auctorem  ha- 

(I)  V.  Perrone  vol    I\,  p.  II,  C.  II,  n.  100. 
Liebermann  t.  V.  p.  II.  c    I.  '^.  II.  prop.  II 
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beat,  dici  non  potesl.  Neque  ad  hoc 
assistenlia  illa  sufficit,  qua  Spiiitus 
S.  ita  solum  scriploribus  assistit,  ut 
inscribendo  non  aberrent.  Tali  eniin 
assistenlia  etiam  concilia  oecumeni- 
cagaiident,  et  ideo  effata  Scriplurae 
non  dislinguerentur  a  concilioruin 
generalium  definilicmibus,  quae,  li- 
cet  ab  omni  errore  iminunes  sint, 
inspiratae  lanien  non  dicuntur.  Ve- 
rae  ergo  inspiralionis  nolionem  plu- 
ra  exigere ,  conspicuuni  est. 

3.  Ul  Deiis  s.  Scriplurae  auctor 
iure  dicalur,  omnino  aclio  divina  re- 
quiritur  ,  quae  ad  s.  librorum  exi- 
stentiam  elficaciler  concurrat.  Id  au- 
tem  variis  modis  fieri  potest.  Libri 
enim  alicuius  scriplio  est  actio  ad- 
modum  composila,  ulpote  quae  co- 
i:nilionem  materiae  scribendae,  tum 
voluntatem  sciibendi,acdemum  ver- 
ba  ef  ordinem,  quo  omnia  proferun- 
tur,  importat.  Plures  idcirco  gradus 
divini  innuxus  distingui  possunt. 
Deus  enim  eflicaciter  influere  potest 
in  scriljenlis  a)  intcUeclum^  vel  reve- 
l.indo  ea,  quae  ii^nota  sunt,  vel  sug- 
gerendo  illa,  quae^  licet  nota  sint, 
memoriae  tamen  non  obversanlur, 
vel  sallein  ita  assistendo  ,  ut  omnis 
error  praecaveatur,  b)  in  volnnla- 
tem,  excitandoad  scribendum  vel  ius- 
su  aperto,  vel  motione  occulta,  c) 
in  verba  et  ordinem^  vel  diclando, 
vel  adiuvando  ,  ne  quid  falso  modo 

profeialur. Imo  ul  quis  iiber 

vere  divinus,  seu  a  Deo  inspiralus 
dici  possil,  omnino  necesse  est,  ut 
in  illo  conficiendo  aliquis  huius  Iri- 
plicis  divini  influxus  gradus  obtin- 
gat.  Ideo ,  qui  inter  duas  priores 
sentenlias  meuiam  tenent ,  ad  veri 
nominis  inspirationem  requirunt  \) 
eicitationem  divinam  ad  scribendum; 
2)  revelationem  divinam  circa  ea  , 
quae  scriplori  naluraliier  nola  esse 
non  possunl ;  3)  assistentiam  divi- 
naui  in  reliquis  talem,  qua  scriplor 
non  solum  ab  erroribus  praecavea- 
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tur,  sed  eliam  ita  dirigalur  ut  quae 
Deus  vull,  leclo  modo  proponat.  lu- 
xta  haec  requisita  it)spiraiio 6ic\[)oi- 
est  -  speciale  adiuloriuin,  quo  Deus 
scriplores  sacros  ad  scrii)endum  ex- 
cilal ,  eisdem  verilales  abscondilis 
revelat,  aul  si  aliunde  coi;nilae  sinl, 
eis  matiifestat ,  quibus  polissimum 
cum  adiunclis  rem  eflerii  oporteal, 
assislil(jue  ac  dirigit,  ne  iii  scriben- 
do  erient  (1). 

Nota.  Proleslantes  ab  initio  re- 
formationis  toli  erant  in  asserenda 
Scriplurae  divina  auctoritnte,  ideo- 
que  conceplum  inspirationis  ad  sin- 
gula  verba  exlendebanl.  Nec  mi- 
rum,  id  a  viris  faclutn  esse,  qui  nui- 
lam  praeter  Scripturas  fidei  regulam 
agnoscebant,  secjue  a  Deo  excitatos 
iaclabant,  ut  suum  iibris  sacris  lio- 
norein,  suani  dignilalem  vindicarenl. 
—  Sed  iam  Hygo  Grolius  ab  bac 
sentenlia  recessit ,  lalem  solummo- 
do  scriptoi'il.tus  sacris  Spirilns  San- 
cti  directionem  et  praesentiam  ad- 
iudicans ,  qua  ab  erroribus  prae- 
caverentur.  Multo  inagis  a  religiosa 
patrum  suornm  erga  libros  sacros 
veneratione  recesserunt  non  pauci 
Prolestanlium  doclores,  qui,  Armi- 
nianoruin  et  Socinianorum  [)rincipiis 
imbuti  ,  docuerunt  ,  Scripluram  ea 
lantum  ralione  divinam  esse,  quod 
in  genere  divinum  argumenlum  con- 
tineat,  Reiigionem  scilicet  Dei  no- 
niine  et  anclorilate  hominibus  reve- 
latam.  —  Nostris  temporibus  ex  pro- 
teslantibus  nonnuili  eousijue  perve- 
nerunt  ,  ut  inspiralionem  vel  cnm 
Tiefinink  prorsus  impossibilem,  vel 
cum  Ekermann  fini  reliiiionis  et  ge- 
nio  hominis  nulialenus  accommoda- 
tam  dicerent,  vel  sallem  cum  Haeti- 
lein  assererent,  inspirationem  nullo 
unquam  modo  probari  posse.  Con- 
tra  aberrantes  istas  sentenlias  ipsam 
inspirationis  possibililalem  viiuiica- 
re  oportet  (2). 

(<;  Klupftil  t.  I,  proleg.  i^.  35,  nol.  2. 


II.  Inspiralionis  possibilitas. 

Gravissime  errant,  et  rectae  philo- 
sophiae  princi()iis  adversantur,  qiii 
inspiralionem  impossibilem,  ac  ralio- 
ni  contrariam  esse  aulumant.  Inspi- 
ralio  enim  omnino  possibilis  est 

a)  logicem  conceplu,  qui  nullam 
conlradiclionem  involvit; 

b)  physice  ex  parle  Dei  et  scriplo- 
ris.  Deus  enim  pro  sua  omnipoten- 
tia  et  sapienlia  infinila  absque  du- 
l;io  in  voiunialem  et  inlellectum  ho- 
minis  elTicaciter  inlluere,  ac  scriben- 
ti  verba  quoque  et  ordinem  sugge- 
rere  putest:  si  rex  per  minislrum 
litteras  pro  aliis  exarare  potest,  an- 
ne  Deo  negabitur  facultas  homine 
ceu  instrnmenlo  uteniii  quo  lilieras 
ad  nos  dirigat?  —  neque  id  impe- 
dil  (quod  absonedicit  Wegscheider) 
perfectissima  spiritualilas  Dei:  si  e- 
nim  Deus  ceu  simplicissimus  Spi- 
tus  agit  in  maleriam,  niullo  magis 
in  spiritus,  quos  creat  et  conservat, 
agere  polest;  imo  ipsa  inspiralio,  ut 
aclio  personaJis,  naturam  spiritua- 
lem  exposlulal.  Homo  autem,  a  Deo 
undequaque  dependens,  iniluxum  di- 
vinum  recipere  potest :  nam  si  lio- 
rno  ab  homine  instrui,  ad  scriben- 
dum  excilari,  et  in  scribendo  dirigi 
potest,  anne  a  Numine  divino,  in 
quo  ornnes  vivimus,  movemur  et  su- 
mns,  idem  experiri  non  valebit?  — 
Neque  in  eo  diiTicultas  adest ,  qua 
ratione  scriptor  de  praesentia  et  as- 
sistenlia  divina  certior  (iat;  si  enim 
homo  homiiii  praesentiam  et  assi- 
stentiam  suam  ostendere  potest,  id 
niulto  magis  Deus  vel  interno,  vel 
exlerno  modo  prestare  valet.  Nos 
quidem,  nil  tale  experti,  modum  sat 
clare  concipere  et  explicare  non  pos- 
sumus,  quo  Spiritus  infinitus  in  spi- 
ritum  finitum  agit,  sed  nil  magis  a 

(2)  V.  Calmet  dissert.  de  Soript.  inspirat- 
arl.  11.  Dobrna\r  loni.  IV,  append.  pag.  ly  elc. 
Liebermaun  adool.  ^,  ad  p.  II,  c.  I,  art.  I. 
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recta  ratione  abhorret,  quam  ob  i- 
gnoranliani  nioili  certam  veritatem, 
seu  ipsam  possibilitalem  facli  ne- 
gare. 

c)  moraliler  -  quoad  scriptorem , 
cuius   facullales  non    deslruuntur  , 
nec  minuuntur,  sed  extollunlur,  dum 
ipsius  iiberlas  non  restringilur,  sed 
sicut  per  gratiae  supernae  operatio- 
nes  perficilur,  intellectus  auleni  vel 
noviSj  vel  clarioribus  cognitionibus  | 
donaiur ;  —  quoad  reUgionem  re-  | 
velatom,  cuius  indoli  finique,  uti  i-  | 
pse  Tieflrunk  et  Reinbold  falentur,  ! 
libri,  divinilus  inspirati,  omnino  ac-  | 
commodati  sunt;  —  quoad  genus  hu-  < 
manum^  cui  in  re  summi  momenti  I 
monumenla  autbentica,  i.  e.  auclo- 
ritate  divina   exarala ,   maximopere 
acceplaesse  debenl;  —  quoad  Deum^ 
qui  sacros  libros  per  inspirationem 
suam    conficiendo   omnipotentiam , 
sapienliam  alque  bonitalem  exlraor- 
dinario  modo  manifestat. 

J^ota,  Sicul  qui  in-pirationeni  in  se 
impossibilem  dicunt,  sic  et  illi  ab- 
errant,  qui  putant  fieri  nullalenus 
posse,  ut  homines  de  vera  uni  vel 
alleri  facla  inspiralione  subiective 
certi  reddanlur.  —  Inspiratio  enim 
est  factum  bisloricum  ,  quod  sicut 
alia  facta  bislorica  per  iiioneos  testes 
probari  polest.  Neque  media  desunt, 
quibus  se  quis  ceu  verum  legatum 
divinum  oslendat;  sicut  enim  oblen- 
ta  a  Deo  revelalio,  sic  etiam  acqui- 
sita  inspiratio  per  miracula  et  va- 
ticinia  satis  certo  probatur.  Om- 
nem  ergo  fidem  meretur ,  qui  li- 
brum  vel  a  se ,  vel  ab  alio  divina 
cum  inspiratione  conscriptum  esse 
lestatur,  el  qui  lestimonium  suum 
per  miracula  vel  vaticinia  confirmat. 
—  Medium  denjque  maxime  con- 
gruum,  homines  de  facta  inspiralio- 
ne  cerlos  reddendi ,  tunc  babetur,  si 
cerlis  argumentis  probatur  exislere 
magislerium  divinitus  instilulum , 
quod  circa  ea  ,  quae  tidem  concer- 
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nunt  errare  non  potest.  Si  enim  ta- 
le  magislerium  libros  quosdam  di- 
vinitus  inspiratos  esse  declaret,  tunc 
omnes  illi  credere  tenentur,  ac  tulo 
acquiescere  possunt  (1). 

I!I.    Inspiratioiiis  realilas. 

Libros  V.  et  N.  Testamenti  om- 
nes  ab  auctoribus  a  Deo  inspiratis 
conscriptos  esse  lides  Cliristianorum 
tenet.  Ad  id  autem  probandum  ar- 
gumenla  rationalia,  seu  philosoplu- 
ca  adduci  nequeunt.  Ralio  enim  fa- 
ctam  inspirationem  neque  a  priori, 
neque  a  posteriori  probare  potest. 
Nimis  enim  temerarium  esset,  Deo 
praescribere  modum  quo  Revelatio- 
nem,  quamex  graluita  bonitate  con- 
cedit,  hominibus  tradere,  ac  inler 
illos  conservare  debeat ,  praecipue 
cum  ipsa  ratio  cognoscat,  id  etiam 
per  solam  tradilionem  et  per  peren- 
ne  magisterium  infallibile,  veletiara 
aliis  mediis  sibi  absconditis  et  in- 
finitae  sapientiae  notis  lieri  possc. 
Neque  ratio  sibi  relicta  ex  sanctorum 
librorum  indole  ad  divinam  eorun- 
dem  inspiralionem  concludere  pot- 
est.  Licet  enimdoctrinam  in  illiscon- 
tenlam  ab  omnibus  erroribus  ini- 
munem,  Deo  dignam  et  ad  morali- 
latem  acfelicitatem  hominis  promo- 
vendam  maxime  accommodatam  es- 
se  cognoscat ,  ideo  tamen  probart 
nequit,  Deum,  extraordinario  modo 
agentem  illorum  aucloremesse,  cuni 
talis  doctrina  j  absolule  loquendo, 
per  vires  quoque  nalurales  proponi 
possit.  —  Ad  inspirationis  reaiitatem 
probandam  aliis  ergo  argumenlis  o- 
pus  est,  quae  peti  non  pos.-unt,  nisi 
vel  ex  ipsa  S.  Scriptura,  vel  ex  con- 
sensu  Ecclesiae  publico  et  univer- 
sali.  Ideo  pro  S.  Librorum  inspira- 
tione  duplicis  geueris  argumenlum 
-  nimirum   biblicum   et  ecclesiasti' 


(t)  Cf.  Linzer  Monabchrifl  I.  lalug.  IL  Bd. 
D.  t(».  Dobmayr  \.  c.  '^.  18. 
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cum  afferri  solet.  Prius  autem  licet 
pro  divina  S.  Librorum  auclorilate 
non  spernenda  momenla  coutineat, 
ad  rem  tamen  omni  ex  parie  evin- 
cendam  non  sufficit ,  sed  poslerius 
requiritur,  ex  quo  unico  S.  Libro- 
rum  inspiralio  divina  solide  proba- 
ri  polest. 

§.    195. 

A.  Argumenlum  biblicum. 

Ari  S.  Librorum  tum  reteris,  tum 
novi  lestamenli  divinanj  inspiralio- 
nes  prob.-indam,  Theologi  ad  ipsam 
S.  Scripturani  recurrere,  variasque 
ex  illa  piobaliones  deducere  lenta- 
runt. 

i.  Pro  divinitate  S.  Librorum  V. 
T.  sequenlia  momenta  aflerri  solent. 
—  Moyses  per  miracula  et  vaticinia 
se  ceu  verum  legatdm  divinum  o- 
stenriit.  Quorisi  verba,  quae  ad  He- 
braeos  loculus  est,  divinam  habue- 
re  aucloritalem,  quanlo  magis  scri- 
pta  ,  quae  ad  populi  inslruclionem 
reliquit  ?  passim  in  islis  occurrit: 
Locutiis  est  Domimis  ad  MoyseUy  di- 
cens  etc.  seu  :  LoctUus  est  Dominus 
ad  me  etc.  De  Moyse  praelerea  legi- 
tur  :  Ore  enini  ad  os  loquor  ei :  el 
palam,  el  non  per  aenigmata  Ueum 
videt{i).  Ipseque  memorat,  se  man- 
datum  accepisse,  ut  vicloriam  ariver- 
sus  Amalec  (2)  et  canlicum:  Audile 
coeli  etc.  (3)  scriberet.  David ,  vir 
secundum  cor  Dei,  Spiritum  Domi- 
ni  per  os  suum  locutum  esse  dicil  (4). 
Salomon ,  amabilis  Domino  nuncu- 
patus  eoquod  diligeret  eum  Domi- 
nus  (5),  miram  sapienliam ,  quam 
in  scriplis  suis  manifestavit ,  a  Deo 
peliit  et  oblinuit(6).  Prophetae,  mi- 
raculis  et  valiciniis  clari,  passim  di- 
cunt:  Haec  dicit  Dominus  elc.  Fa- 
ctus  est  sermo  Vomini  ad  me  etc.  ut 
Is.  V,  ler.  XIII  et  XIV,  Ezech.  VI, 

(I)  Num.  V2,  8.  (2)  Ex.  17,  U. 

(o)  Deul.  51,  VX  (4)  II  Ueg.  25,  2. 

(5)  li  Heg.  ^2,  25. 
(0)  m  Heg.  3,  9-13.1  Faral.  22. 


Amos  II,  Ose.  III,  Abdias  I.  Imo 
prophetae  Isaias  VIII,  1,  leremias 
XXX,  2,  Ezechiel  XXIV,  2,  Habacuc 
II,  2  partes,  et  Daniel  XII,  4-  totum 
librtim  se  iussu  divino  scripsisse  in- 
nuerunt.  Ex  his  aliisque  rationibus 
orla  est  m;ixima  ludaeorum  aesti- 
matio  erga  libros  sacros  ,  quos  et- 
iam  quoad  verba  et  ripices  a  Deo  di- 
clatos  fuisse  censuerunt,  uti  leslan- 
lur  Aristaeus  (7),   Pfiilo  (8),   fos. 

Flavius  (9). Christus,  novae 

Revelalionis  et  auclor  et  praeco,  lu- 
daeorum  de  S.  Scriplurae  divinilate 
persuasionem  non  soIuuj  non  repre- 
Ijcndit,  seri  et  confirmavit :  ait  e- 
nim  (10);  Nolite piUare  quoniam  ve- 
ni  solvere  legem,  aul  proplietas:  non 
veni  solverCy  sed  adimptere.  Amen 
quippe  dico  vobis^  donec  transeat  coe- 
lum  et  terra  iota  unum ,  aut  unus 
apex  non  praeteribit  a  lege ,  donec 
omnia  fiant.  Qui  ergo  solverit  umim 
de  mandatis  istis  minimis,  ei  docue- 
rit  sic  homines,  minimus  vocabiiur 
in  regno  coelorum;  qui  axUem  fece- 
rit  et  docuerity  hic  magnus  vocabi- 
tur  in  regno  coelorum.  Simili  mo- 
do(ll)  leslatus  esl,  Scripturam  solvi 
non  posse,  quibus  verbis  haud  ob- 
scure  innuit,  S.  Scripturam  ut  di- 
vinam  habendam  esse,  utpole  quae 
mutari  non  possit.  Christus  praeter- 
ea  ad  divinam  suam  missionem  pro- 
bandam  saepe  ad  S.  Scripturam  V. 
T.  uti  firmissimum  argumentum  pro- 
vocat.  Sic  (12)  ad  ludaeos  ait:  Scrii- 
tamini  Scripturas,  quia  vos  piUatis, 
in  iltis  vitam  aeternam  habere:  et 
illae  sunt  quae  testimonium  perhibent 
de  me.  Christus  eliam  coram  disci- 
pulis  suis  ad  efTala  S.  Scripturae, 
uti  ad  eloquia  Dei,  quae  fallere  non 
possunl,  provocavit;  ail  enim:  Haec 
sunt  verba,  quae  locutus  sum  ad  vos, 

(7)  Ap.  los.  Flav.  1.  ^2,  anliq. 

(8)  L.  2  de  vilu  Mo}sis. 

(9)  C.   I  conlra  Appionem. 

(10)  Matlii.  5,  17  elc. 

(11)  lo.  10,  35.  (t2)  lo.  5,  39. 
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cum  adhuc  essem  vobisctim,  quoniam  \ 
necesse  est  impleri  omnia ,  quae  scri- 
pta  sunt  in  lege  Moysi ,  et  Prophe- 
tis,  et  Psalmis  de  me.  Tunc  aperuit 
illis  sensum  tit  inteUigerent  Scriptu- 
ras;  et  dixit  eis:  Quoniam  sic  scri- 
ptum  est,  et  sic  oportebat  Christum 
pati,  el  resurgere  a  mortuis  tertia 
die  (1).  —  Aposloli  et  discipiili  ad 
exempliirn  magislri  non  lanlum   ad 
V.  T.  freqiienter  provocant,  sed  di- 
vinam  s.  libroriim  V.  T.  inspiralio- 
nem    liaud    obscure  adslruunt.    Sic 
Lucas  Zachariam,  loannis  Baptislae 
palrem  ,  inducit  iaudanlem  Deum  , 
qm  loculus  est  per  os  sanclorum , 
qui  a  saeculo  sunt,  prophelarum  e- 
tMs("2).  Idem,  referens  ex  libris  Moy- 
sis  legem  purgalionis  post  partum  , 
inquil:  Sicut  scriptum  est   in    lege 
Domini  C3);  nominal  ergo  Pentaleu- 
chum    legem    Domini,  seu  legem  , 
quam  ipse  Dominus,  et  non  Moyses 
spiritu  suo  tulit. — Paulus,  enume- 
rans  ludaeorum  praerogativas,  hanc 
primam  ponit,  quia  credila  sunt  illis 
doquia  Dei  (4);  libros  ergo  sacros  , 
quos  ludaei  sumn)a   solertia  custo- 
diebanl,  et  de  quibus  maxime  glo- 
riabantur  ,  vocat  eloquia  Dei ,  i.  e. 
scripla  divina,  Dei  assistentia  exa-  | 
rata.  Timotheo,  commendans  sacras  ; 
litleras  ab  infanlia  ipsi  notas,  ail:  | 
Omnis  scriptura  divinitus  inspirata  j 
ulilis  est  ad  docendume\c.  (5).  Ac  ad 
Hebraeos  scribit:  Mullifariam  mul- 
tisque  modis  olim  Deus  loquens  pa- 
tribus  in  prophetis  (G).  Petrus  de- 
mum  dicil:  Hoc  primum  intelligen- 
tes,  quod  omnis  prophetia  Scripturae 
propria  inierpretatione  non  fit.  Non 
enim  voluntate  humana  uUala  ed  a- 
liquando prophetia,  sed  Spirilu  san- 
cto  inspirati  loculi  sunt  sancti  Dei 
homines  (7).  Exinde  apparet,  in  sa- 
cris  N.  T.  libris  pro  divina  S.  Scri- 


(\)  Taic.  21,  4 i  elc. 
(3    I.uc  2,  25. 
(5)  11  Tim.  o,  16. 


(2)  Luc.  I,  70. 
('.)  Hom.  5,  2. 
(G)  Hebr.  -I,  4. 
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pturae  V.  T.  inspiratione  satis  clara 
testimonia  conlineri,  quae  firmissi- 
mum  argumentum  praebent. 

2.  Scriptores  s.  librorum   N.   T. 
inspiralos  fuisse  ,  per  promissiones 
a  Christo  Apostolis  suis  factas  pro- 
bari  solet.    Christus  enim  suam    et 
Spiritus    S.    assistentiam    Apostolis 
docentibus  promisit.  Dato  enim  gra- 
vissimo  Evangelii  praedicandi  prae- 
cepto,  magnificam  statim  ailiecit  pro- 
missionem:  Ecce  ego  vobiscum  suni 
omnibus  diebus  usque  ad  consumma- 
tioneni  saeculi  (8).  Eo  lem  modo  Spj- 
ritus  S.  assistentiam  illis   pollicilus 
est  dicens:  Ego  rogabo  Palrem,  et 
alium  ParacUtum  dabit  i^obis.  ut  ma- 
neat  vobiscum  in  aelernuni,  Spiri- 
tum  veritatis,  quem  mundus  nonpo*- 
est  accipere,  quia  non  videl  euni,  nec 
scil  euni;  vos  autem  cognoscetis  ei;m., 
quia  apud  vos  manebit ,  et  in  vahi?^ 
erit  (9);  et  iterum:  Paraclitus  ,Sf    • 
ritus  S.,  quem  miltet  Pater  in  nowz 
ne  meo,  iUe  vos  docebit   oniji.a  , 
suggeret  vobis  omnia^   quaeciri  \ 
dixero  vobis (iO);  ac  demum-  Ai\ 
muUa  habeo  vobis  dicere,  sed  mt     o 
testis  portare  modo;  cum  auten  \> 
nerit  iUe  Spirilus  verilatis  ,  f/r;j'M' 
vos  omnem  veritatem;  — ■  —  UL  me 
cUirificabil,  quia  de  meo  accipiet,  et 
annunliabit  vobis  (11).    Magnificae 
islae   Cliristi    promissiones  solemni 
modo  verificatae  sunt  in  diePenleco- 
stes  quo  Spiritus  S.  se  ita  Apostolis 
communicavit,ul  de  hislegalur:  Re- 
pleti  sunt  omnes  Spiritu  S.,  el  coe- 
perunt  loqui  variis  Unguis,  prout  Spi- 
ritus  Sanctus  dabat  eloqui  i7/is(1^2). 
Replelos  autem  fuisse  Aposlolos  noii 
transeunler,  sed  permanenterj  ma- 
nifeste  apparet,  siSpirilusS.  missio 
conferalur  cum  promissionibusGhri- 
sli  (13),  iuxta  quas  mittiiur  Spiritus 
S.,  lU  maneat  cum  Apostolis  in  ae- 

(7)  II  Pflr.  I,  20  elc.  [S)  Mallh.  28,  20. 

(0)  lo    t  l,   16  elc.  (lOi  lo.   li,  ii6. 

(II)  lo.  10,   12  elc.  (12)  AcL  2,  4. 
iio^  lo.  U. 
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ternum.  Apostoli   ergo  in  docendo 
perenni  Spirilus  S.  assislenlia  gavisi 
sunt:  cum  aulem  vel  verbis,  vel  scri- 
ptis  doctrina  proferri  possit,  et  in- 
stitulio  scripta,  quae  semper  manet, 
maioris  sit  momenti  quam  inslilutio 
ore  solum  prolata ,  dubitari  omni- 
no  nequil,  Apostolos  etiam  in  scri- 
bendo  assistentiam  Spirilus   Sancti 
habuisse. — Hanc  vero  assistenliam 
talem    esse ,  ut  Apostolorum  scri- 
pta  a  Spiritu  S.  veluli  dictata  cen- 
seriqueant,  haud  obscure  colligi- 
tur  ex  diclo  Cliristi:   Cum  tradent 
vos,  nolite  cogilare  ,  quomodo ,   aut 
quid  loqnaminij  dabilur  enim  vobis 
in  itla  hora,  quid  loquamim.  Non 
enim  vosestiSy  qui  loquimini ,  sed 
Spiritus  Patris  vestri ,  qui  loquitur 
in  vobis{\).  Si  Apostolis,  ad  iudices 
praeleritura  verba  facluris,  adflalu 
divino  prospcclum  est,  ne  inepla  lo- 
querentur,  quanto   magis    mansura 
ad  omnem  posterilatem  scripla  edi- 
turis,  ne  humano  generi  gravissimo- 
rum   errorum    auctores   exislerent? 
nempe  quantum  in  illo  genere  mo- 
mentum   habebal  periculi  praesen- 
tia  ,  tanlum  in   hoc    habuisse  gra- 
vitas  censenda  est.  -     Ideo  scripto- 
res  sacri,  promisso  hoc  Spiritus  S. 
auxilio  freti,  institutiones   suas  uti 
effata  divina  proponere  non  dubita- 
runt.  Sic  Paiilus(2):  Nobis,  ait,  reve- 
lavit  Deusper  Spiriliimsimm;  et  (3): 
Nos  non  spirilum  huius  mundi  ac- 
cepimuSy  sed  Spiritum ,  qui  ex  Deo 
esl,  ut  sciamus ,  quae  a  Deo  donata 
sunt  nobis^  quae  et  loquimur  non  in 
doctis  humanae  sapientiae  verbis^  sed 
in  doctrina  Spirilus ,  spiritualibus 
spiritualia  comparantes.  Idem  scri- 
bil  (4):  Notum  vobis  facio,  fratres, 
Evangelium^  quod  evangelizatum  est 
a  me,  quia  non  est  secundum  homi- 
nem;  neque  enim  ego  ab  homine  ac- 
cepi  illud^  neque  didici^  sed  per  reve- 

{\)  Matlh.  \0,  \^  etc.   Cf.  Luc.  ^2,  H  elc. 
lo.  ^5.  27. 
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lationem  Icsu  Christi.  Ac  tandem(5): 
Cumaccepissetis,  inquit,  anobis  ver- 
bum  auditus  Dei,  accepistisillud  non 
ut  verbum  hominum ,  sed  (sicut  est 
vere)  verbum  Dei,  qui  operatur  in 
vobiSy  quicredidistis.  Paulus  ergo  te- 
slatur,  se  nomine  Dei  seu  per  in- 
spiralionem  divinam  docere. 

Nota.  Argumenta   haec  rile  pon- 
deranti  conspicuum  erit  facilius  fir- 
miusque  s.  librorum  veteris,  quam 
novi  teslamenli  inspirationem  ex  S. 
Scriptura  probari  posse.  Licelenim, 
quae  ex  V.  T.  cilala  fuere  nullate- 
nus  sufficiant  ad  omniuin  V.   T.  li- 
brorum  inspirationem   probandam , 
cum  id  polius  solummodo  quoad  non- 
nullorum  partes  praestenl,  nihilo- 
minus  auctoritas  Christi  et  Aposlo- 
lorum,  qui  circa  doctrinam  revela- 
lam  errare,  aut  falsam  fidei  regulam 
statuere  non  possunt,   solidum  pro 
S.  Scripturae  V.  T.  divinilate  argu- 
menlum  praebet.   —  Quoad  N.   T. 
equidem  promissiones  Christi  cita- 
lae  invicle  probant,  Apostolos,  do- 
ctrinam  revelalam  sive  oretenus,  si- 
ve  scriptolenus    proponenles,  divi- 
nam    assistentiam  habuisse  ,  ita  ut 
quoad  dogmata  fidei,  el  morum  ab 
omni  erroris  periculo  immunes  fue- 
rint.  Sed  ad  id  sufficit  directio  di- 
vina,  quae  loquentibus,  vel  scriben- 
libus  invigilat,  et  non  requiritur  in- 
spiralio  in  sensu  striclo,  quae  ad  o- 
mnia  in  libro  scripla  extendilur. — 
Imo  cum  Chrislus,  suam  el  Spiritus 
S.  assistenliam    promittens,  omnes 
Aposlolossimul  congregatos,  seu  to- 
tum  collegium  apostolicum  allocutus 
sil;  ideo  ex  sola  S.  Scriplura  certo 
determinari  non  potest,  an  assisten- 
tia  promissa  sit  generalis,  ita  ut  to- 
tum  collegium  aberrare  non  possit. 
vel  an  sit  singularis,  ita  ut  quilibet 
singillalim  dono  infallibilitatis  prae- 
ditus  sit.  — Magna  quoque  diilicul- 


(2)  ICor.  2,  V.  ^O. 
(4;Gal.  i,il  elc. 


(3)  V.   12  elc. 
(o)  ITbess.  2,  ^3. 
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tas  oritur  circa  Marcum,  Lucam  et  |  mat.  Nam  consensus  Ecclesiarum 
Paulum,  qui  coetui  Apostolorum  non  I  publicus  et  universalis  circa  s.  li- 
leguntur  inlerfuisse,  dum  magnificae     brorum  inspiralionem  non  aliunde 


ipsis  promissiones  faclae  sunt ,  vel 


repeti  potest,  nisi  ex  unanimi  insti- 


dum  in  die  Pentecostes  Spiritum  S.  tutione  ab  Apostolis  accepta. — Con- 
acceperunt.  Adductum  ergo  argu-  !  sensus  autem  Ecclesiae  publicus  et 
mentum  biblicum  nullatenus  valet  \  universalis  circa  s.  librorum  inspi- 
ad  istorum  inspirationem  proban-  |  rationem  probari  potest  tum  ex  Ec- 
dam.  Quod  si  dicatur,  Marcum  ei  \  clesiae  praxi,  tum  ex  leslimoniis  SS. 
Lucam  aequalia  cum  Aposlolis  dona  |  Patnim,  tum  ex  definilionibas  con- 
et  privilegia  accepisse ,  vel  ipsorum  j  ciliorum. 

Evangelia  dictantibus,  aut  assisten-  \  1.  S.  libros  ut  divinitus  inspira- 
tibus,  vel  saltem  approbantibus  A-  i  tos  habitos  fuisse,  probat  ipsa  sum- 


postolis  conscripta  esse,  neutrum  ex 
Scriptura  probari  potest.  —  Quae 
ex  Paulo  citantur,  tenore  verborum 
de  praedicatione  et  non  de  scriptis 
ipsius  dicta  sunt,  et  doctrinam  re- 
velatam  nou  reliqua,  e.  g.  episto- 
lam  ad  PhiJemonem,  afficiunt.  Ciare 
exinde  patet,  s.  librorum  N.  T.  in- 
spirationein  omni  ex  parte  per  so- 
lam  S.  Scripturam  probari  haud  pos- 
se:  sed  ad  id  argumentum  ecclesia- 
slicuin  requirilur  et  sufficit  (1). 

B.  Argumentum  Ecclesiasticum. 

Apostoli,  Spiritu  S.  repleli,  cer- 
te  cognoverunt  ,  quinam  libri  vere 
divinitus  inspirati  sint.  Cuin  autem 
talem  cognilionem  certam  in  omni 
tempore  bonum  religionis  exposcat, 
ne  fideles  vel  scripla  divina  repu- 
dient,  vel  scripiis  spuriis  seducan- 
tur,  absque  dubio  Apostoli,  ne  offi- 
cio  suo  deessent,  fidelibus  in  gene- 
re,  ac  praecipue  illis,  quos  Eccle- 
siarum  praesules  conslituebant,  cla- 
re  manifestarunt  ,  quosnam  libros 
ceu  divinitus  inspiratos  venerari  o- 
porteat.  —  Quoniain  aulem  in  scri- 
ptis  apostolicis  id  determinalum  nul- 
latenus  legilur,  omnino  dicendum 
est,  Apostolos  hoc  oretenus  praesti- 


ma  veneratio ,  quam  Ecclesia  illis 
omni  tempore  exhibuit.  Ipsis  enim 
iam  in  primis  saeculis  usa  est  ad 
fidelium  instilutionem;  quare  in  pu- 
blicis  chrislianorum  coetibus  niagna 
cum  pietate  et  praelegebanlur  et  ex- 
plicabantur.  Ad  haereticorum  qno- 
que  confutationem  Ecclesia  semper 
ad  s.  libros  provocavit,  et  per  isto- 
rum  effata  illorum  errores  confudit. 
Ecclesia  demum  semper  cum  maxi- 
ma  solerlia  invigilavit,  ne  Scriplura 
sacra  ullo  modo  corrumpatur,  om- 
nemque  eiusdem  vel  interpolalio- 
nem  vel  mutilationem  ut  gravissi- 
mam  iniuriam  in  SpirilumS.  damna- 
vit ,  uli  solide  probatur  ab  iis,  qui 
fusius  de  s.  Bibliorum  authenlia  et 
integritale  traclant. 

2.  SS.  Palres  unanimi  et  perpe- 
luo  consensu  affirmant,  totam  Scri- 
pluram ,  sine  discrimine  inter  sub- 
stantialia  et  accidenialia ,  non  lan- 
tum  religionem  revehitam  continere, 
sed  sub  inspiratione  divina  scriptam 
esse.  S\c  Clemens Rom.  {'^2)  iul:  «  Scri- 
pturas  diligenter  inspicile,  quae  sunt 
Spiritus  S.  oracula:  scitote  quia  nil 
iniusli,  nil  falsi  aut  simulati  in  illis 
scriptum  est.  »  —  S.  luslinus  M.  (3) 
dicit,  scriptores  sacros  ad  conscri- 
benda  sua  volumina  niliil  aliud  ne- 
cesse  habuisse ,  nisi...  «  puros  sei- 


tisse ,  quod  et  ipsa  historia  confir-  1  psos  divini  Spiritus  operalioni  prae- 

(I)  V.  Dohmayr  t.  IV,  append.  ?.  21  —  g.  24.  ;       (2)  Epist.  I  ad  Corinlh.  c.  n. 
Perrone  t.  9,  p.  II,  cap.  II,  prop.  II.  i       (3 )  Admonil.  ad  Geul.  n.  8. 
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bere;»  et  (1)  aperte  profitelur,  con- 
tradiclionem  in  S.  Scriplura  inveniri 
nullalenus  posse  ,  et  sacros  libros 
non  inlelligere  eum,  qui  [)utat  sibi 
repugnanlia  in  illis  conlineri.  — 
Ckmens  Alex.  docet ,  «  tum  vele- 
ris,  lum  novi  lestamenti  scriptores, 
tum  quae  a  Deo  didicerant,  tum 
quae  vel  ex  se  ipsis  noverant,  vel 
qmnibus  comperta  erant,  divino  af- 
flanle  Spirilu  scripsisse(2). —  Ter- 
tulliamis  sive  Catholicus  ,  sive  Mon- 
tanista  constanler  credidit  et  do- 
cuil,  libros  tum  V.,  lum  N.  Tesla- 
menli  esse  verbum  Dei,  et  omnem 
Scripluram  aedilicationem  habilem, 
divinilus  inspirari  (3).  »  S.  Jre- 
naeus  scripsit:  «  Scripturae  quidem 
perfeclae  sunt,  quippe  a  Verbo  Dei 
et  Spirilu  eius  dictalae  (4).  »  Orige- 
nes  (5)  haec  habet:  «  Ipsae  divinae 
Scripturae  sunl  Dei  Spirilu  inspira- 

tae iique  sermones  nou  prolati 

humanitus,  sed  Dei  sunt  sermones.» 

—  Theophiliis  Anliochenus  (6)  sacri 
scriptores  nominat  «  Dei  homines, 
et  a  Deo  inspiratos...  ut  essent  or- 
gana  Dei  »,  elc.  —  S.  Cyprianus 
pluribus  in  locis  S.  Scripturam  Spi- 
rituss.dictatum  appellat,  alque  ideo 
eandem  «  divinam  »  dicit  (7).  —  S. 
Athanasius  (8)  ait:  «  Oinnis  nostra 
Scriptura  cum  vetus,  tum  nova  divi- 
nilus  inspirata,  ulilisque  est  ad  do- 
clrinam.»  —  S.  Hilarius  (9)  de  s. 
Scripturis  asserit,  c(  quidquid  in  eis 
continetur,  excelsum,  divinum,  ra- 
tionabile  et  perfectum  est.»  — S.j^a- 
silius  aperte  confilelur  «  Scripturam 
divinilus  inspiralam  dici ,  eo  quod 
afflatu  SpiritusS.  scripla  sit  (10)  ». 

—  S.  Gregorius  Nyssenus  (11)  in- 

(1)  Dial.  c.  Triph.  n.  65. 

(2)  Cohorl.  ad  Genl.  n.  9. 
3)  De  hab.  Mul.  cap.  5. 

('i)  L.  2  adv.  haer.  c.  28,  n.  2.  Cf.  1.  4,  c.  20, 
et  1.  3,  c.  20. 
{5)  I^ib.  4  de  princ  c.  ^,  n.  4. 
(fi)  L.  2  ad  Autolycum. 
(Ti  L.  de  op.  el  elem. 
(8)  Id  Epist.  ad  Marcellinum. 


quit:  ((  Quaecunque  S.  Scriptura  di- 
cil,  Spiritus  S.  sunt  voces,  sive  ef- 
fala.»  — S.  Amhrosius  de  s.  scri- 
ptoribus  ait:  «  Non  secundum  artem 
sciipserunt,  sed  secundum  gratiam, 
quae  supra  omnem  arlem  est.  Scri- 
pserunt  enim  ,  quae  Spirilus  S.  iis 
loqui  dabat  (12).  »  —  S.  Chrysosio- 
mus  de  S.  Scriplura  loquens,  ait : 
((  Nihil  hic  scriplum  est,  quod  non 
mullas  habeat  sensuum  divilias  , 
quandoquidem  divino  Spirilu  afflati 
Prophelae  loculisunl;  neque  vel  sil- 
laba  vel  apiculus  est  in  s.  lilloris, 
in  cuius  profundo  non  sit  magnus 
thesaurus  (13)  ».  —  S.  Hieromjmus 
((  omnes  Scripturae  sanctae  libros  a 
Spirilu  S.  conscriptos  et  editos  esse» 
d  ici  t  (1 4) .  — S.  Augusdnus  (1 5)  pro- 
fitelur,  ((  se  nullius  hominis  libris 
tantum  deferrCj  quanlum  divinis  lit- 
teris ,  non  ob  veritatem,  quae  par 
est  in  utrisque,  sed  ob  verba  phra- 
sinque  dictantis,  qui  est  Spirilus 
S.»  —  S.  Gregoriiis  M.  (16)  dicit: 
((  Quid  esl  Scripiura  sacra  nisi  quae- 
dam  epislola  omnipotenlis  Dei  ad 
creaturam  suam?  » — et  (17)  cum 
dixisset,  Spiritum  S.  huius  libri  au- 
ctorem  esse,  memoratu  digna  verba 
adiungit;  «  Ipse  haec  scripsit,  qui 
scribenda  dictavit.» —  Sic  ergo  SS. 
Palres  in  agnoscenda  s.  librorum  di- 
vina  inspiralione  consentiunt,  licet 
circa  inspiralionis  gradum  seu  mo- 
dum  dissentire  videantur. 

3.  In  concilio  Carlhaginensi  III 
cap.  47  dicitur;  Placuit,  ul  praeter 
scripturas  canonicas  nihil  in  Eccle- 
sia  legalur  sub  nomine  divinarum 
scripiurarum:  nominalis  dein  libris 
canonicis,  ratio  additur,  cur  scripta 

(9)  Tract.  in  Ps.  13o. 

(iO)  L.  de  Spir.  S.  cap.  21. 

(II)  Oral.  6  conl.  Eunom. 

(1-2)  Epist.  8,  n.  r 

(io)  Hum.  21  in  Gen.  Cf.  Hom.  22. 

Hh  L.  2,c.  7  Mich. 

(15)  Episl.  H. 

(16)  Lib.  A  epist.  ot. 

(17)  In  Pruefdt.  ad  lib.  lob. 
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ista  in  maximo  lionore  sinl  haben-  qiiae  nondum  probata  es(,  sed  infe- 
da ,  quia  a  Patribus  ista  accepimus  rius  demonstrabitur  ,  appellari  non 
inEcclesia  legenda.  Decrela  vero  hu-  :  possil;  consensus  tamen  Ecclesiarum 
iusconciliiconfirmatafuerunt  in  plu-  |  et  SS.  Patrum  et  Conciliorum  parit 

certitudinem  moralem  summam  ,  et 
omnem  fidem  meretur. 

Nota  2.  Divina  s.  librorum  in- 
spiralio  tum  antiquioribus,  tum  re- 
centioribus  temporibus  vario  modo 
impugnala  fuit.  Sed  haud  ditticile 
est,  motas  conlra  illam  diflicultates 
solvere. 

Obi.  1 .  Idea  inspirationis  superna- 
turalisortaestapudpopulos  incullos, 
qui  omnia,  quorum  rationem  suQi- 
cientem  pro  sua  ruditale  sibi  explica- 
re  non  poterant,  immediatae  causa- 
lilali  divini  Numinis  adscripserunt. 
Ideo  vix  ulla  religio  fuit ,  quae  li- 
bros  sacros,  seu  divinitus  inspiratos 
non  iactaverit.  Hanc  eandem  opinio- 
nem  primum  Hebraei,  dein  Chrislia- 
ni  habuerunt,  de  quorum  libris  id- 
circo  non  aliud  iudicium  ferri  pol- 
est,  quam  de  reliquorum  populorum 
hagiographis  scriplis,  quae,  fatenli- 


ribus  conciliis  particularibus,  et  in 
synodo  YI  gen.  in  Trullo  celebrafa. 
Eadem  Ecclesiae  circa   libros  divi- 
nitus  inspiratos  consensio  colligitur 
ex  concilio  Roniano  I  anno  -49-i  sub 
Gelasio  I  habito.  In  decreto  Euge- 
nii  IV  pro  Armenis  dicitur:   Ununi 
atque  eundeni  Deum  veleris  et  novi 
testamenti,  lioc  est,  legis ,  propheta- 
rtim,  atque  Evangelii  profitemur  au- 
ctorem;  quoniam  eodem  Spirita  in- 
spirante  utriusque  lestamenti  Sancti 
locuti  sunt :  quorum  libros  suscipit 
et  veneratur  Ecclesia.  Eodem  modo 
concilium    Tridentinum  declaravit, 
se  scripluras  et  tradiliones  .  .  .  pari 
reverentia  suscipere,  et  iuxta  exeni- 
plum  orlhodoxorum  Patrum  sub  a- 
nathemate  definire^  libros  sacros  in- 
tegros  cum  omnibus  suis  partibus  , 
prout  in  Ecclesia  catholica  legi  con- 
sueverunt ,  et  in  veleri  vulgata  lati 


naedilione  habentur,  pro sacris  et  ca-  i  bus  omnibus,  spuria  sunt. 


nonicis  habendos  esse  (1). 


Besp.  Antiquissima  et  universalis 


Nota  1.  Consensus  Ecclesiarum  i  de  libris  divinitus  inspiralis  persua- 
publicus  et  universalis  circa  divi-  1  sio  clare  corarnonstrat,  rationem  in- 
nam  s.  librorum  inspiralionem  ma-  |  spiralionis  possibililalem  agnoscere. 
ximam  venerationem  merelur  ob  e-  |  Cum  autem  vix  inlelligi  possil,  quo- 
ius  antiquilatem,  quR  X\)os[o\'isco^e-  \  modo  iiomines,  praecipue  rudes,  ad 


vus  esl,  ob  consensionem ,  qua  sibi 
ubique  concors  est,  ob  durationem, 
quae  ab  origine  Ecclesiae  ad  nostram 
usque  aetatem  pervenit.  Primorum 
enim  saeculoruin  praesules  ecclesia- 
stici  et  Palres,  doctrina  ac  sanctita- 
te  conspicui,  absque  dubio  recte  co- 
gnoverunt,  quoslibros  Apostoli  utdi- 
vinitus  inspiralosdeclararunt,  et  cer- 
te  in  re  tanti  inomenli  mendacia  ad 
posteros  transmilterenoluerunl,  imo 
nec  poluerunl,  quin  dissensiones  et 
luctae  inlerEcclesias  chrislianas  ex- 
citarentur.  Quamvisigit^ir  hicad  pro- 
missam    Ecclesiae    infallibilitatem , 

(i)  Sess.  IV. 


ideam  inspirationis  actu  existentis 
per  solam  ralionem  pervenerint,  po- 
pulorum  hac  in  re  coiisensio  ex  fa- 
cto,  cunctis  aliquo  modo  noto,  de- 
sumenda  est.  Et  sane  -  historia  te- 
statur,  sicut  revelalionem,  ita  etiam 
inspirationem,  vere  divinilusfactam, 
antiquissimam  esse.  Omnes  enim  li- 
bros  sacros,  de  quibus  genles  glo- 
riantur ,  Penlatheucus  antiquitate 
praestat.  lure  ergo  asseritur,  mul- 
tos  populos,  quibus  ex  commercio 
cum  Hebraeis  divina  librorum  Moy- 
sisauctoritas  innotuit,  pro  sua  quo- 
que  religione  libros  sacros  aemulan- 
ler  affeclasse.  Si  auteni  libri  spurii 
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dantiir,  de  qiiibus  iam  falsa  doclri- 
na,  quaiu  conlinent,  oslendil,  ipsos 
divinos  liaud  esse ,  non  ideo  idem 
iudicium  de  libris  ferre  licet ,  quo- 
runi  divina  auctorilas  criteriis  inter- 
nis  et  exlernis  probatur. 

Obi.  2.  Ipsi  s.  scriptores  teslan- 
lur,  se  facla  ,  quae  narrant ,  non  a 
Spirilu  S.  sed  aliunde  vel  per  se,  ut 

1  lo.  I,  1,  vel  per  alios,  ut  Luc.  I, 

2  agnovisse.  Falentur  quoque,  se 
laborasse,  et  in  conscribendis  libris 
sacris  desudasse,  ut  II  Macbab.  II, 
27,  quod,  posila  inspiratione,  factum 
non  esset. 

Resp.  Admittendum  omnino  est , 
revelationem,  quae  est  manifestatio 
reruni  incognilarum,  sacris  scripto- 
ribus  necessariam  non  fuisse  quan- 
lum  an  facta,  aut  dicta,  quae  aiiun- 
de  comperta  habuerant;  negandum 
tanien  non  est,  edoclos  ipsos  fuisse 
reveialione  coelesti,  quibus  potissi- 
nium  cum  adiunclis  oporieret  eaex- 
primere,quae  noveranl :  confilen- 
dum  est  praeterea,  excitalos  eos  fuis- 
se  ad  scribendum,  et  munilos  dire- 
clione^  vel  assislentia  divina  pecu- 
liari,  qua  fieret,  ne  in  errores  pro- 
laberentur  ,  aut  scriptura  humana 
pro  oracuiis  divinis  oblruderelur  ho- 
minibus.  —  Haec  autem  praesenlia 
seu  (iirectio  divina  scriptoris  cona- 
tum,induslriam,meditalionem(idem 
dicendum  de  sti'o)  non  tollit,  aul  ex- 
ciudit,  sed  solum  impedit,  ne  falsa 
sint  quae  scribuntur,  efficitque,  ut 
sint  auctoritatis  diviriae  et  infaili- 
bilis. 

Obi.  3.  In  sacris  litteris  nonnulla 
haesilanlerproponuntur;  sice.  g.  di- 
citur:  Siforteaiidiantel quiescanl{\): 
Circa  horam  nonam  exclamavil  (2); 
Erat  quasi  annorum  triginta{3).T3i- 
lis  autem  ambiguus  ioquendi  modus 
Deo  ,  qui  omnia  cerlissime  cogno- 
scit,  adscribi  nequit.  Imo  s.  scripto- 
res  eadem  facta  enarrantes,  hiuc  in- 

(I)  Ezech.  3,  \L        (2)  Mallli.  27,  4G. 


j 


de  inter  se  non  conveniunt,  sed  sibi 
invicem  contradicunt:  Deus  aulem 
sibi  conlradicere  nequit. 

Resp.  Phrases,  quae  ambiguita- 
tem  praeferre  videntur,  loquendi  mo- 
di  sunt  hominum  idiomati  familia- 
res,  et  si  hincinde  in  Scripturis  sa- 
cris  occurrunt,  Dei,  ut  nos  erudiat, 
nostri  idiomatis  infirmitati  suas  sen- 
tentias  accommodanlis  erga  homi- 
nes  benevolenliam  oslendunt.  Cete- 
rum,  —  quae  dubitanter  proposita 
sunt,  tales  res  concernunt,  quarum 
accuratior  cognitio  nobis  neque  ne- 
cessaria,  neque  utilis  est,  atque  id- 
eo  JDeus  reprehendi  nulio  modo  pot- 
est,  si  lales  res  tam  stricte  determi- 
nare   noluit  ,   prout   ilias   determi- 

nare  potnisset, Contradictiones 

autem  inter  scriptores  sacros  non 
sunt  nisi  apparentes,  quod  solidissi- 
me  iam  ostenderunt,  qui  exponen- 
dis  sacris  libris  ex  professo  operam 
navarunt.  Plurimos  equidem  cona- 
tus  religionis  christianae  adversarii 
iam  adhibuerunt  et  adhuc  adhibent, 
ut  in  libris  sacris  loca  sibi  repu- 
gnantia  invenirent,  sed  nunquam  a- 
pertam  contradictionem  evincere  po- 
tuerunt:  incautosquidem  et  indoctos 
deceperunt,  ast  homines  vere  eru- 
dilos,  ac  a  praeiudiciis  et  passioni- 
bus  liberosa  recta  fide  avertere  haud 
valuerunt.  lure  igitur  cuilibet,  repu- 
gnantias  in  s.  iibris  suspicanti  cum 
S.  Augustino  dicimus;  «  Ibi  (i.  e.  in 
s.  scripturis)  si  quid  velut  absurdum 
moverit,  non  licet  dicere:  auctor  hu- 
ius  libri  non  tenuit  veiilatem  ;  sed 
aut  codex  mendosus  est ,  aut  in- 
terpres  erravit,  aut  tu  non  inlelli- 
gis(4).j) 

Obi.  4.  In  s.  libris  hincinde  talia 
minula  adiuncta  referuntur ,  quae 
inspiratione  divina  indigna  censen- 
tur,  velut  de  catello  Tobiae  (5),  de 
penula  Pauli  (6).  Huc  referri  pos- 


(5)  Luo    o,  23. 
(j)  Tol).  H,  9. 


(4)  L.  II  c.  Fausr.,  c.  V. 
(6)  U  Tim.  4,  45. 
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sunt  salutaliones  epistolis  paulinis 
appositae  ,  totaque  epistoia  ad  Phi- 
lemonem.  —  Multo  magis  inspira- 
tioni  divinae  repugnant  aiia  ,  quae 
frequenter  in  scripturis  occurrunt, 
e.  g.  sermones  hominum  impiorum, 
mendacia,  blasphemiae,  calumniae, 
quae  verbum  Dei  esse  non  possunt. 
Resp.  Minima  quaeque  in  Scriptu- 
ra,  ait  S.  Hieromjmus  (1)  sunt  Deo 
tribuenda:  eiusdem  Dei  parva  sunt, 
cuius  et  magna,  neque  alius  est  ver- 
mium,  alios  Angelorum  conditor. 
Quae  nobis  videntur  vilia,  utililate 
non  carent:  vel  enim  rem  pingunt 
vividius,  et  nativam  quandam  ser- 
moni  a^pergunt  simplicitatem  ;  vel 
iuvant  ad  moruminstitutionem,  cum 
mutuam  fideiium  caritatem  nobis  ex- 
hibeant,  et  Apostoli  exemplo  pau- 
pertatem  et  s.  litterarum  studium 
commendent  in  eodem  ministerio  la- 


ventur,  inferius   solvuntur,  dura  de 
Ecclesiae  iuJicio  agilur. 

JRTICULUS  III. 

De  S,  Scripturae  canone  et  versionibus. 

§.    17». 

I.  De  S.  Scriplurae  canone. 

Canon  idem  est  ac  regula.  Quan- 
do  de  Scripturis  agilur ,  per  cano- 
nem  intelligitur  coUectio  et  cataio- 
gus  librorum,  qui  tanquam  sacri  et 
riivinitus  inspirati  habentur.  —  Di- 
citur  canon,  tum  quia  sacri  codices 
fidei  morumque  regula  sunt,  tum 
quia  eiusmodi  codex  auctorilate  le- 
gitima  confectus  fidelibus  tanquam 
reguia  dabalur,  qua  libros  sacrosab 
aliis  secernere  poierant.  Idcirco  li- 
bri,  in  catalogum  divinorum  scripto- 
rum  relati,  canonici  appellantur,  et 
in  proto-canonicos 3iC  deutero-cano- 


borani.ibus.  —  Ubi  sermones  impii     nicos  dividunlur  (6),  a  quibus  secer- 

nendi  sunt  libri  ecclesiastici^  qui  au- 
ctoritate  ecclesiae,  etsidivininon  es- 
sent,  praelegi  tamen  in  publicis  fi- 
delium  coetibus  poterant,  et  apocry- 
phi,  quales  primum  erant  libri  oc- 
cultam  sapientiam  conlinentes,  posl- 
ea  autem  tales,  qui  vel  ob  dubiam 
authentiam,  vel  ob  argumentum  ab 
usibus  publicis  arcebantur.  Operae 
iam  preiium  est  ut  aliqua  de  cano- 
ne  tum  ludaeorunij  tum  CatJiolico- 
rum,  tum  Acathoiicoruni  dicantur. 

1.  Non  constat,  qualis  ante  capti- 
vitatem  babylonicam  canon  ludaeo- 
rum  fuerit.  Certum  est,  libros  quin- 
que  Moysis,  ad  lalus  arcae  recondi- 
i  tos,  ceu  sacros  et  divinos  habitos 
fuisse,  quod  tum  ex  Deut.,  losue  et 
I  Reg.,  lum  ex  consensu  Samarita- 
norum  colligitur.  Pentatheuco  alios 
libros  historicos,  propheticos  et  mo- 
rales  accessisse,  ex  Ecclesiaste  XII, 
9,  aliis.que  monumenlis  patet.  Inter 
istos  quoque  libros  multi  vel  ob  au- 

(4    In  Ps.  27.  (5)  Lib.  44  Moral. 

(6)  g.  no  n.  4. 


el  similia  proponuntur  ,  s.  scripto- 
res  non  ex  propria  senlenlia  loquun- 
tur,  sed  hisloricorum  more  ea,  quae 
contigerunt,  referunt,  in  quibus  ve- 
ritas  relalionis  a  veritate  et  boni- 
tate  dicti  vel  facti  secerni  debet. — 
Imprecationes  et  maledicta  proprie 
sumta,  quae  hincinde  praecipue  in 
Psalmis  et  Profetis  leguntur,  sunt  vel 
admonitiones  et  increpationes  vehe- 
menlioresex  zelo  et  caritate  ad  ma- 
lorum  emendalionem  prolatae,  qua- 
les  eliam  in  Evangeiiis  reperiuntur, 
vel  sunt  impendenlium  malorum 
praedictiones ;  Hebraeis  enim  fami- 
liare  erat,  utimperativo  vel  optativo 
modo  uterenlur  pro  futuro  tempore 
et  vicissim.  —  Idem  ad  propositam 
(lifficullatem  reposuerunt  SS.  Patres, 
ut  S.  Hieronymus  (2),  S.  Augusti- 
nus  (3),  S.  Basilius(i),  S.  Grego- 
rius  M.  (5).  Difficultates,  quae  con- 
tra  areumenlum  ecclesiasticum  seu 
conlra  Ecclesiae  auctoritatem   mo- 

{\)  In  proeni.  ad  Philenj. 

(2)  In  Fs.  i.  (3)  In  ?&.  48. 
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clores-prophetas,  aliosve  praeclaros 
viros,vel  obari^umenlum  pium,gra- 
ve,  Iheocraticum  in  maxima  auclo- 
rilale  apud  ludaeos  fueruixt.  Neque 
dubilari  potest,  ludaeos  ex  conslan- 
li  Synagogae  traditione  edoclos  fuis- 
se,  quinam  inler  illos  libros,  qui  post 
Pentatlieucum  conscripti  fuerunt,  ut 
divini  habendi  essent.  —  Slalim  post 
captivitalem  babylonicam  sacros  li- 
bros  collectos  el  in  indice  aliquo 
conscriptos  fuisse,  constans  fert  lu- 
daeorum  et  Christianorum  consen- 
sio.  Communis  quoque  sententia  est, 
Esdram  huius  colleclionis  auctorem 
fuisse,quod  lestimonio  los.  Fla- 
vii  (1)  confirmatur.  Ita  tamen  in  hoc 
magno  et  difficili  opere  Esdram  ver- 
satum  fuisse  credimus,  ut  omnia  ius- 
su  et  aucloritate  magnae  synagogae 
facta  fuerint,  quae  conquirendorum 
et  inslaurandorum  librorum  sacro- 
rum  provinciam  Esdrae  demanda- 
verat,  et  peracto  labore  expensum 
opus  comprobavit,  et  publico  usui 
consecravit  (2).  Teste  losepho  Es- 
dras  Scripturam  in  viginti  duo  vo- 
lumina  dislinxit.  Quinam  autem  hi 
viginti  duo  libri  fuerint,  accurate  de- 
finiri  non  potest.  losephus  summa- 
tim  tanlum  libros  enumerat^  scilicct 
5  libros  Movsis,  13  Prophetas,  et  4 
libros  mor.ile>.  Communior  senten- 
tia  huic  canoni  eosdem  libros  tri- 
buit ,  quos  protocanonicos  antiqui 
foederis  vocamus,  in  nostris  hodie- 
dum  bibliis  hebraicis  contentos:  pro 
hac  sententia  stant  praeter  versio- 
nes  LXX  interpr.  Aquilae,  Theodo- 
tionis  ac  Symmachi,  eliam  Origenes, 
Hieronymus  et  Melilo  Sardensis  sae- 
culi  II  scriptor  (qui  tamen  librum 
Esther  omisit).  —  Praeter  hosce  li- 
bros  alios,  nimirum  deuterocanpni- 
cos,  extitisse,  indubium  est;  sed  i- 
slos  ludaei,  in  Palaestina  degentes 
et  canoni  ab  Esdra  confeclo  slricte 

(I)  L.  i  c.  Appion. 

(2J  V.  Dan.Huet.  Prop.IV.de  can.  lib.  sacr. 
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adhaerentes,  in  canonem  non  retu- 
lerunt ;  ludaeos  aulem  Hellenistas 
atque  Alexandrinos ,  qui  per  totum 
lale  Orientem  diffusi  erant,  omnes 
illos  V.  T.  libros ,  quos  Calholici 
admittunt,  sine  discriminepro  cano- 
nicis  hal)uisse,iamp]ures  eruditi  as- 
seruerunt,  et  solidis  argumentis  pro- 
bavit  doctissimus  Turneminius  (3). 
2.  Canon  Catholicorum  clarepro- 
ponilur  a  Concilio  Tridentino,  quod 
sepluagintatreslibrosenumerat,  hos- 
que  omnes  ut  canonicos  habendos 
esse  decernit  Sess.  IV,  quin  inter  pro- 
tocanonicos  et  deuterocanonicos  dis- 
crimen  inslituatur.  Concilium  autem 
tridentinum  in  canone  texendo  non- 
nisi  perpetuam  et  communem  Eccle- 
siarum  consensionem  secutum  esse, 
facile  probari  potest.  Nam  a)  Con- 
cilium  Carlhaginense  III,  anno  397 
a  44-  Episcopis  congregatum,  in  ca- 
nonem  suum  eosdem  iibros  retulit, 
quos  canon  tridentinus  habet,  addi- 
ta  ratione :  A  Patribus  ista  accepi- 
mus  in  Ecclesia  legenda.  b)  Cum  ex 
votis  concilii  Carthaginensis  index 
ad  occidentales  Episcopos  delatus  es- 
set,  ut  ab  illis,  praecipue  a  romano 
Pontifice  confirmaretur,  Innocentius 
I  eum  suo  et  sedis  aposlolicae,  imo 
et  totius  occidentalis  Ecclesiae  no- 
mine  approbavit,  uti  constat  ex  e- 
iusdem  epistola  ad  Exuperium  e- 
piscopum  Tolosanum  anno  405  da- 
ta,  ipseque  similiter  doctrinam  hanc 
ex  traditione  se  hausisse  ait.  c)  Eun- 
demlibrorumcanonem  recensetcon- 
cilium  Romanum ,  anno  494  sub  Ge- 
lasio  celebratum .  d) S.  Augustinus(4) 
positis  ante  regulis  ad  discernendas 
scripturas  sacras ,  canonem  subne- 
ctit,  qui  eosdem  nec  plures  nec  pau- 
ciores  libros  complectitur,  quam  in 
Concilio  Tridentino  numerali  sunt. 
e)  Quam  generalis  fuerit  a  primis 

(3)  Cf.  Waibl  Dogmatik  7.  Abhandl.  i.  Beil. 
D.II. 

(4)  L.  2  de  doclr.  cbrlst.  cap.  8. 
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saeculis  Ecclesiarum  consensus  cir- 
ca  libros  non  soluai  protocanonicos, 
sed  eliam  deulerocanonicos,  proba- 
tur  ex  antiqua  versione  ilala  ,  quae 
Apostolorum  fere  temporibus  con- 
fecla  credilur  et  a  latinis  Ecclesiis 
universaliter  fuit  usurpala  :  in  illa 
versione  omnes  libri  deuterocanonici 
inter  divinas  scripturas  numerantur. 
f)  Magnum  liis  argumentis  pondus  ac- 
cedit  ex  consensu  Ecciesiarum  orien- 
talium,qiiaeornnes  eundem,  ac  Con- 
cilium  tridenlinum  Scripturarum  ca- 
nonem  admitlunt,  quamvis  inter  eas 
reperianlur,  quae  a  quinto  iam  sae- 
culo  ab  Ecclesia  cathulica  scissae 
sunt,  qualessunt  Xeslorianorum,  la- 
cobitarum  ,  vel  Eutychianorum  se- 
ctae.  In  Concilio  quod  anno  692  Con- 
stantinopoli  in  Trullo  habitum  est, 
et  cuiquatuor  Patriarchae  cum  plus- 
quam  "200  Episcopis  adfuerunt ,  in 
numerum  canonum  orientalis  Eccle- 
siae  recepti  qiioque  sunt  canones 
Conciliorum  Carthaginensium  ,  in- 
ter  quos  et  ille  continetur,quem  su- 
perius  citavimus.  Quod  autem  Ec- 
clesia  orientalis  in  hacdoctrina  con- 
stanter  perseverarit ,  patet  ex  illa 
responsione,  quam  Syuodus  Hiero- 
solymitana,  anno  1672  subDositheo 
Patriarcha  celebrata,  Proleslanlibus 
dedit ,  qui  Graecos  ad  partes  suas 
trahere  tentarunt  :  numeralis  libris 
iisdem  ,  quos  in  Tridenlini  decreto 
legimus,  addit  Synodus:  Hos  omnes 
iudicamus  esse  canonicos,  et  sacram 
Scripturam  confilemur ,  quoniam  eos 
tradidit  antiqua  consuetudo,  seu  ma- 
gis  Ecclesia  calhotica.  Concilium  er- 
go  Tridentinum  nihil  innovavit,  sed 
solum  quoad  iibros  divinitus  inspi- 
ratos  solemniterdeclaravit,  quod  per- 
petuo  tenuit  Ecclesiarum  fides:  haec 
autem  constans  Ecclesiarum  consen- 
sio  nonnisi  ex  inslitutione  Aposlo- 
lorum  repeti  potest. 

(I)  De  praescr.  c.  \'. 
(2}  L.  \  adY.  haer.  c.20. 
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3.  Qui  ab  Ecclesia  recessenint , 

ipsiusque  iudicio  acquiescere  detre- 
ctarunt,  plerumque  eliam  plures  vel 
pauciores.s.  Scripturae  libros  reie- 
cerunt  ,  praecipue  quos  falsae  do- 
ctrinae  suae  minus  favere  senserunt. 
De  tali  haereticorum  temerilate  iani 
lamentati  sunt  antiqui  Ecciesiae  Pa- 
tres,utTerlullianus  (l),Irenaeus(2), 
Cyprianus(3),  Basilius(4-),  xAugusti- 
nus  (5).  Eodem  fere  modo  proces- 
seruntProlestantes.  —  Lutherani  e- 
nim  ab  initio  reiecerunt  ex  sacro- 
rum  Bibliorum  censu  libros  omnes 
tum  V.  tum  N.  T.,  quos  deuteroca- 
nonicos  vocamus.  Calviniani  repu- 
lerunt  pariter  libros  omnes  deute- 
rocanonicos  V.  T.,  cum  tamen  li- 
bros  deuterocanonicos  N.  T.  reline- 
rent.  Successu  temporis  inter  ipsos 
Lulheranos  multi  eruditi  viri  libros 
deuterocanonicos-  saltemN.  T.  (so- 
la  Apocalypsi  a  nonnulils  reiecta) 
in  canonem  divinorum  librorum  re- 
tulerunt.  Recentioribus  autem  tem- 
poribus  noniiulli  cum  Odero  et  Sem- 
lero  libros  etiam  protocanonicos  aut 
reiiciunt,  aut  in  dubium  vocanf,  po- 
tissimumhistoricos,quosad  ordinem 
salulis  haud  pertinere  censent(6). 

Nota  1.  Libri  deuterocanonici  id- 
eo  lantum  per  aliquod  tempus  iii 
Ecclesia  chrisliana  non  universaliter 
ut  divini  habiti  sunt,  quia  non  om- 
mnibus  satis  constabat  de  Aposto- 
lorum  traditione  ,  qua  post  pacem 
Ecclesiae  reddilam  melius  cognita, 
ubique  ut  divini  iiabiti  sunt.  Errant 
autem  Protestantes,  et  graviter  er- 
rant,  dum  clamilant,  libris  deute- 
rocanonicis  in  primaeva  Ecclesia  u- 
niversaliter  divinam  aucloritatem  ab- 
iudicatam  fuisse.  Constat  potius,  iam 
prioribus  Ecclesiae  saeculis  libros 
deuterocanonicos  a  multis  ut  divinos 
habitos  et  citatos  fuisse.  Nam  in  E- 

(3)  L.  de  unit.  Eccl. 

(4)  In  Hexaem.  Iiom.  b,  n.  3. 

(5)  L.  conlf.  Adimanl.  c.  13. 
m  V.  Dobmajr  1.  c.  g.  34. 


pistola  I.  S.  Clementis  Rom.  ad  Co- 
rinlhios,  ut  observanl  Colelerius  et 
uterque  Blanchinius,  proferunlur  le- 
slinionia  ex  omnibus  pene  V.  et  N. 
T.  libris,  non  solum  prolocanonicis, 
vcrum  etiam  ex  iis  ,  quos  deutero- 
canonicos    nuncupamus  ,  nempe  ex 
libris  ludith,  Sapienliae,   Ecclesia- 
slici,  II  Machabaeorum;  item  ex  E- 
pislola  ad  llebraeos,  ex  II  Petri,  et 
ex  Epislola  lacobi.  S.  Barnabas  in 
sua  Epistola  cap.  VI,  affert  textum  ex 
Sap.  II,  1-2;  et  ibid.  ac  cap.  XIX  ci- 
tal  Ecclesiaslicum.    Clemens  Alex. 
allegatterlibrumTobiae,  bis  librum 
ludith  ,  vicies  et  semel   Sapienliam 
Salomonis,  Ecclesiasticum  plusquam 
qumquagies,  quaterlibrum  Baruch. 
S.  Jrenaeusl.  4,  c.  36  profert  testi- 
monium  ex  Sap.  VI,  1 9  etc. ,  1.  5.  c.  35 
cilatsub  nomineleremiaeBaruchlV, 
36,  et  lib.  4,  c.  36  Danieli  auclori 
inbuit,  quae  leguntur  Dan.  XIII  de 
historia  Susannae  ,  eidenique   Pro- 
phetae  refert  historiam  Beli  et  dra- 
cpnis  ,  quae  habetur  Dan.  c.  XIV. 
Utramque  historiam  Danieli  vindi- 
[talOrigenes  in  celebri  ad  Africanum 
lilpist.  n.  4,  et  n.  13  lestaiurEcclesias 
libro  Tobiaeuli:  profertdemum  au- 
ctorilates  ad  veritates  fidei  consta- 
biliendasexlibrisMachabaeoruai(l), 
ex  libro  Sapientiae(2)  et  ex  Eccle- 
siaslico  (3):  libros  deuterocanonicos 
N.  Testamenli  Origenes  omnes    in 
suo  calalogo  adducit(4).  —  Conci- 
lium  quidem  Laodicenum  anno  372 
habiluin   solos  recensuit   libros  ca- 
nonicos,  qui  conlinebantur  in  cano- 
ne  Hebraeorum   omnium   consensu 
receplo,  adiecto  lamen  libro  Baruch, 
quia   de  reliquis  maluit  silere,  do- 
nec  ab  Ecclesia  universali    aliquid 
decerneretur;  sed  quoad  iibrosPs.  T. 
omne.3  recenset  praeter  Apocalypsin. 

(i]  Exhort   ad  marljr.  n.  22. 

(2)  C.  Cels.  1.  3,  n   (iO.         (.3)  |b.  1.  4,  n.  28 

(f)  Hom.  7  in  Io.s.  n.  ^,  el  Hom.  in  Gen  n*^2 

(5)  In  Episl.  fest.  "    * 

(6)  In  Culecli.  y,  n.  2. 

KnolL  Theol.  Gen 
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S.Alhanasius(5)omnes  nostrosN.  T. 
libros  ut  divinos  agnoscil,  et  ex  libris 
deulerocanonicis  V.  T,  non  solum  ad- 
ducit  testimonia   ad  ea,  quae  fidei 
sunt ,  adserenda  ,  sed   ea  praelerea 
utilur  forinula  apud  veteres  usitata 
ad  Scripturas  divinas  significandas, 
scilicet:  sicut  scriptum  esl:hac  enim 
phrasi  ulilur  in  Ep.  3  ad  Serap.  n. 
4,  allegans  verba  Sap.  I,    7,  et  in 
Apolog.  ad  Imp.  Conslant.  n.  17  ad- 
ducens  verba  Tobiae  IV,  19;  insu- 
per  afferens  ex  epistola  S.  Alexan- 
dri  ad  se  scripla  in  Apol.  contra  A- 
rianos  n.  66  verba  Eccli.  XXXI,  A, 
scribil:  «  Ait  quodam  in  loco  sacra 
Scriplura:  Mortuus  est  enim  pater 
eius,  quasi  non  esset  mortuus.  »  S. 
Cyrillm  Hier.   passim  ex  libro  Sa- 
pientiae,  quem  eliam  Salomonis  vo- 
cat  (6),  tum  ex  Ecclesiastico  (7),  ex 
Baruch,  quem  prophelam  dicit  (8), 
alque  ex  poslremis  Danielis  capili- 
bus  testimonia  lanquam  exScriptu- 
ra  divina  depromit  (9).  Librosdeu- 
terocanonicos  N.  T.  excepla  Apoca- 
lypsi  omnes  approbat,  «  ulpote  qui 
sunt  ab  omnibus  agniti  et  confessi, 
qui  eliam  in  Ecclesia  cum  fiducia  le- 
guntur(lO). ))  Subsequenli  tempore, 
cum  lerminatis  persecutionibus  Ec- 
clesiaeliberius  inter  se  communica- 
rent,  mox  omnes  libri  tanquam  divini 
habiti  sunt,  quos    Ecclesia  romana 
semper  ul  inspiratos  coluit,  et  Conc. 
CarthiUjineme  III  in  cilato  canone 
recensuit.  Non  ergo   defuit   traditio 
apostolica  circa  libros,  quos  deute- 
rocanonicos   vocamus  ,    sed    solum 
prioribus  saeculis  a  nonnullis  igno- 
rata  fuit.  Celerum  istorum  librorum 
vindicias  passim  susceperunt  Theo- 
loi?i  catholici,  ex  gr.  Melrhior  Ca- 
nas  (11),  Bellarminvs(i^),  Perro- 
ne{\3). 

(7)  Cal.  0,  n.  4.  (8)  Cai.  H,  Ki. 

lin  Cal.   16,  n.  51.       (10)  Cal.  4,  n.  33  etc. 

(Ilj  I)e  loc.  theol.  lib.  2,  cap.  9  etc. 

(12)  T.  I  Conlr.  Iib.  I,  c  8  elc. 

1^5)  De  loc.  theol.  p.  2,  c.   I,  prop.  J. 

u 
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Nnta  2.  Ex  dictis  patet,  quale  sit 
discriiueii    iiiler    inspirationeiu    et 
canonem.  Inspiratio  enim  est  actio 
divina  qnae  scriptores  atricit,  eosque 
hagiographos,  seu  divina  auctoritate 
polientes  reddit.  Canon  vero  oritur 
ex  actione,   seu   iudicio    Ecclesiae 
quae  declarat,  quinam  scriptores,  et 
quinam  eorum  libri  ut  sacri  et  divini 
habendi  sint,  et  istorum  calalogum  ; 
exhihet.  Cerlum  enim  est  talem  ca-  ' 
talogum  in  S.  Bibliis  frustra  quaeri,  , 
et  inspiralionem  quoad  omnesscri-  | 
ptores  et  omnes   libros   ex  sola  s.  \ 
Scripturaprobari  non  posse.  Quam-  j 
obrem  ut  infallibiliter  cognoscamus  j 
quot  et  quinam  praecise  scriptores  ' 
ac  iibri  a  Deo  inspirati  fuerint,  ne- 
cesse  est,  ut  id  ab  infallibili  Eccle- 
siaemagisteriodeterminelur.Ideore-  ; 
centioresTheologi  censent,  primum 
Ecclesiae  infallibilitatem  probandam 
esse,  ut  deinde  certo  delerminelur, 
quinam   libri  vere   divinitus   inspi- 
rati  sint.  Et  certe  negari  nullaleiius 
polest,  infallibilitatem  Ecclesiae  so- 
lide  probari  posse,  quin  de  sacro- 
rum  librorum  inspiratione  actum  sit; 
nam  libri  sacri,  ut  P.  II,  sect.  I  pro- 
batum  fuit,  sunt  genuini,  integri  et 
fide  digni,  ac  ideo  dubitari  non  pot- 
test  de   promissionibus   assistentiae  j 
Christi  et  Spiritus  Sancti,  quae  fa-  ^ 
ctae  sunt  Ecclesiae  usque  aii  con-  ; 
summationem  saeculi. —  Sedhis  non 
obstanlibus,  naturalis  ordo  poscere  , 
videlur,  ut  primum  Religionis  chri-  ! 
stianae  fontes  assignenlur,  et  post-  ' 
ea  modus  declarelur,  quo  ex  fonti- 
bus  dogmata  petenda  sint.  Praeter- 
ea  probe  altendendum  est,  praeci- 
puam  nol)is  luctam  esse  cum  Pro- 
testanlibus,quisecundumlibrossuos 
symbolicos   inspiralionem  librorum 
sacrorum  (sallem  praecipuorum)  ut 
certam    admillunt  :    infallibililalem 
autem  Ecclesiae  praefracte  negant; 
imo  et  iraditionem  ut  fontem  chri- 
slianae  Religionis   agnoscere   recu- 


GENERALIS 

sant.  Idcirco  iuxta  logicas  regulas 
incipiendum  est  a  veritatibus  certis 
in  quibus  adversarii  consentiunt,  et 
dein  procedendum  est  ad  veritates, 
in  quibus  dissentiunt,  probandas. 
Quamvis  autem  infallibilitas  Eccle- 
siae  solide  ex  sacris  libris  probetur, 
licet  isti  tantum  ut  opera  fide  digna 
considerentur;  nemo  negabit,  argu- 
mentum  biblicuin  in  clarissima  luce 
reponi,  si  iam  probata  sit  sacrorum 
librorum  inspiratio.  Demum  iuxta 
omnes  firmum  pro  infallibilitate  Ec- 
clesiae  argumentum  petilur  ex  tra- 
dilione:  sed  eliam  hoc  argumentum 
validius  erit,  si  iam  demonstialuin 
fuerit  ,  ex  ipsa  ordinalione  Christi 
traditionem  constituere  fontem  re- 
velationis  christianae.  Sic  clare  pa- 
tebit,  Christum  non  per  solam  scri- 
pturam,  sed  etiam  per  tradilionem 
ad  nos  loqui,  et  non  solam  Scriptu- 
ram,  sed  praecipue  magisterium  ec- 
clesiasticum  esse  os  Chrisli  nos  eru- 
dientis,  cui  magnificae  promissiones 
faclae  sunt.  Sic  viaoptime  slernilur 
ad  tractatum  de  Ecclesiae  infallibi- 
litate. 

§.    Itf8. 

II.  De  S.  Scriplurae  versionibus. 

Cum    Revelatio  ,  quam   Christus 
mundo  altulit,  non  ut  lex  mosaica , 
pro  uno  tantum  populo  sed  pro  o- 
mnibus  terrae  genlibus,  quae  variis 
lin-uis  utuntur,  destinala  fuerit;  — 
s.  Scriplura,  ut  ceu  fons  Revelatio- 
tionis  omnibus  pateret,  in  variaslin- 
guas  verlenda  erat.  Plures  idcirco  s. 
Bibliorum  versiones  confectae  sunt, 
de  quibus  fusius  in  studio    biblico 
agitur.  Pro  usu  autem    Theologiae 
dogmalicae  aliqua  de  anclorilale  ver- 
sionis  graecae  70  inlerpreHun;  et  de 
auctoritale  Vulgatae  latinae  dicenda 
veniunt. 

1.  De  tempore  et  modo,  quo  in- 
clila  versio  10  confecta  fuerat ,  non 
salis  convenit  inter  eruditos.  Narra- 
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tur,  Ptolomaeum  Pliiladelphum,  re- 
gem  Aegypti  ab  Eleazaro  impetrasse 
72  viros,  legis  doctores,  qui  spalio 
72  dierum  mirabili  consensione  ver- 
sionem  absolverunl:  id  asserunt  A- 
ristaeijs  et  losephus  Fiav.  (1).  Sed 
an  singuli  separalim  in  diversis  cel- 
Iulis,anbini  et  bini,  an  inler  se  con- 
ferentes  inlerpretali  sint,  est  incer- 
tum,  aliis  Palribus  adirmantibus,  a- 
liis  negantibus.  Probabilius    tamen 
est,  omnes  inler  se  conlulisse,  tum 
quia  nec  losephus  nec  Philo,  histo- 
riam  versionis   describentes   harum 
cellularum  mentionem  fecerunt,  tum 
quiaArislaeusaperteasserit,70inter- 
pretes  simul  usque  ad  horam  nonam 
conferendo  versionem  inter  72  dies 
absolvisse;  unde  S.  Hieronymus  (2) 
ait:  ((  Nescio,  quis  primus  auctor  70 
celluhis  Alexandriae  mendacio  suo 
exslruxerit,  quibus  divisi  eadem  scri- 
pserint.  »  — Quocunque  vero  tem- 
pore  et  modo  haec  versio  confecta 
fuit,  magna  est  ipsius  in   Ecclesia 
auctarilas,  a)  quia  Christus  et  Apo- 
stoli  ea  usi  fuerunt;  b)  quia  utrius- 
que  Ecclesiaegraecae  et  latinae  iu- 
dicio  et  usu  consecrata  est;  c)  quia 
non  sine  Spiritus  S.  assistenlia  fa- 
cta  yidetur;  nam  S.  Irenaeus  de  hac 
versione  dicit :  «  Per  aspirationera 
Dei  expositae  sunt  scripturae  (3)»;  et 
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S.  Auguslinus:  «  Spiritus,  ait,  qui 
in  prophelis  erat,  quando  illa  dixe- 
runt,  idem  ipse  erat  in  70  viris  , 
quando  illa  inlerpretati  sunt  (4);  » 
d)  demum  quia  Sixtus  V  illarn  au- 
thenticam  declaravit:  in  suo  enim  di- 
plomate  praefixo  versioni  70,  quam 
publicam  fecit  iuxta  exemplar,  tem- 
poribus  S.  Ilieronymi  prius  ac  ideo 
a  multis  rnendis  liberum,  ita  loqui- 
tur:  «  Volumus  et  sancimus  ad  Dei 
gloriam  et  Ecclesiae  utililatem,  ut 
vetus  Teslamenlum  iuxta  70  reco- 


!i!  1-^2  Ant.  c.  2.        (2)  Praef.  in  Penlal. 

(3)  L.  3  adv.  haer.  c.  \o. 

(4)  Lii).  ^8  de  Civ.  Dei,  c.  43. 


i^nitum  el  expositum  ab  omnibus  re- 
cipiatur,   non  autem  quomodocun- 
que  seil    ut    authentica   versio  .  .  . 
prohibentes,  ne  quis   de  hac  nova 
giraeca  editione  audeat  in  posterum 
yel  addendo,  vel  minuenclo,  aliquid 
immutare.))  —  M;igna  quoque  pro- 
videntia  divina  ex  hac  versione  elu- 
cet.  Cum  enim  per  Alexandrum  M. 
imperium  Graecorum  maxime  dila- 
latiim  fuerit,  etiam  linguae  graecae 
nolitia  apud  multos  populos  incre- 
menta   cepit.  Jdeo  Aposloli ,  hisce 
populis  Evangelium  praedicantes,  ad 
versionem  V.  T.  graecam,  quam  le- 
gere  et  intelligere  valuerunt,  provo- 
care  potuerunt.  Et  haec  versio  ter- 
cenlis  ,    vel   saltem   ducentis  annis 
anle  Christum  confecta,  et  ludaeis 
Ethnicisque  nota  fuit,  ne  sacfi  V.  T. 
libri  a  Christianis  conficti  aut  inter- 
polali  dici  possint  (5). 

2.  Primis  iam  Ecclesiae  saeculis, 
testibus  S.  Auguslino  (6)  et  S.  Hie- 
ronymo  (7),    multae  s.   Bibliorum 
versiones  latinae  circumferebantur, 
inter  quas  eminuit  una,  a  S.  Augu- 
stino  ilala,  a  S.  Hieronymo  commu- 
nis,  seu  vulgata,  a  S.   Gregorio  M. 
velus  appellata:  haec  ab  incerto  aa- 
ctore  iuxta   exemplar   70   adornata 
fuit.   Cum  autem  Christiani   ex   eo 
carperentur,  quod  nonnisi  ex  grae- 
co  compilalam  V.  T.  versionem  ha- 
berent,  S.  Hieronymus  iussuDamai- 
si  Papae  fere  tolum  V.  T.  translu- 
lit    in    lalinum,    exceptis   nimirum 
libris  Baruch,  Sapienliae,  Ecclesia- 
slici,  et  Machabaeorum;  libros  lu- 
dilh,  et  Tubiae  transtulit  ex  origi- 
nali  chaldaico,  el  duo  posleriora  ca- 
pita  Danielis,  quae  in  lexlu  hebraico 
non  inveniebantur,  desumsit  ex  ver- 
sione  Theodotionis.  Psallerium,  li- 
cet  a  S.  Hieronymo  versum  ,   atta- 
men  retentum  est  iuxla  antiquam 

(5)  V.  Slolbeig  Gesch.  d.  Rel.  I.  4.  B.  g.  47. 
(0)  Lib.  II  de  doclr.  christ.  c.  U. 
(7)  Praef.  iu  losue. 
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lam  magni  fecerunt  et  illam  alii  ver- 
sionibus  latinis  praeferendam  esse 
iudicarunt  (3). 

ARTICULVS  ir. 

De  S.  Scripturae  usu. 

Non  sufficit  solamScripluraelheo- 


versionem  italam,  quia  iam  a  iongo 

lempore  illius  usus  invaluerat  in  Ec- 

clesia.  Noviim  Testameulum  non  ver- 

lit  S.  Hieronviuus,  sed  anliquam  i- 

talam  versionem  a  mendis  ,  quae  vel 

jier  imprudenliam,  vel  per  librario- 

rum  ineuriam  irrepserant,  emenda-  j 

vit.  —  Sic  enata  est  Vulgata  nostra,  I 

quam  Concilium  Tridentinum  ut  au-  1 

thenticam  declaravit ;  ait  enim  (4):  j  riam  tenere,  sed  oportet  ea  rite  uti 

Sacrosancta   Synodus    considerans  ,     ad  (ines,  ad  quos  singulari  Dei  be- 

non  ]iarum  utilitaiis   accedere  posse    neficio  data ,  et  inde  a  sua   origine 

Bcclesiae  Deij  si  ex  omnibus  latinis    semper  apta  fuit.  Ut  autem  huiusce 

editionibus,  quae circumferuntur^sa-  ;  usus  tum  motivum,  tum  modus  pa- 

crorum  librorum,  quaenam  pro  au-  I  tescat,  de  sacrae    Scripturae  prae- 

flientica  liabenda  sit,  innotescat,  sta-  \  stanlia  et  iitilitate,  de  eiusdem  mul- 

tuit  et  declaral,  ut  liaec  ipsa  vetus  \  tiplici  sensu,  ac  de  tectione  illius  o- 

ct  vulgata  edilio,  quaelongo  tot  sae-  \  mnibus  vel  commendanda,  vel  limi- 

iulorum  lisu  in  ipsa  Ecclesia  proba- 


ta  est,  in  publicis  lectionibuSy  dispu- 
lationibus,  praedicationibus  et  expo- 
sitionibus  pro  auihentica  habeatur; 
<H  ul  nemo  iUamreiicere  quovisprae- 
i.exlu  audeat,  vel  praesumat.  Ex  hu- 
ius  decreli  verbis  apparet,  Concilium 
Iridentinum  nalialenus  versionem  la- 
tinam  textui  hebraeovelgraeco  prae- 
ferre  aut  aequiparare,  neque  ut  ad 
hunc  recurrant  Cutholicis  prohibe- 
re,  sed  solum  ex  latinis  versionibus 
hanc,  quae  vulgata  nuncupatur ,  ut 
aullienlicam  declarasse.  Neque  Con- 
cilium  tridentinuni  Yulgatam  eo  sen- 
suauthenticam  dechiravit,  quod  nul- 
la  omnino  errala,  seu  menda  in  ea 
reperiantur,  sed  eo   tanlum   sensu, 


tanda  disserendum  est. 

§.    t80. 

l.  De  S.  Scripturae  praeslantia  el  utililate. 

S.  Scripturam  in  se  praestantis- 
simam ,  nobisque  utilissimam  esse, 
facile  cognoscemus,  sive  eiusdem  in- 
dolem  consideremus  ,  sive  Patrmn 
testimonia  audiamus. 

1.  Cum  sacra  Scriptura  non  so- 
lum  doctrinam  divinilus  revelatam 
contineat,  sed  etiam  inspirante  Spi- 
rilu  S.  exarata  sit ,  dubitari  haud 
polest,  ipsam  lum  ralione  argumen- 
ti  tum  ratione  originis  praestanlis- 
simam  esse.  Etsane  -  S.  Biblia  do- 
ctrinas  saluberrimas  continent,  qui- 
bus  tum  fides  illustratur  ac  firma- 
quod  in  iis,  quae  sunt  alicuius  mo-  |  tur  ,  tum  mores  corrigunlur ,  et  ad 
menti,  non  discrepet  a  primario  et  perfeclionem  diriguntur.  Dei  infini- 
vero(livinaescripturaesensu,etquod  tae  perfectiones,  innumeraque  be- 
corrupia  non  sit  in  capilibus,  quae     neficia  egregie  nobis  ante  oculos  po- 


a.d  fidem,  aut  niores  pertinent.  Hunc 
esse  decreti  Iridentini  sensum  do- 
cuit  cel.  Melchior  Canus ,  qui  ipse 


nuntur,  et  sic  ad  Deum  colendum, 
timendum  et  amandum  excilamur. 
Optimus  quoque  Deum  laudandi  mo- 


Coiicilio  Iridentino  adluit  (2).  Cete-  |  dts  nobis  in  S.  Bibiiis  ,  praecipue 
rum  inter  ipsos  Prctestanles  nonnul-  i  in  Psalmis,  exhibetur.  Historiae  quo- 
li ,  ut  Lutherus,  Calvinus,  Beza,  Hu-  j  que,  quae  tum    de  religione  in  ge- 


go  Grotius,  Michaelis  et  alii  vulga- 

\.\)  Se.ss.  IV,  decr.  2. 

(2j  L.  \o  in  Conc.  trid.  c.  y. 


nere,  tum  de  integris  populis,  tum 

(5)  V.  Dobmavr  1.  c.  g.  40.  NVaibl.  Dogm.  VII. 
ii-.  I.  neil.  n.'  XVIiI. 
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de  singuHs  honninibus  in  s.  libris 
legunlur,  varia  emolumenla  prae- 
slanl.  Ostemluntenimnobis  divinam 
providentiam^  quae  religioni  revela- 
tae  invigilat  ,  pios  probat  qnidem, 
sed  et  adiuvat ,  prolegit  ac  iiberal. 


tionem  Iribuunt,  nunc  futurorum 
inlelligenliam  noii  spe  tantum,  sed 
ratione  praeslant  (6).  »  S.  Bdsilius 
inquit:  «  Omnis  Sciiplura  divinitiis 
inspirata  hac  una  ralione  a  Spiritu 
S.  conscripla  adstruilur  ,  ut  ex  ea , 


impios  vero  ,  licet  eos  aliquandiu  haud  secus  atque  ex  communi  qua- 
palienter  suslineat,  iuslis  landem  piam  curandarum  animarum  odici- 
suppliciis  afTicil.  lure  igilur  de  tota  na,  medelamsuo  quisque  morbo  sa- 
s.  Scriplura  dicitur,  quodlegitur  Ps.  |  lutarem  et  accommodam  queat  se- 
XVIII,  8  elc:  Lex  Domini  immacu-  ]  iigere:  medicina  enim  scriplura  se- 
lata  convertens  animas,  —  testimo-  \  dabil  magna  delicla  (7).»  S.  Cliryso- 
niimDominifidele,  sapientiamprae-  '  s/om?/sexponens  verbaApostoli:  Ver- 
stans  parvulis;  praeceptum  Domini  bum  Chrisli  habitel  in  vobis  abiin- 
Incidum  illuminans  oculos.  Paulus  I  dunter,  -  assiduam  s.  Scriplurarum 
autein  s.  Bibliorum  praestanliam  et  [  leclionem  commendans  ait :  a  Paraie 
ulilitatemcommendat,  dicens:  ^Moe-  j  vobis  libros  medicamenta  animae. 
cunque  scripta  sunt^  adnostram  do-  ■  Si  non  alios  vullis,  novum  quidem 
ctrinam  scripta  sunl,  itt  per patien-  j  certe  Teslamenlum  vobis  parate,  A- 
iiam  et  consolationem  scriptiirariim  i  postolorum  actus,  Evangelia  magi- 
spem  habeamus  (i).  Et  ilerum:  Om-  '  stros  perpetuos;  si  dolor  accideril, 


nis  Scriptura  divinitus  ifispirala  u- 
tilis  est  ad  docendum,  ad  arguen- 
dum,  ad  corripiendum,  aderudien- 
dum  in  iuslitia,  ul  perfectus  sit  ho- 
mo  Dei  ad  omne  opus  bonum  inslru- 
ctus  (2). 

2.  Mirum  proinde  non  est,  SS.  Pa- 


lanquam  in  medicamentorum  apo- 
thecam  aspice  elc.  (8).»  S.  Ambro- 
sius  sciWnl:  «  Omnes  aediiicat  scri- 
plura  divina;  in  ea  invenit  unusquis- 
que,  quo  aul  vulnera  sua  curet,  aut 
merita  confirmet  (9).  »  S.  Hierony- 
mus:  ((  Hoc  solum,  ait,  habemus  in 


tres  emolurnenla,  quae  ex  ieclione  et  praesenli  saeculo  bonum,  si  vesca- 
inedilalione  s.  Bibliorum  redundant,  mur  carne  Chrisli,  et  cruore  pote- 
maxime  exlulisse.  Sic  S.  Cyprianus  '  mur  non  solum  in  mysterio,  sed  et- 
s.  Scripluram  vocat  «  vocem  coe-  iam  in  Scripturarum  lectione.  Verus 
lestem  qua  servi  Dei  corroboran-  i  enim  cibus  et  potus,  qui  ex  verbo 
tur  (3)  y>  et  ((  ihesaurum  indefe-  j  Dei  sumilur,  scientia  Scripturarum 
clibilem,  quo  divina  sapienlia  mul-  ,  est(iO).))  S.  Augustinus  dicit:  ((  De 
tiplex  per  multos  dishibuitur  (4).))  !  illa  civilate,  unde  peregrinamur,  lit- 
Origenes  ail:  «  Nutrimenlum  spiri-  i  terae  nobis  venerunt  ;  ipsae  sunt 
tus  est  divina  lectio ,  his  alitur  ci-  '  Scripturae,  quae  nos  hortanlur,  ut 
bis,  his  convalescit,  his  viclor  efTi-  !  hene\i\d.mus{\i). y>  S.Gregorius  M. 
citur  (5).  ))  S.  Hilarius  de  scriplis  '•  inquit:  «  Studete,  fralres  carissimi, 
hagiographis  dicit:  «Quidquidin  eis  Dei  verba  medilari,  nolile  despice- 
est,  excelsutn  divinum,  rationabile,  re  verba  nostri  Coriditoris,  quae  ad 
et  perfectum  est :  isla  nunc  inno-  nos  missa  sunt.  Multum  valde  est, 
cenlis  vitae  instilulionem  afferunt,  quod  per  ea  animus  refricatur  ad 
nunc  scienliam  Dei  intimant,  nunc  calorem,  ne  iniquilatis  suae  frigore 
originis  naluraeque  nostrae  cogni-     torpescat  (12).  y>  S.  lo.  Damascenus 

(1)  Rom.   lo,  4.  (2}  II  Tim.  o,   16  elc.  ,  (8)  Hom.  6  in  Ep.  ad  Col. 

«3)  De  lapsis.  ('<)  Fp.  7o     '  (0    In  Ps.  48.        (I(>)  Comment.  in  Eccles. 

(5^  Hom.  9  in  Lev.      (G)  In  Ps.  io5,  n.  I  et  2.  .  (H)  In  Ps.  90,  S.  2. 

(7)  Praef.  in  Psalm.  ■  H2)  Hom.  15  in  Ezech. 
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scrjbit :  €  Hoc  afferunt  S<Tiplurae 
sanclae,  ut  ad  bonas  acliones  et  ad 
puram  conlemplalionem  nos  compo- 
nanl:  in  eis  iiamque  cohorlalionem 
ad  omnem  virtulem  et  ab  omni  vi- 
liodissuasionem  invenire  est  (i).  Si- 
militer  alii  Patres  et  doclores  ma- 
gnificenlissime  de  ss.  Bibliis  loquun- 
tur,  eorundemque  usum  commen- 
dant (2). 

§.    181. 

II.  De  S.  Scripturae  sensu. 


auctor  habuit ,  longe  esse  foecun-' 
dior,  sicque  in  s.  litteris  contineri 
sensus,  quem  scriptor  sacernon  co- 
irnovit,  nec  exprimere  inlendit.  — 
Imo  negare  nuUo  modo  licet  in  s. 
scriplura  sensum  mysticum  contine- 
ri.  Chrislus  enim  ipse  et  Apostoli 
interpretatione  mystica  usi  sunt  , 
huncquesensum  adhibuere  tanquam 
sensum  a  Spiritu  S.  intentum.  Sic 
Ghrislus  cum  Nicodemo  de  sua  in 
cruce  exaltatione  loquens,  eam  per 
serpentem  a  Moyse  erectum  praefi- 
i.  Duplex  s.  Scriplurae  sensus,  1  guratam  fuisse  alTirmat  (3).  Alibi 
UtteraUs  et  nujsticus  a  theologis  se-  '  resurrectionem  suam  in  lona  pro- 
cernitur.  LitleraUs  est  ille  ,  quem  pheta  figuratam  esse  asserit  (4).  — 
verba  sive  proprie,  sive  metaphori-  |  loannes  c.  XIX  in  Christo  impleta 
ceacceptainmiediatesignificant; ;»?/-  '  fuisse  ait,  quae  (5)  de  agno  pnschali 
sticus  est  ille  qui  non  verbis  ipsis,  dicuntur:  Os  non  conuninuetis  e.v 
sed  rebus  per  verba  significatis  in-  eo.  In  Apostolorum  scriptis  nil  fre- 
dicatur;  el  liic  triplex  distinguilur,  i  quentius  occurrit,  quam  eiusmodi 
nimirum  tropologicus ,  seu  moralis,  mysticae  explicationes.  Sic  e.  gr.  I 
qui  est  rei  ad  morum  instruclionem  i  Cor.  IX,  9  in  sensu  tropoiogico  seu 
significalio  per  aliam  rem  Scripturae  morali  explicantur  verbaDeut.  XXV: 
verbis  immediate  significatam;  alle-  Xon  aUigabis  os  bovi  triluranti.  Imo 
goricus,  qui  res,  facta  et  dicta  ve-  Pauius  quasi  rationem  huius  mysti- 
teris  teslamenli  ad  Christum  et  ec-  cae  explicationis  reddit,  cum  de  ve- 
clesiam  refert ;  et  anagogicus  ,  qui  teri  Testamenlo  loquens  ait:  Oninia 
ea ,  quae  in  hac  vita  geruntur  aut  in  figuris  contingebant  illis  (6).  Ne- 
dicuntur,  refeit  ad  futuram  et  aeter-  que  dici  potest ,  Christum  et  Apo- 
nam  vilam.  Omnes  isti  sensus  una  stolos  accommodalitio  solum  modo 
cum  litlerali  sequenti  versiculo  ex-  alium  scripturae  sensum  applicasse; 
primi  solent:  nam  verba  scripturae  in  sensu  my- 

Littera  gesta  docet,  quid  credas  stico  ad  rem  suam  conira  ludaeos 
(lUegoria,  moralis  qui6  agas  ,  quo  probandam  citarunt,  et  Evangelistae 
tendas  anagogia.  passim  dicunt:  Ut  adimpleretur  guod 

2.  Xeque  aliquid  absurdi  occur-  dictum  est  per prophetanid),  \e\  fa- 
rit,  duni  varius  in  s.  Scriptura  sen-  cta  sunlhaec^  ut  scriptura  adimple- 
sus  adstruitur.  Duplex  enim  dislin-  retur  (8).  Ideo  mysticum  sensum  , 
guendus  est  scripturarum  auctor  ,  tanquam  a  Spiritu  S.  intentum,  sem- 
homo  scribens,  et  Deus  inspirans;  peragnovit  Ecclesia,  illoque  sat  fre- 
sensus  igitur  scriplurae  compositus  quenter  SS.  Patres  usi  sunt.  Egregie 
est;  Dei  enim  sensum  continet  et  au-  S.  Gregorius  M.  dicit:  «  S.  Scriptu- 
ct0!'is.  Sensus  scribenlis  non  potest  ra  est  liber  scriptusintuset  foris(9), 
sensui  divino  contradicere;  potestta-  Est  autem  inlus  scriptus  per  allego- 
men  sensus  Dei  inspiranlis  illi,  quem    riam,  foris  per  hisloriam;  intus  per 


(l;  De  M.  orlhod.  c  \7. 

(2)  V.  Schanza  Mor.  chrlst.  1. 1,  §   219. 

(3)  lo.  o.  (4)  Matlh.  ^2. 


(3)  Ex.  12. 

(7)  MaUh.  2,  13. 

(9)  Apoc.  5,  \. 


(G)  I  Cor.  10,  U. 
(^j  lo.  17,  19. 
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spiritualem  intellectum,  foris  aufem  [  vel  divinum,  vel  ecclesiasticutn  ci- 
per  sensum  lillerae  simpliceni  (1).»  !  tari  polesl,  el  teste  Apo^lo\o  ftdes  ex 
3.  Uterque  sensus  tum  litteralis,  :  auditu  concipitur  (5)^  atque  ad  Re- 
tum  niyslicus  conslituit  locum  vere  ligionis  doclrinam  cognoscendam  ac 
theologicum,  ita  ut  ex  illo  Tlieolc-     pielalem  fovendam  alia  media  sup- 

petunt.  Ideo   S.  Auguslimis  dicit : 


gia  argumenta  depromere  queat,  si 
de  eo  certo  constat :  uterque  enim 
est  a  Spiritu  S.  intenlus,  quo  inspi- 
ranle  s.  libri  conscripli  sunt.  Non 
solum  autein  de  sensu  litterali,  sed 
etiam  de  sensu  mystico  cerlo  con- 
stare  potest  vel  ex  alio  Scripturae 
loco,  vel  ex  tradilione,  vel  ex  Eccle- 
siae  definitione.  Si  autem  talis  sen- 
sus  sit  solummodo  hurnani  ingenii 
partus,  nil  ex  eo  probari  pote^^^t.  Ne- 
que  opinandum  est  in  quovis  Scri- 
pturae  s.  textu  praeter  sensum  litte- 
ralemetiam  myslicumcontineri.Con- 
trarium  ipsi  SS.  Patres  docent.  Sic 
ex.  gr.  S.  Augustinus  (2)  ait:  (( In 
quibusdam  locis  solus  sensus  litte- 
ralis  quaerendus  est.  »  Et  S.  Epi- 
phanius  (3)  inquit  :  ((  Non  omnia 
verba  divina  opus  habent  allegoria, 
sedprout  se  habentaccipienda  sunt.» 
—  Et  quis  iam  sensus  mysticus  ex 
verbis:  JSon  furtum  facies  etc,  di- 
liges  Dominum  Deum  tuum  etc? 

4.  A  sensu  mystico  prorsus  differt 
accommodatilius,  quo  ea,  quae  lit- 
leraii  aut  myslico  sensu  alia  occa- 
sione  inscripturadicuntur,  per  quan- 
dam  extensionem  et  similitudinem 
ad  aliquid  aliud  applicantur.  Hic  sen- 
sus  nullo  modo  a  Spiritu  S.  intenLus 
est  et  nihil  ex  eo  probari  polesl(4). 

III.  De  S.  Scripturae  lectione. 

5.  Scripturae  lectionem  in  se  u- 
tilissimam  acomnibus  commendan- 
dam  esse,  ex  dictis  patet.  —  Nulla- 
tenus  tamen  dici  potest ,  eam  ne- 
cessariam  esse  ad  salutem;  nullum 
enim  scripturas  legendi  praeceptum 

(1)  Hora.  9  in   Ezech.   Cf.   S.   Ilieronjmuiu 
ad  II  H/ech.  Auguslinum  de  doclr.  chr. 

(2)  Quaesl.  2  sup.  Gen. 
(3)L.  2Haer.  61. 


((  Homo  iide,  spe  et  carilate  subni- 
xus,  eaque  inconcusse  retinens,  non 
indiget  scripluris,  nisi  ad  alios  in- 
struendos.  llaque  multi  per  haec  tria 
etiam  in  solitudine  sine  codicibus  vi- 
vunt  (6).  ))  Imo  cum  s.  Scriptura 
mullis  in  locis  obscura  sit,  et  sine 
variis  adminiculis  recte  inlelligi  non 
possit,  ideo  ex  ignoranlia  vel  mali- 
tia  hominum  tieri  potest,  ut  ex  illius 
lectione  plus  delrimenli,  quam  emo- 
lumenti  capiatur.  Princeps  iam  A- 
postolorum  de  tam  pestifero  s.  Scri- 
pturae  abusu  lamentatus  est:  de  E- 
pistolis  enim  Paulinis  dicit:  In  qui- 
bus  sunl  quaedam  difficilia  inlellectu, 
quae  indocti  et  instabiles  depravanl 
ad  suam  ipsorum  perditionem  (7). 
Negari  ergo  non  potest  lectionem  s. 
Scripturae,  licet  in  se  utilissimam, 
tamen  indoclis  et  instabilibus,  i.  e. 
in  fide  non  sat  firmis  ,  perniciosam 
lieri  posse.  Cautela  ergo  opus  est  in 
illa  commendanda  ,  vel  eliam  per- 
mittenda.  Sapientissimeigitur  in  ec- 
clesia  catholica  circa  communem  s. 
Scripturae  lectionem  limiles  consti- 
tuti  sunt.  Regula  enim  quarla  indi- 
cis,  a  Pio  IV  editi,  ila  sonat:  Cum 
experimento  manifestum  sit ,  si  sa- 
cra  Biblia  vulgari  lingua  passim  si- 
ne  discriminepermittantur^  plus  in- 
de  ob  hominum  lemeritatem  detri- 
m.enti,  quam  utilitatis  oriri ;  hac  in 
parte  iudicio  Episcopij  aut  Inquisi- 
toris  stetur,  nt  cum  consilio  Paro- 
chiy  vel  Confessarii  Bibliorum  a  ca- 
tholicis  auctoribus  versorum  lectio- 
nem  vulgari  lingua  eis  concedere  pos- 
sint,  quos  intellexeriiit,  ex huiusmodi 

(4)  Cf.  Liebermann  1.  c.  art.  III. 

(o)  Rom.   10,  17. 

(G)  I)e  doclr.  christ.  1.  I,  c.  45. 

(7)  II  Petr.  5,  ^6. 
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tecfione  non  damnnm,  sed  fidei  at- 
que  pietalis  aHgmentum  capere  pos- 
sej  quam  facullatem  in  scriptis  lia- 
beant  elc.  —  Proleslantes  hanc  re- 
gulam  acri  stilo  exagitarunt,  clami- 
tanles,  catholicis  essenliale  ius  sa- 
cram  Scripturam  legendi  ademlum 
esse.  Taleni  anlem  criminalionem  o- 
ninino   ininstam  esse  ,  regulam  rile 
consideranti  patet.   a)  Lectio  enim 
s.    Scripturae  in   lingua  hebraica , 
graeca  et  latina  nemini  proliibetur; 
sed  sermo  est  solummodo  de   ver- 
sionibus  in  linguam  vulgarem  factis, 
quarum  illis  teinporibus  mullae  cor- 
ruptae,  et  erroribus  refertae  circum- 
ferebantur.  b)  In  hac    prohibitione 
illi    lantum    compreliendunlur ,  (jui 
detrimentum    potius,  quam  utilita- 
tem  inde  haurire  possent,  utpole  ne- 
cessariis  mediis  ad  s.  Scripturam  re- 
cte  intelligendam  deslituti;  non  au- 
tem  lectio  interdicilur  doclis  el  re- 
quisilis  ad  intelligenda  Biblia  sub- 
sidiis  instructis.    c)  Imo  neque  lai- 
cis  absolutae  s.  Scripturae  lectio  in- 
terdicitur,  sed   legitimae  potestalis 
iudicio  committitur,  iit    s.  Scriptu- 
rae  lectio  in  lingua  vulgari  illis  per- 
mittalur,  quibus  utilis  esse   possit. 
Regula  ergo  omnino  iuste  etsapien- 
ter  constituta  est. 

Nota  1-  De  praefata  regula  indicis 
etiam  inter  catholicos  theologos  va- 
rii  varia  senserunt.  Engelb.  Kliip- 
fel  (1)  clare  pronunliat  ,  regulam 
lianc  non  constiluere  obiigatoriau) 
legem  universalis  Ecclesiae.  Nam, 
ait,  «conipertum  est,  indicem  libro- 
rum  prohibitorutn,  atqueregulas  in- 
dici  praefixas  concilii  tridentini  par- 
les  non  esse:  absoluta  enim  synodo, 
indicem  demum  confectum  [)roba- 
tumque  esse ,  apparet  ex  bulla  Pii 
IV  praemissa  indici  anno  1564.  I- 
dem  maiori  iure  slaluendum  est  de 
observatione  regulam   quartam  alti- 

(^)  T.  I  Proleg.  §.  41,  n.  2. 

^)  Comp.  theol.  Mor.  1.  2,  Iract.  I,  c.  {6. 


nente,  quae  in  aRtiquioribus  conci- 

lii  editionibus  non  invenitur.    »  — 

Haec  Kliipfelii  argun)entatio  solida 

haud  est.   Admitli  equidem  debet, 

regulas  indicis  partes  concilii  triden- 

tini  non  esse:  concilium   enim  iam 

fini  suo  appropinquans   causam   de 

inhibitione  librorum   primo  selectis 

\iris  discutiendam,  et  dein  romano 

Ponlifici  definiendam  reliquit:  ideo 

Pius  IV  nomine  et  auctoritate  tolius 

Ecclesiae  regulas  indicis  proiTJulga- 

vit.  Quis  ergo  catholicorum  negabit, 

obligatoriam  vim  istis  regiilis  inesse, 

cum   romanus   Pontifex  iam   per  se 

supremam    potestatem    legislativam 

in  universam   Ecclesiam  habeat,  et 

speciatim   hoc  in  negotio  a  concilio 

oecumenico   ipsi    auctoritas  Iradita 

fueril? — -  Legem  hanc  multis  in  pro- 

vinciis  (praecipue  in  Germania)  re- 

ceptam  tion  esse,  aut  per  conlrariam 

consueti)dinem  abrogntam  fuisse,  va- 

rii  theologi  docenf ,  e.  g.  Layman  C^), 

Wiest  (3).  —  Sed  lamen  notandum 

est,  per  consueludineu)  abrogaiu  non 

posse  legem  naturalem,  quae  prohi- 

bet  leclionem  ,  ex  qua    plus  detri- 

menti  quam  ulilitalis  oritur.  Neque 

negari  polesf,  nostris  praeci|  ue  tem- 

poribus,  quibus  societates   biblicae 

plurimas  s.  Scripturae  versiones,  in 

lingua  vulgari  al)   helerodoxis   exa- 

ratas   spargunt,  circa   lectionem  s. 

Bibliorum  in  lingua  vulgari  magna 

cautione  opus  esse. 

Nota^.  Klupfel (4) etiam propugna- 
re  conalur,  a  S.  Scriplurae  leciione 
neminem  christianorum  arcendum 
esse.  Sed  conira  allata  ipsius  argu- 
menta  varia  excipi  possunt.  Ait  e- 
nim  —  1.  ((  Apud  Hebraeos  hebrai- 
ce,  apud  Graecos  graece,  apud  la- 
tinos  latine  (quae  quidem  linguae 
gentibus  illis,  quibus  datae  sunt , 
vernaculae  fere  fuerunt )  primum 
prodierunt  divini  libri;  non  alio  cer- 

(3)  Tom.  3,  g.  323  in  Nota, 

(4)  CiU  l  41. 
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le  consilio,  nisi  ut  legerentur,  atque 
inlelligerenlnr  ab  oninibus.  »  Besp. 
Libri  sacri    lingua  qiiadam,  et  qiii- 
dem  scriptoribusnota,  exaranda  fue- 
runt.  Id  vero  eo  consilio  factum  es- 
se ,  ul  indiscriminalim   ab  omnibus 
legerentur   et  inlelligerentur,  pro- 
bandum  esset,  sed  probari  baud  pot- 
est.  Maiori  iure  dicitur,  s.  libros  he- 
braice,  graece  etc.  exaratos  fuisse , 
ut  ii,  quibus  munus  docendi  incum- 
bit  ,  eos  iiilelligant ,   illosque  fide- 
libus  explicare  queant.   Et  sane  — 
cum  anle  invenlam  artem  typogra- 
pliicam  libri  sat  rari,  et  fere  solum 
in  manibus  iiominum  doctorum  fue- 
rint ,  ac  praeterea  pauci   arlem  le- 
gendi  et  scribendi  callerenl],  inepte 
omnino  dicilur,  s.  scriplores  eo  con- 
silio  libros  suos  lingua  tunc  tempo- 
ris  vulgari  exarasse,  ut  ab  omnibus 
legerenlur  et  inlelligerenlur.  Ulique 
noslris  quoque  lemporibus  libri  iu- 
ridici  et  medici  linuua  vukari  con- 
scrib«nlur;  anne  autem  id  eo  consi- 
lio  fit,  ut  sine  discrimine  omnes  iis 
ulanturad  iussibi  dicendum,  vel  ad 
medicamenla  sibi  praescribenda? — 
—  2.  «  Sicut  verbum  Dei  audierunt 
omnes  praedicalum  a  proplietis    et 
aposlolis,  excluso  nemine ,   ila  ne- 
mo  repellendus  est   ab    eodem    Dei 
veibo   legendo  ,   postquam   relatum 
est  in  seripluras.  y>  —  Resp.  Aliud 
omnino  est  verbum  Dei  praedicatum 
audire,  aliud  est,  verbum  Dei  scri- 
plum  legere.  Dum  verbum  Dei  prae- 
dicatur,  ea,  quae  proponunlur,  eliam 
declarantur,  et  auditorum  captui  ac- 
couimodanlur,  quod  non  fil  in  scri- 
ptis  divinis,  quae  saepe  obscura  sunt 
et  difficilia  intellectu  ,  ac  ideo  sine 
inagno  erudiiionis  apparalu  recle  in- 
telligi  non  possunt.  Conlingere  ergo 
omnino  debet,  ut  bomo  rudis  et  in- 
doctus  multa  vel  omnino  non  inlel- 
liijat,  vel  malo  intelligat,  et  ut  sic  s. 
librorum  leclio  ipsi  partim  inulilis, 
partim  noxia  fial.  Porro  -  sicut  pa- 


storos  non    ad  scribendum  ,  sed  aii 
docendum,  sicoves  non  ad  legendum 
sed  ad  audiendum  in  Evangelio  ob- 
ligantur  (1).  —  3.    «  S.   Scriptura 
est  norma   fidei,  agendique   reguia, 
quain  omnes  nosse  oportet  et   se- 
qui,  qiiaeque  viam  monstrat  ad  fe- 
licilalem,  quo  omnibus  est  eluclan- 
dum.  ))  —  Resp.   S.  Scriptura,  so- 
lummodo  recte  intellecla,  dici  pot- 
est  norma  fidei   agendicjue   regula. 
Talis  autem  non  est  pro  liomine  ru- 
(li  et  indocto,  qui,  requisitis  subsi- 
diis  destitulus,  eam  vel  non  inlelli- 
git  vel  male  exponit.  Siciit  ergo  pue- 
ri,  ita  etiam  liomines  rudes  et   in- 
docli  aliena   inslitutione    indigent  , 
quam  etiam  Gliristus  ut  ordinarium 
niedium  instituit    hominibus   mon- 
strandi  viam  salutis.  Primis  praedi- 
cationis  evangelicae    annis  ,  ubi  N. 
T.  iibri  non  fuerunt  exarali,  el  et- 
iam  posterioribus  saeculis  apud  po- 
pulos  barbaros,  arte  legendi  et  scri- 
bendi,  vel  ipsis  etiam  libris  exper- 
tibus,  mulli  viam  salutis  invenerunt. 
quin  ipsimetlegerent  sciipluras,nor- 
mam  hdei  vivendique  regulam  tu- 
lius  ex  sola  institutiono,  quam  a  prae- 
conibus  Evangelii  audierunl  ,  hau- 
rientes.  —  4-.  «  Eam  ob  rem  inscri- 
pserunt  Apostoli  epistolas  suas  non 
episcopis  dumtaxat,  aut  clericis  a- 
liis;  sed  universis  Ecclesiis,  vehit  Ro- 
manae,  Coriuthiorum ,  Galaiarum, 
etc.  eaque  re  indicarunt,  ius  et  of~ 
ficium  legendi  scripturas  sacras  com 
petere  universis.  »  —  Resp.  Inscri- 
ptio  pr.o  Ecclesiis  intei^ris  iiire  dici- 
lur  facta,  non  ut   omnes   epistolam 
legerent,  sed  potius,  ut  omnes  eam 
audirent,  utpote  saluberiima  monita 
pro  omnibus  continentem.    Nullum 
sane  vesligium  apparet,quod  tot  sla- 
tim  epistolarum  exemplaria  confecla 
fuerint,  ut  in  nmnium  manus  veni- 
rent.  Historia  autem  docet,  Episto- 
las  ad  Ecclesiarum  antistiles  missa& 

(I)  MaUh.  28,  ^9.  lo.  ^O,  16. 
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fuisse,  qui  illas  fidelibus  congrega- 
lis  el  praelegerunt  et  decl.irarunl. — 
5.  «  Hortalus  praelerea  est  Chrislus 
auditores  suos,  nullo  personaruni  de- 
lectu  hahilo,  utlegerenl  alque  scru- 
tarenlur  Scripluras,  dicens:  Scruta- 
mini  Scriplaras{\).)^  —  Resp.  Chri- 
slus  haec  dicens  non  idiolas  allocu- 
tus  est,  sed  principes  synagogae  , 
pharisaeos  et  legisperitos,  quod  np- 
paret  ex  veibis  praecedentibus:  Vos 
misislis  ad  loannem  (2)  collalis  cum 
lo.  1,  19.  — G.  Aposloli  parilerslu- 
diuni  legendi  sacras  liKeras  non 
improbarunt  in  Berorensibus  (3).  » 
Resp.  lam  ipse  s.  textus  confulatio- 
nem  huius  argumenli  in  seconlinet; 
nam  legilur  ibi :  Hi  auleni  cranl  no- 
biliores  eoruin  qui  sunl  Thessaloni- 
cae,  qni  susceperunl  verbuni  cuni  o- 
mni  avidilale ,  quolidie  scrulanles 
Scfipluras  ,  si  haec  ila  se  liaberent. 
Erge  nobiUores,  necessaria  erudilio- 
ne  praediti,  et  iam  per  praedicalio- 
nem  apcstolicam  circa  reclum  Scri- 
plurae  sensum  inshucti  laudanlur, 
quod  el  ipsi  s.  Scripluras  scrulati 
fuerinl.  —  7.  «  Vix  demum  dici  pol- 
est,  quam  gravibus  verbis  scriplnra- 
rum  divinarum  sludium  lei^endi^jue 
assiduitalem  chrislianis  omnibus  , 
etiam  foeminis  inculcarint  veteris  Ec- 
clesiae  Palres,  Chrysoslomus  praeci- 
pue  et  Hieronymus.  »  — Resp.  SS. 
Patresscripluras  legendas  commen- 
darunt  vel  in  texlu  originali,  vel  in 
Vulgalalatina  abEcclesia  approbata. 
Praeterea  Palres  loquuntur  ad  chri- 
stianos,  optime  in  fide  -  per  quotiuia- 
nasiere  insliluli(jnes,  homiliasetex- 
horlationes  -  instructos,  ac  ideo  ad 
inlelligendas  sciipturas  idoneos  :  sic 
iS.  Hieronymus  foeminis,  scientia  et 
pietale  conspicuis,  quolidianam  sa- 
crorum  bbroruni  lectionem  commen- 
dat.  Demum  aevo  Patrum  uhique 
moris  erat,  ut  s.  Sciiplurae  libri  pu- 
blice  in  homiliis  exponerenlur ,  et 
(\)  lo.  5,  39.        ;2|  V.  53.        (3)  Act.  H  J  I . 
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salutari  finelium  usui  accomnrioda- 
rentur.  Eminuit  hac  in  re  S.  Chry- 
soslomus,  qui  ideo  sat  frequenler  fi- 
deles  adhorlatur,  ut  domi,  quae  ex 
scriplura  audierunt,  releganl,  et  sic 
cum  scriplurae  verbis  eiusdeni  e\- 
positiones,  et  deductas  exinde  ex- 
liorlaliones  firmius  cordi  imprimant. 

—  Ex  dictis  apparet,  quam  male  as- 
serta  Patrum  nostris  lemporibns  in- 
discriminalim  accommodentur  (-4). 

§.   183. 

Usus  docli-inae  Iradifae. 

a)  Coeleste  s.  Scripturarum  do- 
nnm  cum  magna  revereulia  et  cuin 
debito  gratiludinis  sensu  recipion- 
dum  esl  non  nl  verbum  hominuni , 
sed  sicut  est  vere^  verbum  Dei.  b) 
Paslorem  animarum,  cui  munus  do- 
cendi  incumbit,  conlinuo  decet  sa- 
cram  Scripluram  legere,  scrulari  et 
meditari,  ut  polens  sit  exhortariin 
doclrina  sana ,  et  eos  ,  qui  conlra- 
dicunt,  arguere  {h).  c)  Laicis  %\\\o- 
que  s.  librorum  lectio  et  meditatio 
non  satis  commendari  potest,  dum- 
modo  necessariis  ad  s.  Scripturam 
intelligendam  subsidiisinstrucli  sint, 
vel  expo^ilionibus  et  commentariis 
ortliodoxis  ulanlur.  d)Omnisautem 
soliiciludo  habenda  es(,  ut  versiones 
in  lingua  vulgari  ab  heterodoxis  con- 
feclae  et  sparsae  a  fidelibus  penitus 
removeantur. 

CAPLT  II. 

DE      TBADITIONB. 

§.    184. 

Magni  momenti  quaeslio  est,  an 
s.  Scriptura  sit  unicus  Pievelationis 
chrislianae  fons  ,  vel  an  alius  quo- 
que  fons  existat ,  et  necessario  ad- 
millendus  sit,  ut  omnia  doclrinae  a 
Christo  nobis  revelatae  capila  ha- 
beantur.  Hac   in  re  Proteslanles   a 

(4)  Cf.  Perrone  de  loc.  Iheol.  p.  If,  c.ip.  V. 

—  Tora.  9.  (o)  Til.  \,  'J. 
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Catholicis  dissentiunt.  Illi  enim,  du- 
co  ipso  Luihero,  reiecta  Irauilione, 
s.  Scriplurain  ceu  unicum  fonlem 
assiijnant,  ex  quo  dogmata  chrislia- 
nn  haurienda  sunt:  el  licet  successu 
teinporis  nonnulli  ac  praecipue  E- 
piscopales  in  Anglia  de  tradilionibus 
divinis  inelius  senserint,  in  eo  la- 
nien  plerique  conveniunt,  quod  pro 
certo  slaluanl  quaecunque  ad  fidem 
ac  salutem  necessaria  sunt,  sacris 
fuisse  lilteris  consignala;  cetera  vero, 
quae  scripta  haud  sunt,  veluti  adia- 
phora  esse  spectanda.  Calholici  ve- 
ro  dicunt,  praeler  s.  Scripluram  ceu 
Revelalionischristianae  fonlemairno- 
scendametiamesselradilionem,quae 
lum  doi^niata  a  Chrislo  revelala,  sed 
in  s.  Scriptura  non  contenta  propo- 
nil,  t.um  de  divinitale  ac  recto  sen- 
su  s.  Scriplurae  nos  certos  reddit. 
Huinsce  iani  traditionis  nolio  et  di- 
visio  ewlvenday  existeniia  proban- 
da,  conservatio  et  propagalio  osten- 
denda  est,  ac  demum  characteres  as- 
sii?nandi  sunt,  ex  quibus  certo  di- 
gnosci  possit. 

ARTICULUS   I. 

Tradilionis  nolio  el  divisio. 

§.  185. 

Traditionis  nomen  amplissimam 
habet  significalionem  ;  adhibelur  e- 
nim  ad  denotandam  quamlibet  in- 
slilutionem,  sive  haec  scripto,  sive 
viva  voce  fiat.  Sic  Paulus  (1)  ait  : 
Tenete  traditiones,  quas  didicislis  si- 
ve  per  sermonem,  sive  per  epistolam 
nostram.  —  Usu  aulem  ecclesiasti- 
co  et  theologico  factum  est,  ut  per 
traditionem  illa  solum  doclrina  in- 
telligatur,  quae  primum  orelenus 
lantum  aliis  communicata  ,  et  non 
per  sacram  Scripluram,  sed  aliis  me- 
diis  conservala  et  propagata  fuil. 
Haec  ctiam  Iraditionis  s/^/?^^ca/20  la- 
tior  el  slriclior  dislingui  potest. 

(i)  n  Tliess.  2,  t4. 


1.  In  sensu  latiori  tranitio  omnes 
complectilur  veritates  ad  Heligionem 
pertinentes,  quas  non  per  S.  Scri- 
pluram,  sed  per  aliis  niediis  addi- 
scimus.  —  Ratione  oriufinis  haec  Ira- 
ditio  dividilur  in  divinam  et  iiuma- 
nam.  Divina  est,  quae  ex  revelatio- 
ne  Dei  descendit ,  seu  quae  propo- 
nit  verilate^  et  leges  a  Deo  revela- 
tas.  Humana  dicitur,  quae  non  a  Deo 
revelanle,  sed  ab  hominum  institu- 
tione  originem  sumsit:  haec  subdi- 
vidi  solet  in  apostoticam,  quam  pri- 
mi  tradidere  Apostoli,  a  Christo  ve) 
Spirilu  S.  non  acceplam  ,  et  in  ec- 
ctesiasticam,  quam  ab  Apostolis  non 
acceptam  alii  ex  prioribus  eccl&siae 
rectoribus  posteris  communicarunt. 
Probe  aulem  nolandum  est,Aposto- 
los  sub  duplici  respeclu  consideran- 
dos  esse,  nempe  ut  praecones  reve- 
lalionis  ,  et  ut  praesules  Ecclesiae  : 
quae  ut  praecones  revelationis  do- 
cuerunt,ad  divinam  Iradilionem  spe- 
ctant;  quae  vero  non  ex  Christi  man- 
dato,  sed  propria  potestale  ul  prae- 
suIesEcclesiaeordinarunt,humanam 
Iradilionem  constituunt:  inhocsen- 
su  traditio  divino-ajiostolica  et  hu- 
mano-apostolica  distinguilur.  Ralio- 
ne  maleriae  seu  argumenti  tranilio 
dividiliir  in  historicam  quae  circa 
facta,  in  ritualem  quae  cirra  ritus 
et  disciplinam  ,  et  in  dogmaticam 
quae  circa  veritales  religionis^  seu 
circa  doctrinam  fidei  et  morum  ver- 
salur. 

2.  Quoniam  tradilio  in  isto  tra- 
clatu  ut  fons  revelalionis  conside- 
ratur,  solum  de  traditione  divina, 
et  quidem  de  tradilione  dogmati- 
ca  sermo  instituitur.  In  hoc  autem 
sensu  stricliori  traditio  est  doctri- 
na  divinilus  revelala  ,  quae  vero  a 
canonicis  scriptoribus  lilleris  non 
consignata,  sed  viva  voce  ab  Apo- 
stolis  praedicala  et  in  Ecclesiasem- 
per  conservata  fuit.  —  Talis  tradi- 
tio  divina  duplex  secernilur,  nimi- 
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rum  constitutiva,  seu  stricte  dogma' 
tica.,  quae  proponit  doginala  in  s. 
Scnpiura  non  contenla,  el  herme- 
neutica,  sendeclarativa,  quaeS.  Scri- 
pluram,  multis  in  locis  oljscuram  de- 
ciarat,  illiusque  sensnin  a  Spiritu 
S.  inlentum  deleiminat. 

Nota.  Traditio  non  est  nisi  alius 
modus  ,  quo  nobis  sicul  per  Scri- 
ptuiam  sacram  veritates  a  Deo  re- 
velalae  commiinicanlur.  Sicut  ergo 
S.  Scriplura  auctoritalem  non  lia- 
bet  ex  eo,  quod  scripta  sit,  sed  quia 
vere  est  veibum  Dei,  sic  eliam  Ira- 
ditiones  divinae,  quae,  ut  ex  defini- 
tione  palet,  noniiisi  verbum  Dei  pro- 
ponunt ,  eiusdem  suiit  auctorilalis, 
eandemque  fidem  merenlur.  —  I- 
psi  Prolestantes  fatenlur,  traditio- 
nes  divinas,  si  existant ,  eodem  pie- 
latissensu,quoprosequimurSLTiptu- 
ras,  excipiendas  et  venerandas  es- 
se.  Egregie  lianc  in  rem  loquitur  Hu- 
go  Grotius(l):  «  Deo,  ait,gratias 
ago,  quod  ea  ,  quae  singulis  Cliri- 
slianis  sunl  necessaria  ,  apostolici 
viri  non  docuere  tantum,  sed  et  per- 
scripsere,  sed  si  eo  lempore  vixis- 
sem ,  tam  dicenlibus  illis  credidis- 
sem,  quam  scribenlibus;  et  sicut  de 
iis,  quae  scripserunt  ,  sequor  phi- 
rium  et  antiqiiissimoriim  codicum 
fidem,  ila  in  iis,  quae  dixere,  plu- 
rium  el  anliquissimorum  testium 
consensum.  »  — Communiter  lamen 
Prolestantes  tradilionis  divinae  exi- 
stentiam  negant  ,  alque  ideo  illam 
ceu  revelatinnis  fontem  ,  a  S.  Scri- 
ptura  distinctuin  admitlere  recusant. 
Summi  idcirco  momenli  est  ut  con- 
tra  ipsos  Tiaditionis  divinae  existen- 
tia  probelur, 

ARTICULUS  n. 

Traditionis  divinae  exislenlia  in  V.  T. 

^.    f86. 

Tradilionem    divinam  possibilem 
csse  et  Revelalionis  fonlem  consli- 

(I)  Coulra  Rivelum. 


tuere  posse,  iam  ex  ipsa  rei  iiatum 
patet,  quia  Deus  omnipolens,  ac  sa- 
pientissimus  certe  Revelationem  ho- 
minibus  concedere,  eandemque  per 
conlinualam  bominum  eruditorum 
et  piorum  seriem  propagare,  ac  in- 
corruptam  conservare  polest.  Mullo 
magis  autem  id  ex  ipso  faclo  appa- 
ret.  Traditio  enim  ut  divinae  Reve- 
lationis  fons  actu  iam  existit  tum  in 
Religione  patriarchali^  tum  in  Re- 
ligione  mosaica. 

1.  Gravitererrant,  qui  putant,Pa- 
IriarcbasReligionem  solummodo  na- 
luralem  coluisse.  lustificati  enim 
sunt  per  fidem  in  Messiam  ,  cuius 
promissionein  a  Deo  revelante  acce- 
perant,  et  in  Abrabamo  legem  di- 
vinam  positivam  de  puerorum  cir- 
cumcisione  oblinuerunt.  Circa  alia 
quoque  a  Deo  ipso  edocli  fuerunt, 
ila  ut  eornm  Religio  omni  iure  re- 
velala  dic<itur  (2).  Constat  aulem  , 
Patriarchasab  Adamo  usque  ad  Moy- 
sen  Scripturain  canonicam  nullain 
liabuisse;  dogmata  ergo  fidei  et  mo- 
rum  conservata  et  propagala  fue- 
runt  per  oralem  tradilionem,  quae 
unicum  RevelalionisPalriarchis  con- 
cessae,  fonlem  conslituebat. 

2.  Moyses  equiilem  primus  fuit, 
qui  libios  sacros  conscriberel,  ni- 
mirum  Pentateuchum.  Cum  i[)So  er- 
go  lex  scripta  incepit.  Sed  etiam  in 
iege  scripta  tradilionem  noii  peni- 
tus  cessasse,  sed  cum  libris  divinis 
buncquoquerevelalionis  fontem  per- 
severasse  sat  solidae  rationes  pro- 
bant.  Nam  a)  Plura  dogmata  tenue- 
runt  ludaei,  quae  in  Pentaleiicho 
non  proponebantur.  Sic  ex.  gr.  iin- 
mortalilalem  animae  ,  resurreclio- 
nem  carnis,  futurum  iudicium,  prae- 
miorum  et  poenarum  aelernitatem 
crediderunt  (§.  90),  licet  verilates 
islae  in  libris  Moysis  diserle  expo- 
sitae  non  legerenlur.  Necessario  er- 
go  admittilur  alius  fons,  ex  quo  lu- 

(2)  Vide  p.  II,  secl.  I,  cap.  I. 
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daei  isla  dogmala  hauserunt,  ninn- 
rum  Iradilio  oralis,  ex  qua  ea  didi- 
cerunt,  quae  a  Deo  Palriarchis  re- 
velala,  sed  a  Moyse  consci-ipla  non 
fuerunt.  b)  Per  longius  teiiipus  u- 
nicum  divlni  Pentaleuclii  exen)j)lar 
exlilit,  in  arca  recondilum;  quaie  ea 
qnoque,  quae  in  illo  conlinebanlur, 
persolam  mslilulionem  oralein  con- 
seivari  et  prop.igari  debebaul.  Nec 
unqiiam  tol  divinorum  libroium  e- 
xemplaria  exiileruril,  ul  oinnes  fs- 
raelilaeilla  leyendo  sibimelipsisdo- 
clrinam  (idei  el  morum  comparari 
potuissenl;  sed  S.  Scriplurae  a  sa- 
cerdolibus  praelegi  et  explicari  con- 
sueverunl.  c)  Demum  iii  S.  Scii[)lu- 
ra  V.  T.  tales  loquendi  formulae 
occurrunl  ,  quae  Iradilionem  ceu 
praecipuum  noliliarum  religiosarum 
fonlem  osienduiU.  Crebio  enim  de 
rebus  ad  Religionem  perlinenlibus 
legilur:  Narrabis  filio  lito,iulerroga 
gcneralionem  pristinam ,  invesliga 
palrum  memoriam^  narraveriml  pa- 
tres  noslri,  patres  noslri  annunlia- 
verunt  nobis  elc. 

ISota.  Moyses,  cum  dicit  (1):  Non 
adclelis  ad  verbiimy  quod  ego  loquor^ 
iiec  anferelis  ex  eo;  et  (2):  Nec  ad- 
das  quidpiam^  nec  mitiuas,  iion  ex- 
cludit  Iradiliones  divinas,  sicul  non 
reiicil  libros  divinos,  qui  posl  Pen- 
taleuchum  canoni  S.  Sciiplurarum 
adiecti  fuere:  Moyses  ergo  in  cilalis 
veibis solummodo inlerdicil  inlerpo- 
lationem,  vei  mutilationem  libroium 
suorum  divinitus  inspiralorum.  — 
Ineple  etiam  conlra  divinas  V.  T. 
Iradiliones  citalur  locus  Isaiae  ,  in 
quo  Israelilae  monentur,  ut  se  te- 
neant  ad  legem  magis,  et  ad  testi- 
monium:  quod  si  non  dixerinl  iu- 
xta  verbum  hoc,  non  erit  eis  matii- 
tina  lux  (3).  Hisce  enim  verbis  Is- 
raelilis  laulummodo  inculcalur  ,  ut 
abslineant  a  pylhonibus  et  a  divi- 
niSy  qui  strident  in  incantationibm 

i^i)  DeuL  4,  2.  (2y  Ibid.  12,  52.  (3/  Is.  8,  20. 


suis  (4),  et  ut  nonnisi  ei  credant , 
quae  in  lege  scripla  sunt  el  tesli- 
moniodivinoconlirmantur:duplicem 
hic  Isaias  lievelalionis  fonleui  assi- 
gnare  videiur,  quia  per  legem  S. 
Scriplura,  et  per  teslimonium  tra- 
ditio  aplissime  iiilelliijilur.  —  Dum 
Chrislus  dicit:  Quare  et  vos  trans- 
gredimini  mandatum  Deipropler  tra- 
diiionem  veslram  (5)?  Pharisaeos  al- 
lo(|uilur,  ipsorunHjuespurias,  corru- 
ptas  et  falsas,  non  auleu)  divinas  Ira- 
dilioiies  reiicit.  —  Deirium  si  aliciibi 
lex  Domini  perfecla  dicilur,  id  refe- 
rendum  potius  esl  ad  purilalem  et 
praeslanliam  doctrinae,  quam  ad  per- 
feclionem  illius,  quasi  oinnes  hdei 
arliculos  plene  compleclerelur.  Om- 
nia  equidem  opera  Dei  perfecla  di- 
cenda  sunt,  quatenus  ad  fines  sibi 
a  Deo  praelixos  aplissime  conslru- 
cla  suiit,  sed  ideo  non  ad  omnia  suf- 
ficienlia  dici  possunt.  In  iioc  sensu 
cliam  S.  Scripluram  perfeclam  di- 
cimus,  licet  admitlamus,  Deum  alio 
quoque  modo  nos  ad  veiitalum  fidei 
cognitionem  perducere  veile. 

JRTICULUS  III. 
Traditionis  divinae  exislentia  in  N.  T. 

Religionem  clirislianam  illi  tan- 
tum  recle  colunt,  qui  solam  et  in- 
legram  doctrinam  Clirisli  tenent.  Si 
ergo  omnia,  qnae  Christus  docuit, 
in  S.  Litleris  conlinenlur  ,  ita  ut 
nullo  alio  fonle  oivinae  ipsius  do- 
clrinae  opus  sit,  calholici  al>errant 
Iradilionibus  inhaerentes,  el  sic  hu- 
rnana  divinis  miscentes.  Sed  si  non 
omnia,  quae  Chrislus  docuit  ,  con- 
scripla  sunt  in  libris  divinis,  et  si  hi 
ipsi  aulheulicadeclaralioneindigent, 
quae  ab  Aposlolis  promanans  usque 
ad  nos  pervenit,  Prolestanles  aber- 
ranl,  Iradiliones  divinas  respuentes, 
alque  ideo  non  integram  doclrinam 
Chrisli  assumentes.  Exinde  apparet, 

(4)  V.  praec.  (o)  Mallh.  43,3. 
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quanli    momenli    sit    conlroversia , 
quae  inler  Prolestanles  et  Calholi- 
cos  circa  exislenliam  divinarum  Ira-  i 
dilionum  in  N.  T.  ai^italur.  Solidis-  ' 
sime  aulem  ostendi  polesl,  etiam  in  ^ 
Religione  christiana  Iradilionem  ceu  | 
fontem   divinae    Revelationis    assu- 
mendam  esse.  Id  enim    a)  tum  ar- 
gumenla  biblica,  b)  tum  argumenta 
historica  invicte  probant. 

(S.    188. 
A.  Argiimenla  biblica. 

Tanlum  abesl,  ut  S.  Scriptura 
tradiliones  divinas  vel  reiici;;l,  vel 
excludat,  ut  polius  tradilionibus  re- 
pulsis  ipsa  quoque  S.  Scriplurae  au- 
ctoritas  inrrini:alur.  Nam  traditionis 
divinae  in  Religione  cliristiana  exi- 
stentiam  \)  origo  S.  Scriplurae  ma- 
nifestant;  2)  veiba  S.  Scripiuraepro- 
bantj  3)  indoles  S.  Scriplurae  po- 
stulat. 

§.    t89. 

1.  Ex  origine  S.  Scriplurae. 

Si  rite  indagemus,  quo  tempore, 
et  qua  occasione  libri  divini  N.  T. 
conscripti  sinl,  tradilionis  divinae  in 
Religione  christiana  exislenlia  clare 
nobis  manifeslatur. 

1.  Chrislus  enim  ipse  nihil  scri- 
pto  reliquil,  imo,  quanlum  legimus, 
ne  praecepit  quidem,  ut  aliquid  scri- 
beretur.  Non  ait:  Eunles  scnbite,  sed 
Praedicate  Evangelium  omni  creatu- 
rae.  Si  auteni  Chrisio  propositum 
fuisset,  verbuin  Dei  coarctandi  elre- 
slringendi  ad  Scripturam,  imprimis 
rem  lanli  momenli  Apostolis  indi- 
casset,  eisque  praecepisset,  ut  scri- 
berent ,  ne  unquam  Ecclesia  unico 
a  seconslitutoRevelalionis  fonle  de- 
slilueretur.  Aposlolos  aulem  tale  di- 
vinuni  praeceptum  non  habuisse,  ex 
ipsorum  agendi  modo  palet.  Con- 
slat  enim,  Apostolos  plerosque  nihil 
scripsisse,  ceteros  aulem  posl  pro- 
mulgatumEvangelium.Matthaeusin- 
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ter  N.  T.  scriptores  primus  octo  an- 
nis  post  inceptam  evangelicam  prae- 
dicationem  Evangelium  suum  exa- 
ravil;  Paulus  primam  suam  episto- 
iam  (1)  sexdecim  annis  post  Christi 
ascensionem  in  coelum  conscripsit; 
reliqua  N.  T.  scripta  mullo  lardius 
prodierunt.  Atlamen  multae  variis 
in  provinciisEcclesiae  fundataesunt, 
elcredentium  numerus  in  dies  au- 
gebalur  (2).  Tunc  temporis  ergo, 
Scriplura  N.  T.  nondum  confecta  , 
haud  alius  religionischristianae  fons 
assignari  polest,  quam  oralis  Iradi- 
tio.  Per  hanc  doctrina  christiana  co- 
gnoscenda ,  et  enalae  circa  rectam 
fidem  conlroversiae  dirimemiae  e- 
ranf.  Etcum  -  fdtenlibus  ipsis  Pro- 
testanlibus  -  Aposloli  ab  ordinalio- 
nibus  Christi  non  recesserint,  sed, 
ulpole  Sj)irilu  S.  repleti  illis  accura- 
lissime  inhaeserint,  omnino  dicen- 
dum  estChrislum  ipsum  tradilionem 
ceu  primum  et  ordinarium  Religio- 
nis  chrislianae  fonlem  ordinasse. 

2.  Si  Iraditio  ,  uti  a  nemine  ne- 
gari  potest,  ab  inilio  Ecclesiae  chri- 
stianae  fons  revelationis  fui!,,  idem 
etiamnum  manet ,  nisi  ostendatur. 
priori  fonli  abrogalo  alium  per  S. 
Scripluram  subslilulum  fuisse.  Ut 
autem  id  ostenderelur ,  probandum 
foret,  omnia  ea ,  quae  ab  Apostulis 
oretenus  praeilicata  fuerunt  ,  post- 
modum  in  libris  canonicis  conscri- 
pta  esse.  Id  autem  probari  nullate- 
nus  potest.  Nam  non  unus  inlegram 
doclrinam  Christi  complexus  est , 
quod  ipsi  Protestantes  non  difTilen- 
tur,  et  s.  libros  legenti  ac  confe- 
renli  patet.  Neque  probari  potest  sa- 
cros  N.  T.  scriplores  omnes  simul 
sumtos  omnia  a  Christo  et  Aposlolis 
orelenus  traditadogmatalitleris  con- 
signasse.  Id  enim  tantummodo  veL 
per  Apostolorum  convenlionem,  vel 
per  specialem  Spirilus  S.  ordinalio- 
nem  et  directionem  fieri  putuissel. 

(I)  I  ad  Thess.  (2)  l  150,  n.  3. 
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Ast  nullibi  legitur,  Apostolos  inler 
se  convenisse  dum  scriberent,  et 
slatuisse,  ut  unus  haec ,  aller  alia 
doclrinae  Chrisli  capila  lilleris  con- 
signarel.  Conlrariuni  polius  ex  ipsa 
s.  librorum  origine  apparet.  Pro  da- 
ta  enim  occasione  s.  N.  T.  libri  con- 
scripli  sunl:  sic  e.  gr.  Malthaeus  a 
ludaeae  incolis  rogalus  Evangeiium 
suum  exaravil;  loannes  suum  erro- 
ribus  Cerinlhi  et  aliorum  haereli- 
corum,  de  divinilale  Christi  male 
senlienlium,  opposuil;  Epislolis  Pau- 
linis  exorla  variis  in  Ecclesiis  dis- 
sidia,  aut  sparsae  falsae  doclrinae 
ansam  praebuere.  Ex  quo  palel,  A- 
poslolosnon  ex  convenlione  quadam 
ad  scribendum  accessisse.  Necjue  dici 
polest,  Spirilum  S.  hagiographos  N. 
T.  scriplores  ila  inspirasse  et  dire- 
xisse,  ut  omnia  doclrinae  christia- 
nae  capita  simul  sumti  complecte- 
rentur;  lalis  enim  asserlio  neque  ex 
S.  Scriptura  ipsa,  neque  aliunde  pro- 
bari  potest.  Iino  cum  nonnulla  Chri- 
sli  dicla  et  facta  fere  ab  omnibus 
enarrenlur,  el  alia,  licet  gravissima, 
ab  uno  lanlusn  brevissinie  indigilen- 
tur,  e.  g.  de  forma  baptismi,  de  mo- 
do  remissionem  peccatorum  obtinen- 
di  elc.  ,  manifesle  apparet  ,  neque 
conventionem,  neque  Spirilus  S.  di- 
rectionem  admilti  posse,  qua  faclum 
sit ,  ut  omnia  doclrinae  chrislianae 
capita  litteris  consignenlur.  Quapro- 
pter  tradilio  seinper  ut  necessarius 
Religionis  christianae  fons  est  agno- 
scenda. 

Nota.  Adversarii  ,  cum  neque  ex 
Scriplura,  neque  ex  aliis  inonumen- 
tis  probiire  possint,  omniaxloclrinae 
chrislianae  capila  in  s.  Sci'iplura  con- 
tineri,  ad  raliones  nhilosophicas  con- 
fugiunl,  et  aiunt:  Deus,  qui  imper- 
fecta  non  operatur,si  perlibros  a  se 
inspiralos  nos  instruere  decrevit,hos 
cerle  ila  conip;iravit ,  ul  ad  instru- 
ctionem  noslram  sufficianl.  Nam  et 
sapiens  princeps,  qui  scriplum  legum 


codicem  promulgat,  non  ita  eum  ef- 
formal,  ut  unam  tanlum  legum  par- 
tem  contineal,  et  aliam  viva  solum 
voce  propositam  hominum  n)emoriae 
relinqual.  Praetereaadmilti  non  pol- 
esl,  Deum,  qui  non  deesl  in  neces- 
sariis,  sed  non  abundat  in  superfluis, 
duplicem  revelationis  fontem  con- 
stituisse.  NuIIa  sane  raiio  assignari 
potest  cur  Deus  voluerit,  nos  aliqua 
essentialia  Religioniscapila  per  Scri- 
pturam  ,  alia  vero  per  solam  tradi- 
lionem  cognoscere.  Demum  non  sine 
maximo  absurdo  dici  polest,  S.Scri- 
pluram,  quae  et  accidentalia  multa 
refert,  in  necessariis  et  essentiali- 
bus  deficere  (1).  —  Ad  similes  ad- 
versariorum  argulias  reponendum 
est,  humanis  ratiociniis ,  dum  de  fa- 
clisdivinis  aiiilur,  indulgendum  non 
esse.  Deus,  qui  liberrime  Reveialio- 
nem  nobis  concessit,  liljerrime  et- 
iam  modum,  quo  ad  illius  cognilio- 
nem  perveniamus,  delerminare  pot- 
est.  Neque  infinilae  sapientiae  de- 
creta  per  limitatam  et  caecutientem 
ralionem  humanam  diiudicare  licet. 
Oplima  et  sapienlissima  sunt  om.nia 
quae  Deus  vull  el  non  aliun<ie,  nisi 
quia  vult.  — S.  Scriplura,  divinitus 
inspirala  ,  opus  in  se  iir.perfeclum, 
et  medium  inadaequatum  iure  dice- 
retur,  si  Deus  reipsa  sibi  proposuis- 
set  omnia  ad  salutem  necessaria  im- 
mediale  ad  nos  per  illam  iransmit- 
tere,  et  nihiiominus  ea  nonnisi  ex 
parte  contineret.  Sed  nullaienus  pro- 
bari  potest  hunc  sibi  (inem  Deum 
praestiluisse  ,  cum  conlrarium  lum 
ex  scriplura,  tum  ex  aliis  [nonumen- 
tis  patescat. — Exemplum  legislato- 
ris  humani  non  est  ad  rem,  siqui- 
dem  huic  non  suppelit  legislationis 
suae  deposilarius,  et  custos  indefe- 
ctibilis  et  infallibilis  ,  prout  suppe- 
tit  Deo  in  Ecclesia  a  se  constiluta 
(quod  inferius  probatur).  Celerum 
nil  absurdi  conlingil,  si  hincinde 
(I)  Ita  Palmer  Tract.  de  Eccles.  vol.  II,  c.  i. 
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princepslegnto,  a  se  mittendo,  man- 
dala  sua  parlim  scriplis,  parlim  viva 
voce  coinmittat,  quod  non  raro  ex 
occullis,  sed  iuslis  causis  ipsa  pru- 
denlia  exiij^ere  polest.  Et  quis  mor- 
talium  Deo  inconveniens  iudicabil, 
ut  (iuplicem  fonlem  staluat,  quo  ad 
revelationis  ,  ab  ipso  beniijnissime 
concessae ,  cognilionem  pervenia- 
mus?  —  Male  profecto  lex  parsimo- 
niae  Deo  ibi  praescribilur,  ubi  sum- 
ma  ipsius  benignilas  ac  sapientia 
laudanda  venil.  In  naturalibus  quo- 
que  nonnulla  supervacanea  nobis  vi- 
denlur,  quae  tamen  a  Deo  sapien- 
tissimo  ordinala  esse  negare  non 
possumus.  —  Ratio  eliam  assignari 
polest  ,  cur  non  omnia  essenlialia 
Religionis  capila  ex  Scriplura  hnu- 
rire  queamus.  Deus  enim  sic  Reli- 
gjonem  chrislinnam  insliluit,  ul  qui 
illi  per  lidem  inhaereiU  tum  per  mu- 
tuam  caritatem  inler  se ,  tum  per 
humilem  obedientiam  erga  magisle- 
rium  slalulum  ,  seu  erga  Ecclesiam 
docenlem  colligentur,  a  qua  proinde 
tum  dogmata  in  divinis  libris  non 
conlenta,  tum  et  reclum  Scriptura- 
rum  sensum  repetere  debent.  Mirum 
proinde  non  Cbt,  si  S.  Scriptura,  li- 
cet  accidentalia  conlineat,  necessa- 
ria  tamen  non  cuncta  proponal.Haec 
enim  omnia  cum  snpienlissimo  Dei 
consilio  optime  cohaerent.  Allalae 
ergo  raliones  philosophicae  nos  nul- 
lalenus  retinere  possuut  ab  assu- 
menda  traditione  divina,  dummodo 
illius  exislentia  in  N.  T.  rite  pro- 
belur  (1). 

%.  190- 

II.  Ex  verlns  S.  Scripturae. 

Ex  variis  S.  Scripturae  effatis  cla- 
re  apparel ,  Apostolorum  inenlem 
non  fuisse,  omnia  ,  quae  a  Christo 
audierant  et  oretenus  praedicave- 
rant,  lilteris  consignare  ,  sed  ipsos 

(I)  Cf.  rerrone  de  loc.  Iheol.  tom.  9,  p.  II, 
S€Ot.  2,  c.  ^. 
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oralem  institnfionem  siimmoperc 
commendasse,  et  ut  praecipuam  fi- 
dei  normam  slaluisse.  Ideo  saepe  e- 
7iarra)il ,  Cfiristum  docuisse  ,  quin 
doclrinae  propositae  capita  recen- 
seant,  et  ad  fidem  stabiliendam  er- 
roresque  propulsandos  ad  oralem  m- 
stitiitionem,  seu  ad  Iradilionem  pro- 
vocant. 

\.  In  Evangeliis  non  raro  legitur 
Christum  docuisse  ,  quin  ea  ,  quae 
do3uit ,  nobis  exponerenfur.  Sic 
Matth.  IV,  23  dicitur:  Circuibal  le- 
sus  lotam  Galilaeam,  docens  in  sy- 
nagogis  corum  et  praedicans  Evan-' 
gelium  regni,  sed  doctrinae  praedi- 
catae  capila  non  exhibentur.  Idem 
fit  Malth.  IX,  35,  Marc.  VI,  2,  Luc. 
XIX,  47.  Imo  Marc.  VI,  30  dicilur 
de  lesu  :  Coepit  illos  docere  multa, 
quin  unicum  copiosae  huius  doclri- 
nae  caput  recenseretur.  Posl  resur- 
rectionem  suam  Christus  40  dierum 
spalio  frequenter  Aposlolis  apparuit, 
loquens  de  regno  Dei  (2),  et  tamen 
perpauca  de  ipsius  sermonibus  e 
instructionibus  scripto  relicta  sunt. 
Discipulis  euntibus  in  Emmaus  Cliri- 
stus  incipiens  a  Moyse  et  omuibus 
Prophetis  interpretabatur  illis  in  o- 
mnibus  scripturis ,  quae  de  ipso  c- 
rant  (3);  nihil  autem  de  divina  hac 
exposilione  in  S.  Litleris  legimus. 
Demum  loannes,  qui  ultiino  Evange- 
lium  suum  conscripsit,  aperle  tesla- 
tur,  multa  superesse,  quae  de  Chri- 
sto  conscripta  non  fuerunt.  Ail  e- 
nim  :  Siint  et  alia  mulla,  quae  fecit 
lesus,  quae,  si  scribanlurper  singu- 
la,  nec  ipsum  arbilror  mundum  ca- 
pere  posse  eos ,  qui  scribendi  sunt  y 
libros  (4).  Exinde  apparel,  Aposlo- 
h)S  non  omnia,  quae  de  dictis  et  fa- 
ctis  Christi  cognoverunt,  litleris  con- 
signasse. 

2.  Tantum  praeterea  abest,  Apo- 
stolos  solam  Scripturam  ut  Reveia- 

(2.  AcL  f,  5.  (5)  Luc.  24,  27. 

M)  lo.  21.  25.  Cf.  lo.  20,  30. 
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lionis  fontem   assignasse,  ut  potius 

saepissinie    ad  doclrinam    oretenus 

Iradilam  provocaverinl,  eamque  pro 

crilerio  ad  dignoscendam  omnem  a- 

liam   doclrinam   declaraverint.    Sic 

Paulus  ad  Tliessalonicenses  scribit: 

Rogamus  vosy  fralres...  ut  non  cito 

moveamini  a  veslro    sensii  -  neque 

per  spiritum,  neque  per  sermonem, 

nequeper  epistolam  tanquam  per  nos 

missam...  non  retinetis^  quod,  cum 

adliuc  essem  apud  vos,  haec  dicebam 

vobis  (1)?  Et  inferius,  commemorans 

gratiaiii,  qua  ad  Evani^elium  vocati 

sunt(2),  verba  notalu  dii;nissima  ad- 

dil:  Itaque,  fratres ,  slate  et  tenete 

traditiones,  quas  didicislis  sive  per 

sermonem  ,  sive  per  epislolam  no- 

stram(3).  Eodem  ergo  modo  lenen- 

da  esse  dicit,  quae  per  sermonem 

seu   per  oralem  inslilutionem  didi- 

cerunt,  prout  ea,  quae  per  epislo- 

lam  canonicam  acceperunt,  dupli- 

cem  doclrinae  revelalae  fontem  ma- 

nifesle  assignans.   Ex  hoc  loco  iam 

SS.  Patres  tradilionis  divinae   exi- 

stentiam   probarunt:  sic  in  eundem 

S.   Chrysostomus   dicit  :  «  Uinc  est 

perspicuum,  quod  Apostoli  non    o- 

mnia  tradiderunt  per  lilleras,    sed 

multa  sine    scriplis,    et  ea  quoque 

suiit  fide  digna.  Quamobrem  Eccle- 

siae  quoque  Iradilionem  censcamus 

fide  dignam.  Est  Iraditio,  niliil  quae- 

re  amplius.»  Idem  Aposlolus  (4)  sic 

ad  fideles  scribit  :  Laudo  vos ,  fra- 

tres,  quod  per  omnia  mei  memores 

estiSy  et  sicut  tradidi  vobis  praece- 

pta  mea  tenelis.  Cum   apud  Galatas 

circa   observantiam   legalium  filsae 

doctrinae  sparsae  fuerint,  Paulus  , 

ut  ipsos  ad  rectam  fidem  reduceret, 

ad  praedicationem   suam  provocat, 

quam   ceu    certam  regulam  semper 

sequi  leneantur.  Ail  enim:  Miror , 

quod  sic  tam  cito   transfcrimini  ab 

eo  qui  vos  vocavit  in  gratiam  Chri- 

{{)  II  Thess.  2.  \  etc.  (2)  V.  12  et  ^3. 

(3)  V.  U.    (4)  ICor.  tl,2.    (o;  Gal.  I,  6. 


sti  in  aliud  Evangelinm...  Sed  licet 
noSy  aut  angelus  de  coelo  evangeli- 
zet  vobis  praeterquam  quod  evange- 
lizavimus  vubis,  anathema  sit  (5). 
Ad  Romanos  scribens  tutam  fidem 
ex  auditu  repetit,  nimirum  ex  audi- 
la  praedicatione  Apostolorum  ,  di- 
cens :  Fides  ex  audilu,  auditus  au- 
tem  per  verbum  Christi.  Sed  dico : 
Nunquid  non  audierunt?  et  quidem 
in  omnem  terram  exivit sonus  eorum , 
el  in  fines  orbis  terrae  verba  eo- 
rum  (G).  Timotheo  Iraditionem  cau- 
te  servandam  commeridans  scribit: 
Formam.  habe  sanorum  verborum^ 
quae  a  me  audisli....  bonum  depo- 
silnm  custodi  per  Spiritum  S.  qui 
habitat  in  nobis  (7).  Quae  verba  <S. 
Chrysostomus  inlerpretans  ait:  «Non 
modo  perlitleras,  sed  eliam  verbis 
discipulo,  quae  essenl  agenda,  dicla- 
vit.  ))  Tmo  Paulus  eliam  Timotheum 
inslruit,  quomodo  Iraditionem  con- 
servare  et  propagare  oporteat;  ait  e- 
nim  :  Quae  audisti  a  me  per  multos 
tesles,  haec  commenda  fiddibus  ho- 
minibus ,  qui  idonei  erunt  el  alios 
docere  (8).  Aposlolo  ergo  maxiine 
cordi  fuit,  ut  doclrina  orelenus  tra- 
ditaper  idoneos  ministros  iterum  a- 
liis  communicelur.  —  S.  loannes, 
qui  omnes  s.  N.  T.  scriplores  su- 
pervixit,  nullibi  lamen  ad  eorum  scri- 
pla  provocat,  sed  traditionem  ut  nor- 
mam  fidei  maxime  inculcat.  Ait  e- 
nim:  Vos,  quod  audislis  ab  initio,  in 
vobis  permaneat.  Si  in  vobis  per- 
manserit,  quod  audistis  ab  initio,  et 
vos  in  Filio  et  Patre  manefntis  (9). 
Eundeni  Aposlolum  maxime  oralem 
inslitutionem  aestimasse  ,  eamque 
scriptae  praeposuisse,  apparet  ex  se- 
quentibus  verbis:  Plura  habens  vo- 
bis  scribere,  nolui  per  chartam  et  a- 
Iramentum:  spero  enim  me  fulurum 
apud  vos,  et  os  ad  os  loqui  (10).  — 

(G)  Rom.  10,  17  etc.       (7)  IITim.  ^,  15  elc. 
(8)  II  Tim    2,  2.  (9)  lo.  2,  24. 

(10)  II  lo.  12.  Cf.  III  lo.  \5  el  U. 
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Excilatis  iam  locis  clarissime  palet,  i 
quantum  Aposloli  distent  ab  eorum  | 
principio,  qui  S.  Scripturam  ceu  uni- 
cum  revelalionis  fontem  ,   et  solam 
fidei  normam  statuunt. 

Notai.  Inania  sunt  conamina  qui- 
bus  nonnuUi  ex  Proleslantibus  ar- 
gumenluin  desumtum  ex  verbis  Pau- 
li  (1)  impugnant.  Nam  dicere,  par- 
ticulas  disiunctivas  mutandas  esse  in 
coniunclivas,  el  Paulum  ea  tenenda 
commendare,  quae  et  docuit  et  scri- 
psit,  non  est  inlerprelari  sed  cor- 
rumpere  scripturam:  certe  non  sine 
absurdo  dici  polest ,  Paulum  Thes- 
salonicenses  nil  aliud  docuisse,  nisi 
ea  q'.iae  in  prima  sua  epistola  scri- 
psit,  in  qua  eliam  nonnulla  funda- 
menlaliafulei  dogmalanoninveniun- 
tur.  Ideo  absonum  quoque  est  as- 
serere^  per  ea,  quae  per  sermonem 
Iradila  fuere,  accidentalia  solum  in- 
teliigen<la  esse,  cum  Thessalonicen- 
ses  circa  essenlialia  oretenus  instrui 
debuerint,  ne  imperfecla  eorum  fi- 
des  maneret.  Denique  admitti  non 
polest,  praeceptum  Apostoli  de  te- 
nendis  traditionibus  oralibus  eous- 
que  tanlum  obligasse,  donec  inlegra 
S.  Scriplura  confecla  fuerit.  Prae- 
cepta  enim  divina  ab  Aposlolis  pro- 
mulgata,  })ro  omni  tempore  obligant, 
et  non  omnia  conscripla  esse^  quae 
oretenus  a  Chrislo  et  Apostolis  tra- 
dita  fuerunt,  argumenta  iam  allata 
probant. 

Nola  2.  Sicut  nos  ex  S.  Scriptu- 
rae  verbis  pro  tradilionis  divinae  e- 
xislenliaargumenla  petimus,  sicPro- 
leslantes  nobis  effata  bibiica  oppo- 
nunt,  ut  ostendant,  nonnisi  ex  sa- 
cris  Bibliis  dogmala  christiana  pro- 
banda  esse. 

Ohi.  1.  Chrislus  ipse  iubet  nos  ad 
Scripturas  accedere,  et  exinde  fidei 
dogmata  haurire:  ait  enim:  Scruta' 
mini  ScripluraSy  -  illae  siint,  qiiae 
testimonium  perhibent  de  me  (2). 


(I)  U  Thess.  2,  14. 


(2)  lo.  5,  39. 
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Resp.  Christus  ludaeis  persuade- 
re  voluil,  quod  ipse  verus  Messias 
sit;  ideo  ad  S.  Scripturas  appellavit, 
in  quibus  sat  luculenta  de  ipso  va- 
ticinia  leguntur.  Ad  unum  autem 
fontem  appellare,  non  est  excludere 
alium  fontem.  —  Praelerea  Christus 
ad  ludaeos  loquens  non  potuit  indi- 
gitare  s.  libros  N.  T.  qui  nondum  e- 
xistebant,  sed  solum  intellexit  s.  li- 
bros  V.  T.  in  quibus  ludaei  puta- 
bant,  se  vitam  aeternam  habere  (3). 

Obi.  2.  Paulus  solam  Scripluram 
ut  praestantissimum  medium  ad  do- 
cendum  assignat ,  scribens  :  Omnis 
Scriptnra  dimnitus  inspirata  iitilis 
esl  ad  docendumy  ad  arguendum,  ad 
corripiendum ,  ad  erudiendum  in  in- 
stitia ,  ut  perfectus  sit  homo  Dei  ad 
omne  opus  bonum  instruclus  (4). 

Resp.  Paulus  utilem  Scripluram 
dicit  non  sufficientem.  Et  si  adver- 
sarii  ex  ultimis  veibis  probare  ten- 
tanl,  sufticere  Scripluram  ad  consti- 
luendum  virum  perfectum  ,  et  ad  o- 
mne  opus  bonum  instructum  ;  iure 
rep  )nimus,  ideo  Pauium  hoc  asse- 
ruisse,  (}uia  S.  Scriplura  praecipit, 
tradiliones  perserinonem  acceplas  te- 
nendas,  formam  sanorum  verborum 
habendam  et  oralem  institulionenj 
ut  bonum  depositum  custodiendam 
esse.  Praelerea  ex  loco  Pauli,  in  sen- 
su  adversarioruin  inleliecto,  absur- 
dum  sequeretur.  Aposlolum  enim 
nonnisi  de  scriptura  V.  T.  loqui  , 
palet  ex  verbis  praecedentibus  ;  ait 
enim  (5):  Et  quia  ab  infantia  s.  litte- 
rasnostij  quae  tepossunt  instrucre  ad 
salutem  per  fidem  quae  est  in  Christo 
lesu.  lam  vero,  cum  Tiinoiheus  ad- 
huc  infans  erat,  nullae  exlabant  scri- 
plurae  N.  T.  Ergo  leclio  librorum 
V.  T.  sufficeret  ad  constituendum  vi- 
rum  chrislianum  perfectum,  et  ad 
omne  opus  bonum  instructum? 

Obi.  3.  Paulus  omnino  excludit 
traditiones,  cum  ad  Corinlhios  scri- 

(3)  V.  eod.  (4)  UTim.  3,  <G  elc  (5)  Ib.  v.  <."). 
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bit:  Ne  supra  quam  scriptinn  est , 
discalis  (1).  et  Colossenses  nionet : 
Videle,  ne  quis  vos  dccipiat  per  phi- 
losophiam  el  inanem  faUaciam  se- 
cundvm  traditionem  hominum  (2). 
Soli  ergoScriplurae  inhaerendum  et 
a  Iradilionibus  cavendum  est. 

Resp.  Si  ila  Paulus  sensisset,  sibi 
ipsi  conlradixisset,  traditionem  ,  ut 
vidimus,  maximopere  commendans. 
Aliler  ergo  textus  citali  exponendi 
sunt.  Et  sane  -  quae  Paulus  ad  Co- 
rinlhios  scribit,  traditionibus  divinis 
nonopponuntur.  ScopusAposloliest, 
ut  superbiam  nonnullorum  relundat, 
qui  ideo  se  exlollebant  ,  quia  vel  a 
Paulo,  vel  a  Cepha,  vel  ab  ApoIIine 
baplizati  fuerant.  Ideo  dicil:  hi  no- 
bis,  qui  nos  minislros  Christiy  el  di- 
spensatores  mysteriorum  Dei  voca- 
mus  (3),  discatis ,  ne  supra  quam 
scriptum  est,  unus  adversus  alterum. 
infletur  pro  alio:  per  id  vero,  quod 
scriptum  ect,  alludit  ad  sacros  te- 
xtus  in  priori  capite  cilalos,  ex  qui- 
bus  ipse  concluserat  :  Nemo  itaque 
glorietur  in  hominibus{A).  Ergo  de 
Iraditione  hoc  in  loco  non  fit  sermo, 
et  si  de  illa  verba  Pauli  intelligenda 
essent,  iure  diceremus,  piaeceplum 
Apostoli  a  nobis  non  violari^  sed  ad- 
impleri,  quia  scriptum  est  tenendas 
esse  traditiones.  —  Per  ea  autem  , 
quae  ad  Colossenses  scnpta  sunt  , 
non  traditiones  divinae,  sed  traditio- 
nes  hominum  ,  ex  falsa  philosophia 
et  inani  fallacia  haustae,  inlerdicun- 
tur:  Paulus  nimirum  Colossenses 
praemunire  studuit  a  doctoribus  iu- 
daizantibus,  qui  legum  ritualium  el 
consuetudinum  pharisaicarum  obli- 
gationem  in  Religionem  christianam 
introducere  conabantur  (5). 

Obi.  4.  Omnia,  quae  de  Christo 
cognoscenda  sunt ,  conscripta  esse 
Lucas  testatur,  qui  slatim  ab  initio 

(i)  I  Cor.  4,  6.  (2)  Col.  2,  8. 

(o)  1  Cor.  4,  I.  (4)  I  Cor.  3,  <92f. 

(5)  Cf.  liosennniller  in  c  1. 


Evangelii  sui  dicit:  Visumestelmihi, 
assecuto  omnia  a  principio  diligen- 
ter^  ex  ordine  tibi  scribere  (6).  Er- 
go  non  opus  est  tradilione,  sed,  quae 
credenda  sunt,  ex  Scriplura  peli  et 
possunt  et  debent;  quod  clare  loan- 
nes  innuit,  in  fine  Evangelii  sui  di- 
cens:  Haec  scripta  sunt^  ut  credatis 
etc.(7). 

Resp.  Lucas  dicit,  se  notitiam  o- 
mnium,  quae  tradiderunt  iXposto- 
li  (8),  adsecutum  esse,  sed  non  di- 
cit  se  omnia,  sed  se  ex  ordine  scri- 
bere.  Significat  ergo,  se  omnem  ad- 
hibuisse  diligentiam  ad  accuratam 
sibi  eorum  nolitiam  comparandam 
quae  erat  scripturus;  nec  disiecta  a- 
liqua  dicla  aul  facla,  sed  conlinenti 
serie  se  Christi  vilam  et  doctrinam 
expositurum  esse  ad  illorum  discri- 
men,  ad  quos  versiculo  primo  allu- 
dil,  qui  memorabilia  Chiisti  in  com- 
mentaria  redegerant  ,  quique  veris 
falsa  interniiscebant.  Sic  Lucae  ver- 
ba  iam  S.  Ambrosius  intellexit  , 
qui  (9)  haec  praeclare  inler  caetera 
scribit:  «  Adseculumse  non  paucadi- 
cit,  sed  omnia,  et  adseculo  omnia 
visum  est  scribere  non  omnia,  sed 
ex  omnibus.  Non  enim  scripsit  o- 
mnia,  sed  adsecutus  est  omnia.  y> 
—  Et  sane  ex  Evangelii  Lucae  cum 
reliquis  Evangeliis,  ac  praecipue  cum 
Evangelio  loannis  collatione,  aper- 
tissime  colligitur,  plura  eum  prae- 
lermisisse  ex  diclis  factisque  Chri- 
sli  Domini.  —  loannes  .  dum  di- 
cit:  Haec  autem  scripta  sunt  etc, 
loquitur  de  signis,  seu  miraculis,  ac 
profitetur,  se  plura  alia  signa,  quae 
Christus  fecerat ,  in  sua  narratione 
praetermisisse,  cum  ea,  quae  in  E- 
vangelio  retulerat,  suflicerent  ad  id 
quod  sibi  proposuerat  obtinendum, 
nempe  ad  probandum  ,  tum  lesum 
esse  Messiam  ac   Filium   Dei,   tum 

(0)  Luc.  \,  3.  (7)  lo.  20,  31. 

(8)  Luc.  1,  2. 

(Uj  In  Expos.  in  Luc.  L  4,  n.  \\. 
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nonnisi  per  fidem  in  ipsuin  posse 
oblineri  salnteni.  Imo  -  si  etiam  in 
seiisu  adversariorum  verba  loannis 
intelliiierenlur,  altamen  tradiliones 
non  excluderentur  ,  quia  scriptum 
quoque  est,  tenendas  esse  traditio- 
nes  (1). 

§.    iOl. 

III.  Ex  indole  S.  Scripturae. 

Indolem  S.Scripturaesispectemus, 
hanc  ita  comparatam  esse  cognosci- 
mus,  ut  aidhenlka  interpretalione 
indigeat^  guain  ab  Aposlolis  orelenus 
fidelibus  conimunicalani  fuisse,  du- 
bilari  non  potest. 

1.  Documenta  enim  novi  Testa- 
nienti  lam  diserlis  verbis  neque  con- 
signala  sunt  ,  neque  consignari  po- 
lerant,  ut  satis  clare  quovis  lempore 
quisque  perfacile  intelligat,  quis  sit 
verborum  sensus  sive  quas  ideas  le- 
sus  et  Apostoli  cum  his  verbis  con- 
iunxerint.  Obscuram  potius  ,  ambi- 
guam  et  variis  inlerpretationibus  ob- 
noxiam  S.  Sciipturam  esse,  iuculen- 
tissima  argumenta  probant.  S.  Pe- 
trus  de  epistolis  paulinis,  quae  ma- 
gnam  N.  T.  parlem  constituunt,  di- 
cit:  In  quibus  sunt  quaedani  difji' 
cilia  intelleclu ,  quae  indocti  et  ih- 
slabiles  depravant...  ad  suani  ipso- 
riini  perditioneni  (2).  —  Obscurila- 
tem  S.  Scripturae  etiam  SS.  Patres 
agnoverunt,etpraecipue  illi,qui  (ua- 
ximo  studio  s.  lilterarum  leciioni  et 
exposilioni  insudarunt.  Sic  Cleniens 
Alex.  (3)  dicit:  «  Neque  enim  pro- 
phelia,  neque  ipseSaivatoradeocras- 
se  et  generaliter  est  elocutus  divina 
mysteria,  ut  ea  facile  capi  possent 
a  quibusiibet.  »  —  Deinde  subiun- 
git,Scripturam  inteliigere  eos,  <r  qui 
ab  ipso  (Christo)  declaratam  Scri- 
pturarum  expositionem  ex  ecclesia- 
stica  reguia  retinentes  conservant.  » 

(1)  Cf.  1'errone  I.  c.  n.  o'6~  etc 

(2)  II  Pelr.  3,  10.        (3)  L.  G  Slrom. 
^4)  L.  4  c.  Cels.  n.  21. 

(.-))  In  eap.  3  Naiium. 
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—  Origenes{\)  ait:  «  Mulli  cordati 
viri  inscrutando  Scripturam  intelle- 
clum  eius  invenire  potuerunt,  iicet 
multis  in  locis  sit  ol)scura.  »  — 
S.  Hieronymus  lamenlalur  ,  «  Scri- 
pturam  sanctam  diiricultatibus  con- 
textam  esse  ,  et  maxime  Prophe- 
laS;,  qui  aenigmatibus  pleni  sunt , 
ut  difTicultalem  sensuum  difiicultas 
quoque  sermonis  invoivat  (5).  Tota 
Epislola  D.  Pauli  ad  Romanos  ni- 
miis  obscuritatibusinvolutaest,  non- 
nisi  Spiritus  S.  auxiiio,  qui  eam  A- 
postolo  dictavit,  intelligenda  (6).  A- 
posloli  Petrus,  lacobus,  loannes  et 
Iiulas  septem  Epistolas  ediderunt  tam 
mysticas,  ut  rarus  sil,  qui  non  in  ea- 
rum  leclione  caecutiat.  Apocalypsis 
loannis  tot  habet  sacramenta,  quot 
verba  (7). ))  S.  Augustinus  (8)  ait : 
«  Spirilum  S.  S.  Scripturam  ita  modi- 
ficasse,  ut  locis  aperlioribus  fuini  oc- 
curreret;  obscurioribus  aulem  fasti- 
dia  detergeret.))  —  Demum  obscuri- 
talein  S.  Scriplurae  agnoscit,  et  ne- 
cessitatem  tradilionis  exinde  eruit 
Vincentius  Lirinensis  ,  qui  (9)  ail: 
((  Quia  Scripturam  S.  pio  ipsa  sua 
altiludine  non  uno  eodemque  sensu 
universi  accipiunt,  sed  eiusdem  elo- 
quia  aliter  alque  aliter  alius,  atque 
alius  interpretatiir,  ul  pene,  quot  ho- 
mines  sunt,  tot  illinc  senlenliae  erui 
possevideantur:  aliler  namque  illam 
xNovalianus,  aliler  Sabeilius,  aliter 
Donatus  exponit,  aliter  Arius,  Euno- 
mius,  Macedonius,  aliter  Photinus, 
Apollinaris,  Priscillianus,  aliter  lo- 
vinianus,  Pelagius,  Goelestius,  ali- 
ter  postremo  Nestorius.  Atque  id- 
circo  multum  necesse  est  ,  propler 
tantos  tam  varii  erroris  anfraclus, 
ut  prophelicae  et  apostolicae  inter- 
pretationis  linea  secundum  eccle- 
siaslici  et  aposlolici  sensus  normam 
dirigatur.  )>  —  Ipsi  quoque  Prole- 

(G)  Ep.  ad  .\lj?as. 

(7)  Ep.   ad   Paul.    5. 

(«)  L.  2  de  doclr.  christ.  c.  C. 

(9)  In  suo  commonilorio,  cap.  2. 
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slanles  S.  Scripturae  obscuritatem 
practice  fatentur,  dum  ad  illam  rile 
inlelligendam  varia  subsidia  requi- 
runt,  voluminosa  commenlaria  con- 
scribunt  ,  et  in  expositionibus  suis 
persaepe  valde  dissentiunt.  Imo  non 
desunt  in  variis  Protestantium  fa- 
miliis,  qui  llieoretice  S.  Scripturae 
obscurilatem  profitentur  (1). 

:2.  Apostoli,  Spiritu  S.  repleti,  cer- 
le  ophme  S.  Scripturam  intellexe- 
runl,  et  absque  erroris  periculo  ex- 
ponere  potuerunt.  Et  cum  a  Chrislo 
ad  docendum  missi  fuerint,  ne  of- 
ficio  suo  deessent,  absque  dubio  fi- 
delibus  ac  praecipue  discipulis  suis 
rectum  Scriplurae  sensum  commu- 
nicarunt.  Non  enim  aliunde  nisi  ab 
Aposlolis  universalis  iam  primorum 
saeculorum  mos  repeii  potest,  s.  li- 
bros  in  publicisChrislianorum  coeti- 
bus  praelegendi  et  exponendi.  Haec 
vero  authenlica  Apostolorum  inter- 
pretatio,  quae  ab  hagiographis  au- 
cloribus  conscripta  non  fuit,  per  tra- 
ditionem  conservata et  propagata  esl: 
ac  ideo  omni  iure  asseritur,  tradi- 
lionem  quoque  hermeneuticam  in  Ec- 
clesia  existere  (2). 

Nola.  Protestantes  systema  suum 
variis  rationibus  probare  conanlur, 
quas  refulare  oporlet. 

Obi.  1.  Sacros  libros  satis  claros 
esse,  ipse  Spiritus  S.  testalur.  Nam 
Ps.  XVIIl ,  9  dicitur  :  Praeceptum 
Domini  lucidim  illuminans  oculosj 
el  Ps.  GXVIII,  105:  Lucerna  pedi- 
bus  meis  verbum  tuum,  et  lumen  se- 
miiis  meis.  II  Petr.  I,  19:  Habemus 
firmiorem  prophelicum  sermonem , 
cui  bene  facilis  altendentes  quasi  lu- 
cernae  lucenti  in  caliginoso  loco. 
Quodsi  prophetiae  clarae  sunt,  tota 
Scriptura  obscura  non  est. 

Resp.  Citatis  locis  alia   S.    Scri- 
pturae  verba  opponimus,  quaeillius 

(I)  Vid.  [Uiipfel  t.  I  proleg.,  "^.  (i2,  Nol.  5. 
Penone  1.  c    n.  Ij!). 

(2j  Cf.  Jarry  Abhandlung  von  der  Ueberlie- 
ferung  g.  II.  Stolbergs  G.  d.  liel.  J.  Cbr.  8.  Bd. 


obscuritatem  indigitant.  Propheta  re- 
gius  a  Deo  legis  suae  inlelligenliam 
efllagitat ,  dicens :  Da  mihi  intelle- 
ctum,  et  scrutabor  legem  tuam  (3), 
in  quae  verba  concinne  S.  Hierony- 
mus  ait  :  a  Si  tantus  Propheta  te- 
nebras  ignorantiae  fatetur,  qua  nos 
pulas  parvulos ,   et    pene  laclentes 
inscitiae  nocte  circumdari  (4)?»  — 
In  Epislolis   autem   paulinis    multa 
diflicilia  intcllectu  esse,  S.  Petrus 
testatur.  Ne  ergo  contradictio  sacrae 
Scriplurae  adscribatur,  omnino  di- 
cendum  est  S.  Scripluram  in   non- 
nullisclaram  esse,  e.  g.  in  historiis, 
praeceplis  moralibus,  vel  etiam,  ut 
Petrus  (5)  innuit,  in  prophetiis  de 
Christo;  in  aiiis  autem   esse  obscu- 
ram.  — Praelerea  sacri  libri  lucer- 
na,  seu  lumen  etc.   vocantur  ex  ef- 
fectu,  quia  fideles  a  legilimo  magi- 
sterio  eruditi,  ex  illis,  quae  agenda  et 
vitanda  sunt,  clare  percipiunt.  Non 
autem  ideo  S.  Scriptura  privato  cu- 
iuslibet  spiritui  exponenda  commit- 
titur,  sed  contrarium   polius   in  V. 
et  N.  T.  praescribitur.    Nam  Deut. 
XVn  praecipitur  populo,  ut  Sacer- 
dotes  tanquam  legis  interpretes  con- 
sulat,  et  Eccli.  VIII  inquil  sapiens  : 
Non  te  praetereat   narralio   senio- 
rum;  ipsi  enim  didicerunl  a  patribus 
suis:  quoniam  ab  ipsis  disces  intelle- 
cturn.  El  II  Pelr.  I,  20   grave  mo- 
nitum  legitur:  Hoc  primum  intelli- 
genles ,  quod  omnis  prophefia  Scri- 
pturae  propria  interpretatione  non 
fit. 

Obi.  2.  S.  Scriptura  in  levioribus 
et  accidentalibus  obscura,  seu  in  es- 
sentialibus  seu  necessariocredendis, 
uti  sunt  articuli  fundamentales,  sa- 
tis  clara  est,  ita  ut  quilibet  ex  illa 
fidei  dogmata  haurire  possit. 

Resp.  Tritae  huic  obiectioni  mulla 
sunt,  quae  opponi  possunt.  Nam  a) 
distinctio  inter  essentialia  et   acci- 


(3)  Ps.  ^18,  54. 
(o)  L.  c. 


(4)  Ep.  ad  Paulia. 
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deiitalia  in  sensu  adversariorum,seu 
inte/ articulos  fundamentales  et  non 
fundamentales  toti  antiquitati  ignota 
fuit.  Argumenta  allatain  genere  pro- 
bant,  S.  Scripturam  obscuram  esse, 
quin  inter  essentialia  et  accidenta- 
lia  distinclio  fiat.  Imo  S.  Petrus  a- 
perlissime  essentialia  indigitat,  cum 
de  talibus  loquitur,  quae  indocti  et 
instabiles  depravant  ad  propriam  i- 
psorum  perditionem.  b)  Protestan- 
les  inter  se  nullatenus  consentiunt , 
dum  quaeritur  quaenam  sint  neces- 
sario  credenda  et  quaenam  non,  seu 
quiiiam  sint  articuli  fundamentales: 
ex  quo  apparet,  eliam  illa,  quae  ne- 
cessario  credenda  dicuntur,  tam  cla- 
ra  non  esse,  ut  veluti  in  omnium  o- 
culos  incurranl.  c)  Id  vel  maxime  per 
ipsam  experientiam  confirmatur.Con- 
slat  enim  inler  varias  Clirislianorum 
familias,  quae  omnes  S.  Scripluram 
ut  fidei  regulam  venerantur ,  etiam 
in  necessariis,  et  gravissimis  verila- 
tibus  maximam  dissensionem  exisle- 
re,  e.  g.  circa  modum  Deujn  placandi 
post  commissam  culpam  ,  circa  o- 
pera  bona  et  ad  salulem  requisila, 
circa  media  salulis,  praecipue  circa 
Eucharisliae  sacramenturn  etc.  Ergo 
etiam  in  necessaris  et  essentialibus 
S.  Scriptura  satis  clara  dici  non  pot- 
esl. 

Obi.  3.  Si  quae  in  S.  Litleris  ob- 
scura  sunt,  satis  ciara  fieri  possunt, 
si  ab  illis  exponanlur,  qui  regula- 
rum  hermeneulicarum  cognitione  , 
iinguarum  orientalium  peritia,  etar- 
cheologiae  studio  muniti  sunt. 

Resp.  Subsidia  isla  biblica,  nun- 
quam  sane  spernenda,  nullatenus  ta- 
men  sufficiunt  ad  debitam  S.  Scri- 
pturae  inlelligentiam  comparandam. 
Nam  a)  quocunque  modo  quis  iilis 
instruclus  sit ,  allamen  ,  si  S.  Scri- 
pturam  exponit ,  non  habetur  nisi 
interprelalio  auctoris  privati,  cui  se 
nemo  subiicere  tenetur,  nec  omnino 
tuto   fidere    potest.    b)  Experienlia 


docet,  in  cunclis  Christianorum  fa- 
miliisplures  variis  temporibus  exii- 
tisse  ,  qui  maximo  labore  subsidia 
sibi  biblica  compararunt:  ast  nihil- 
ominus  in  sacris  Litteris  expoiiendis 
maxime  discrepanles,  clare  osten- 
dunt,  subsidia  biblica  non  sufTiccre 
ad  rectum  S.  Scripturae  scnsum  riie 
determinandum.  c)Siad  priora  chri- 
stianismi  saecula  respiciamus,  com- 
perimus,  SS.  Patres,  Conciliaet  Ec- 
clesiam  generatim,  dum  de  recto  lo- 
corum  S.  Scripturae  sensu  agebalur, 
non  ad  subsidia  biblica,  sed  scmper 
ad  traditionem  recurrisse. 

§.   198. 

B.  Argumenla  historica. 

Dum  controversia  de  existentia 
traditionis  divinae  in  N.  T.  agilur, 
stricte  loquendo  de  faclo  historico 
quaestio  movetur.  Quaeritur  enim, 
an  Apostoli  omnia  ,  quae  oretenus 
praedicaverant ,  conscripserint ,  vel 
non.  Facta  autem  historica  ex  mo- 
numentis  aulhenlicis  et  testibus  fide 
dignis  probanda  sunt.  Omni  ergo  iu- 
re  ad  traditionis  divinae  existentiam 
probandam  argumenta  historica  ad- 
ducunlur,  quae  i)  ex sanciis  Patri- 
bus,  2)  ex  sensu  Ecclesiae,  et  3)  ex 
ipsis  adversariis  peli  possunt. 

§.   193. 

I.  Ex  sanclis  Palribus. 

An  Apostoli  et  Evangelistae  om- 
nia,  quae  Christus  docuit  ,  conscri- 
pserint,  vel  non,  optime  nosse  po- 
tuerunt  celeberrimi  ilii  viri,  qui  ae- 
vo  apostolico  proximiores,  doclrina 
et  pietale  conspicui,  scriptissuis  ec- 
clesiam  illuslrarunt,  et  qui  ideo  iam 
ut  tesles  historici  omnem  fidem  me- 
rentur.  Isli  aulem  uno  quasi  ore  , 
non  omnia,  quae  ad  fidem  speclant, 
conscripta  esse,  lestantur,  el  liacde 
causa  traditiones  orales  inaxime  com-< 
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mendant.  Sic  'mt)  S.  Jgnaiius^f.  mo- 
nuit,  leste  Eusebio  (1),  fideles  «  ut 
sibi  a  pravis  haerelicorum  opinio- 
nibus  piac^caverent,  horlalusque  est, 
ul  Aposloh)ruui  Iradilionihus  tena- 
citer  infiaererent.  »  —  S.  Dionysius 
Areop.  sive  quisquis  est  auctor  anti- 
quisi^iiui  operis  de  eccles.  Ilierarchia 
c.  1 ,  de  Aposlolis  loquens  dicil:  «  Pri- 
nii  illi  nostri  muneris  sacerdotalis 
duces  .  .  .  summa  illa,  et  supersub- 
slantialia  documenta  partim  scriptis, 
parlim  non  scriptis  instilutionibus 
suis  nobis  reliquerunt.»  —  S.  Ire- 
naeus  (i)  lamentatur,  «  haerelicos 
neque  scriplurae  iam,  neque  tradi- 
tionibus  consentire:  »  quibus  verbis 
aperle  duplicem  cognoscendorum  do- 
gmalum  fonlem  assignat.  Et  (3)  di- 
cit:  ((  Traditionem  Aposlolorum  in 
toto  n^undo  manifestatam,  in  omni 
Ecclesia  adest  respicere  omnibus  , 
qui  vera  velint  videre.  »  Imo  (4-) 
ciare  asserit,  si  Apostoli  Scripluras 
non  reliquissent  ,  per  solam  tradi- 
tionem  fidem  reclam  inslrui  posse, 
quod  et  aclu  fieri  leslatur  apud  mul- 
los  populos  barbaros,  «  qui  in  Chri- 
stuMi  credunt  sine  cliarta  et  atra- 
niento,  scriptam  habenles  per  Spi- 
rilum  in  cordibus  suis  salutem,  et 
veterem  tradilionem  diligenter  cu- 
stodientes.  »  —  Tertullianus  (5)  ait: 
«  Christus  Aposlolis  non  revelavit  do- 
ctrinam,nisi  quam  a  Patre  accepit; 
quaenam  autem  sit  haec  doctrina 
non  aliter  probari  debet ,  nisi  per 
easdem  Ecclesias,  quas  ipsi  Apostoli 
condiderunt  ,  ipsis  eis  praedicando 
tam  viva  (quod  aiunl)  voce ,  quam 
per  epistolas  postea,  Quae  si  ila  sunt 
constat  proinde,  omnem  doctrinam, 
quae  cum  illis  Eccle^^iis  Apostoiicis 
conspirat ,  veritali  deputandam  ,  id 


ab  Aposto]is,ApostoliaChrisfo,Chri- 
stus  a  Deo  suscepit:  porro  nostra  do- 
ctrina de  Apostolorum  traditione  cen- 
setur;  communicamus  enim  cum  Ec- 
clesiis  aposlolicis,  quod  nulla  diver- 
sa  doctrina,  hoc  igitur  est  testimo- 
nium  veritalis.»  — Origenes  (6)  di- 
cit:  ((  Servetur  ecclesiaslica  praedi- 
catio  per  successionis  ordinem  ab 
Apostolis  tradita  et  usque  ad  prae- 
sens  in  Ecclesiis  permanens:  illa  so- 
la  credenda  est  veritas,  quae  in  nullo 
abecclesiasticadiscordatlradilione.» 
—  S.  Cyprianus  tanquam  axioma 
certum  consliluit,  (c  ut  si  in  aliquo 
nutaverit  et  vacillaverit  veritas,  ad 
originemdominicam  et  evangelicam, 
et  apostolicam  tradilionem  reverta- 
mur  (7).  »  —  Ensebius  Caes.  (8) 
ait:  ((  Ad  imbecillitatem  multorum 
se  demittentes  Apostoli,  partim  lit- 
teris,  partim  sine  litteris,  quasi  iure 
quodam  non  scripto  servanda  com- 
mendarunt.»  — S.  Basilius  (9)  scri- 
bit:  a  Ex  asservatis  in  Ecclesia  do- 
gmalibusalia  quidem  habemusedo- 
clrina  scripto  prodita,  alia  vero  re- 
cepimus  ex  tradilione  Apostolorum, 
quorum  ulraque  vim  eandem  habent 
ad  pietalem,  nec  iis  quis(juam  con- 
tradicet. »  —  S.  Gregorius  Nyss.  (1 0) 
inquit:  «  SulTicil  ad  nostri  sermonis 
(iemonslralionem ,  quod  habemus  a 
Palribus  venienlem  ad  nos  traditio- 
nem,veluthaereditatemquandamper 
successionem  ab  Apostolis  per  san- 
ctos  sequenles  Iransmissam.  »  — 
S.  Chrysoslomi  testimonia  iam  (§190 
n.  2)  adducta  fuerunl.  — S.Epipha- 
nius  (il)  inquit:  «  Sed  et  traditio- 
ne  quoque  opus  est;  neque  enim  ex 
Scripluris  peli  possunt  omnia;  idcirco 
alia  scriplo,  traditione  alia  sanctis- 
sinii  Apostoli   reliquerunt.  »  —  5. 


sine  dubio  teneutem,  quod  Ecclesiae  1  /f«>row?/mws (12)  dicit:«EtiamsiScri- 


{i)  L.  5  hisl.  eccl.  c.  56. 

(2   L.  5  adv.  huer.  c.  2. 

(3)  Ibid.  cap.  3.  (4)  Ibid.  cap.  4. 

(5)  De  piaescript.  c,  21. 

(e )  Lib.  i  Periaich.  n.  2. 


(7)  Epist  74  ad  Pompei. 

(8)  Lib.  ^   dem.  ev.  c.  8 

(9    L.  de  Spir.  S.  cap.  27,  n.  66. 

(10)  Oral.  III,c.  Eunom.        (M)Haer.  61, 

(12]  Dial.  c.  Luciferianos,  c.  4. 
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plurae  aucloritas  non  subesset,  to- 
tius  orbis  in  hanc  parlein  consen- 
sus  inslar  praecepli  oblineret;  nam 
et  rnulla  alia,  quae  per  tradilionem 
in  Ecclesiis  observantur,  auctorita- 
tem  sibi scriptae  legis  usurpaverunt. » 


indigitant,  inveniri  in  Scripturissa- 
cris  omnia  dogmata  tidei  et  inorum, 
quae  videlicel  credenda  sunt  ab  o- 
mnibus  fide  explicila  ;  »  vel  (  quod 
addendum  est)  ipsorum  sensus  est, 
omnia  mediale  in   Scripturis  conti- 


S.  Auguslinus  {{)  scribil:  «  Illa  '•  neri,  quia  ipsa  S.   Scriplura  tradi- 


aulein,  quae  non  scripta,  sed  tradita 
custodimus,  quae  quidem  toto  ter- 
rarym  orbe  servantui ,  datur  intelli- 
gi,  \el  ab  ipsis  Apostolis  .  .  .  com- 
mendata  ,  alque  statula  retineri.  » 
Idem  (2)  ait:  «  Si  Ecclesia  fere  tota 
consentiat,  non  inaniler  eam  credi- 


tionem  ut  reveialionis  fontem  assi- 
gnat  (5). 

§.  194. 

II.  Ex  sensu  Ecclesiae. 

Sicut  Patres  singuli,  sic  Ecclesia 
generalim  omni  tempore  consuevit, 
disse  censendum  est,  undecunque  \  non  ex  sola  Scriptura^  sed  potissi- 
illud  Iraditum  sit,  etiamsi  canonica-  ^  mum  exlradilione  fidei  dogmatasta- 
rum  scripturarum  hinc  expressa  non  bilire.  Id  probat  clarissime  hisloria 
proferatur  auctoritas.  »  —  Vincen-  Conciliorum  ,  quae  ideo  praecipue 
tiits  Lirin.  (3)  haec  habet:  «Duplici  l  coacta  fuerunt,  ut  cognoscalur  quae- 
modo  fidem  munire  quisque  debet,  j  nam  traditio  vel  constitutiva  ,  vel 
primo  scilicet  divinae  legis  auctori-  |  hermeneulica  in  Ecclesiis  vigeat. 
tate,  tum  deinde  Ecclesiae  catholi-  \  Quanti  mon^enti  tradilio  in  sacris 
cae  traditione.  »  Sic  passim  Patres  1  synodis  habita  fueril,  antiquissima 
traditionis  divinae  exislentiam  agno- I  monumenta  probant.  Sic  e.  g.  S. 
i^cunt.  !  Sleplianus  R.  P.  controversiam  ciim 

Nota.  Adversarii  varias  Patrum  !  Cypriano  in  synodo  romana  diremit 
sententias  nobis  obiiciunt,  quibus  ,  diceus  iNihil  innovetur ,  nisi  guod 
vel  tradiliones  reiicere  ,  vel  solam  tradilum  est.  —  In  Concilio  iV/cae/«o 
Scripturam  ut  revelationis  fontem  ,  ex  Iraditione  definiliones  deprom- 
assignare  videnlur.  Ad  lales  autem  !  ptas  fuisse,  testatur  S.  AthanasiuSf 
diflicultates  solvendas  sequentia  mo-  qui  (6)  sic  Arianos  alloquitur:  «  Ec- 
net  Cl.  Kliipfel  (4):  a  ^otandum  est  ;  ce  nos  quidem  a  Patribus  ad  Palres 
generalim  I)  Patres,  dum  reiiciunt  per  manus  traditam  fuisse  hanc  re- 
iradiliones,  loqui  non  de  divinis,  sed  .  gulam  demonstravimus  ,  vos  autem 
spuriis  et  commeniitiis;  2)  ilumasse-  novi  ludaei  et  (ilii  Caiphae,  quem 
runt,  esse  ab  Apostolis  scripta,  quae  auctorem  doctrinae  vestrae  nomina- 
praedicarunt,  sensum  esse,  non  con-  ;  re  polestis?  »  —  Concilium  Ephe- 
traria  scripsisse  et  praedicasse  ;  3)  s?/i?fm  declarat ,  valde  catholicuni  et 
dum  scribunl ,  nihil  esse  asseren-  ;  fidei  consonum,  oplimumque esse Pa- 
dum  sine  Scripturarum  testimonio,  truni  testimonia  proferre  ,  quoruni 
referri  id  genus  dictionesoportere  ad  '.  nonnulli  Martyres,  alii  Confessores, 
peculiare  argumenlum,  in  quo  ver-  omnes  catholici  presbyteri  fuerunt, 
sabantur  ,  non  ad  omnia  fidei  do-  .  et  in  vera  fide  permanserant.  — 
gmata.  4-)  Idem  respondendum  est,  \  Concilium  Chalcedonense  Eutychen 
dum  affirmant,  Scripluram  satis  es-  non  condemnavit,  nisi  prius  plurima 
se.  5)Largiendum  est,  quod  Palres    loca  ex  lalinis  et  graecis   Patribus 

(i)  Episl.  55  ad  fanuar.  Curs.  Iheol.  l.  7,  diss.  2,  art.  2.  PerronL'  I.  c. 

(2)  Episl.  I(j4  ad  Evod.  qui  n.  557  etc.  obiecla  Pulrum  dicla  singUia- 

(3)  In  suo  Con.monit.        (4)  L.  c.  ^.  ol  not.  lim  expi.inat.  Zimmer  Secl.  11,  cup.  III. 
(5)  Cf.  Nat.  Alex.  diss.  in   Saec.  II.  Billuurt  (G/  In  Episl.  de  Syn.  Mc.  decrelis. 
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legisset  ,  et  declarasset  consentien- 
dum  esse  cum  doctrina  Patrum.  — 
In  Concilio  Constantinopolitano  III 
Macarius,  monolhelita ,  qui  ,  ut  er- 
rorem  suum  defenderet,  SS.  Palrum 
et  Gonciiiorum  codices  corrumpere 
ausus  est,  lioc  de  crimine  convictus 
et  depositus  est:  S.  Synodus  vero  (1) 
dogma  catholicum  secimdmnSS.Pa- 
trum  doctrinam  definivil.  —  Conci- 
lium  Nicaenim  II  conlra  iconoma- 
chos  dogmata  de  sanctorum  et  sa- 
crarum  imaginum  cultu  ex  Iraditio- 
ne  potissimum  hausit  et  definivit, 
cum  hac  de  re  sat  perspicua  Scri- 
pturarum  teslimonia  non  haberen- 
lur.  —  Concilium  generale  VIII  Con- 
stantinopolilanum  IV  (2)  expresse 
staluit:  Sancliones  apostolicas  Eccle- 
siae  catholicae  per  tradilionem  acce- 
ptas  servandas  esse  el  custodiendas , 
tenemus.  —  Huic  universali  et  con- 
stanti  Ecclesiae  consensui  inhaerens 
Concilium  Tridentinum ,  se  eodem 
modo,  ut  S.  Scripturas  ,  etiam  Ira- 
diliones  divinas  suscipere  et  vene- 
rari  profitetur.  Aitenim(3):  Omnes 
libros  tum  F.  quam  N.  T.  cum  u- 
Iriusque  iinus  deus  sit  auctor ,  nec 
non  traditiones  ipsas^  tuni  ad  fidem, 
tum  ad  mores  perlinentes  ,  tanquam 
vel  oretenus  a  Christo,  vel  a  Spirilu 
S.  dictatas,  et  continua  successione 
inEcclesia  catholica  conservatas,pari 
pietatis  affeclu  ac  reverentia  susci- 
pit  et  veneratur  sacra  Sijnodus;  ad- 
ditque:  Si  quis  traditiones  praedi- 
ctas  sciens  el  prudens  contemserit , 
anathema  sit. 

Nota.  Male  nonnulli  Concilii  tri- 
dentini  verba  inlelligunl ,  dicentes, 
concilium  non  definivisse  ,  traditio- 
nes  divinas  actu  existere,  sed  solum 
declarasse^  has,  si  exisUinl ,  susci- 
piendas  et  venerandas  esse.  —  Con- 
trarium  sane  ex  ipsis  Concilii  ver- 
bis  apparet.  Concilium  enim  cum  S. 
Scripturis  V.  et  N.  T.  actu  existen- 

H)  Act.  ^8.  (2)  AcL  ^O,  can.  ^. 
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tibus  coniungit  traditiones,  quas  se 
pari  pietalis  affectu  ac  reverentia  su- 
scipere  et  venerari  profitelur.  Imo 
iam  in  praecedentibus  verbis ,  lo- 
quens  de  divina  revelatione,  a  Chri- 
sto  per  Apostolos  nobis  communica- 
ta,  expresse  dicit:  Hanc  veritatem  et 
disciplinam  contineri  in  libris  scri- 
plis,  etsine  scripto  traditionibus,  quae 
ab  ipsius  Christi  ore  ab  Apostolis  ac- 
ceptaCy  aut  ab  ipsis  Apostotis,  Spiritu 
S.  dictante,  quasi  per  manus  iradi- 
tae  ad  nos  usque  pervenerunt.  — Hic 
sane  Concilium  non  hypothetice,  sed 
absolute  loquitur,  et  divinaruiji  Tra- 
ditionum  existentiam  conlestatur. 
Ideo  in  citalaConcilii  verba  animad- 
vertit  D.  Pallavicini  (4-):  «^  Duo  per 
illam  sanctionem  intendit  Synodus  ; 
—  alterum  palam  facere,  fidei  ca- 
tholicae  fundamenla  non  modo  esse 
divinas  lilteras,  quod  recentes  hae- 
retici  perlinaciter  contendebant,  sed 
non  minus  eliarn  Traditiones,  aqui- 
bus  denique  dependet,  quidquid  certi 
obtinemus  de  legitima  ipsarum  Scri- 
pturarum  auctorilate.  »  Denique  S. 
Synodus  etiam  practice  Traditionum 
divinarum  exislentiam  professa  est 
dum  varia  dogmata,  e.  g.  de  invo- 
calionesanctorum,  de  cullu  reliquia- 
rum  et  sacrarum  imaginum  etc.  ex 
Traditione  stabilivit.  Ideo  eliam  ca- 
non,  in  Traditionum  impugnalores 
vibratus,  inane  et  vanum  fulmen  di- 
ci  nullatenus  potest  (5). 

III.  Ex  adversariis. 

Historia  docet,  priscis  iam  tem- 
poribus  haereticos,  e.  g.  Valentinia- 
nos,  Novatianos,  Pelagianos,  Mono- 
Ihelitas,  non  solum  ad  Scripturas, 
sed  eliam  ad  traditiones  appellasse  ut 
falsa  suadogmatatuerentur:  quorum 
temeraria  conamina  o^tendunt  du- 
plicem  revelationis  fonlem  tunc  tem- 

(3|  Sess.  IV.        (4)  Hist.  Conc  li-id.  1.  0,  c.  8. 
(5)  Cf.  lUupfel  t.  I  proleg   g.  55. 
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poris  agnitum  fiiisse.  Recentioribus  . 
temporibusProlestantesseacerrimos 
traditionum  adversarios  ostenderunt, 
solam  Scripturam  ut  revelationis  fon- 
lem  agnoscentes;  ast  nihilominus  i- 
psi  quoque  practice,  et  hincinde  et- 
iam  theoretice  divinarum  traditio- 
num  existentiam  admittunt,  etcon- 
lirmant. 

1.  Protestantes  enim   varia  dog- 
mata  nobiscum  tenent,  quae  tamen 
ex  S.  Scriptura  peti  nequeunt.    Sic  | 
;idmittunl  divinam  s.  librorum  in-  | 
spirationem  ,   quae   tamen   ex  sola  : 
Scriptura   haud  sufficienter  proba-  1 
tur  (1).  Canonem  quoque,  qui  ex  i- 
psaScripturanuilo  mododeterminari  | 
potest  ("2),    nonnisi   iuxta   regulam  ' 
iraditionis  statuunt;  nam  ideo  ab  i-  ; 
nitio  libros  deuterocanonicos  reie-  j 
oerunt,  quianon  constahat,  hos  sem- 
per  ubique  et   ab  omnibus  ut  divi- 
iios  agnitos  fuisse.  Protestanles  ergo 
primarium   et  unicum,  quem  agno- 
>cunt,  revelalionis  fontem  traditioni 
debent.  —  Licet   iuxla  ea,  quae  in 
Evangeliis  leguntur,  in  lotione  pe- 
ium,  a  Christo  peracta  et  apostolis 
uommendata,   omnia  ad  sacramen- 
lum  constituendum  requisita  adesse 
videantur,   tamen  Protestantes  ae- 
que  ac  Calholici  in  illa  sacramentum 
non  agnoscunt,  traditionem  sequen- 
!es  ,  quae  sola  nos  edocet,  gratiam 
cum  isto  ritu  externo  non  pro  omni 
lempore  coniunctam  fuisse.  — Prae- 
terea  legem   quoad    abstinentiam  a 
sanguine  et  suffocato  non  divinam  , 
sed  apostolico-humanam  fuisse,  at- 
que  ideo  abrogari  potuisse  ,  et  diei 
sabbati  diem  domiuicam  substitutam 
fuisse,  tum  Catholicis  ,  tum  Prote- 
stantibus  ex  :ola  traditione  innote- 
scit.  Admittunt  demumProtestantes, 
exceptis  Anabaptistis,  valorem  pae- 
dobaptismi,  et  credunt  cum  Catho- 
licis  valere  baptismum  ab  haereti- 

(^)  l.  175  Not. 

(2)  V.  Moehler  Symbolik  '^.41. 
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cis  vel  infidelibus  coUatum  ,  quod 
tamen  ex  sacris  Bibliis  probari  haud 
potest.  Ergo  Protestantes  in  his  a- 
liisque  dogmatibus  praclice  tradi- 
tionem  amplectuntur,  quam  theore- 
tice  reiiciunt. 

2.  Imo  non  desunt  inter  Prote- 
stantes,  qui  etiam  theorelice  tradi- 
tionis   existentiam  et    necessitatem 
professi   sunt.  Ipse  Lutherus   suae 
quasi   doclrinae  oblitus  (3)  scribit: 
((   Periculosum    et  horrendum  est , 
quidquam  audire,  vel  credere,  quod 
adversatur  unanimi  testimonio  fidei 
et   doctrinae   sanctae   el  catholicae 
Ecclesiae,  quam  illa  inde  ab  initio 
per  annosplus  mille  quingentos  ser- 
vavit.  »  —  Melancthon  ad  Cratonem 
medicumUratislaviensem  ait:  a  Exi- 
stimo,  ad  confirmandas  mentes  con- 
sensum  vetustatis  plurimum  valere, 
et  optimi  magistri  et  duces  esse  pos- 
sunt  Irenaeus,  TertuUianus,  Augu- 
stinus,  qui  plurima   huius    generis 
posteritati  reliquerunt:  ex  his   mo- 
numentis  quivis  cognoscere  poterit, 
ipsos  imprimis  adhibuisse  fidei  re- 
gulam.    Huic    adiungebant    piorum 
atque  eruditorum  sulTragia,  consen- 
sumque  Ecclesiarum  apostolicarum, 
quas  ab   ipsis  Apostolis  vel  aposlo- 
licis  viris  originem  duxisse  consta- 
l3at.))  —  HugoGrotius  inquit:  «  Quae 
Protestantes  luentur,  ea  non    sunt 
omnia  ad  verbum  in  sacris  litteris. 
Dicunt,  admittendas  esse  consequen- 
tias,  et  ipsi  tonsequentias  admittunt 
ex  privato  cuiusque   ingenio;unde 
tot  et  tam  gravia   apud  ipsos  dissi- 
dia  et  quotidiana  divortia.  —  Catho- 
I  lici  vero  eas  admittunt  consequen- 
i  tias,  quas  admisitvetus  Ecclesia  an- 
tiquo  et  universali  consensu.  Atque 
ita  stat  omne  verbum  in  duobus  te- 
stibus  -  in  Scriptura  et  traditione, 
quae  mutuo  facem  sibiadlucent(4-).  \> 
—  Gerhardus  Molanus  suam  alio- 

lo'  In  Epist.  ad  Marchionem  Brandenb. 
(4'  In  Annol.  ad  Consuilat.  Cas$andri. 
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rumque  sui  coetus  sentenliam  de 
traditione  exponens  ait:  «Protestan- 
tes  moderatiores  admittunt,  non  so- 
]um  Scripturam  sacram  ipsam  nos 
traditioni  debere,  sed  et  in  articu- 
lis  fundamentalibus  genuinum  et  or- 
thodoxum  Scripturaesensum,utmul- 
ta  alia  Calixto  ,  Hornio,  Chemnitio 
dudum  memorata,  extraditionedun- 
taxat  cognoscibilia  taceam.  »  — PJu- 
ra  eiusmodi  acatholicorum  testimo- 
nia  referunt  Wiest  (1),  Klupfel  (2), 
Perrone  (3). 

Nota.  Contra  traditionem,  ut  re- 
velationis  fontem  consideratam  ma- 
xima  difficultas  ex  eiusdem  natura 
et  incommodis  peti  solet.  Aiunt  e- 
nim  :  cum  memoria  humana  labilis 
et  fallax  sit,  et  cum  ea,  quae  de  ore 
ad  os  transeunt ,  facile  mutentur  , 
amplificenlur,  corrumpantur,  vel  et- 
iam  pedetentim  in  omnimodam  ob- 
livionem  veniant,  traditio  oralis  a- 
ptum  medium  non  est  ad  revelatio- 
nem  divinarn  conservandam  et  pro- 
pagandam,  et  si  qua  talis  statuatur, 
ianua  omnibus   erroribus  aperta  e- 

rit. Ad  hanc  autem  ditficul- 

tatem  solvendam  ,  plura  responderi 
possunt.  —  Nam  1)  eadem  fere  dif- 
ficultas  conlra  S.  Biblia  inoveri  pos- 
set :  scripta  enim  monumenta  et- 
iam  saepissime  corrumpuntur.  Sola 
igitur,  ut  omnes  fateri  tenentur,  di- 
vinae  providentiae  protectio  eCQcere 
potuit,  ut  libri  divini  post  tot  co- 
natus  tum  Ethnicorum  ad  illos  de- 
lendos,  tum  haereticorum  ad  illos 
corrumpendos,  nobis  puri  et  integri 
servarentur.  Eadem  ergo  omnipo- 
tentis  et  sapientissimi  Dei  providen- 
tia  efficere  potest,uttraditiones  quo- 
que  purae  et  integrae  ad  nos  per- 
veniant.  Neque  de  hac  divinae  pio- 
videntiae  aclione  dubitari  potest,  si 
iam  ex  certis  argumentis  constat  _, 
Deum  voluisse,  pro  revelatione  be- 
nignissime   concessa ,  praeter  Scri- 

H)T.  5,  2.94.  (2)  L.  c.  loA. 


pturam  etiam  Traditionem  ut  fontem 

constituere.  2)  Admissa  Traditione 

ut  revelationis  fonle  erroribus  ianua 

aperiretur,  si  media  apta  ad  illam 

puram    conservandam  et  propagan- 

dam  non  darentur,  et  si  regulae  cer- 

tae  nqn  adesseni,  quibus  traditiones 

vere  divinae  a  spuriis  et    falsis  se- 

cernerentur:  talia  autem  media  apta 

et  tales  regulas  certas  dari  in  sequen- 

tibus  articulisostendetur.  3)  Motaab 

adversariis  difficullas  falso  supposito 

innititur,acsi  traditio  solum  per  pri- 

vatorum  hominum ,  seu  plebis  ser- 

mocinationes  propaganda  sit.  Aliter 

omnino   res   concipienda  est ,  cum 

traditio  ab  illis  praecipue  propagan- 

da  dicatur,  qui   utpote    doctrina  et 

pietate  conspicui,  ceu  Rectores  Ec- 

clesiarum  statuuntur,  et  qui  publice 

doctrinain  revelatam  christianis  coe- 

tibus  proponere  tenentur.  Neque  id 

asseritur,  doctrinam  revelatam,quam 

traditam  vocamus,  nullo  modo  con- 

scriptam  esse.  Negaturtantum,  illam 

in  libriscanonicis  contineri,  sed  non 

negatur,  illam  conscriptam  fuisse  a 

doctis  piisque  viris,  qui  certe   non 

minorem  quam  alii  scriptores  histo- 

rici  fidem  merentur.  -4)  Omnis  de- 

mum  difficultas   solvitur,   omneque 

periculum,  erroribus,  propler  tradi- 

tiones  ut  divinas  habitas,  ianuam  a- 

periendi  penitus  removelur,  si  certo 

constet ,  Ecclesiam    lalem   esse  do- 

ctrinae  revelatae  cuslodem  et  inter- 

pretem,  qui  falli  et  fallere  non  pos- 

sit.  Id  autem  inferius  probabitur(4). 

ARTICULVS  ir. 

De  Tradilionis  divinae  conservatione 
et  propagalione. 

§.    196. 

Doctrina  pro  omnium  temporum 
et  locorum  hominibus  revelata,  sed 
in  canonicis  libris  non  contenta,  a- 

(3)  L.  c.  n.  354. 

{!i\  Cf   Perrone  1.  c.  n.  408-428. 
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liis  mediis  sat  aptis  et  securis  in  Ec- 
clesia  conservala  et  propagata  fuit. 
—  Huiusmodi  media  praecipua  sunt: 
■1.  coiithiua  Episcoporum  in  Eccle- 
clesiis  successio,  et  -2.  scripta  SS.  Pa- 
trum,  quibus  3.  alia  inferioris  ge- 
ueris  media  addenda  sunt. 

I.  De  continua  Episcoporum  successione. 

Cum  Apostoli  felicissimo  successu 
Evangeliumpraedicarent,  multas  va- 
riis  in  regionibus  Ecclesias    funda- 
runt,  quibus  sacros  rectores   prae- 
fecerunt,  qui  Episcopi nomindiU  sunt. 
Sic  Paulus  Timotheum  Ephesi  ,   et 
Titum  Cretae  Episcopum  constituit. 
Hinc  factum  est ,  ul  quaelibet  sin-  ; 
?ularis  Ecclesia  praesulem  suum  seu  \ 
Episcopum  haberet,  cui  defuncto  a-  :, 
lius  subslituebalur.  Exinde  enata  est  , 
in  Ecclesiis  nunquam  interrupta  se-  | 
ries  Episcoporum  ,  ad   quos  munus 
docendi  praecipuo  modo  spectabat.  , 
Haec   aulem  ipsa  continua  Episco-  j 
porum  successio  aptissimum  et  raa-  \ 
xime  securum  medium  constituit  ad 
Traditionem  divinam  puram  conser- 
vandam  et  propagandam,  quod  ipsa 
rei  naturaprobat,  et  tota  antiquitas 
agnovit. 

1.  Apostoli  certe  non  alios  ceu 
Ecclesiarum    antistites    posuerunt , 
nisi  illos,  quos  circa   doctrinas  re- 
velatas  probe    eruditos  ,  et    pielate 
conspicuos  cognoscebanl;  nam.  ut  te- 
staturS.  ClemeusRom.:  «  Primitias 
eorum,  quos  perspiritum  comproba- 
verant,  Episcopos  instituebant(l).)) 
Post  mortem  Apostolorumidem  mos 
conservatus  fuit,  ita   ut  plerumque 
viri,  doctrina  et  pietate  illustriores 
societatibus  Christianorum  praefice- 
renlur.  Ideo  saltem  maxima  ex  par- 
te,  qui  ad  episcopatum  promoveban- 
tur,    docti    piique  viri    erant ,   qui 
certe    genuinam   Christi    doctrinam 

it;  Ep.  I  ad  Cor.  c  4J. 
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corrumpere  non  volaerunt,  sed  sicut 
continuo  vigilarunt   pro    integritate 
S.  Scripturae  (quod  ipsi  Protestan- 
tes  fateri  coguntur),  sic  etiam  om- 
nem  curam  adhibuerunt,  ne  verbum 
traditum  corrumperetur.  Ipsis  enim 
persuasum  erat,  quam  preliosum  de- 
positumsit  incorrupta  doctrina  ciiri- 
stiana,  cuius  amore  et  existimatio- 
ne  permoti  non  pauci  diras  perse- 
cutiones,  vel  ipsam  mortem  tolera- 
runt.  Hanc  ergo  doctrinam  illi  cor- 
ruperint,  qui  inter  cetera  bona  hoc 
primum  esse  putabant,  ut  integrita- 
tem  illius  a  tot  corruptoribus  fidei 
infestatam  summa  virtute  tuerentur''^ 
—  quale  iam  motivum  ipsos  ad  cor- 
rumpendam  fidei  doctrinam  adigere 
potuit,  cum  per  tam  nefarium  sce- 
lus  nonnisi  orlhodoxorum    contem- 
lum  et  odium,  vel  etiam  suspensio- 
nera  ,  excommunicationem  ,  degra- 
dationem  in  hac,  et  horrendum  iu- 
dicium  in  altera  vita  exspectare  de- 
bebanl? — Imo,  etiam  si  voluissent, 
tamen   non   potuissent    traditionera 
corrumpere.  Nam  in  Ecclesia,  in  qua 
Episcopus  docebat,    seniper  adhuc 
tales  aderant,  qui  antecessorem  au- 
dierant ,  et  probe  in  religionis  ve- 
ritatibus  instructi   erant ,  qui    ideo 
non  tacuissent,  sed  reclamassent,  si 
nova  dogmata  prioribus  adversa  au- 
divissenL  Sic  in  Ecclesia  Alexandri- 
na  ob  doctrinam  Arii,  et  in  Ecclesia 
Constantinopolitana    ob    doctrinam 
Nestorii  plebs  vehementer  commota 
et  pene  ad    rebellionem    concitata 
fuit;  pluraque   alia  turbarum  et  tu- 
mulluum  exemplaindocumentis  hi- 
storiae  occurrunt.    Ergo  Episcopus 
ne  in  propria  quidem  Ecclesia  sine 
tumultu  traditionem  corrumpere  po- 
tuisset;  et  mullo  minus   id  in  aliis 
Ecclesiis,  quibus  alii  Episcopi  prae- 
erant,  elllcere  valuit.  Imo  nec  plu- 
resEpiscopos,  in  unum  erroremcon- 
spirantes,  apostolicam   tradilionem 
infriugere  posse  ostendunt  concilia- 


Ijula  Aiianorum  et  vana  conamina 
Pelagianorum,  Donatistarum,  Mono- 
thelitarum  etc.  Ex  qua  consideratio- 
nepatet,  conlinuam  Episcoporum  in 
Ecclesiis  successionem  meiiium  sa- 
tis  aplum  et  securum  esse  ai)  tra- 
ditionem  divinam  puram  conservan- 
dam  et  propagandam  (1). 

2.  Legitima  successio  Episcopo- 
rum,  ad  quos  munus  docendi  primo 
loco  spectat,  semper  ut  praecipua 
ac  ordinariavia  liabita  est,  qua  do- 
ctrina  divinitus  tradita  pura  conser- 
vetur,  elpropagelur.  IpsePaulus  hanc 
viam  assignat  dum  ab  Episcopo  re- 
quirit,  iit  potens  sit  exhorlari  in 
doctrina  sana  et  eos ,  qui  contradi- 
cunt,  arguere{2) ,  et  dum  Timotheo 
inculcat,  ut  iraditam  sibi  doctrinam 
ul  bonim  depositum  custodiat  (3); 
et  poslea  addit:  (??(ae  audisti  a  me 
permullos  testes,  haec  commenda  fi- 
delibus  hominibus,  qui  idonei  erunt 
et  alios  docere{A).  Ideo  antiquissi- 
mi  Patres  ad  hancEpiscoporum  con- 
tinuam  successionem  appellant,quam 
pro  norma  statuunt  veram  doctri- 
nam  dignoscendi.  Sic  S.  Irenaeus  {b) 
dicit:  ((  Traditionem  itaque  Aposlo- 
lorum  ,  lolo  mundo  manifestatam  , 
in  omni  Ecclesia  adest  respicere  o- 
innibus  qui  vera  velint  videre.  »  — 
Cuius  asserti  redditurus  ralionem, 
subdit:  «  Habemus  annumerare  eos, 
qui  ab  Aposlolis  inslituti  sunt  Epi- 
scopi  in  Ecclesiis,  et  successores  eo- 
rum  usque  ad  nos,  qui  nihil  tale  do- 
cuerunt,  neque  cognoverunt,  quale 
ab  his  (haereticis)  deliralur.»  Quod 
confirmat  inductione  successionis  in 
Ecclesia  Romana,  Smyrnensi,  Ephe- 
sina,  aliisque  ab  Apostolis,  vel  apo- 
stolicis   viris  fundatis ;    ac   tandem 
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his,  qui  successionem  habent  ab  A- 
postolis,  qui  cum  episcopatus  suc- 
cessione  charisma  veritalis  certum 
secundum  placitum  Patris  accepe- 
runt:  reliquos  vero,  qui  absistunt  a 
principali  successione,  etquocunque 
ioco  coliigunl,  suspectos  habere,  vei 
quasi  haereticos  et  malae  senlen- 
tiae.)) — Idem  sentit  TertuUianus,  qui 
eodem  argumento  sui  temporis  hae- 
reticos  impugnat,  et(7)  sic  eos  pro- 
vocat:  ((  Edant  origines  Ecclesiarum 
suarum ,  evolvant  ordinem  Episco- 
porum  suorum  ita  per  successiones 
ab  initio  decurrentem,  utprimus  il- 
le  Episcopus  aiiquem  ex  Apostoiis, 
vel  apostolicis  viris,  qui  tamen  cum 
Aposlolis  perseveraverint ,  habuerit 
auctoritatem  et  antecessorem.  Hoc 
enim  modo  Ecclesiae  aposlolicae  cen- 
sus  suos  deferunt.  Sicut  Smyrnaeo- 
rum  Ecclesia  habens  Polycarpum  a 
loanne  collocatum  refert;  sicut  Ro- 
manorum  Clemenlem  a  Petro  ordi- 
natum  edit.  Proinde  utique  el  cete- 
rae  exhibent,  quos  ab  Apostolis  in 
Episcopatu  constilutos  apostolici  se- 
minis  traduces  liabent.  »  —  Orige- 
nes  (8):  «  Nos  iilis  (haerelicis)  cre- 
dere  non  debemus,  nec  exire  a  pri- 
maetecclesiaslica  Iraditione,  nec  a- 
liter  credere  ,  nisi  quemadmodum 
per  successionem  Ecclesiae  Dei  tra- 
diderunt  nobis.» —  Huc  speclat  et- 
iam  locus  S.  Gregorii  Nyss.  (§.  193) 
cilatus. 

Nota.  Episcopi  vel  in  concilio  col- 
lecti,  velperorbemdispersi  per  con- 
sensum  exlraconciliarem  dogmata 
calholica  proponr re,  el  controversias 
dirimere  possunt.  De  hoc  vero  du- 
plici  modo  consensum  legitimorum 
Episcoporum  cognoscendi  agilur  in- 


praecipit  (6):  «  Eis ,  qui  in  Eccle-  \  ferius  in  Iractalu  de  subieclo  eccle- 
sia  sunt,  presbyteris  obedire  oportet  I  siasticae  infallibililatis  (9). 


(!)  Ziramer  secl.  II,  cap.  4,  g.  71  et  §.  72. 
(2)  Tit.  \,  9.  (3)  II  Tim    \,  Mk, 

('<)  Jb.  2,2. 

(5)  Lib.  III  adv.  haer.  c.  5. 


(G)  Lib.  IV,  cap.  26. 

(7)  Lib.  de  Praescripl.  cap.  o2. 

(8i  In  MalU).  serm.  46. 

(9)  Cf.  Wiest  t.  III,  g.  529. 
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198. 


n.  De  scriptis  SS.  Patrum. 


Scriptorum  ecclesiasticorum_,  qui 
SS.  Patrum  nomine  veniunt ,  notio 
declaranda,  atictoritas  ostendenda  , 
et  rectus  in  Theologia  dogmatica  w- 
sus  monstrandus  est. 

1.  Nomine  SS.Patrum  intelligun- 
tur  celeberrimi  illi  viri,  qui  doctri- 
na  et  sanctitate  conspicui  in  prip- 
ribus  christianis  saeculis  scriptis  suis 
Ecclesiam  illustrarunt.  Ad  sanctum 
Patrem  ergo  constituendum  tria  re- 
quiruntur,  nimirum  antiquitas ,  ut 
aevo  apostolico  proximior  fuerit,  — 
doctrina,  seu  scientia,  qua  dogmata 
ab  Apostolis  tradila  rite  perspexerit, 
et  -  sanctitas  vitae,  ut  constet,  eum 
nonnisi  vera  conscribere  voluisse. 
In  sensu  strictiori  solummodo  sex 
primorum  Ecclesiae  saeculorum  scri- 
ptores  docti  et  sancti  usque  ad  Gre- 
gorium  M.  inclusive  Palres  nominan- 
tur.  In  sensu  vero  latiori  usque  ad 
saeculum  duodecimum  scriptores  re- 
ligiosa  scientia  et  pielate  excellentes 
Patresnuncupantur,quorumpraecla- 
rum  aarmen  S.  Bernardus  claudit. — 
Patres,  quorum  scripta  quoad  do- 
gmata  fidei  et  morum  ab  Ecclesia 
approbantur  et  commendantur,  per 
antonomasiam  Ecclesiae  doctores  ap- 
pellantur.  Tales  sunt  quatuor  in  Ec- 
clesia  orientali,  nempe  S.  Athana- 
sius,  S.  Basilius,  S.  Gregorius  Naz. 
S.  lo,  Chrysostomus:  olim  etiam  in 
Ecclesia  occidentali  quatuor  nume- 
rabantur ;  nimirum  S.  Ambrosius , 
S.  Augustinus,  S.  Hieronymus  et  S. 
Gregorius  M.j  his  autem  tres  sole- 
mniter  appositi  sunt,  videlicet  a  Be- 
nedicto  XIV  S.  Leo  M.,  a  Pio  VIII 
S.  Bernardus,  et  a  Pio  IX  S.  Hila- 
rius. 

2.  Auctoritatem  SS.  Patrum  tum 
rectae  rationis  iudicium ,  tum  S. 
Scripturae  effatum,  tum  universalis 

{i)  Deloc.  Iheol.  (2)  Eph.   4,  II. 
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ecclesiaeconsensus  commendoini.Nsim 

ipsa  sana  ratio  dictat  illis  testibus 

credendum  esse,  qui  debita  scientia 

et  veracitate  pollent.    Tales  autem 

sunt  SS.  Patres,  uti  ex  eorundem  no- 

tione  apparet;  pro  sua  enim  scientia 

dicta  et  facta  Christi  ac  Apostolorum, 

Religionem  revelalam  concernenlia, 

probe  cognoverunt,  et  pro  sua  san- 

ctitate  nonnisi  vera  posteris  commu- 

nicare  voluerunt.  Recte  igitur  Mel- 

chior  Canus  ait:  «  In  SS.  Patribus 

mendacium  suspicari  quod  ad  me- 

moriam  sempiternam  transferre  illi 

scribendo  voluerint ,  piaculum  est. 

Magnis  quippe,  praeclarisque  virtu- 

tibus  viri  sanclissimi   atque  oplimi 

id  consequi  meruerunt,  ut  in  rebus 

eiusmodi,  quas  vel  spectasse  se,  vel 

ab  aliis  fide  dignis,-  qui  speclarint, 

se  audiisse  testati  sunt,  fides  omni- 

no  illis  habeatur(l).  »  —  Magnam 

esse  in  rebus  fidei  SS.  Patrum  au- 

ctoritatem  ipsa   S.  Scriptura  testa- 

tur :  nam  S.  Paulus  (2)   dicit:  Ipse 

(Deus)  dedit  quosdam  quidem  Apo- 

stolos,  quosdam  autem  prophetas,  a- 

lios  vero  Evangelistas ,  alios  autem 

pastores  et  doctores  -  donec  occur- 

ramus  omnes  in  unitatem  fidei,  — 

ul  iam  non  simus  parvuli  fluctuan- 

tes  et  circumferamur  omni  vento  do- 

ctrinae.  —  Deus  ergo  non  solum  A- 

postolos,  Evangelistas ,  Prophetas  , 

Pastores,  i.  e.  Episcopos,  sed  etiam 

Doctores,  i.  e.  SS.Palres  adesse  vo- 

luit  ad  unitatem  et  firmitatem  fidei 

obtinendam.  —  Ideo  universalis  Ec- 

clesia  in  rebus  fidei  maximi   sem- 

per  fecit  auctoritatem  Palrum.   Sic 

Concilium  EptemMmdeclaravit,  po- 

steris  nihil  aliud   credendum  esse , 

quam  quod  sacrasibi  consentiensSS. 

Patrum  tenuisset  antiquilas.  Conci- 

lium  Chalcedonense  (3)  ait :  Sequi- 

mur  SS.  Patres  et  Doctores  S.  Ec- 

clesiae,  et  omnia,  quae  ab  his  de  fi- 

de  recta,  et  ad  condemnaiionem  hae- 

(3)  P.  III,  c.  i. 
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rHicorum  conscripta  sunt,  svscipi^ 
mus.  Concilium  Constanlinopolita- 
num  III  (i)  Patruin  decreta  ut  re- 
gulas  fidei  proponit,  eorumque  dicta 
secnnda  eloqiiia  Dei  appeliare  non 
dubitat.  Concilium  Toletaniim  deci- 
mum  quintum  docuit-  Quidquid  cre- 
dititr  contra  SS.  Patres,  inlelligitur 
aberrare  a  regula  rectae  fidei.  Con- 
cilium  Nicaenum  II  ita  conclamat : 
His,  qui  reiiciunt  SS.  Patrum  voces, 
quae  ad  confirmationem  rectorum  do- 
gmatum  Ecclesiae  Dei  pronuntiatae 
sunt...  Anathema  sit  (t). 

3.  Pro  rectoSS.  Patrum  in  Theo- 
logia  dogmatica  usu  sequentia  polis- 
simum  notanda  sunt :  —  a)  Sicut 
Apostoli  sub  duplici  respectu  consi- 
derandi  sunt,  mmxvnm  ui  praecones 
revelationis,  et  ui  praesules  ecclesia- 
stici,  sic  etiain,  ut  e^regie  monet  Cl. 
Perrone(3),  duo  in  Patribus  appri- 
me  secerni  debent,  quae  passim  per- 
misceri  consueverunt,  qualitas  nem- 
pe,  ut  ita  dicam,  testis,  et  qualitas 
doctoris.  Interdum  enirn  Patres  suis 
in  scriptis  se  testes  exhibent  tradi- 
tionis  el  doctrinae  Ecclesiae,  quae 
aetate,  qua  quisque  floruit,  obtine- 
bant;  interdum  vero  disputatoris  ac 
theologi  partes  sustinent ,  qui  fidei 
articulos  enarrant,  tuenlur  ac  mul- 
tiplici  ratione  vindicant,  doclrinam 
etiam  Ecclesiae  illustrant,  consecu- 
tiones  deducunt,  comparant,  modum 
denique,  quo  eadem  doctrina  ab  i- 
psis  subieclive  concipiatur,  tradunt, 
uti  a  doctoribus  nostris  theologiae 
explanatoribus  fieri  solet.  —  Si  ut 
testes  doctrinae  revelatae,  et  ab  Ec- 
clesia  ad  credendum  propositae  lo- 
quuntur,  consensus  eorum  certum 
ad  dogma  probandum  argumentum 
praebet.  Si  autem  tanquam  doctores 
privalos  se  gerunt  ,  veneralionem 
quidem  merentur  tantam,  quantam 
uniuscuiusque  eorum  antiquilas  , 
doclrina  ac  sanctilas  exposcit ;  talis 

(I)  AcL  'lO.        (2)  Apud  Gennad.  p.  317. 


nihilominus  non  est  illorum  aucto- 
ritas  ,  ut,  si  graves  praesertim  ra- 
tiones  id  postulent ,  piaculum  sit, 
debila  semper  reverentia,  ab  eorum 
placilis  discedere,  ut  e.  gr.  in  non- 
nullis,  quae  in  Palrum  scriptis  in- 
veniuntur  privalis  opinionibus  et  e- 
xegeticis  Scripturarum  expositioni- 
bus,  quae  non  omnibus  probantur. 
—  Indicia,  ex  quibus  iudicari  pot- 
test,  Patres  ut  leslesreveiationis  lo- 
qui,  sunt  potissimum  sequentia:  1)  si 
id  expresse  affirment  ,  uti  fit,  dum 
adhibent  verba  professionem  fidei 
exprimentia,  e.  g.  credimus,  confi- 
temur,  Christus  dixit,  vel  iussit,  A- 
postoli  tradiderunt,  credit,  vel  tenet 
Ecclesia:  2)  si  aliquot  doctrinae  ca- 
put  tanquam  cerlum  et  exploratum 
et  in  Ecclesia  receptum  exhibent: 
3)  si  in  catechesibus  et  sermonibus, 
praecipue  ad  calhecumenos  vel  neo- 
phitos  habitis,  haec  adseruerint  Pa- 
Ires,  haecque  illis  inculcaverint  ut 
credenda:  i)  si  vix  nova  exorta  sen- 
tentia  in  illam  statim  exsurgant  tan- 
quam  in  errorem,  aut  haeresin  re- 
ceptae  in  Ecclesia  doctrinae  adver- 
sanlem  :  5)  si  omnes,  aut  plerique 
saltem  eiusdem  aetatis  conspirent 
in  proponendo  aliquo  articulo  uti 
Ecclesiae  ac  fidei  doctrina,  aut  in 
dogmatica  alicuius  Scripturae  textus 
expositione  afTerenda  ,  quod  et  de 
moribus  similiter ,  seu  de  doctrina 
morali  debet  intelligi  (4).  b)  Ex  di- 
ctis  apparet ,  ad  dogma  ex  SS.  Pa- 
Iribus  certo  probandum,  duo  requi- 
ri :  1)  ut  eorum  consensus  sit  uni- 
formis  et  universalis,  et  2)  ut  non 
tanquam  doclores  privati,  sed  tan- 
quam  fidei  tesles  dogma  proponant. 
Dum  vero  consensum  Patrum  una- 
nimem  requirimus  ,  consensus  iste 
non  mathematice,  sed  moratiter  una- 
nimis  et  universalis  intelligitur,  i. 
e.  talis  ,  qui  suflicienter  docet ,  et 

(3)  L.  c.  n.  431   etc- 

(4)  Perrone  1.  c.  Wiest  t.  III,  g.  535., 
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probat  in  aeslimatione  hominum  , 
qualis  fuerit  Ecclesiae  fides ;  atque 
indubitatum  est ,  quod  sulficienter 
constet  de  Ecclesiae  fide,  si  sequens 
obtinet  Cardinalis  Perronii  (1)  re- 
gula ,  quae  etiam  a  Benedicto  XIV 
approbata  est,  scilicet:  «  Tunc  una- 
nimis  consensus  Patrum  cumulate 
probalus  aestimari  debet,  cun)  sin- 


doctrinae,  qua  eminuerunt.  Neque 
sanctitas  Tertulliano  defuit  ,  ante- 
quam  in  haeresin  Montani  laberetur, 
alque  ideo  ipsius  libri  ante  lapsum 
conscripti  tuto  citari  possunt.  Ori- 
genem  quoque  vitam  sanctam  egis- 
se,  historia  tradit;  imo  fides  quoque 
ipsius  theoretica  a  multis  defendi- 
tur,  qui  ab  eiusdem  discipulis  scri- 


gularum  nationum  eminentissimi  in  |  pta  magistri  corrupta  et  interpolata 
alicuius  rei  adsertione  consentiunt,  |  fuisse  contendunt.  Eusebius  in  hi- 
ita  ut  inter  illos  nemo  qui  semper  |  storiaaevichristiani,  arianismoprio- 


orthodoxus,  semper  orthodoxis  ad- 
haesit,  dissentiat.»  luxta  hanc  regu- 
lam  non  sufiicit,  unum  vel  alterum 
Patrem  cilare,  sed  ad  dogma  proban- 
dum  plurium  consensus  oslendendus 
est.  Magni  aulem  momenti   est,  ut 


ris,  luxla  omnes  eminet. 

§.    199. 

IIL  De  reliquis  mediis. 

Praeterrecensita  alia  quoque  me- 
dia  dantur,  fidem  veteris  Ecclesiae 


consensusDoctorumEcclesiaeorien-  1  doctrinamque  primis  iam  in  saeculis 


talis  et  occidentalis  monslrelur.  U- 
nius  quoque  Patris  auctoritas  maxi- 
mi  ponderis  est ,  si  constet  ipsius 
doctrinam  ab  universa  Ecclesia  re- 
ceptam  et  approbatam  fuisse ,  uti 
ex.  gr.  constat  de  iis ,  quae  S.  A- 
ihanasius  contra  Arium ,  S.  Atigii- 
stinus  contra  Pelagium,  S.  Cyrillus 
Alex.  contra  Nestorium  scripserunt. 
c)  Si  Patres  dissentiunt  circa  doctri- 
nam  ad  religionem  spectantem  ,  et 
si  neutra  pars  ab  Ecclesia  damna- 
ta  fuit ,  signum  est ,  hac  in  re  cer- 
tam  revelationem  non  dari ,  et  do- 
ctrinam  ad  (idei  dogmata  non  spe- 
clare.  In  tali  autem  sententiarum 
diversitate  non  tam  ad  Patrum  nu- 
merum  etauctoritatem,  quam  poiius 
ad  pondus  argumentorum,  quae  pro 
sua  sententia  atTerunt,  attendendum 
est. 

Nota.  Dantur  nonnulli ,  qui  ob 
defectum  sanctitatis  stricte  loquen- 
do  Patribus  adnumerari  non  possunt, 
uti  sunt  e.  g.  TertuUianus,  Orige- 
nes,  Eusebius  Caesariensis ,  et  aiii. 
luste  tamen  ipsorum  testimonia  in 
Theoiogia  dogmatica  adducuntur  ra- 
tione  habita  tum  antiquilatis  ^  tum 

(0  In  resp.  ad  Regem  Angliae. 


vigentem   cognoscendi.  Ad  hoc  se- 
quentia  haud  parum   inserviunt. 

1.  Acta  matHyrum,  quorum  plu- 
rima  coliegit  ac  genuina  probavit 
Ci.  Ruinart,  nobis  exibent  fidem, 
quam  omnis  generis,  aetatis  et  con- 
ditionis  Christiani  publice  coram  iu- 
dicibus  ethnicis  professi  sunt.  Acta 
ista  magnae  sunt  auctoritatis,  quia 
plerumque  publica  auctoritate  con- 
fecta,etin  sacris  Christianorum  coe- 
tibus  ,  praesulibus  inspectantibus  , 
praelecta  fuerunt.  Ex  istis  ergo  do- 
gmata  cognosci  possunt ,  quae  illis 
temporibus  firmissime  crediderunt 
Christiani:  sic  e.  g.  ex  confessioni- 
bus  martyrum  Christianorum  in  tri- 
bus  primis  saeculis  fides  de  divini- 
tate  Christi  invicte  probatur  (2). 

2.  Symbola,  vel  pro  Ecclesia  uni- 
versali,  vel  pro  Ecclesiis  parlicula- 
ribus  orthodoxis  confecta,  cum  non 
contineant  nisi  brevem  expositionem 
praecipuorum  dogmatum,  ad  expli- 
cite  credendum  propositorum,  plu- 
rimum  conferunt  ad  Ecclesiae  tra- 
ditionem  cognoscendam  :  sic  e.  gr. 
ex  symbolis  apertissime  colligitur, 
Christianos  orthodoxos  semper  cre- 

(2j  V.  Kliipfel  Lib.  I  Theol.  (losm.,  g.  20. 
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didisse  in  Deiim  ,  qui    est  unus  in 
essenlia,  et  Irinus  in  personis. 

3.  Ad  dogmatum  notiliam    in  a- 
nimis  fKlelium  conservandam  magno 
eliam  emolumento  sunt  rilus  et  fe- 
s(a,quibuscertae  quaedam  doclrinae 
annecluntur,  et   quorum  occasione 
populus  christianus  circa  easdem  ve- 
rilales  inslrui  consuevit.  Ta!i  modo 
plurimorum  dogmatum  fides  in  viva 
Christianorum   memoria  conservata 
fuit.  Sic  e.  g.  Baplismiis  in  remis- 
sionem  peccalorum  eliam  infanlibus 
collatus  doctrinam  de   transfusione 
peccati   originalis  in  mentem  revo- 
cat,  Eucharisliae  perceptio^  tum  fi- 
dem  de  reali  Christi   in  hoc  sacra- 
mento  praesentia  ,  tum    memoriam 
passionis  et   morlis   Christi  excitat, 
Feslum  Paschatis,  et  diei  dominicae 
pro  sabbato  celebralio  resurrectio- 
nem  Christi  ante  oculos  ponit,  Fe- 
stum  Pentecostes  missionis  Spiritus 
S.  et  gratiarum  ab  ipso  effusarum 
solemnis  recordatio  esl  (1). 

4.  Libri  publica  Ecclesiarum  au- 
ctoritale  editi  oplime  earundem  fi- 
dem  testantur.  Tales  sunt  libri  sym- 
bolicij  qui  summam  doctrinae  cliri- 
slianae  exhibent,  libri  rituales  et 
liturgici ,  qui  publicas  Ecclesiae 
orationes  modumque  sacrosanctum 
Eucharistiae  sacramentum  offerendi 
continent,  et  libri  sacramentales  seu 
sacramentaria ,  in  quibus  materia  , 
forma  et  numerus  sacramentorum  , 
ritusque  in  eorum  administratione 
observandi  determinantur.  lam  S. 
Augiistinus  ex  publicis  Ecclesiae  o- 
rationibus  dogma  de  elTicacia  et  ne- 
ceshitale  gratiae  contra  Pelagianos 
probavit.  Sic  pariter  ex  variis  litur- 
giis  ralio  sacrificii  in  Eucharistia  , 
dogma  de  transsubslantialione,  per- 
petuusque  pro  defunctis  orandi  usus 
ostendi  polest.  Legendi  sunt  hac  de 

(1)  Cf.  Frint.  l.  III,  §.  272. 

(2)  I)e  rebus  lilurg.        (3)  De  lilurg.  gallic. 
(4)  Lilurgiarum  orientalium  colleclio. 


re  Muratorius  (2),  MabiUon(3),  Re- 
naudotius (A) y  Assemanus  (5),  Card, 
Bona  (6),  Binterim  (7). 

5.    Haereiici  quoque    traditionis 
et   fidei   in  Ecclesia   vigentis  testes 
sunt  lum  in  eo  quod  retinent,  cum 
sese  ab  Ecclesia  separant,  tum  in  eo 
quod   impugnant.  Etenim   haeretici 
ante  proprias  innovationes  in  Eccle- 
sia  catholica  instituti  sunt  ac  enu- 
triti;  cum  vero   nonnisi  in  quibus- 
dam  peculiaribus  articulis,  quos  aut 
negant,  aut  invehunt,  a  veritatis  se- 
mita  aberrent,  his  demtis,  reliqua 
profiteri  pergunt  cum  Ecclesia  ca- 
tholica.  Quapropter  in  articulis  om- 
nibus,  quos  communes  cum  Eccle- 
sia  habent,  testes  sunt  avitae  illius 
fidei  ,  quae  in  Ecclesia    obtinebat  , 
quando  ipsi  ab  ea  digressi  sunt,  aut 
ab  ea  fuerunt  expulsi.  Hinc  quo  an- 
tiquiores  haeretici  sunt,  eo  illustrius 
testimonium   perhibent    veritalum  , 
quas   Ecclesia  professa  est.  Verum 
non  minus  luculentum  antiquae  Ec- 
clesiae    catholicae    fidei    et   avitae 
traditionis  argumentum  suppeditant 
haeretici  in  ea  parte  doctrinae,  quam 
ipsi  adhorti  sunt.  Quandoquidem  ni- 
si  illa  doctrina  in  Ecclesia  uniuscu- 
iusque  sectae  aetateinvaluisset,  eam 
nunquam   impugnassent    haeretici, 
neque  ut  novalores  ab  Ecclesia  da- 
mnati  fuissent  et  reiecti.  Sic   e.  g. 
Ariani  fidem  Ecclesiae  tum  de  uni- 
tate  Dei ,  tum  de   divinitate  Christi 
ostendunt;  nam  in  priori  dogmate, 
in  quo  cum  Catholicis  consenserunt, 
a  nemine  impugnati  sunt,  in  poste- 
riori  vero  ,  quod   negarunt,  acerri- 
mos  adversarios  inter  Catholicos  nu- 
ctietideoceu  haeretici  damnatisunt. 
Hanc  ob  causam  historia  ecclesiastica 
et  praecipue  historia  dogmatum  ad 
Ecclesiae  traditionem  cognoscendam 
magna  emolumenta  alfert. 

(5)  Codex  liturgicus  Ecclesiae  universae. 

(G)  Herum  lilurg.  iib. 

(7)  Denkwiirtligkeilen  derchrislkalh.Kirche. 
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6.  Denique  antiqiiissima  monu- 
menta,  uti  e.  g.  epigraphia,  seu  in- 
scriptiones,  piclurae  ,  slaiuae  vetu- 
stae,  numismata  priorum  temporum 
et  alia  hincinde  inservire  possunt 
ad  veteris  Ecciesiae  fidem  cogno- 
scendam  (1). 

ARTICULUS  V. 

Tradilionis  divinae  characleres. 

§.  ^eo. 

Sicut  magni  momenti  est ,  ut  non 
Scripturas  apocriphas  pro  canonicis 
veneremur,  sic  eliam  plurimum  in- 
terest,  ut  non  Iraditiones  humanas 
et  spurias  pro  divinis  suscipiamus. 
Quemadmodum  autem  characleres  , 
seu  regulaeextant,  Scripluram  apo- 
crypham  a  divina  secernendi,  sic  et- 
iam  characteres,  seu  regulae  dantur, 
quibus  tradiliones  divinae  ab  huma- 
nis  et  spuriis  dignoscantur.  Ad  id  di- 
iudicandum  duae  regulae  statui  so- 
lent,  quarum  prior  pos<7it;a ,  altera 
negativa  dici  potest. 

§.    201. 

I.  Regula  posiliva. 

Regulam  positivam  ,  quae  certa 
traditionis  divinae  crileria  assignal, 
statuit  Vincentiiis  Lirin.,  dum  in  suo 
Commonitorio  dicit,  id  absque  ulla 
dubitalione  esse  credendum  ,  atque 
ceu  dogma  divinilus  revelatum,  ad 
divinam  traditionem  meritissime  re- 
ferri  oporlere,  a  quod  ubique,  quod 
semper,  quod  ab  omnibus  creditum 
est.  Quod  quidein  fit,  si  sequamur 
universalitalem,  antiquilatem  etcon- 
sensionem.»  Cum  hoceffatoconvenit 
etiam  senlentia  S.  Augustinij  qui  (2) 
dicit :  c(  Quod  universa  lenet  Eccle- 
sia,  nec  a  Conciliis  institutum,  sed 
semper  retentum  est,  nonnisi  aucto- 
ritate  apostolica  tradilum  reclissime 

(1)  Cf.  Perrone  de  locis  theol.  p.II,  sect.  II, 
cap.  2  et  3. 

(2)  Lib.  4  de  bapt.  cap.  24,  n.  o{. 
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creditur.  »  —  Ratio  huius  regulae 
est,  quia  constans  et  universalis  Ec- 
clesiae  consensio  circa  aliquam  do- 
ctrinam  explicari  non  potest,  nisi  di- 
catur,  ipsos  Apostolos  hanc  praedi- 
casse,  et  ad  credendum  ut  fidei  do- 
gmaproposuisse. — Imostatutaregu- 
la  iniallibilem  traditionis  characte- 
rem  exhibet,  si  attendatur  (quod  in- 
ferius  probatur)  fieri  non  posse,  ut 
Ecclesiae  omnes  omnium  temporum 
et  lororum  in  errorem  fidei  opposi- 
tum  prolabantur,  vel  ut  tanquam  ver- 
bum  Dei  venditent  opiniones  huma- 
nas,  institutave  mere  ecclesiastica: 
quod  nunquam  fore,  certi  sumus  ex 
divinis  promissionibus  (3) :  Portae 
inferi  non  praevalebunt  adversus 
eam.  Regula  autem  VincentiiLirin., 
ut  recte  applicetur,  declaratione  in- 
diget(4). 

1.  Ut  doctrina  divinitus  tradita 
censeatur,  ante  omnia  opus  est  ut  a 
Christo  et  Apostolis  originem  ducat. 
Ideo  in  regula  dicitur  id  pro  tradi- 
tione  divina  habendum  esse  «  quod 
semper  creditum  est  »  et  antiquita- 
tem  nos  sequi  debere.  Non  autem 
opus  est,  ut  omniurn  saeculorum  a 
Christo  usque  ad  nos  fides  ostenda- 
lur,  sed  sufficit  ut  consensus  Patrum 
aut  Ecclesiarum  triiim,  aut  quinque 
priorum  saeculorum  evincatur,  qui- 
bus  Iraditio  divino-apostolica  opti- 
me  innotuit.  Quodsi  probalum  sit , 
eandem  fidem,  quae  in  istis  saecu- 
lis  viguit,  nostris  quoque  tempori- 
bus  vigere,  iam  exinde  constat,  do- 
ctrinam  revelatam  in  saeculis  in- 
termediis  corruptam  non  fuisse.  Ce- 
terum  traditio  oinnium  saeculorutn 
usque  ad  saeculum  decimumquar- 
tum  circa  pleraque  dogmata  exhi- 
betur  in  Tliesauro  Coccii.  Idem  fere 
usqueadS.  Bernardum  praestat  Bi- 
bliothecamanualisSS.  Patrum  a  Tri- 
calelio  edila. 

(3)  Mallh.  16,  in. 

(4j  V.  Klupfel  Proleg.  g.  33. 
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2.  Ul  constet,  aliquid  «  semper 
el  ubique  credilum  esse,  »  non  re- 
quirilur,  ut  onines  ad  ununi  Patres, 
et  omnes  omnino  Ecclesiae  consen- 
tiant.  Non  enim  singuiis  concessum 
est  non  errandi  privilegium^  seu  Ec- 
clesiae  universae.   Quare  ipse  Vin- 
centitisLirin.  universalitatem  et  con- 
sensionem  indoclrina  explicanssub- 
dit :  «Consensionem  sequimur,  si  in 
ipsa  vetuslate  omnium,  vel  certe  pe- 
ne  omnium  sacerdotum  et  magistro- 
rum  definitiones,  senlenliasque  se- 
ctemur.  —  Quodsi  in  ipsa  velustale 
duorum  ,  vel  trium   hominum  ,   vel 
cerle  civitatis  unius,  aut  etiam  pro- 
vinciae  alicuius  error  deprehenda- 
tur,  tunc  omnino  curabit,  ul  pauco- 
rum  lemerilati,  vel  insciliae  eccle- 
siae  universalis  decreta  praeponan- 
tur.  j)  —  Neque  opus  est  ad  consen- 
sum  evincendum ,  ut  omnes  Patres, 
etEcclesiae  in  testimonium  adducan- 
tur,  sed  sufficit,  ut  ex  variis  regio- 
nibus  quidam   cilenlur,  de   quibus 
constat,  ipsorum  doctrinam  non  so- 
lum  non  reprehensam,  sed  polius  in 
honore  habitam,  laudatam  et  rece- 
plam  fuisse:  lunc  enim  fides  Eccle- 
siae  in  illis  lemporibus  iam  satisse- 
cure  colligi  potest(l).  —  Ut  autem 
ostendatur,   aliquid  ab  omnibus  et 
ubique  creditum  esse,  validissimum 
argumentum  praebet  Ecclesiae orien- 
talis  et  occidentalis  consemm.  lam 
enim  mature  universalis  Chrisli  Ec- 
clesia  in  duas  veluti  partes   divisa 
fuit ,  nempe  in  Ecclesiam  orienta- 
lem,  seu  graecam,  et  in  Ecclesiam 
occidentalem,  seu  latinam.  — Prior 
gaudebat  praerogaiiva  antiquilalis, 
quia  de  Sion  exivit  lex ,  et  verbum 
Bomini  d_e  lerusalem,  et  Apostoliin 
Oriente  iam  Ecclesias  fundaverant, 
quando  in  Occidentem  pervenerunt. 
Poslerior  vero  insignita  erat  praero- 
gativa  iurium  el  polestatis,  quia  to- 
tius  orbis  christiani  primatem  in  se 
0)  cf.  i  m^  n.  3,  1.  b. 


continebal.  Ideo  hae  duaeunius  Ec- 
clesiae  partes,  licel  per  plura  saecu- 
la  per  fidem  et  caritatem  coniun- 
ctae,  nihilominus  ad  se  invicem  ae- 
mulae  extilerunl,  sibi  invicem  invi- 
gilarunt,  ac  se  invicem,  ut  hisloria 
docet ,  propter  quamlibet  mulatio- 
nem  vel  innovationem  liberrime  re- 
prehenderunt,  quapropter  una  Ec- 
clesia  ab  altera  nova  dogmala  certe 
non  suscepisset.  Si  ergo  pro  quadam 
fidei  doclrina  Ecclesiae  orienlalis  et 
occidentalis  consensus  probalur,  in- 
victum  habetur  pro  traditione  divi- 
no-apostolica  argumentum.  Idem 
praestat  etiam  consensiis  Ecclesiae 
graeco- schismaticae  cim  latina.Grae- 
ci  enim  schismatici  post  lugendam 
scissionem  certe  novum  dogma  a  la- 
tinis  confictum  non  suscepissent.  Do- 
gmata  ergo ,  in  quibus  modo  cum 
Ecclesia  latina  consenliunt,  absque 
dubio  iam  lunc  cognoverunt  el  cre- 
diderunt,  cum  ab  Ecclesia  calholica 
recesserunt,  et  sic  eorundem  con- 
sensus  pro  doctrinae  antiquilate  et 
universalitate  egregium  testimonium 
praebet  (2).  Sic  e.  g.  anliquilas  et 
universalitas  fidei  denecessitate  con- 
fessionis  auricularis  ex  consensu  et 
praxi  Ecclesiae  graeco-schismalicae 
probalur. 

3.  Traditio  divina  cognosci  et  ab 
humano-apostolica,  seu  ecclesiastica 
dislingui  potest  tum  ex  modo,  quo 
ut  divinitus  revelata,  et  de  fide  cre- 
denda  proponitur  (3),  lum  persaepe 
etiam  ex  ipsa  materia,  quae  con- 
stanti  et  universali  veterum  consen- 
su  divulgalur.  Si  enim  tali  inodo  do- 
gma  sit  proposilum,  cuius  institutio 
humanae  polestatis  limites  excedit, 
et  si  in  verbo  Dei  scripto  diserte  non 
habetur,  omnino  ex  traditione  divi- 
na  istud  repeli  debet,  Minime  enim 
estopinandum,cum  novae  postChri- 
stum  revelationes  agnoscendae  noa 

(2)  DobmajT  1.  c.  §.  408. 
C3)  Cf.  l  198,  n.  3. 
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sint,  arrogasse  sibi  ,  aut  usurpasse 
Ecclesiam  ius  slatuendi  ea ,  quae 
solius  divinae  snnt  poleslatis.  Haec 
regula  valet  imprimis  cum  de  sacra- 
mentis  agilur  ,  quorum  inslitutio, 
materiaelformaecclesiaslicamtrans- 
gredilur  poteslalem. 

I\'ota.  Notatu  digna  sunt,  quae 
circa  regulam  Vincentii  Lirin.  ani- 
madverlit  Cl.  Perrone.  Ait  enim  : 
«  Celeberrimum  Vincentii  Lirinen- 
sis  effalum,  quod  semper,  quod  u- 
bique ,  quod  ab  omnibus  credilurn 
est,  esse  tenendum  .  .  .  non  est  in- 
teliigendum  nisi  in  sensu,  ut  dicunt, 
posilivo,  quatenusnempe,  quod  sem- 
per,  ubique  et  ab  omnibus  creditum 
est,  non  possit  non  esse  verum,  aut 
non  ex  Iradilione  aposlolica  descen- 
dere,  non  aulem  in  sensu  negaiivo, 
ita  ut  verum  ,  aut  certum  non  sit 
censendum  quidquid  semper,  ubi- 
que  el  ab  omnibus  credilum  sai- 
tem  explicile  minime  fuerit ;  alio- 
quin  aclum  esset  de  autlienlicilate 
et  canonicilale  omnium  librorum  , 
quosdeu(er()canonicosdicimus,quod 
prorsus  absurdum  esl,  atque  a  Yin- 
centii  Lirin.  menle  omnino  alienum, 
qui  prolecto  non  ignorabat  agitatas 
adhuc  sua  aetale  ,  vel  paulo  anle 
conlroversias  circa  sacrorum  libro- 
rum  canonicitatem,  et  aliunde  con- 
stat,  sexcenta  fuisse  ab  Ecclesia  de- 
finita,quae  prius,  nondum  ortis  hae- 
resibus  ,  quae  solemnes  huiusmodi 
definitiones  provocarunt,  nonnisi  im- 
plicite  credebantur(l).  »  Fieri  sane 
omnino  potuit ,  ut  doclrina  quae- 
dam,  licet  ab  Apostolis  Iradita  fue- 
rit,  tamen  in  nunnullisEcclesiis  par- 
licularibus  non  salis  cognosceretur, 
vel  e  fidelium  memoria  elapsa  fue- 
rit:  haec  autem  nihilominus  saltem 
implicile  credebalur,  quoniam  Ec- 
clesiae  orthodoxae  ita  affectae  erant, 
ut  implicile  crederent  omnia,  quae 

(t)  Tom.  I,  pais  allera  prop.  III,  Not.  ad 
n.  58. 
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tanquamdivinitus  revelata  tenet  Ec- 
clesia  universaiis  docens.  —  Hinc- 
inde  eliam  contingit ,  ut  nobis  so- 
lummodo  monumenta  desint  adEc- 
clesiarum  consensum,  quamvis  actu 
adfuerit ,  evincendum.  NuUa  enim 
causa  urgenle  quandoque  dogmata 
quae  ut  revelata  cognoscebantur  el 
credebantur  scriptis  non  exaraban- 
tur,  nec  publicis  monumentis  inse- 
reliantur^  quod  tunc  demum  factum 
esl,  cum  ab  heterodoxis  impugnari 
coeperunt. 

II.  Regula  negativa. 

Ad  traditiones  divinas  referri  ea 
nullatenus  possunt,  quae  vel  sacrae 
Scriplurae  ,  vel  rectae  rationi  ,  vel 
antiquiori  traditioni  aperle  repu- 
gnant,  vel  quorurn  origo  humana 
certo  oslendi  potest. 

1.  Cum  enim  Deus  sibi  contradi- 
cere  non  possit,  nullo  modo  admit- 
tendum  est  ^  eum  alia  per  saoram 
Scripturam  proponere,  alia  per  ra- 
lionem  dictare,  alia  per  tradilionem 
docere.  Doclrinae  ergo  S.  Scriptu- 
rae  el  reclae  rationi  aperte  repugnan- 
tes  ut  spuriae  sunt  reiiciendae. 

2.  Cum  traditio  divina  a  Christo 
etApostolis  repetenda  sit,  antiquiori 
semper  traditioni  insistendum  est. 
Recentiorem  eri^o  traditionem  reii- 
cere  oportet,  quae  anliquiori  repu- 
gnat.  Hanc  regulam  non  attendit,  at- 
que  ideo  in  ^ravem  errorem  prola- 
psus  est  Cyprianus,  qui  circa  valo- 
rem  baptismi,  ab  haerelicis  coliati, 
tradilionem  ,  ante  -40  circiter  annos 
sub  Agrippino  praedecessore  suo  in- 
cipientem,  seculus,  antiquiorem  re- 
iecit. 

3.  Demum  si  certo  constat,  doctri- 
nam  quandam  vel  institulionem  lon- 
ge  post  aevum  apostolicum  coepisse 
et  non  a  Cliristo  et  Apostolis,  sed 
ab  aliis  auctoritate  tantum  hujnana 
vel  ecclesiastica  introductam  fuisse. 
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aperlissimum  signum  esl ,  eandem 
ad  tradilionem  divinam  non  spe- 
ctare. 

Nota.  Si  consideramus  iam  tum 
modos  satis  securos  tradiliones  divi- 
nas  conservandi  el  propai;andi,  tum 
regulas  satis  cerlas,  divinitus  tradila 
ablmnianisetspuriis  secernendi,ma- 
nifeslo  apparet  perperam  Prolestan- 
les  clamiiare,  admissa  traditione,  ut 
divinae  Revelationis  fonle  ,  cunclis 
erroribus  ianuam  aperiri.  Sicut  enim 
ad  distinguendas  scripluras  canoni- 
cas  ab  apocryphis,  sic  etiam  ad  di- 
stinguendas  tradiliones  veras  a  falsis, 
genuinas  a  spuriis,  divinas  ab  hu- 
manis  media  el  regulae  dantur.  Ast 
non  negamus,  rationi  humanae  ex- 
optatissimum  esse ,  ut  magisterium 
pubiicum,  Spiritus  S.  assistentia  di- 
rectum ,  existat,  quod,  sicut  de  sa- 
crorum  librorum  canonicitate  ac  re- 
cto  sensu,  sic  etiam  de  tradilionibus 
divinis  iudicium  infallibile  ferat. 

§.  303. 

Csus  doctrinae. 

Ex  proposita  iamdoclrinasequen- 
lia  nostra  ofTicia  manant:  a)  Grato 
animo  agnoscamus benignitatem Dei, 
providamque  illius  curam,  quod  non 
una,  sed  duplici  via,  nimirum  satra 
Scriptura  et  Tradilione  ad  coeiestium 
dogmatumnotiliam  adducere  nosvo- 
luerit;  ut  de  divinis  verilatibus  cer- 
tiores  effecti  non  liaesitemus  in  lide, 
neque  in  evangeiicis  promissionibus 
diffidamus.  —  b)Summo,quoparest, 
studio  parique  pietalis  aflecluample- 
ctamur^  quaecunque  Apostoli  tradi- 
derunt  sive  viva  voce,  sive  calamo: 
his  enim  ex  fonlibus  omnis  sanctioris 
doclrinae  cognitio  accuralior  ad  nos 
dimanavit.  c)  Yeteres  chrisliani  po- 
puli  magistros,  traditionis  lestes,  de 
omni  re  christiana ,  noslrisque  de 
commodis  praeclare  meritos,  ut  par 
est,  revereamur,  et  quia  Deus  cum 
S.  Scriptura  Tradilionem  ut  alterum 
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Revelationis  fontem  coniunxit ,  nos 
quoque  cum  lectione  S.  Scripturae 
lectionem  SS.  Patrum  coniungamus. 
Magna  profecto  emolumenta  affert 
assidua  SS.  Patrum  lectio  ,  ex  qua 
rectam  S.  Bibliorum  expositionem , 
doctrinas  tum  dogmaticas,  tum  mo- 
rales,  tum  asceticas  ac  demum  ge- 
nuinam  sacrae  eloquentiae  indolem 
addiscere  possumus.  Ad  hoc  com- 
mendari  praecipue  merentur  homi- 
liae,  quas  S.  Clirysostomus  in  varios 
S.  Scripturae  libros  exaravit. 

SECTIO   II, 

DE  PRINCIPIO  RELIGIONIS  CHRISTIANAE 
REGULATIVO,  SEU  DE  ECCLESIA  ET 
DE  RECTO  RATIONIS  USU  IN  NEGOTIO 
RELIGIOKIS  REVELATAE  ET  THEO- 
LOGIAE. 

§.    204. 

Probata  iam  divinae  Revelationis 

existentia,  illiusque  genuinis  fonti- 

bus  assignatis,  summo  studio  inqui- 

rendus  est  modus,  quem  observare 

oportet  ad  coelestia  dogmata  tuto, 

et  recte  ex  praedictis  fonlibus  hau- 

rienda,    seu ,   -   cognito   Religionis 

chrislianae  principio  conslitiUivo,  iii 

quo   doctrinae   a  Christo   revelatae 

conlinentur,  indagandum  est  eius- 

dem  principiiun  regidativum ,   per 

quod  doctrinae  a  Chrislo  revelatae 

recte  percipiuntur  et  pertractantur. 

Investigandum   ergo  venit,   an ,   et 

qualem   modum   divinus  Religionis 

christianae   Auctor    praescripserit , 

quo  omnes  ad  genuinam  doctrina- 

rum  coelitus  palefactarum  notiliam 

perlingere    possint   ac  debeant.    In 

iiac  vero  inquisilione  patebit,  Chri- 

stum  Ecclesiam  instituisse,  et  in  illa 

magisterium  sacrum  ordinasse  lali- 

bus  conspicuis  dolibus  exornalum, 

ut,  sicut  omnes  se  illi  subiicere  te- 

nentur,  sic  ipsi  etiam  tulo  acquie- 

scere  possint.  Nullatenus  autem  Ghri- 
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stus  omnem  rationis  usum  in  Reli- 
gionis  a  se  re\eialae  negolio  inter- 
dixit,  sed  sapienlissime  humanae  ra- 
tioni  hac  in  re  tum  varia  iura  con- 
cessit,  tum  debitos  limites  stabilivit. 
Sicut  ergo  Religionis  christianae 
principium  constilutivum  est  ver- 
bum  Dei  scriptum  et  traditum ,  sic 
eiusdem  principmm  regulativum  pri- 
marium  est  Ecclesia,  principiim  vero 
regulativum  secundaritm  dici  pot- 
est  humana  Ratio.  De  ulroque  hoc 
principio  regulativo  in  hac  Theolo- 
giae  generalis  parte  disserendum 
est  (i). 

Nota.  Ex  dictis  colligilur,  quo- 
niodo  ad  ciaram,  completam,  soli- 
dam  et  efTicacem  Religionis  chri- 
stianaecognitionem  pervenialur:  sci- 
licel-auctoritas  Dei  theologiam  con- 
stituit,  Ecclesia  dirigit,  ratio  adiu- 
vat.  Quam  in  rem  egregie  S.  Augu- 
stinus  (2)  ait:  «  Contra  rationem 
nemo  sobrius,  contra  Scripturam 
nemo  Christianus,  contra  Ecclesiam 
nemo  pacihcus  senserit  (3)  ». 

DISSERTATIO    I. 
De  Ecclesia. 

§.  205. 

Omnes  homines  ad  Religionem  co- 
lendam  obligari,  ad  hanc  iunctis 
viribus  lendere,  et  hanc  ob  causam 
in  socielatem  visibilem ,  in  regnum 
divinum  morale,  seu  in  Ecciesiam 
coalescere  debere  ,  iam  in  theoria 
rationali  de  Religione  (§  49)  pro- 
balum  est.  Ipsa  ideo  ralio  conve- 
nientissimum  esse  iudicat,  ut  etiam 
in  Religione  revelata,  quae  Religio- 
nem  naturalem  non  deslruit,  sed 
perficit,  eundemque  Deum  auctorem 
iiabet,  hoc  idem  conting^at,  et  ut 
propterea  in  illa  praeter  Symboium 

(i)  V.  Fejer  inst    llieol.  dogm.  t.  I,  g.  4. 
(2)  L.  4  de  Trin.  cap.  G. 
(5)  Cf.  Dobmavr  t.  IV,  Append.  g.  5. 
(4}  Act.  H9,  52.  (o)  Vs.  'Sb,  b. 


et  Codicem  -  Hierarchicon  quoque 
divina  aucloritate  statuatur.  —  Id 
autemReiigionischristianae  divinuin 
auctorem  actu  perfecisse,argumenta 
luculentissima  probant.  Christus  e- 
nim  i)  regnum  divinum  morale,  seu 
Ecclesiam  in  terris  vere  fundavil;  2) 
in  hac  non  solum  magisterium  au- 
thenticum  et  infallib,ile;  3)  sed  etiam 
imperiim  sacrim  instituit;  4)  ean- 
dem  visibileni  esse  voluit,  ila,  ut 
membra  dignoscerentur ;  ac  denique 
5)  talibus  notis  eam  insignivil ,  ut 
vera  Ecclesia  semper  a  qualibet  falsa 
secerni  possit.  —  Haec  iam  omnia 
in  sequenlibus  capilibus  exponenda, 
probanda,  et  contra  adversariorum 
conamina  vindicanda  sunt. 

Nota.  Ecclesia,  nomen  graecum, 
etliymologice  non  significal  nisi  con- 
vocationem,  concionem,  coetum,  Ideo 
pro  quacunque  hominum  congrega- 
tione  sumi  potest;  sic  e.  g.  surnilur 
pro  turba:  {A)Erat  Ecclesia  confusay 
et  plures  iiesciebant,  qua  e.x  causa 
convenissenl,  -  et  pro  conventu  im- 
proborum  (5):  Odivi  Ecclesiam  ma- 
lignantium.  Pervetusta  autem  con- 
suetudine  factum  est,  ut  Ecclesiae 
nomen  solummodo  coelibus  religio- 
sis  ,  seu  collectionibus  hominum  , 
eandem  Religionem  proiitenlium  , 
attribueretur.  Ideo  hocnomineeliam 
coetus  heterodoxe  sentientium  ap- 
pellari  consueverunl:  e.  g.  Ecclesia 
anglicana,  Ecclesia  graeca  etc.  Imo 
in  ipsa  S.  Scriptura,  eliam  dum  de 
orthodoxe  sentientibus  sermo  est  , 
Ecclesiae  nomen  non  in  eodem  sen- 
su,  seu  potius  non  in  eadem  exten- 
sione  adhibetur.  Significat  enim  vel 
populum  et  pastores  simul  (0),  vel 
populum  solum  (7),  vel  pastores  so- 
ios  (8),  vei  universam  fidelium  mul- 
titudinem  (9),  vel  eiusdem  par- 
tem(lO),  vel  singularesfamilias(ll). 

(G)  I  Cor.  I,  2,  el  II  Cor.  1,1. 
(7)  Acl.  20.  OS.  (8)  Mallh.  tS,  M. 

(9)  Matlli.   16,  18.  (10)  I  Pclr.  o,  15. 

(11)  Hom.  15,  b.  Col.  4,  V6.  Phil.  2. 


PARS    III.    SECTIO   II.    CAPUT   I. 


351 


—  In  praesenti  aulein  tractatu  de 
Ecclesia  universali  sernio  est,  quae 
&  Bossudo  diciiur :  «  Sdcielas  iiomi- 
nuin  veiam  Christi  Religionem  pro- 
fitentium  »,  a  Bellarmino  vero,  et 
communiler  a  Theologis  cathoiicis 
definitur:  a  Coelus  hominum  unius 
et  eiusdem  fidei  chrislianae  profes- 
sione,  et  eorundem  Sacramenlorum 
participatione  coniunclus,  sub  regi- 
ininelegitimorumPastorum,acprae- 
cipue  Romani  Pontificis,  a  Christo 
institutus  ».  Hanc  definilionem  re- 
ctam  esse,  et  quoad  omnessuas  par- 
les  legitimam  ex  iis  ipsis  apparebit, 
quae  in  sequentibus  capitibus  de 
veraChristi  Ecclesia  dicuntur.  Cae- 
terum  tractatio  ista  eo  maioris  mo- 
menti  est,  quo  plures,  et  quo  gra- 
viores  circa  Iheoriam  de  Ecclesia  er- 
rores  nostris  temporibus  circumfe- 
runtur. 

CAPUT    I. 

DR  BCCLBSUB   INSTlTUTfONE,   ATQOE   DIYISIONB. 

§.   «06. 

I.  Ecclesiae  institutio. 

Christus,  dum  sanclissimam  Reli- 
gionem  suam  hominibus  annuntia- 
ret,  voluit  quoque,  ut  in  exlernam 
societatem  coalescant,  et  quidem  in 
socielatem  taiem,  quae  pro  maxima 
sua  extensione  regnum,  et  pro  fine 
suo  spirituali  societas  religiosay  seu 
regnum  divinum  morale,  seu  Eccle- 
sia  dici  debet.  Ecclesiam  hoc  in  sen- 
su  a  Cliristo  institutam  esse,  tum  ex 
vaticiniis  F.  T.  tum  ex  Chrisli  ver- 
bis,  tum  ex  Christi  factis,  tum  ex 
ipsa  historia  probari  potest. 

1.  Messiam  societalem  magnam, 
imo  regnum  amplissimum  institu- 
turum  esse,  quod  non  tam  ad  tem- 
poralem  quam  ad  spiritualem  homi- 
num  felicitatem  dirigatur,  prophe- 
tae  V.  T.   salis  clare  praedixerunt. 

(^)  Ps.  2,  6.  (2)  Vs.  2,  8  elc. 

(5)  Cap.  2,  V.  2  el  3.     (4)  Isa.  9,  7. 
(5)  a.  lUb,  D.  8,  et  l  HS  iNot. 


Sic  e.  g.  ?>lessias  (1)  ait:  Ego  autem 
constitulus  sum  rex  ab  eo  siiper  Sion 
montem  sanctum  eius,  praedicans 
praeceptum  eius;  et  Deus  ad  ipsum 
dicil:  Postula  a  me,  et  dabo  tibi  gen- 
tes  haereditatem  tuam,  et  possessio- 
nem  tuam  terminos  terrae:  reges  eos 
in  virga  ferrea  (2).  Et  Isaias  (3) 
loquens  de  temporibus  Messiae  dicit: 
Erit  in  novissimis  diebus  praepara- 
tus  mons  domus  Domini  (i.  e.  Ec- 
ciesia  Messiae)  in  vertice  montium, 
et  elevabitur  super  colles,  el  fiuent 
ad  eum  omnes  gentes.  Et  ibunt 
populi  multi,  et  dicent:  Ve^iite,  et 
ascendamus  ad  montem  Domini,  et 
ad  domum  Dei  lacob,  et  docebit  nos 
vias  suas,  et  ambulabimus  in  semi- 
tis  eius,  quia  de  Sion  exibit  lex,  et 
verbum  Domini  de  lerusalem.  His 
verbis  Ecclesiae  a  Messia  instituen- 
dae  maxima  amplitudo,  eiusdemque 
finis  spiritualisclare  indigitatur.  Hu- 
ius  autemamplissimae  socielatisRex 
supremus,  etquidem  spiritualis  ipse 
Messias  dicitur  (4):  Multiplicabitur 
eius  imperium,  et  pacis  non  erit  fi~ 
nis:  super  solium  David,  et  super  re- 
gnum  eius  sedebit ,  ut  confirmet  il- 
ludy  et  corroboret  in  iudicio,  et  iu- 
stilia  amodo,  et  usque  in  sempiter- 
num.  luxta  vaticinia  V.  T.  ergo  Mes- 
sias  Ecclesiam  instituturus  erat  (5). 
Sed  Chrislus  est  verus  Messias  in 
V.  T.  praenuntiatus  (6),  ergo  Chri- 
stus  Ecclesiam  inslituit,  seu  regnum 
divinum  morale  fundavit. 

2.  Christus,  cum  in  terris  versa- 
retur,  saepius  vel  expressis  verbis , 
vel  sub  parabolarum  involucro  de 
Ecclesia  a  seinstituenda  loculus  est. 
Nam  (7)  ait:  Tu  es  Petrus,  et  super 
hanc  petram  aedificabo  Ecclesiam 
meam.  Et  (8)  de  correctione  fraterna 
agens  inquit:  Si  te  non  audierit  (fra- 
ter  tuus)  adhibe  lecum  adhuc  unum, 

(6)  P.  II,  cap.  IV,  art.  IV. 

(7)  Mallh.  IG,  18. 

(8|  MaUti.  18,  16  etc. 
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vel  duos  -  -  qnodsi  non  audierit  eos, 
dic  Ecdesiae,  si  aulem  Ecclesiam  non 
audierit,  sit  tibi  sicut  Elhnicus,  et 
Publicanus.  Per  Ecclesiam  bic  non 
quaevis  congregalio,  aut  communi- 
las  inlelligitur,  sed  coetus  talis,  qui 
reum  iudicare  et  punire  possil;  in- 
telligit   nempe   Cliristus  per  Eccle- 
siam  illos  societatis  a  se  institutae 
reclores,  quibus  v.  immediate   se- 
quenti  dicit :  Amen  dico  vobis,  quae- 
cunque  alligaveritis  super   terram^ 
erunt  ligata  et  in  coelo,  et  quaecun- 
que  soheritis  super  terram ,  erunt  \ 
soluta  et  in  coelo.  —  Cbrislus  prae- 
lerea  se  pastorem  vocat,  illos  autem, 
qui  vocem  eius  audiunt,  oves  in  oviii  , 
congregatas  (1),  et  dein  addit  (2): 
Et  alias  oves  habeo,  quae  non  sunt 
ex  hoc  ovili^  et  illas  oportet  me  ad~ 
ducere,  et  vocem  meam  audient,  et 
fiet  unurn  ovile^el  unuspastor.  Cbri- 
stus  autem  ovibussuis,  quarumsum- 
raus  paslor    et   reclor  existit,  non 
temporalemj  sed  spirilualem  felici- 
lalem  promillit;  ait  enim  (3):  Oves 
meae  vocem  meam  audiunt ,  et  ego 
cognosco  eas,   et  sequuntur  me :  et 
ego  vitam  aeternam  do  eis.  —  In  va- 
riis  quoque  parabolis  Cbristus  Ec- 
clesiam    nominat    regnum    propter 
multitudinem  congregalorum,  elre- 
gnum  coelorum  ob  linem  spirilua- 
lern.  Sic.  e.   g.  regnum  coelorum, 
i.  e.  Ecclesiam  militanlem  in  terris 
assimilat  agro    (4),   in    quo    ziza- 
nia  crescunt  cum  tritico,  patrifami- 
liasip),  qui  conducitoperarios  in  vi- 
neam  suam,  regi  (6)  ad  nuplias  fi- 
lii  congreiianli    multos    in  domum 
suam.  Denique  Christus  interroganti 
Pilalo,  an  Rexesset,  respondit  le- 
sus :  Tu  dicis,  quia  Rex  sum  ego  (7); 
sed  iam  anlea  declaraverat:  Bcgnum 
meum  non  est  de  hoc  mundo  (8). 
3.  Si  maijnus  hominum  numerus 
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congregatur,  ut  ad  finem  spiritua- 
iem,  i.  e.  ad  Dei  glorificalionem,  ad 
moralem  perfectionem,  aeternamque 
salutem  coniunctis  viribus  tendant, 
si  ideo  ipsis  non  solum  Symbolum 
etCodex,    sed  etiam   Hierarchicou 
praescribitur,   et  si  tandem   omnes 
uni  summo  Reclori  subsunt;  omnia 
profecto  requisita  adsunt  ad  socie- 
tatem  religiosam,i.  e.  ad  Ecclesiam, 
seu  ad  Regnum  divinum  morale  con- 
stituendum.  —  Haec  autem  omnia 
a  Christo  vere  peracta  fuisse ,  ipsa 
S.  Scripiura  testatur.  Cbristus  enim 
statim  ab  initio  praedicationis  suae 
plures  sibi  discipulos  adiunxit,  qui- 
bus  praecepit,  ut  coniunctis  viribus 
ad  Dei  glorificalionem,  ad  raoralem 
perfeclionem  aeternamque  salutem 
lendant.  Ait  enim  ad  illos:  Sic  lu- 
ceat  lux  vestra  coram  hominibuSy  ut 
videant  opera  vesira  bona,  et  glori- 
ficent  Patrem  vestrum,  qui  in  coelis 
est  (9),  atque  inferius  (10)  inquit: 
Esfote  ergo  vosperfecli,sicut  etPater 
vester  coelestis  perfeclus  esty  et  (11): 
Thesaurizate  vobis  thesaiiros  in  coe- 
lOy  et(l2):  Intrate per  angustam  por- 
tam,  quae  ducil  ad  vitam.  Ad  hunc 
nobilissimum  linem  tum  Symbolum, 
tum  Codex  Christi  dirigitur  (§.  124 
el  §.  125).  —  Christus  porro  eliara 
Hierarcliicon  proposuit;  nam  voca- 
vit  discipulos  suos,  et  elegit  duode- 
cim  ex  ipsis  (quos  et  Apostolos  no^ 
minavil)  (13).  Hisgravissimum  rau- 
nus  docendi  omnes  gentes,  et  ba- 
j  ptizandi  (14)  imposuit;  his  potesta- 
!  tem  ligandi,  et  solvendi(15),peccata 
j  remittendi,  et  retinendi  (1(5)  con- 
cessit,  reliquis  vero  fidelibus  ipsos 
audiendi  praeceptum  dedil  (17),Sic- 
ut  aulera  Chrislus  universae  huius 
spirilualis  societatis  est  auctor,  sic 
eiusdera   semper  manet  supremus 


(^)  lo.  cap.   10,  V.  \A. 
(5)  Ibidem  v.27  etc. 
(5)  Ib.  2u,  i  elc. 
(7)  io.  •18,  57. 


[2    V.  10. 

(4|Matlli.  13,  24elc. 
(C)  Ib.  22,  2  elc. 
(8)  Ib.  V.  30. 


(9',  Mallh.  5,  IG. 
(II)  Malih.  0,  20. 
(loi  Liic.  0,  15. 
(15)  Matlh.  18,  18. 
(17)  Luc.  10,  16. 


(10)  V.  48, 
(12)  Matth.  7,  <3. 
(14;  Matlh.  28,   10. 
(10)  io.  20,  22  elc 
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Dominus  et  Rector.  Ideo  Paulus, 
qui  saepius  Ecclesiam  cum  corpore 
comparal,  huius  caput  Christum  di- 
cit.  Ait  enim  (1):  Et  ipse  (Christus) 
est  caput  corporis  Ecclesiae;  ac  (2): 
Et  ipsum  dedit  caput  supra  omnem 
Ecclesiam,  quae  est  corpus  ipsius.  Si 
iam  haec  facta  Christi  rile  perpen- 
danlur,  dubilari  haud  polest ,  ipsum 
Ecclesiam  insliluisse,  seu  regnum 
divinum  morale  vere  fundasse. 

4.  Ecclesiam  christianam  existe- 
re,  et  a  temporibus  Christi  usque 
ad  nos  semper  extitisse,  historia  te- 
statur.  Ex  actibus  enim  Apostolo- 
rum  (3)  discimus,  primos  slatim  fi- 
deles  in  coetum  peculiarem  aduna- 
los  fuisse ,  cui  Apostoli  praeerant. 
Errantergo,  quidicunt,  primos  Chri- 
stianos  a  Synagoga  distinclos  non 
fuisse.  Nam  (4)  dicitur,  post  mor- 
tem  s.  Stephani  persecutionem  ma- 
gnam  factam  esse  in  Ecclesia^  quae 
erat  lerosolymis,  et  (5)  Saulum  Ec- 
clesiatn  devastasse.  An  forsan  in  Sy- 
nagoga  facta  est  haec  persecutio, 
aut  an  Saulus  Synagogam  devasta- 
bat?  —  Christianos  semper  non  so- 
lum  per  fidem  internam,  sed  etiam 
per  signa  externa  a  ludaeis  et  Gen- 
tilibus  dislinctos  fuisse,  et  specia- 
lem  Societalem  conslituisse,  omnes 
historici  sacri  et  profani  teslantur, 
atque  ipsae  perseculiones  in  Eccle- 
siam  christianam  motae ,  seclae  ab 
ipsa  recedentes,  concilia  in  iila  ha- 
bita  et  muila  alia  anliquilatis  mo- 
numenta  confirmant.  Ideo  aulem 
haec  hominum  eandem  Religionem 
profitentium  socielas  in  omni  tem- 
pore  Ecclesia  christiana  nuncupata 
est,  quia  Christum  ipsum  ceu  au- 
ctorem  et  reclorem  suum  semper 
venerabatur. 

Nota.  Ex  proposilione  hactenus 
probata  duo  summi  momenti  corol- 


elc 


(I)  Coloss.  ^,  ^8.  (2)  Ephes.  <  J2. 

(5)  C.  2,  V.  42-46,  c.  4,  v.  25  elc.  c.  5,  v.^2 


laria  sequuntur:  a)  Si  enim  Ecclesia 
a  Christo  est  instituta,  dici  omnino 
debet  societas  tegalis ,  atque  ideo 
iuxta  primaiuris  principia  Ecclesiae 
indoles,  et  constitutio  ab  ipsa  Chri- 
sti  voluntate  et  ordinatione  repeti 
debet:  aperta  enim  esset  ('ontradi- 
ctio ,  si  Cliristi  Ecclesia  dicerelur 
illa  societas ,  quae  naturam  suam, 
et  formam  a  Chrislo  non  haberet. 
b)  Ex  eodem  principio  sequitur,  na- 
luram  et  constitutionem,  quam  Ec- 
clesia  a  Christo  accepit,  immutari 
non  posse.  Qui  enim  Ecclesiae  for- 
niam  essentialem  ,  a  Christo  stalu- 
tam,  mutaret,  aliam  construeret  Ec- 
clesiam,  et  societas,  hoc  modo  sta- 
tuta,  non  esset  ea  Ecclesia,  quam 
Chrislus  inslituit ,  sed  alia  a  priore 
diversa  (6). 

§.  2  07. 

II.  Ecclesiae  a  Chrislo  instUufaer 
praecipua  divisio. 

Societas  dicitur  aequalis,  si  vi  in- 
stitutionis  omnibus  sociis  eadem  iu- 
ra  et  munera  competunt,  inaequalis 
vero,  si  iam  in  ipsa  institutione  uni, 
vel  pluribus,  iura  et  munera  adiu- 
dicantur,  caeteris  non  concessa.  — 
Christus  autem  Ecclesiam  instituit 
non  ut  socielatem  aequalem,  sed  ut 
societatem  inaequalem_,  ita  ut  in  illa 
alii  sint,  qui  doceant,  alii,  qui  di- 
scant,  alii ,  qui  imperent,  alii ,  qui 
obediant.  In  Apostolis  enim  magi- 
sterium  authenticum,  et  imperium 
sacrum  fundavit,  quod  in  sequenti- 
bus  capitibus  probalur.  Praecipua 
ergo  Ecclesiaedivisio,  ex  ipsa  divina 
ordinatione  profluens,  est  in  Eccle- 
siam  docentem  et  discentem,  seu  in 
imperantem  et  obedientem.  Caeterum 
-  Christum  non  aequalem,  sed  inae- 
qualem  societatem  instiluisse,  tum 
ex  iis,  quae  fecit  et  dixit  Christus, 

(4)  Act.  8,  i.  (5)  Ib.  V.  5. 

((i)  Cf  Lieberraann  t.  II,  p.  I,  cap.  <,  art  I. 
Perrone  de  locis  tlieol.  p.  I,  s.  I,  c.  I. 


ool  THEOLOGIAE 

tum  ex  iiSy  quae  scripta  leguntur  de  \ 
ApostoliSy  tuin  ^j?  continua  Ecdesiae 
persuasione  et  praxi    iam   praevie 
probari  potest.  i 

1.  Christus  statim  ab  initio  prae-  | 
dicationis  suae,  cum  plures  discipu-  ' 
los  sibi  aggregasset,  ex  his  aliquos  i 
speciali  auctoritate  insignivit.  Nam  | 
vocavit  discipulos  suos,  et  elegit  duo- 
decim  ex  ipsis,  quos  et  Apostolos  no-  ; 
minavit  (1).  Apostolus  autem  iuxta 
vocis    significalionem   Missum   seu 
Legatum  denotat.  Hos  specialiter  al-  j 
loquens  dixit :   Vos  estis  sal  terrae;  ' 
quod  si  sal  evanuerit,  in  quo  salie-  \ 
tur?--vos  estis  lux  mundi.  Xon  po-  j 
test  civitas  abscondi  supra  montem  ! 
posita ;  neque  accendunt  tucernam,  \ 
et  ponunt  eam  sub  modio,  sed  super  \ 
candelabrum^  ut  luceat  omnibus,  qui 
in  domosunt  {^),  quibus  verbis  clare 
indicatur,  Apostolos  in  eminentiori 
gradu  in  Ecclesia  constitutos  esse. 
Christusideo  his  varia  privilegia  con- 
cessit.  Nam  convocatis  duodecim  di- 
scipulis  suiSj   dedit  illis  potestatem 
spirituum  immundorum  ,  ut   eiice- 
rent  eos^  el  curarent  omnem  languo- 
rem  et  omnem  infirmitatem  (3).  Hos 
duodecim  misit  lesus praecipiens  eis, 
dicens...  euntes  praedicate  dicentes: 
quia  appropinquavit  regnum  coelo- 
lorum  (4).  Quantae  porro  sint  au- 
ctoritalis,  declaravit  dicens:  Quivos 
recipitj  me  recipit,  et  qui  me  reci- 
pit,  recipit  eum,  qui  misit  me  (5). 
His  duodecim  dedit   potestatem  li- 
gandi   et  solvendi  (6),  peccata  re- 
mittendi  et    retinendi  (7),  docendi 
et  baptizandi  (8).  His  quoque  dixit: 
Sicut  me  misit  Pater,  et  ego  rnitto 
vos  (9);  et  alibi:  Vos  estis,  qui  per- 
mansistis   mecum  in   tentationibus 
meis,  et  ego  dispono  vobis,  sicut  dis- 
posuit  niihi  Pater  meus  regnum,  ut 
edatis,et  bibatis super  mensam  meam 

{{)   Luc.  6,  ^o.       (2)  MaUh.  5.  \o  etc. 

(3)  WaUh.  iO,  I  etc.   (4)  Ib.  v.  3. 

(3)  Ib.  T.  40.        (6.  MaUh.  i8,  ^8. 

(7)  lo.  20,  25.       (8i  Ma.lh.  28,  10. 
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in  regno  meo,  et  sedeatis  super  thro- 
nos  iudicantes  duodecim  tribus  Is- 
rael  (10).  Imo  Christus  ipsos  quoque 
Apostolos  non  omnes  aequales,  sed 
unum  caeteris  eminentiorem  esse  vo- 
luit,  scilicet  Peirum  ,  quem  funda- 
mentumEcclesiaeconstituit(ll)^cui 
claves  regni  coelorum  tradidit  (12), 
et  cui  soli  dixit:  Pasce  agnos  meos, 
—  pasce  oves  meas{i  3) .  Dubitari  ergo 
nullatenus  potest,  Christum  Eccle- 
siam  ut  societatem  inaequalem  in- 
stituisse. 

2.  Hoc  idem  testantur  Apostoli, 
qui  ex  divina  ordinatione  discrimen 
inter  Ecclesiam  docentem  etdiscen- 
tem,  imperantem  et  obedientem  re- 
petunt.SicPauIusscribit  (14):  Quos- 
dam  quidem  posuit  Deus  in  Ecclesia, 
primum  Apostolos,  secundo  Prophe- 
tas,  tertio  Doctores  -  -  et  dein  quae- 
rii:  Numquid  omnes  Apostoli?  num- 
quid  omnes  Prophetae?  numquid  o- 
mnes  Doctores?  —  Idem  alibi  docet, 
in  Ecclesia  varios  gradus  distinguen- 
dos  esse,  prout  in  corpore  humano 
varia  membra  secernuntur.  Ait  e- 
nim  {;\.d)'.  Sicut  in  uno  corpore  mu^*/i 
membra  habemus,  omniaautem  niem- 
bra  non  eundem  actum  habent ;  iia 
mulli  unum  corpus  sumus  in  Chri- 
sto,  singuli  autem  alter  alterius  meni 
bra.  Paulus  praeterea,  sicut  Eccle- 
sias  fundavit,  sic  iisdem  etiam  ?ie- 
ctores  seuEpiscopos  praefecit  (16), 
quorum  potestatem  a  divina  ordina- 
lione  repetit,  iisdem  acclamans:  Vos 
Spiritus  S.  posuit  Episcopos  regere 
Ecclesiam  Dei  (1 7).  De  se  ipso  autem 
dicit:  se  esse  Apostolum  non  ab  ho- 
minibus,  neque  per  hominem,  sed  per 
lesum  ChristumelDeumPatrem  (1 8). 
I  Petrus  munus  pascendi  non  omni- 
bus,  sed  senioribus,  i.  e.  Episcopis 
atque  presbyteris  adiudicat;  ad  hos 


(9;  lo.  20,  21. 
(H)  MaUh.  ^6,  -18. 
(«o)  lo.  21,  H  3,  etc. 
Ho    Rom.  12,  4  etc. 

(17)  Acl.  20,  28. 


(10)  Luc.22,  28etc. 
(12)  Ib.  V.  \'J. 
(«4;  ICor.  12,  28elc. 
(1b)  Acl.  14. '22. 
(ISj  Gal.   I,  I. 
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enim  icribit:  Pascite  quiin  vobis  est    omnes  pertinent,  qui  rectam  fidem 


gregem  Dei  (1).  Ergo  et  Apostoli 
Ecclesiam  ut  societatem  inaequalem 
proponunt. 

3.  Historia  docet,  semper,  ubique 
el  ab  omnibus  creditum  fuisse,  Ec- 
clesiam  ex  ipsa  institutione  Christi 
sic  ordinatam  fuisse,  ut  docentes  a 
discentibus,  imperantes  ab  obedien- 
tibus  distinguerentur.  Ideo  ubique 
semper  Pastores  et  Doctores  consti- 
tuti  sunt,  et  magna  cura  habita  fuit, 
utEpiscoporum  in  Ecclesiis  sibi  suc- 
cedenlium  series  nunquam  interrum- 
peretur.  Qui  legitimis  Pastoribus  se 
subiicere  recusarunt,  ceu  schisma- 
tici  habiti  et  damnati  sunt.  Imo  Ae- 
rius  saeculo  quarto  ut  haereticus 
damnalus  fuit,  quia  discrimen  inter 
Episcopos  aliosque  presbyteros  ne- 
gare  est  ausus.  Continua  ergo  inter 
fideles  persuasio  fuit,  Ecclesiam  ex 
ipsa  Christi  institutione  societatem 
iiiaequalem  esse. 

Nota,  Variae  divisiones  Ecclesiae 
in  Theologis  occurrere  solent.  Ec- 
clesia,  si  ut  universum  regnum  Chri- 
sti  morale  consideretur,  quod  eliam 
ilios  ci)inplectilur,  qui  gratia  divina 
ornati  e  vila  iam  excesserunt,  divi- 
ditur  in  Iriumphanlem.,  quae  est  coe- 
tu3  beatorum  in  coelo,  in  militan- 
tem,  quae  est  coelus  fidelium  in  ter- 
ra,  et  in  piirgantem^  quae  est  coetus 
animarum  in  purgatorio  detentarum, 
ut  a  maculis  suis  laventur.  —  In 
praesenti  autem  traclalu  nonnisi  de 
Ecclesia  militante  sermo  inslituitur. 
Haec  autem  dividitur  in  repraesen- 
iativam,  quae  est  coetus  Pastorum, 
qui  in  concilio  uniti  universam  Ec- 
clesiam  repraesentant;  et  in  synthe- 
ticam,  quae  totam  fKlelium  multitu- 
dinem  designa(.  Quid  Ecclesia  uni- 
versalis,  quid  particularis  sit ,  ipsa 
nomina  satis  dechirant.  Dividi  quo- 
que  solet  Ecclesia  in  exlernam.  et 


tenent  et  protitentur,  de  sacramentis 
participant ,  et  legitimis  pastoribus 
subsunt;  internam  autem  Ecclesiam 
illi  constituunt ,  qui  praeter  notas 
praedictas  etiam  gralia  sanclificante 
ornati  sunt.  Ex  quo  apparet,  nemi- 
nem  esse  in  Ecclesia  interna ,  qui 
non  spectet  ad  externam,  licet  multi 
sint  in  Ecclesia  exlerna,  quin  per- 
tineant  ad  internam.  Haec  ergo  di- 
visio  longe  differt  ab  illa  Protestan- 
tium,  qui  Ecclesiam  in  visibilem  et 
invisibilem  ita  dividunt,  ut  dicant, 
homines  ad  Ecclesiam  invisibilem 
speclare  posse,  quin  Ecclesiae  visi- 
bili  adscripti  sint:  quam  divisionem 
in  tali  sensu  admitli  non  p.osse,  ca- 
pite  quarto  ostendetur  (:2). 

CAPUT    IB. 

DE   ECCLESIAE   INFALLIBILITATE. 


§.    208. 

Momentum  doctrinae. 

Cum  Ecclesia  societas  legalis  sit, 
in  qua  omnia  ab  auctoris  ipsius  in- 
stitutione  et  ordinatione  repetenda 
sunt,  maximi  profeclo  momenti  est, 
ut  cognoscatur,  an  et  qualem  Chri- 
slus  doctrinae  suae  e  coelis  aliatae 
interpretem  ac  controversiarum  fidei 
iudicem  statuerit.  Sicut  enim  ad  li- 
tes  componendas  ante  omnia  opus 
est,  ut  legitimus  iudex  cognoscalur, 
cui  utraque  pars  se  subiicere  tenea- 
lur,  sic  etiam,  curn  de  doctrinis  re- 
velatis,  seu  de  fidei  dogmatibus  di- 
sceptatur,  nil  magis  necessarium  esl, 
nisi  ut  legitimum  tribunal^  seu  ma- 
gisterium  inquiratur,  cui  omnes  se 
submittere  teneantur.  Hoc  statuto  et 
ab  omnibus  admisso,  controversiae 
finirentur,  imo  et  erroribus  aditus 
praecluderetur.  Ast  hac  in  re  Pro- 
lestantes  et  omnes  heterodoxae  se- 
ctae  a  Catholicis  penilus  dissentiunt, 
tnlernam.  Ad  externam  Ecclesiam  j  atque  ideo  controversiae^  quae  cum 
Cl;  1  Pelr.  b,  2.  '      (2)  V.  Klupfel  t.  II,  lib.  II,  g.  114. 
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ipsis  circa  fidem  agiinlur,  vix  dirimi 
possunt,  nisi  ante  omnia  syslematis 
catholici  verilas  vindicetur.  Solidis- 
simis  autem  argumentis  probari  pot- 
est,  veram  esse  sententiam  Catholi- 
corum,  qui  dicunt,  Christum  in  Ec- 
clesia  magisterium  authenticnm  ,  et 


quae  Christus  docuit,  traditum  fui>- 
se  Apostolis,  qui  personam  moralem, 
collegium  ,  seu  magisterium  consti- 
tuebant,  usque  ad  consummationem 
saeculi,  uti  ipsa  Ecclesia,  perdura- 
lurum.  In  ipso  autem  munere  do- 
cendi  etiam  ius  et  oflicium  conline- 


quidem  magisterium  infallibile  in-  |  tur  Revelationis  fontes  inlerprelandi 


stituisse,  cui  omnes  se  subiicere  te- 
nenlur,  et  tulo  acquiescere  possunt, 
quod  ex  dicendis  clare  apparebit. 

§.    209. 

Propositio  prima. 

In  Ecflesia  adest  magisterium  aulhenticum. 

Tribunal  authenlicum  illud  dici- 
tur,  quod  a  legilima  potestate,  e.  g. 
a  Caesare,  Rege,  Principe  ad  exor- 
tas  in  societate  lites  dirimendas  con- 
slitutum  esl,  cui  ideo  omnia  socie- 
tatis  membra  se  subiicere  tenentur. 
Sicuti  autem  in  qualibet  bene  ordi- 
nata  societate  civili  pro  causis  tem- 
poralibus  tribunalia  authentica,  ab 
omnibus  audienda ,  constituuntur, 
sic  etiam  Christus  in  sua  socielate 
religiosa  iribunnl,  seu  magisterium 
constituit,  quod  Religionem  ab  ipso 
revelatam  doc-eat  ,  eiusdem  fontes 
interpreletur,  et  exorlas  circa  fidem 
controversias  dirimat.  Id  aulem  ex  I  criminis  reus  declaratur,  qui  se  Ec- 
rariis  Christi  effatis,  ex  doctrina  et  \  clesiae  iudicio  non  subiicit,  dicente 
praxi  Apostolorum ,  et  ex  omnium  \  Chrisio:  Si  Ecclesiam  non  audierit. 


et  fidei  controversias  dirimendi.  Quid 
enim  est,  Revelationem  interpretari 
et  fidei  controversias  dirimere,  nisi 
docere  ea,  quae  Christus  docuit?  — 
Sicut  ergo  magisterium,  in  Apostolis 
fundatum  et  in  successoribus  conti- 
nuandum,  ius  et  ofTicium  docendi  a 
Christo  accepit,  sic  etiam  authenti- 
cus  Revelalionis  interpres  et  legiti- 
musfidei  controversiarum  iudex  con- 
stitulus  fuit. 

2.  Id  maxime  confirmatur  ex  obli- 
gatione  gravissima  ,  quam  Christus 
reliquis  fjdelibus  imposuit,  magiste- 
rium  a  se  institutum  audiendi,  seque 
illi  subiiciendi.  Ad  illoseniin,  quos 
ad  docendum  misit,  dixit :  Qui  vos 
audit,  me  audit,  qui  vos  spernit,  me 
spernit;  qtii  autem  me  spernit,  sper- 
nil  eum,  qui  misit  me  (1).  Quis  igi- 
tur  hoc  magisterium  authenticum 
esse  negabit,  cum  ipsius  Christi  per- 
sonam  exhibeal?  —  Ideo  gravissimi 


saeculorum  ,  aevo  apostolico  succe- 
dentium,  persuasione  probatur. 

1.  Christus,  quamdiu  in  terra  ver- 
satus  est,  ipsemet  doctrinam  suam 
coelestem  hominibus  annunliavit. 
Cum  aulem   in  coelum    ascensurus 


sit  tibi  sicut  Ethnicus  et  Publica- 
nus  (2). 

3.  Idem  confirmatur  ex  munere 
pascendi,  Aposlolis  commisso.  Petro 
enim  Christus  dixit  :  Pasce  agnos 
meos,  —  pasce  oves  measj  et  ad  Se- 


esset,  munus  docendi  non  omnibus  !  niores  Petrus  scribit:  Pascite  qui  in 
tradidit,  sed  seleclis  aseviris,  i.  \  vobis  est  gregemI)ei{^6).\)diY\{uv  qt^o 
e.  Apostolis,  quos  plurium  cinnorum  j  ex  divina  ordinatione  in  ovili  Ghri- 
spatio  erudierat.  Ad  hos  enim  dixit:  ■  sti,  seu  in  Ecclesia  Pastores.  Pasto- 
Euntes  docele  omnes  gentes  --  do-  i  ris  vero  in  societate  religiosa  est, 
centes  eos  servare  onniia,  quaecunque  fidelibus  pabulum  doctrinae  praebe- 
mandavi  vohis.  Dubitari  ergo  non  ;  re,  et  ab  ipsis  lupos  arcere,  i.  e.  fal- 
polestj  ius  et  ofTicium  docendi  ea. 


(l;  Luc.  10,  16.  Cf.  Mallh.  10,   '(0. 


(2)Mallh.  18,  17. 

(3)  lo.  21,  15  etc.  I  Petr.  5,  2. 
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sas  doclriiias  spargenles  dignoscere, 
iudicare  el  condemnare.  Ad  aposto- 
los  ergo  eorumque  successores  ex 
Christi  ordinatione  spectat  munus 
docendi ,  Revelationis  fontes  inler- 
pretandi ,  ac  fidei  controversias  di- 
rimendi. 

4.  Magisterium  a  Christo  institu- 
tum  esse,  ut  Sancli  consummentur, 
i.  e.  ut  Ghristiani  ad  perfectam  Re- 
ligionis  notiliam  perducanlur,  et  sic 
corpus  Chrisli,  i.  e.  Ecclesia  aedi- 
ficetur,  claris  verbis  docet  Paulus, 
de  Christo  scribens  (1):  El  ipse  de- 
dil  quusdam  quidem  Aposlulos,  quos- 
dam  autem  Prophelas^  alios  vero  E- 
vangelistas  ,  alius  autem  pastores  el 
doclores  ad  consummationem  San- 
ctorum  in  opus  ministerii,  in  aedifi- 
cationem  corporis  Chrisli,  etc. 

5.  Aposloli,  voluntalis  Christi  o- 
ptimi  interpreles,  factis  ipsis  osten- 
derunt,  munus  docendi  ad  se  perti- 
nere.  Memores  enim  mandali  a  Chri- 
sto  accepti  (2)  profecti  praedicave- 
runt  uhique,  Domino  cooperante,  et 
sermonem  confirmante  sequentibus 
signis  (3).  Praedicationem  quoque 
suam  ut  unicam  credendi  normam 
proposuerunt  (4) ,  et  contra  docto- 
res,  quibus  ipsi  non  mandaverant, 
protestati  sunt  (5).  Et  cum  inler 
Chrislianos  ex  ludaismo  el  Genlili- 
smo  conversos  magni  momenti  con- 
troversia  enata  esset,  an  legalia  Moy- 
sis  adhuc  obligent,  nec  ne,  Apostoli, 
licet  singuli  infallibiles  fuissent^  ta- 
men  pro  norma  futurorum  saeculo- 
rum  Conciiium  Hierosolymis  habue- 
runt,  controversiam  diremerunt  (6), 
et  ab  omnibus  subiectionem  exege- 
runt:  nam  paulo  post  Paulus  jy^ram- 
bulabat  Syriam  et  Ciliciam,  confir- 
mans  Ecclesias ,  praecipiens  custo- 
dire  praecepta  Apostolorum  et  Senio- 
rum  (7).  Sic  ergo  Apostoli  per  ipsam 

H)  Eph.  4,  H  elc.        (2)  Marc.   IG,  ^o. 
(3;  Ib.  V.  20.  ' 

(4)  Gal    I,  (i  etc.  I  lo.  2,  24. 
(o)  Acl.  15,  24.  (0)  Act.  15,  28. 


praxin  ostenderunt,  ad  quosnam  spe- 
ctet  dogmata  chrisliana  definire  et 
controversias  fidei  dirimere. 

6.  Ut  magisterium  authenticum 
perenne  in  Ecciesia  maneat ,  Apo- 
stoli  munus  docendi,  quod  a  Ghristo 
acceperant,  in  alios  transtulerunt; 
ideo  constituerunt  per  singulas  civi- 
tates  presbyleros  (8),  quibus  Paulus 
dixit:  Attendite  vobis  et  universo  gre- 
gi,  in  quo  vos  Spiritus  S.  posuit  E- 
piscopos  regere  Ecclesiam  Dei  (9). 
Ad  rectum  autem  Ecclesiae,  socie- 
tatis  religiosae,  regimen,  ius  et  ofTi- 
cium  genuinam  doctrinam  propo- 
nendi  et  fidei  conlroversias  dirimen- 
di  praecipue  pertinere,  dubitari  ne- 
quit.  Tpse  sane  Paulus  iisdem  Epi- 
scopis  vigilantiam  incuicat,  ne  do- 
ctrina  Christi  per  fallaces  doctores_, 
quos  lupos  rapaces,  non  parcentes 
gregi  vocat,  corrumpatur  (10).  Idem 
Timotheo,  cui  Ecclesiam  ephesinam 
regendam  tradidit,  munus  docendi 
maxime  commendat,  dicens:  Prae- 
dica  verbum ,  insta  opportune ,  im- 
portune  -  -  opus  fac  Evangelistae , 
ministerium  tuum  imple (ii).  Titum 
vero,  quem  Episcopum  Crelae  con- 
stituerat,  monet,  ut  potens  sit  ex- 
hortari  in  doctrina  sana,  et  eos,  qui 
conlradicunt,  arguere  (12).  Imo  ab 
Apostolis  caute  provisum  est,  ut  illi, 
quos  ipsi  ad  munus  docendi  desti- 
naverant,ileruin  idonecssibi  succes- 
sores  eligerent.  Ideo  Paulus  ad  Ti- 
motheum  scribit:  Quae  audisti  a  ms 
per  multos  testes,  haec  commenda  fi' 
delibus  hominibus,  qui  idonei  ernnt 
et  alios  docere(i3).  Ad  Titum  autem 
ait:  Ideo  reliqui  te  Cretae,  vt  ea,  quae 
desunt,  corrigas,  et  constituas  per  ci- 
vitates  presbyteros,  sicut  et  ego  dis- 
posiii  tibi{iA).  Ex  his  omnibus  clare 
apparet,  ex  Christi  ordsnatione  ma- 
gisterium  authenticum  in  Apostolis 

l7)  Ib.  V.  41.  (8)  Acl.  44,  22. 

(9)  Act.  20,  28.  (10)  Ib.  V.  29  elc 

(11)  II  Tim.  4,  2  etc.  (12)  Til.  i,  9. 

ilo)  II  Tim.  2,  2.  (I4j  Til.  i,  5. 
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fundatum   perpetuo   perdurare  de-     bus  Ecclesiae  triplicem  potestatem 
bere.  :  attribuuut,  nimiruui  potestatem  te- 

7.  Idem  confirmatur  ex  perpetua  standi  de  scriptis  apostolicis,  divi- 
Ecclesiae  persuasione  et  praxi.  In  nam  scripturam  recte  intelligendi  et 
omnibus  enim  saeculis  christianis  !  interpretandi,  et  iudicia  de  doctrina 
ius  et  ofBcium  docendi,  Revelationis  \  instituendi.  —  Idem  etiam  legitur 
fontes  interpretandi,  ac  fidei  contro-  ;  in  Confessione  Theologorum  Wit- 
versias  dirimendi  Episcopi  cum  suo  |  tenbergentium  (3).  —  Melius  etiam, 
Primate  sibi  vindicarunt.  Quoties-  \  quam  Lutherus,  sensit  et  scripsit 
cunque  enim  agebatur  de  dogmati-  :  Calvinus  ,  qui  in  suis  institutioni- 
bus  definiendis,  de  S.  Scriplurae  lo-  \  bus  (4-)  dicit:  «  Eius  (satanae)  arte 
cis  iegitime  exponendis,  ac  de  fidei  j  factum  est,  ut  pura  verbi  praedicatio 
controversiis  dirimendis ,  nunquam  '  aliquot  saeculis  evanuerit  ,  et  nunc 
quaestio  solvenda  omnibus  fidelibus     eadem  improbitate  incumbit  ad  la- 


relinquebatur,  sed,  uti  ex  historia 
ecclesiastica  satis  notum  est ,  Epi- 
scopi  primitus,  cum  persecutionum 
procellae  saevirent,  per  litteras  for- 
matas  communicantes^  et  postea  in 
conciliis  oecumenicis  collecti  con- 
troversias  diremerunt ,  et  dogmata 
credenda  proposuerunt.  Prius  circa 
Yalentinianos ,  Montanistas,  Sabel- 
lianos,  et  posterius  vero  in  causa  A- 
rianorum,  Macedonianorum,  Nesto- 
rianorum  ,  Eutychianorum  ,  et  sub- 
sequentium  haereticorum  obtinuis- 
se,  antiqua  monumenta  ostendunt. 
Ecclesia  autem  pro  suo  iudicio  in 
rebus  fidei  talem  semper  subiectio- 
nem  exegit,  ut  omnes,  qui  eam  re- 
cusarent,  anathemate  percelleret,  et 
salutis  exortes  declararet,  quod  fieri 
haud  potuisset,  nisi  communis  per- 
suasio  viguisset,  Ecclesiam  esse  ma- 
gisterium  aulhenticum,  ab  ipso  Chri- 
sto  institutum. 

yota.  Contrariam  huic  proposi- 
tioni  doclrinam  propugnavit  Luthe- 
rus,  qui  asseruit ,  quemlibet  Chri- 
stianum  a  Spiritu  S.  doceri,  et  tali 
interna  unclione  repleri ,  ut  fidem 
rectam  concipiat ,  et  de  illa  cerlus 
fiat  (1).  Contrarium  equidem  Pro- 
testantes  slatuisse  videntur  in  arti- 
culis  anno  1541  editis  (2),  in  qui- 

(1)  De  rninistr.  eccl.  instit.  t.  II,  fol.  584. 

(2)  Super  Aflic.  a  Caes.  propos. 
(oj  Conc  trid.  e.vhibita  anno  !or>2. 


befactandum  ministerium,  quod  ta- 
men  sic  in  Ecclesia  Christus  ordina- 
vit,  ut  illo  sublato,  huius  aedificatio 
pereat. »  Mirum  ideo  non  est,  si  etiam 
inter  Protestantes  Theologi  inveniun- 
tur,  qui  dicunt,  controversiarum  fi- 
dei  iudicem  ministerialem  esse  Ec- 
clesiam,  et  praecipue  pastores  et  do- 
ctores  in  Ecclesia,  ut  loquitur  Ge- 
rardus,  vel  si  etiam  cum  Turretino 
admittunt,  in  foro  externo  quemlibet 
privatum  se  subiicere  debere  syno- 
dicis  decisionibus.  —  Cum  autem 
Proteslantes  nihilominus  permittant, 
ut  quilibet   per  spiritum  suum  pri- 
vatum  Scripturam  exponat,  cum  por- 
ro  rectum   conceptum  de  Ecclesia 
non  sistant,  quara  ut  congregatio- 
nem  Sanctorum  recte  sentieniiuin, 
sed  non  externis  et  visibilibus  notis 
distinctorum  proponunt,  et  cum  de- 
nique  pro  suis  pastoribus  ac  docto- 
ribus  legitimam  missionem  ostende- 
re  non  valeant,  ideo  semper  verum 
manet,  ab  ipsis  magisterium  docen- 
di  authenticum,  i.  e.  ab  ipso  Christo 
institutum  negari.  Haec  ipsa  neg^atio 
maxime  promota  fuit  per  invalescen- 
tem  rationalismurn,  qui  spreta  omni 
auctoritate  rationi  omnia  indulget, 
et  in  perfectum  Socinianismum  in- 
clinat  (5). 

(4)  L.  4,  c.  \,  l-  \\. 

(51  Cf.  Moehler  Svmbolik  \.  B.  o.  H.  |.  44 
elc.  Rlee  1.  B.  2.  Tb.  I.  H.  11.  Abscbn. 


PARS  III.  SECTIO 
§.    2IO. 

Propositio  secmda. 

In  Ecclesia  ade  t  magistLrium  infallibile. 

Ut  revelatio,  quam  Deus  ex  sum- 
ma  boiiilate  pro  liominum  salule  \ 
concessit,  in  omni  tempore  incor-  ! 
lupta  permaneret,  institutum  est  in  | 
licclesia  ma^dsterium  non  solum  au-  j 
ihenticum,  quoil  omnes  audire  te-  ' 
nenlur,  sed  etiam  infallibile,  cui  o-  \ 
mnes  lulo  acquiescere  possunt.  —  ' 
Haec  autem  propositio  ab  omnibus 
impugnatur,  qui ,  spreto  Ecclesiae 
iudicio,  vel  sua  vel  seclariorum  pla- 
cita  sequuntur.  Imo  nonnulli ,  qui- 
bus  iuxta  hodierni  rationalismi  prin- 
cipia  cuncta  supernaturalia  exosa 
sunt,  eousque  devenerunt,  ut  ipsam 
possibilitatem  infallibilitatis,  magi- 
slerio  humano  concessae,  negarent. 
Asl,  qui  ita  sentiunt,  facile  refellun- 
tur.  Sicut  enim  Revelatio,  ita  etiam 
praefata  infallibilitas  undequaque 
possibilis  est  dicenda.  Possibilis  sa- 
ne  est  logice,  quia  in  eiusdem  con- 
ceptu  nulla  contradictio  reperitur. 
Physice  quoque  ppssibilis  est ,  sive 
ex  parte  t)ei,  sive  ex  parte  hominum 
consideretur.  Si  enim  I^eus  scripto- 
res  hagiographos  ita  dirigere  potuit, 
ut  ab  omni  errore  praeserventur,  et 
nonnisi  vera  doceant,  cur  pro  sua 
omnipotentia  et  sapientia  infinita  non 
hoc  idem  etiam  in  magisterio  a  se 
instituto  perficere  poterit?  —  Deus, 
qui  non  soium  integrum  mundum 
materialem  modo  pathologico,  sed 
et  mundum  moralem  modo  libertati 
consentaneo  sapientissime  gubernat, 
et  qui  praecipue  in  variis  israelita- 
rum  falis  providentiae  suae  virtutem 
luculentissime  ostendit,  certe  homi- 
nes,  qui  magisterium  constituunt, 
ita  gubernare  potest,  ut  salvis  ratio- 
nis  et  libertalis  iuribus  finem  sibi 
praefixum  consequantur,  et  verita- 
tem  infallibiliter  proponant.  Nimiam 
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profecto  temeritatem  ostendunt,  qui 
operaliones  divinas  diiudicare  ,  vel 
etiam  negare  praesumunt  ideo  tan- 
tum ,  quia  illas  per  rationem  suam 
iimitatam  non  comprehendunt.  Ho- 
mines  autem,  qui  omnimodo  a  Deo 
dependent,  supernaluralis  influxus 
divini  recipiendi  capaces  sunt.  Mo- 
ralis  denique  infallibilitatis  possibi- 
litas  luculentissime  palet.  Infailibile 
enim  Religionis  magisterium  maxi- 
me  convenit  hominihus  ^  ut  in  gra- 
vissimo  salulis  suae  negolio  debitam 
certiludinem  acquirant,  Revelationi, 
quae,  sicut  a  Chrislo  infallibili  facta 
et  ab  Apostolis  infallibiiibus  pro- 
mulgata  fuit,  sic  etiam  a  magisterio 
infallibili  conservanda  est,  et  Deo, 
qui  lam  benefico  instiluto  omnipo- 
tentiam  ,  sapientiam  et  bonitatem 
suam  egregie  manifestat.  —  Quae 
cum  ita  sint,  sedulo  iam  investigan- 
dum  est,  an  Ghrislus  actu  infallibile 
magisterium  in  Ecclesia  instituerit, 
quinam  sint,  qui  hoc  infallibile  ma- 
gisterium  constituunt,  et  in  quibus 
rebus  docendis  dono  infallibilitatis 
praediti  sint:  agendum  ergo  est  1. 
de  infallibilitatis  existentia  ,  ^.  de 
infallibilitatis  snbieclo,  et  3.  de  in- 
fallibiUtatis  obiecto  (1). 

ARTICVLUS  I. 
De  infallibilitatis  existentia. 

§.    2ii. 

Christus  Ecclesiae  docenti ,  seu 
magisterio  a  se  in  Ecclesia  instiluto 
infallibilitalis  praerogativam  ita  pro 
omni  tempore  concessit,  ut  nunquam 
in  docendo  aberrare  possit,  et  sem- 
per  nonnisi  vera  proponat.  Veritas 
haec  summi  momenti  tum  exS.  Scri- 
ptura,  tum  ex  Traditione,  tum  ex  ra- 
tione  per  fidem  illustrata  solidissime 
probatur. 

(t)  Cf.  DobmajT  lom.  4,  §.  157.  Ziegler  Das 
katli.  Glaubens-Prinzip  ^.  12. 
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A.  Argumenla  biblica. 
§.   «12. 

I.  Ex  verbis  Chrisli. 

Magnifica  sunt  quae  iam  in  V.  T. 
de  Ecclesia  a  Messia  instituenda  le- 
guntur,  quam  de  omnibus  inimicis 
triumphaturam  (1),  specialiter  a  Deo 
diligendam  et  protegendam  (2) ,  ac 
ideo  perpetuo  duraturam  (3),  Pro- 
phelae  praedixerunt.  Ex  his  aliis- 
que ,  quae  de  regno  messiano  glo- 
riosissima  praenuntiata  fuerunt,  re- 
cte  conciudi  potest,  Ecclesiam  Chri- 
sti  tali  divina  protectione  gaudere, 
ul  aberrare  et  deficere  non  possit. 
Clarissime  autem  id  ipse  Christus 
asseruit,  qui  Ecclesiae  docenti,  seu 
magisterio  a  se  instituto  suam  et 
Spirtius  S.  assislentiam  promisit, 
ideo  pro  illius  iudicio  summam  re- 
rerentiam  et  plenam  subiectionem 
exegit ,  ac  demum  ipsam  Ecclesiam 
indefectibilem  declaraiit.  Ex  his  Chri- 
sli  verbis  pro  Ecclesiae  infallibilitate 
cerlissima  argumenta  fluunt. 

1.  Ecclesia  docens  certe  infallibi- 
Jis  est ,  si  in  docendo  gaudet  per- 
petuo  assislentia  Christi  et  Spiritus 
Sancti.  Si  enim  ob  eandem  assisten- 
tiam  scriptores  hagiographi  omni  iu- 
re  infallibiles  dicuntur,  idem,  posita 
eadem  conditione,  de  magisterio  au- 
thentico ,  seu  de  Ecclesia  docente 
statuendum  est.  —  Atqui  Christus 
suam  et  SpiritusS.  assistentiam  ma- 
gisterio  a  se  instituto,  seu  Ecclesiae 
in  docendo  vere  promisit.  lam  enim 
ascensurus  in  coelum  ad  Apostolos 
dixit :  Data  est  mihi  omnis  potestas 
in  coelo  et  in  terra.  Euntes  ergo  do- 
cete  omnes  gentes,  baptizantes  eos  in 
nomine  Patris ,  et  Filii ,  et  Spirilus 
S.,  docentes  eos  servare  omnia,  quae- 
cunque  mandavi  vobis,  et  ecce  ego  vo- 
biscum  sum  omnibus  diebus  usque 
ad  consummationem  saeculi  (4).  Cliri- 

0)  Ps.  2  el  Ps.  9. 

(2)  Is.  49;  i^,  6G,   I.  G2,  I. 
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stus  ergo  ut  supremus  regni  divini 
moralis,  seu  Ecclesiae  auctor  et  re- 
ctor  Apostolis  gravissimum  munus 
imposuit  docendi  omnes  gentes,  et 
docendi  omnia,  quaecunque  ipse  re- 
velaverat  (5).  Ut  autem  tanto  mu- 
neri  perficiendo ,  a  quo  hominum 
salus  dependeat  (6) ,  pares  essent, 
invisibilem  suam  assistentiam  pro- 
mittit;  licet  corporali  praesentia  iam 
ab  ipsis  separetur.  Imo  hanc  suam 
assistentiam  in  docendo  promittit 
usque  ad  fmem  mundi ;  ait  enim : 
Ecce  ego  vobiscum  sum  omnibus  die- 
bus  usque  ad  consummationem  sae- 
culi.  Ista  vero  promissio  non  potuit 
verificari  in  Apostolis,  qui  communi 
fato  obeuntes  omnibus  diebus  usque 
ad  consummalionem  saeculi  non  do- 
cuerunt.  Ne  ergo  dicatur,  Christura 
id,  quod  promisit,  non  adimplevisse, 
necessario  admittendum  est,  Chri- 
stum  in  hac  promissione  Apostolos 
considerasse  non  ut  homines  indi- 
viduos,  sed  ut  personam  moralem, 
quae  semper  in  suis  successoribus 
vivit ,  nempe  ut  magislerium  a  se 
pro  omni  tempore  institutum,  seu 
ut  Ecclesiam  docentem  ,  usque  ad 
finem  mundi  perduraturam.  Huic 
ergo  omni  tempore  in  docendo  as- 
sistentia  Christi  promissa  est,  sicut 
ius,  a  Principe  concessum,  collegio 
manet,  licet,  aliis  substitutis,  omnia 
illa  membra  individua  moriantur, 
quibus  primitus  concessio  facta  fue- 
rat.  —  Eodem  modo  Ecclesiae  in 
docendo  promissa  est  assislentia  Spi- 
ritus  S.;  nam  Christus  in  ultima  coe- 
na,  ubi  cor  suum  maiori  caritate  ef- 
fudit,  Apostolis  de  suo  abitu  moe- 
stis,  et  de  sua  doctrina  soliicitis  pro- 
missionem  de  Spirilu  S.  fecit,  eam- 
que  saepius  repetiit;  ait  enim  (7): 
Ego  rogabo  Patrem,  et  alium  Pa- 
raclitum  dabit  vobis,  ut  maneat  vo- 

(5)  Dan.  7,  H.  (4)  MaUh.  28,  «8  etc. 

(3)  Cf.  Marc.  16,  \o.    (6)  Cf.  Marc.  16,  \6. 

{■;]  lo.  14,  16  elc. 
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biscim  in  aetermm^  Spirilum  veri- 
latis ,  qui  apud  vos  manebit ,  et  in 
vobis  erit...  (i).  Jlle  vos  docebit  o- 
mnia,  et  snggeret  vobis  omnia^  quae- 
cunqne  dixero  vobis  (2).  Chrislus  er- 
go  Aposlolis  suis  permanentem  Spi- 
rilus  S.  assislenliam  in  docendo  pro- 
misit ,  ut  in  praedicando  Evangelio 
errare  nullalenus  potuerint.  Haec  au- 
tem  promissio  facta  est  in  aeternum, 
et  cum  haec  vox  ubique  saltem  lon- 
gissimum  tempus  indigitet,  assislen- 
tia  Spirilus  S.  non  ad  solos  Aposto- 
los  reslringi  potest,  sed  et  ad  eorum 
successores  extendi  debet,  quod  con- 
firmatur  tum  ex  oratione  Christi  pro 
omnibus  in  eum  crediluris  (3),  tum 
ex  sensu  Apostolorum,  qui  directio- 
nem  Spirilus  S.  etiam  ad  Episcopos 
extendebant  (4),  tum  ex  ipsa  Eccle- 
siae  constitulione ,  quae ,  uti  ipsi 
Protestaoles  volunt,  eandem  semper 
manere  debet,  prouti  in  Apostolis 
fundala  fuit.  —  Itaque  magislerio  a 
Cliristo  institulo,  seu  Ecclesiae  pro 
omni  tempore  in  docendo  promissa 
fuit  Clirisli  et  Spiritus  S.  assisten- 
tia,  ac  ideo  senjper  infallibilis  est. 
2.  Magni  momenti  sunt  verba,  qui- 
bus  Christus  fidelibus  obligationem 
imposuit,  magisterium  a  se  institu- 
lum  ,  seu  Ecclesiam  docentem  au- 
diendi.  Ad  Apostolos  enim  inquil: 
Qui  vos  auditf  me  audit :  et  qui  vos 
spernit,  me  spernit  (5).  Aequipa- 
ratur  in  istis  verbis  iudicium  Apo- 
stolorum  iudicio  ipsius  Christi.  I- 
psa  aalem  sana  ralio  docet ,  iudi- 
cium  fallibile  et  infallibile  eiusdem 
auctorilatis  dici  non  posse.  Cum 
autem  infallibilitas  Chrisli  dccentis, 
et  iudicantis  ab  omnibus  Christianis 
non  negelur  ,  qua  ratione  infallibi- 
litas  Ecclesiae  docenlis  et  iudican- 
lis  negari  poterit?  —  Cerie  non  ex 
alia  ratione ,  nisi  quia  magisterium 

H)  lo.  >I4,  26. 

J2)  Cf.  lo.  15,  26,  eH6,  ^2  elc. 

jo)  lo.  17,  20. 

Knoll.  Theol.  Gen, 


a  Christo  institutum  ob  assislentiam 
divinam  infallibile  est,  ille,  qui  Ec- 
clesiam  non  audit,  gravissimi  crimi- 
nis  reus  declaratur,  dicente  Christo: 
Si  Ecclesiam  non  audierit,  sit  tibi 
sicut  elhnicus  etpublicanus{^).  Tanti 
criminis  reus  profecto  dici  non  pot- 
est,  qui  iudicio  erroribus  obnoxio 
assensum  non  praestat,  etsubiectio- 
nem  negat.  Christus  ergo  in  his  quo- 
que  verbis  Ecclesiae  docentis  infal- 
libililatem  clare  asseruit.  Neque  dici 
polest,  dicta  Christi  ad  solos  Apo- 
stolos  spectare.  Cum  enim  doctrina 
Christi  sit  pro  omnibus  locis  et  tem- 
poribus,  cum  Ecclesia  eadem  sem- 
per  perdurare  debeat,  quae  in  Apo- 
stolis  fundata  fuit^  et  cum  iuxla  i- 
psos  Protestantes  regulae  practicae 
de  correctione  fraterna  semper  obli- 
genl;  etiam  illa,  quae  de  magisterii 
ecclesiastici  auciorilate  dicta  sunt, 
semper  valere  debent. 

3.  Chrislus  demum  Ecclesiae  suae 
indefectibilitaiem  clare  pronuntia- 
vit.  Nam  (7)  dicit:  Tu  es  Petrus,  et 
super  hanc  petram  aedificabo  Eccle- 
siam  meam. ,  et  pjortae  inferi  non 
praevalebunt  adversus  eam.  Loqui- 
tur  hic  Chrislus  de  Ecclesia  sua  vi- 
sibili,  quam  ideo  aedificio  compa- 
rat,  firmae  petrae  insistenti.  De  hac 
dicit:  Portae  inferi  noyi  praevale- 
bunt  adversus  eam.  Nomine  porta- 
rum  potenlia  designatur  iuxla  mo- 
rem  ludaeorum  et  aliorum  orienta- 
lium,  qui  in  portis  civitatum  iudi- 
cia  exercere  consueverunt.  —  Per 
portas  inferi  ergo  poleslasinferorum, 
i.  e.  malignorum  spirituum  seu  re- 
gnum  Satanae  inlelligilur,  quodre- 
gno  Dei  e  diamelro  opponilur_,  etpro 
veriiate  falsitatem  obtrudere  cona- 
lur.Cum  autemChrislus  dicit,  ipsam 
potentiam  Satanae  contra  Ecclesiam 
nunquam  praevalituram  esse,  eo  i- 

(4)  I  Tim.  4,^4;  et  Act.  20,  28. 

(b)  Luc.  ^O,  16.  (6)  Matlh.  ^8,  M. 

(7)  MaUb.  46.  \ii. 

16 


362  THEOLOGTAE 

pso  significat,  a  nnlla  alia  polestate  j 
Ecclesiain  labefactari  posse.  Ideo  i-  I 
pse  Rosenmilller   per    portas  inferi  | 
intelligendas  esse   censet    lartareas 
potestates  ,  consultationes  et  moli- 
mina  diabolorum,  tyrannorum  et  ho- 
stium  Ecclesiae  (1).  Promittit   ergo 
Christus,Ecclesiam  suam  contra  om- 
nes  hosliles  assultus  fore  victricem, 
ac   proin  eam  non  solum  perdura- 
turam  usque  in  finem,  sed  etiam  a 
veritale  Religionis  a  Christo  traditae 
nunquam  aberraturam  esse  (2). 

Nota.  Contra  argumenta  ex  ver- 
bis  Christi  deducla  ab  infallibilitatis 
adversariis  varia  obiici  solent. 

Obi.  1 .  Christus  assislenliam  suam 
solis  Apostolis,  non  autem  eorum 
successoribus  promisit,  quia  percon- 
sumrnafionemsaecuUuou  finem  mun- 
di,  sed  interitum  synagogae  ,  exci- 
dium  urbis  Hierosolymae,  seu  con- 
summationem  status  iudaici  intel- 
ligit. 

Resp.  Expositio  haec  falsa  et  ab- 
surda  est,  nam  a)  synagoga  iam  mo- 
riente  Christo  interiit,  quia  in  eius- 
dem  saniruine  novum  Testamenlum 
firmatum  est.  Status  ludaeorum  ci- 
vilis  iam  vivenle  Christo  finierat , 
quia  ludaea  Romanis  penitus  sub- 
iecta  erat.  Urbis  Hierosolymae  ex- 
cidium  dicitur  quidem  consuw.ma' 
tio  (3),  sed  non  consummalio  sae- 
culi.  b)  Christum  vero  per  consum- 
mationem  saecuii  (4-)  finem  mundi 
intelligere  apparet  ex  parallelismo 
verbali  (5),  ubi  Chrislus  de  paleis 
comburendis  loquens  ait  :  Sic  eril 
in  consummatione  saeculi ,  quo  in 
loco  nonnisi  finis  mundi ,  seu  dies 
iudicii  intelligi  potest ,  quo  impii  a 
iustis  separantur.  —  Idem  confirma- 
tur  ex  parallelismo  reali,  quia  regnum 
Christi  dicitur  perdurare  usque  ad 
finem  mundi,  dicente  Angelo:  et  re- 
gni  eius  non   Qrii  finis  (6).  Adde, 


1)  Schol.  in  cit.  I. 

2)  Dobmajr  l.  IV.  '^.  |j8 
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Ghristum  non  sine  emphasi  omnes' 
dies  usque  ad  consummationem  sae- 
culi  complecti,  et  in  Scriptura  finem 
oeconomiae  christianae  cum  fine 
mundi  coniungi.  c)  Denique  ma- 
gnum  ex  praedicta  interpretatione 
absurdum  sequeretur.  Nam  plerique 
Apostolorum  usque  ad  excidium  ur- 
bis  Hierosolymae  non  vixerunt,  loan- 
nes  autem  illud  supervixit:  ergo  in 
illisChristi  promissio  non  fuissetim- 
pleta,  hic  autem  post  eversam  Hie- 
rosolymam  non  amplius  assistentiam 
Christi  habuisset ,  licet  etiam  hoc 
lempore  et  doceret  et  scriberet. 

Obi.  2.  TeiiorepromissionumChri- 
sti  de  sua  et  Spiritus  S.  assislentia 
Apostoli  singuli  infallibiles  consti- 
tuti  sunt,  quod  et  catholici  Theologi 
admittunt,  qui  ex  iisdem  promissio- 
nibus  S.  Librorum  novi  Testamenti 
inspirationem  probant.  Si  ergo  pro- 
missiones  istaead  successores  Irans- 
iissent,  etiam  hi,  nempeepiscopi  sin- 
guli  infallibiles  esse  deberent.  Id  ve- 
ro  ipsi  calholici  non  admittunt,qua- 
re  et  concedere  debent,  promissio- 
nes  praedictas  ad  successores  non 
transiisse. 

i??s/?.Catholiciinfallibilitatem  tum 
Apostolorum ,  tum  successorum,  li- 
cet  sub  varia  ratione,  omni  tamen 
iure  admittunt.  Nam  a)  Christus 
suam  et  Spiritus  Sancti  assisten- 
tiam  certe  Apostolis  promisit ,  ad 
quos  verba  promissionis  primitusdi- 
rexit:  sed  eadem  certitudine  conslat, 
Christum  etiam  Apostolorum  suc- 
cessoribus  suam  et  Spiritus  S.  as- 
sistentiam  promisisse,  quia  promis- 
siones  usque  ad  consummationeni  sae- 
culi,  et  in  aeternum  exlendit,  quae 
impleri  non  poteranl  in  Apostolis  ceu 
personis  individuis ,  sed  tantum  in 
Apostolis  consideratis  ceu  persuna 
niorali,  in  suis  successoribus  sem- 
per  seu  usque  ad  consummationem 

(o^  MaUh.  2A,  I  i.         (4^,  Mallh.  23,  20. 
(5)  MaUh.   to,  4.  (G)  Luc.  1,  55. 
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saeculi  existenli.  —  Qualein  aulem 
assistenliam  Christus  promisil?  an 
singulis  membris?  an  toli  magiste- 
rio  unito?  —  verba  Chrisli  id  non 
salis  explicant,  et  omnes  hermeneu- 
ticae  regulae  id  apodictice  decernere 
non  possunt.  Imo  cum  Chrislus,  pro- 
missiones  faciens  omnes  Apostolos 
simul,  seu  integrum  magislerium  al- 
loqueretur,  negari  posset,  tenore  ha- 
rum  promissionum  Apostolos  singu- 
los  infallibiles  constitutos  esse  (1): 
hoc  autem  negalo  obieclio  soluta 
est.  b)  Sed  ad  hanc  solvendam  iu- 
xta  Calholicorum  systema  alia  quo- 
que  responsio  dari  potesl.  Quia  enim 
cx  sacra  Scriplura  non  salis  liquet, 
qualem  assislentiam  Chrislus  sive  A- 
postolis,  sive  eorum  successoribus 
promiserit,  confugiendum  ideo  est 
ad  aliam  lineam,  quam  Vincenlius 
Lirinensis  assignat,  riimirum  ad  Tra- 
ditionem  ,  quam  esse  authenticum 
sacrae  Scripturae  inlerpretem  iam 
probalum  est  (§.  191  etc).  Consi- 
derata  autem  hac  linea  comperi- 
mus,  semper,  ubique,  et  ab  omni- 
bus  credilum  esse,  promisisse  Chri- 
stum  Apostolis  assistentiam  singu- 
larem,  ita  ut  nullus  aberrare  potuis- 
set,  et  singuli  infallibiles  essent,  - 
successoribus  vero  generalem,  itaut 
omnessimul  errare  nonpossent,  sed 
in  docendo  infallibilesessent.  Talem 
Traditionem  probant  loca  pro  S.  Li- 
brorum  inspiratione  cilata  (§.  176) 
et  loca  pro  Ecclesiae  infallibilitate 
inferius  cilanda ;  —  idemque  con- 
firmat  constans  iides  ab  omnibus  fi- 
delibus  praestita  tum  S.  Scripturae, 
lum  eliam  oecumenicorum  Concilio- 
rum  decretis.  c)  Facile  quoque  est, 
genuinae  huius  dislinclionis  ratio- 
nem  aflferre.  Appstolis  enim  per  to- 
tum  orbem  dispergendis  singulis  as- 
sislentia  necessaria  fuit,  quia  non 
semper  convenire,  vel  communicare 
poterant  ad  fidei  controversias  diri- 

[i)  Not.  ad  l  m. 


mendas,  sed  separatim  Evangelium 
praetiicare,  etEcclesias  fundare  de- 
buore,  quamobrem  singuii  dono  in- 
errantiae  indigebant  :  haec  autem 
singularis  assistentia  necessaria  non 
est  eorum  successoribus ,  qui  con- 
venire  et  communicare  possunt  ad 
fidei  dogmata  stabilienda,  quare  pro 
conservanda  unilate  et  puritale  fidei 
sufficit  assistenlia  generalis ,  ita  ut 
OFnnes  simul  sumti  infallibiles  sint. 
Sicut  ergo  iuxta  ipsos  Prolestantes 
ad  successores  non  transiit  potestas 
Apostolis  concessa  miracula  patran- 
di  pro  irifidelibus  lantum  necessa- 
ria,  transiit  vero  potestas  baptizan- 
di,  et  S.  Coenam  administrandi  pro 
bono  fi(ielium  semper  necessaria  ; 
sic  iure  dicimus,  tenore  promissio- 
nurn  Christi  transiisse  ad  Apostolo- 
rum  successores  assistenliam  Chri- 
sti  et  Spiritus  S.  generalem ,  quae 
pro  bono  fidelium  semper  necessa- 
ria  manet,  licet  non  Iransierit  as- 
sistentia  singularis,  quae  iam  modo 
necessaria  amplius  non  est.  Etsane 
si  generalis  assistentia  Apostolorum 
successoribus  fjenegarelur,  promis- 
siones  Christi  factae  usque  ad  con- 
summationem  saeculi  et  in  aelernumy 
nullomodo  verificarentur,  quod  nul- 
lus  Christianorum  sine  blasphemia 
dixerit.  —  Neque  dici  potest,  pro- 
missiones  Christi  in  iustis  omni  tem- 
pore  exislenlibus,  seu  in  Ecclesia 
invisibili  adimpleri,  cum  apertissime 
magisterio  visibili,  ab  omnibus  au- 
diendo  factae  sint,  et  Ecclesia  mere 
invisibilis  omnino  non  existat,  quod 
inferius,  nimirum  capite  quarto  pro- 
babitur. 

Obi.  3.  Promissiones  Chrisli  hy- 
polheticae  sunl;  Christusenim  suam 
el  Spiritus  S.  assislentiam  promi- 
sit  Apostolis  eorumque  successori- 
bus,  quamdiu  verae  el  puraedoctri- 
nae  inhaeserint,  ex  quo  non  sequi- 
lur,  id  semper  futurum  esse,  illos- 
que  omni  tempore  infallibiles  fore. 
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Ita  Claudius  contra  Bossuetum  argu- 

.  mentalus  est. 

Resp.  Facile  est,  magno  Bossueto 
duce,  obieclionem  istam  solvere.  a) 
Christus  enim  promissioni  suae  nul- 
lam  conditionem  apposuit  ,  ergo  et 
nobis  illam  apponere  non  licet.  Pro- 
missio  Christi  de  perpelua  Ecclesiae 
duratione  absoluta  est,  ergo  et  pro- 
missio  de  Ecclesiae  infallibililate  ab- 
soluta  sit,  oportet;  una  enim  cum 
altera  intimo  nexu  cohaeret.b)  Con- 
ditio  apposita  scopo  Christi  adver- 
satur.  Kieo  enim  Christus  assislen- 
tiam  divinam  promisit ,  ut  Aposto- 
los  de  suo  discessu  solaretur,  ipsos- 
que  ad  gravissimum  praedicationis 
munus  idoneos  eftlceret.  >'ullum  au- 
tem  pro  rudihus  et  timidis  Aposlolis 
solalium  fuisset  scire  ,  Christum  el 
Spiritum  S.  sibi  adesse,  si  vera  te- 
neant  et  doceant,  non  autem  ut  vera 

Jeneant  et  doceant.  Sibimetipsis  re- 

"licti  semper  limere  debuissent,  ne 
aberrent  et  divinam  assistentiam  a- 
mittant.  c)  Christu^  praeterea  pro- 
missiones  praedictas  fecil  non  solum 
pro  bono  Aposlolorum,  sed  probono 
omnium  fidelium.ut  omni  tempore 
cerlam  fidei  regulam  habeant,  imo 
et  pro  ipso  bonoRevelationis,  utipsa 
semper  incorrupta  maneat.  Uterque 
autem  finis  per  promissiones  hypo- 
theticas  non  obtineretur;  neque  e- 
ni(n  fideles  docentibus  tuto  acquie- 
scere  possent,  si  prius  investigandum 

jforet,  an  recta  doceant,  nec  ne. 

■  Obi.  4-.  Per  portas  iuferi  (1)  in- 
telligenda  est  mors,  uti  constat  ex 
locis  parallelis  (2).  Cum  ergo  Chri- 
stus  dicitde  Ecclesia:  Portae  inferi 
non  praevalebiuH  adversus  eam,  his 
verbis  pollicelur,  morlem  con*,ra  Ec- 
clesiaui  non  praevallt  iram  esse,  quia 
fideles  resurarent  sloriose. 

Resp.  In  locis  parallelis  cilatis  per 
porlas  inferi  intelligitur  mors  cor- 
poris  et  descensus  in  sepulcrum;  si 

(\)  Matlh.  16,18.        (2)  Is  58,  io.  ?s.  9,  \o. 
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ergo  parallelismus  valeret,  promis- 
sio  Christi  de  morte  corporali  con- 
tra  fideles  non  praevalitura  inlelli- 
genda  esset,  quod  nemo  sanae  men- 
tis  concedet.  Neque  verba  Christi  de 
praeservatione  fidelium  a  morte  ae- 
terna,  seu  de  gloriosa  resurreclione 
intelligi  possunl;  Christus  enim  lo- 
quilurde  Ecclesia  visibili,  quam  id- 
eo  aedificio  a  se  exstruendo  compa- 
rat:  ast  non  onines,  qui  Christi  di- 
vinitatem  prolilenlur,  et  verae  Ec- 
clesiae  adnumerati  sunl ,  a  morte 
aeterna  praeservari  el  gloriose  re- 
surrecturos  esse,  in  confesso  est  a- 
pud  omnes.  —  Sicui  nomine  infe- 
rorum  varia  intelliguntur,  sic  etiam 
portae  inferi  non  in  uno  semper 
sensu  accipiendae  sunt.  Indigilant 
sane  mortem,  seu  sepulcrum,  quo- 
niam,  qui  morilur  vadit  ad  portas 
inferi,  i.  e.  venit  in  dilionem,  seu 
polestaleminferorum.  Cum  autem  in 
verbis  Christi  portae  inferi  non  in 
hoc  sensu  accipi  possint,  cerle  noa 
indigitant,  nisi  potestates  inferorum, 
i.  e.  daemonum  ,  qui  regno  divino 
morali  maxime  adversanlur. 

Obi.  5.  Daemones  Ecclesiae  mem- 
bra  non  solum  in  errores  pertrahe- 
re,  sed  eliam  in  peccata  praecipi- 
tare  conantur.  Si  ergo  porlae  inferi 
adversus  Ecclesiam  nunquam  prae- 
valerent  ,  fideles  eliauj  ad  peccata 
per  daemones  non  inuucerentur:  id 
vero  saepissime  fieri,  Catholici  ipsi 
fatentur. 

Resp.  Chrislus  in  loco  adducto  si- 
ne  dubio  Ecclesiaeindefectibilitatem 
promisit.  Ecclesia  aulem  deficeret , 
si  in  errores  doctrinae  Christi  oppo- 
sitos  prolabereiur;  nondeficit  autem 
si  aliqua  ipsius  membra  in  peccata 
prolabunlur.  Sane  Ecclesiae  mem- 
bris  libertas  non  adimitur,  qua  a 
bono  deficere  possint,  et  saepe  defi- 
ciant.  Christus  ipse  praedixit  in  Ec- 
clesia  sua  peccatores  quoque  futu- 
ros  esse,  ideo  eam  agro  compara- 
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vit,  iii  quo  cum  trilico  zizania  cre- 
scunt(l).  Yerba  eriJio  Chrisli  prae- 
cipue  inlelligenda  sunl  de  concesso 
Ecclesiae  priviiegio  nun  errandi  cir- 
ca  doclrinam  fidei  et  morum,  quod 
etconfirmatur  ex  locis  parallelis,  an- 
tea  adductis  ,  in  quibus  Clirislus 
suam  et  Spiritus  S.  assislenliam  in 
docendo  promisit.  Ceterum  omniiu- 
re  etiam  asserilur,  porlas  inferi  et- 
iam  quoad  peccala  nunquam  sic 
praevaiituras  esse,  ut  tota  Ecclesia 
iis  conlaininetur,  quae,  ul  infra  pro- 
babitur,  semper  eliam  Sanclos  in 
se  compleclitur. 

§.  213. 

II.  Ex  diclis  Aposlolorum. 

Aposlolos  de  concessa  Ecclesiae 
infallibililate  persuasos  fuisse,  clare 
apparet  ex  iis,  quae  Paulus  ad  E- 
phesios  et  ad  Timotheum  scribit,  et 
quae  Apostoli  Hierosolymis  coUecti 
pronuntiarunt. 

1.  Paulus  (2)  magisterii  a  Christo 
inslituli  hnem  assignal,  qui  sine  in- 
fallibilitale  obtineri  haud  potest.  Ait 
enim:  Et  ipse  (Deus)  dedit  qiwsdam 
quidem  Apostolos ,  qiwsdam  autem 
Prophetas  ,  alios  vero  Evangelistas, 
alios  autetn  pastores  et  dodores,  ad 
consummationem  sanctorum,  in  opus 
miiusterii,  in  aedifkationem  corpo- 
ris  Christi,  donec  occurramus  omnes 
in  unitatem  fidei  et  agnilionis  Filii 
Dei  in  virum  perfectum  -  -  ut  iam 
non  simus  parvuli  fluctuantes ,  et 
circumferamur  omni  vento  doctri- 
7iae,  in  nequitia  hominum,  in  astu- 
tia  ud  circumventionem  erroris.  Ma- 
gisterium  ergo  in  Ecclesia  institu- 
tum  est^  ut  homines  perfectam  do- 
ctrinam  acquiranl,  qua  consummali 
Sancti  et  digna  mystici  Chrisli  cor- 
poris  membra  reddantur,  ut  porro 
omnes  in  unam  eandemque  fidem 
conspirent,  et  ut  demum  in  rebus 
fidei  cerlam  regulam  habeant,  cui 

{<)  Maltli.  \o,  24.  (2)  Lphes.  4,  \\  etc. 


tam  (irma  persuasione  inbaerere  pos- 
sint,  ila  ut  per  astutiam  iniquorum 
hominum  in  errores  non  pertrahan- 
tur.  llic  triplex  aulem  finis  per  ma- 
gisterium,  quod  ipsummet  aberrare 
potest,  non  obtinelur;  si  enim  igno- 
rantiae  erroribusque  subiacet,  per- 
fectam  doclrinam  fidelibus  tradere 
nequit;  cum  porro  fallibili  magiste- 
rio  non  omnes  interno  assensu  se 
subiicere  teneantur,  unitas  in  fide 
non  prodibit  ,  neque  firma  in  fide 
persuasio  et  certum  contra  fallacias 
seductorum  praesidium  obtinelur, 
ubi  ex  parte  docenlium  et  iudican- 
tium  aberraliones  timendae  sunt. 
Cum  aulem  Paulus  expresse  dicat, 
Deum  ad  praedictos  fines  magisle- 
rium  instituisse,  certe  hoc  etiam  in- 
fallibililale  donavit.  Et  sicut  maiji- 
slerium  in  Ecclesia  slabile  esse  de- 
bet,  ita  eliam  inerranliae  privilegium 
non  solis  Aposlolis,  sed  et  pastori- 
bus  et  doctoribus,  qui  Aposlolis  suc- 
cedunt,  perinanere  necesse  est,  ut 
idem  semper  linis,  a  Deo  intentus, 
obtineatur. 

2.  Idem  Paulus  (3)  post  varia  mo- 
nita,  dilecto  discipulo  suo  tradita, 
ait:  Haec  tibi  scribo,  -  ut  scias,  quo- 
modo  oporteat  te  in  domo  Dei  con- 
versari,  quae  est  Ecclesia  Dei  vivi, 
columna  el  firmamentum  veritatis. 
—  Paulus  ergo  Ecclesiam  columnam 
et  firmamentum  vocat,  cui  veritas, 
seu  vera  Religio  insistit;  et  sicut  co- 
lumnae  et  firmamenla  efficiunt,  ut 
domus  non  corruat;  sic  Ecclesia  ef- 
ticit,  ut  verilas,  seu  vera  Religio  non 
pereat :  id  autem  Ecclesia  eflicere 
non  posset,  si  in  docendo  infallibi- 
lis  non  esset.  Absonum  sane  esset, 
Ecclesiam  nuncupare  columnam,qua 
altollitur,  et  firmamentum,  quo  su- 
stentalur  veritas,  si  a  veritale  defi- 
cere,  et  falsa  docendo  fideles  in  er- 
rorem  inducere  posset.  Hac  in  hy- 
poihesi  certe  egregiam  deuomina- 

(5)  I  Tim.  3,  \o. 
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tionem  nullatenus  mereretur,  quam 
tamen  Spirilus  S.  ipsi  atlribuit,  el 
quae  ideo  semper  vera  esse  debet; 
scriptum  est  enim:  Coelum  et  terra 
transibunt ,  verba  auleni  mea  non 
praeteribunt  (1). 

3.  Cum  Apostoli  in  concilio  hie- 
rosolvmitano  controversiam  de  lesfa- 
lium  observanlia  riirimerent,  senten- 
tiam  suam  tanquam  Spiritus  S.  ora- 
culum  proposuerunt ,  dicentes:  Vi- 
sum  cst  Spiritui  Sancto  et  nobis  nihil 
tiilra  imponere  vobis  oneris  etc.  (2). 
KuUalenus  ergo  dubitarunt,  se  in  iu- 
dicando  assistenliam  Spiritus  S.  ha- 
bere,  atque  ideo  definilionem  suam 
infallibilem  esse  ,  ila  ut  omnes  se 
illi  subiicere  teneantur.  Et  si  hoc 
concilium,  uti  iam  declaravit  Syno- 
dus  oecumenica  quinla ,  est  norma 
fulurorum  saeculorum,Ecclesia  ergo 
universalis  docens,  et  de  fidei  con- 
troversiis  iudicans  semper  definitio- 
nes  suas  ut  oracula  Spiritus  S.  pro- 
ponere  potest. 

Nota  1.  Argumentum,  quod  ex 
loco  Pauli  (3)  atiuiimus,  uno  quasi 
ictu  nonnulli  ex  Proleslantibus  con- 
cidere  lentarunt.  Dixerunt  nempe, 
post  verba:  quae  est  Ecclesia  Dei  vivi 
figendum  esse  punctum,  et  nomina 
substantiva:  columna  et  firmamen- 
tum  veritatis  ad  comma  sequenses- 
se  referenda,  ita  ut  legendum  sit : 
columna  et  firmamentum  veritatis, 
et  manifeste  magnum  est  pietatis  sa- 
cramenfum ,  quod  apparuit  in  car- 
ne  etc.  Mirum  praecipue  est,  hanc 
novam  lectionem  eliam  a  nonnullis 
calholicis  S.  Scripturae  expositori- 
bus,  e.  g.  a  Carolo  et  Leandro  Van 
Ess,  a  Bonif.  Schnappinger  adopta- 
tam  fuisse.  —  Ast  mulia  sunt,  quae 
hanc  novam  lectionem  falsam ,  ab- 
surdam  ac  penilus  reiiciendam  o- 
stendunt.  Nam  a)  sine  gravi  et  sc- 
lida  ratione  interpunctiones  mutare 
aut  levis  animi,  aut  desperatae  cau- 

{\)  Mallb.  24,  25.        {2j  Act.  ^3,  28. 
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sae  indicium  est.  Pro  adducta  vero 
interpunctionis  mutatione  nulla  so- 
lida  ratio  afferri  polest.  Si  enim  post 
punctum  nova  constructio  incipit  per 
et:  et  manifeste  etc,  nemo  ideo  of- 
fendi  debet ,  cum  id  saepius  in  S. 
Bibliis  contingat:  imo  Propheta  E- 
zechiel  totum  suum  volumen  incipit 
per  et :  et  factum  est  etc.  b)  In  ve- 
tustissimis  aulem  codicibus  S.  Bi- 
bliorum  N.  T.  puuctum  sicuti  in  vul- 
gata  positum  invenitur.  Neque  Lu- 
therus  in  germana,  neque  Beza,  Cal- 
vini  et  discipulus  et  amicus,  in  sua 
latina,  neque  Martinius  in  sua  gal- 
lica,  neque  anglicanus  interpres  in 
sua  anglicana  versione  de  nova  hac 
syntaxi  aliquid  sciunt,  sed  in  puncto 
figendo  Vulgatam  sequuntur.  —  c) 
Hugo  Grolius  se  illis,  qui  interpun- 
ctionem  praedicto  modo  mularunt, 
acerrime  et  solidissime  opposuit.  Ait 
enim:  «  Honorifica  sunt  haec  Eccle- 
siae  nomina  (columna  et  firmamen- 
tum  veritatis).  Mirum  est,  quomodo 
illi,  qui  Ecclesiae  hoc  privilegium 
invident ,  haec  verba  cuin  periodo 
sequenti  coniungere  tentent:  »  qui- 
bus  dictis  ostendit,  talem  interpun- 
ctionis  mulationem  contextui  repu- 
gnare,  quia  Paulus  apertissime  coflr- 
tinuat  similiiudinem  de  domo  Dei , 
in  qua  veritas  docetur,  et  quae  co- 
lumnis  et  basibus  insistit ,  -  aique 
his  probatis  concludit:  (c  Veritalem 
attollit  et  sustentat  Ecclesia,  ne  a- 
nimis  excidat,  et  ipsa  est,  quae  facit, 
ut  longe  lateque  videatur  etc.  (^).» 
d)Praeterea-admitti  non  posse  hanc 
novam  interpunctionis  mulationem, 
apparetetiam  exgenio  linguae  grae- 
cae,  in  qua  epislola  ad  Timotheum 
scriptaest.  Nampostverba:  e^ouSoivTo,- 
(Dei  vivi)  mox  ?j/o;  (columna)  sine 
arliculo  ponitur,  unde  apparet  5y).o,- 
ad  anlerius  substantivura  referen- 
Qum  esse:  econtra  post  verba ;    /ai 

(3)  I  Tim.  3,  15. 

(4)  Cf.  Stolberg  Hisl,  Rel.  l.  C.  i.  b  app.  3. 
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eusvjjStas  ponilur,  qui  articulus  to  uti 
Grotius  et  Dalhe  adverlunt ,  novum 
subieclum  denotat:  elquis  admittet, 
tria  substanliva  ita  coniungi,  utarli- 
culus  ultimo  tantum  praeponatur?  — 
e)  Idem  ex  contexlu  eruitur,  iuxta 
quem  si  columna  et  firmamentum 
cum  manifeste  magno  pielatis  sacra- 
menlo,  quod  apparuil  in  carne,  i. 
e.  cum  Chrislo  incarnalo,  coniun- 
gerenlur,  veritas  esset  verilatis  co- 
lumna,  qnod  non  satis  sanum  sen- 
sum  referre  videlur.  f)  Tandem  no- 
vam  interpunctionem  reiiciendam  et 
antiquam  retinendam  esse,  extra  o- 
mne  dubium  ponilur  ex  consensu 
veterum  ,  qui  nomina  subslantiva, 
columna  et  firmamentum  verilatis, 
semper  cum  Ecclesia  coniunxerunt. 
Sic  e.g.  Origenes (i)  respiciens  prae- 
dicta  verba  Pauli  ail:  «  Ecclesia,quae 
plena  est  fulgore  ab  oriente  usque 
ad  occidentem,  est  columna  et  fir- 
mamentum  verilalis.»  —  S.  Cyrillns 
Hier.  (2)  docet,  «  illam  solam  ser- 
vandafn  esse  fidem,  quae  ab  Eccle- 


loquilur  de  domo  Dei,  et  de  Ecclesia 
Dei  vivi,  quam  non  soli  Ephesii  con- 
stituerunt,  sed  sicut  Aposlolus  in  Ti- 
molheo  omnes  episcopos  docuisse 
iure  ceusetur,  sic  etiam  universalem 
Ecclesiam  indigilasse  censendus  est. 
—  Inepte  eliam  locus  Pauli  de  Ec- 
clesia  discente  inteliigilur,  ad  quam 
non  speclat  attoliere  et  suslenlare, 
sed  audire  et  assumere  veritatem  : 
quod  si  Ecclesia  discens  infallibilis 
sit,  mullo  magis  docens  esse  debet, 
a  qua  illa  peudet.  —  Magis  absonum 
esl  verba  Pauli  de  Ecclesia  materia- 
li,  seu  de  lemplo  explicare.  Paulus 
enim  loquitur  de  Ecclesia,  quacuni 
Timolheus  conversari  debuit,  el  tem- 
plum  sane  non  ex  alia  ralione  colu- 
mna  et  firmamentum  verilatis  dici 
possel,  nisi  quia  iili,  qui  in  eo  prae- 
(licant,  solam  verilatein  doceni.  — 
Minime  autem  dictum  Pauli  ad  Ec- 
clesiam  Christi  mere  invisibilem  re- 
ferri  potest,  quae,  ut  inferius  pro- 
babilur,  omnino  non  datur.  —  Er- 
rant  denique,  qui  dicunt,  Paulum 
Ecclesiam  vocare  columnam  et  fir- 


sia  traditur,  quae  est  Ecclesia  Dei  vi-  I  mamentum  verilatis,  quamdiu  veri- 


venlis,  columna  el  firmamentum  ve- 
ritatis.»  —  S.  Hilarins  (3)  vocat  Ec- 
clesiam  «  sponsamChristi,columnam 
el  firmamenlum  verilalis.»  S.Angu- 
stinus  in  eundem  locum  dicit:  «  Ec- 
clesia  non  inclinabitur  in  saeculum 
saeculi:  ipsa  est  praedestinala  colu- 
mna  et  firmamenlum  verilatis.»  Eo- 
dem  modo  senliuntS.  Chrysostomus, 
Theophylactus ,  Beda  et  alii ,  ita  ut 
Calmetus  dicat,  anle  proximos  hae- 
reticorum  contra  Ecciesiam  tumul- 
tus  neminem  unquam  locum  islum 
aliter  interprelatum  esse  (4). 

Nota  2.  Verba  Pauli  non  possunt 
restringi  ad  Ecclesiam  ephesinam, 
cuius  Episcopus  Timotheus  erat.  Nam 
de  infallibilitatis  praerogativa,  huic 
ecclesiae  particulari  in  specie  con- 
cessa,  tota  antiquitas  silet.  Paulus 
(1)  Tr.  50  in  Malth.        (2)  Calech.  5,  n.  i2. 


tati  inhaeret,  et  nonnisi  vera  docet, 
ex  quo  non  sequilur,  id  semper  fu- 
turum  esse  :  nam  Paulus  absolute 
Ecclesiae  encomium  enuntiat,  et  de 
adiecta  hypothesi  nec  vola,  nec  ve- 
sligium  ullo  loco  apparet.  In  sensu 
adversariorum  quiiitjet  homo  recte 
sentiens  columna  et  firmamentum 
veritatis  dici  posset,  quod  absit;  plus 
enim  requiritur  ad  verilatem  su- 
stenlandam  et  firmandam ,  quod  de 
Ecclesia  praedicatur.  —  Sicut  ergo 
locus  parallelus  Matlh.  XVI,  18  Ec- 
clesiae  indefectibilitatem  absolute  e- 
nuntiat,  sic  et  locus  Pauli  de  Eccle- 
siae  infallibilitate  absolule  est  intel- 
ligendus. 

Nola  3.  Contra  argumenta  biblica, 
pro  infallibilitate  Ecclesiae  allata, 

(3)  In  Ps.  64,  n.  6. 

(4)  Cf.  DobmajT  lom.  IV,  g.  ^59. 
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trita  est  Protestanlium  ohiectio,  qua 
diciint,  Calholicos  in  sua  argurnen- 
tatione  circuluin  viliosum   commit- 
tere,  quia  infallibilitatem  Ecclesiae 
ex  infallibilitate  Scripturae,  et  in- 
fallibilitatem  Scripturae  ex  infalli- 
bilitate  Ecclesiae  probare  conantur: 
talis  autem  omnino  falsa  argumen- 
tatio  nihil  probat.  —  Male  vero  haec  i 
nobis  obiiciunl  Protestantes.  Nam  a) 
ut  in  argumentalione  circulus  vilio- 
sus  committatur,  utrumque  dispu- 
talionis  membrum  aeque  incertum 
sit  oportet,  aut  saltem  positum  in 
controversia:  hoc  autem  non  cadit  in 
praesentem  nos  inter  et  Prolestan- 
les  conlroversiam,  si  quidem  dum  ex 
S.  Scriplura  infallibilitalem  Eccle- 
siae  probamus,  nos  inter  et  Prole- 
stanles  circa  infallibilitalem  Scriptu- 
rae  prorsus  convenitur;  in  disputa- 
tione  ergo  cum  proteslantibus  ex  u- 
no  memhro  certo,  i.  e.  ex  infallibi- 
iitate  S.  Scriplurae,  quam  adversarii 
admittunt ,  argumenta  cerla  petere 
iicet.  b)  Sed  el  solidius  ostendi  pol- 
est,  in  Calholicorum  systemate  cir- 
culum  viliosum  non  committi;  Ca- 
tholici  enim ,  priusquam  ad  Eccle- 
siae   infallibililalem   provocent ,   ex 
regulis  criticis  oslendunt,  S.  Scri- 
pturam  genuinam,  integram  et  omni 
fide  dignam  esse:  dein  ex  Scriptura, 
ceu  ex  monumento  aulhenlico  pro- 
bant,  Christum  per  miracula  et  va- 
ticinia  se  ut  praeconem  divinum  ma- 
nifestasse,  ipsumque  Ecclesiam  do- 
cenlem  instituisse,  eique  talem  in 
docendo  assislenliam  promisisse,  ut 
in  rebus  fidei  errare  non  possit.  — 
Nullus  ergo  circulus  vitiosus  in  ar- 
gumentalione  Catholicorum  commit- 
titur,  quia  authentia  Scripturae  pro- 
batur,  quin   ad  infallibile  Ecclesiae 
iudicium  praevie  recurralur.  —  c) 
Circulus  vitiosus  in  argumentatione 
Calholicorum  etiam  ideo  non  com- 
niiltitur,  quia  Ecclesiae  infallibililas, 

(I)  In  opp.  poslh.  Iheolog. 
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quin  ad  S.  Scripturam  recurratur, 
ex  sola  quoque  traditione  probari 
potest.  Ecclesia  enim  a  Christo  in- 
slituta  anterior  est  quavis  N.  T.  Scri- 
plura.  Nam,  ut  verbis  Lessingii  (1) 
utar,  «  non  solum  lesu  Chrisli  hi- 
storia  cognita  erat,  priusquam  vul- 
garetur  in  Evangeliis,  sed  universa 
christiana  religio  iam  tenebatur  et 
exercebatur,  cum  nullum  adhuc  E- 
vangelium  scriptum  erat.  Recilaba- 
tur  Pater  noster  (oratio  dominica), 
quin  legi  posset  in  Evangelio  Mat- 
thaei.  Adhibebantur  in  collatione 
baptismi  verba  a  Christo  lesu  prae- 
scripla,  antequam  ea  litteris  Apo- 
stoli  consignassent.  »  Eodem  modo 
promissiones  Chrisli  de  sua  et  Spi- 
ritus  S.  assistenlia,  Apostolis  et  eo- 
rum  successoribus  factae,  fidelibus 
notae  erant^  priusquam  Evangelislae 
illas  conscriberent;  atque  ideo  de  fi- 
de  credendum  erat ,  Ecclesiam  do- 
centem  infallibilem  esse,  antequam 
N.  T.  libri  canonici  extarent.  Ergo 
infallibilitas  Ecclesiae  etiam  sine  S. 
Scriplurae  testimoniis  a  Catholicis 
probari  potest.  —  Rem  autem  ita  se 
habere,  et  semper,  ubique  ac  ab  o- 
mnibus  creditum  esse,  Ecclesiaru  do- 
centem  infallibilitatis  dono  gaude- 
re,  argumenta  mox  afferenda  osten- 
dent  (2). 

B.  Argumenla  ecelesiastica. 
§.    214. 

I.  Ex  sanclis  Palribus. 

Universalem,  ac  perpetuam  fidero 
de  Ecclesiae  docenlis  infallihiiitate 
teslantur  SS.  Palres  tum  Aule-Ni- 
caeni,  tum  Post-Nicaeni,  qui  donum 
inerranliae  Ecclesiae  sat  perspicue 
adscripserunt. 

1.  AutiquissimiPatres  infallibili- 
tatis,Ecclesiaedocenti  a  ChiMsto  con- 
cessae,  testes  exislunt.  Sic  S.  Ignatnis 

(2)  Cf.  Frinl  tom.  III,  §.  500. 
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M.  (i)  ait :  «  Ob  id  Dominus  acce- 
pit  unguentum  in  capile  suo,  ut  Ec- 
ciesiae  sune  spiret  incorruplionem;)) 
elC^^scribiti^Christum  cum  Ecclesia 
cathoiica  semper  fulurum  esse(3).)) 
Tlieophilus  Antioch.  (A)  ail :  «  Navi- 
ganlihus  Deus   solatio  concessit  in- 
suhis  maris,  mundo  autem  sub  pec- 
calo  fluctuanti  dedit  ecclesias,  in  qui- 
bus  doctrina  verilatis  asservalur,  ad 
quas  perfugiunt,  qui  salutem  conse- 
qui  cupiunl ,  veritatis  facti  amato- 
res.  D  Clemens  Alex.   (5)  affirmat, 
depositum  (iilei  ab  Ecclesia  calholica 
inlegrum    illibatumque   servari ,    el 
ita  salulem  parari  in  Ecclesia  homi- 
nibus,  quemadmoilum  Dei  volunlate 
opus  eius,  nempe  mundus,  solidis- 
sime  consislit:  et  (6)  exclamat:  «  0 
miraculum  !  una  sola  est  maler  vir- 
go,  mihi  aulem   placet  eam  vocare 
Ecclesiam,  -  virgo,  quia  inlegra,  et 
inviolata^    rnaler,  quia  suorum    a- 
mans.  »    S.    Irenaeus  (7)  scribit : 
«  Yera  fides  a  Spiritu  Dei  tanquam 
praeclarum   depositum  el   commis- 
sum  Dei  donum  in  Ecclesia  ceu  in 
bono  vase  custoditur,   in  quo  nun- 
quam  delerioratur,  neque  vas  dele- 
riorari  permillil.  Idem   Spiritus  pi- 
gnus  est  indefeclibililatis,  el  confir- 
inatio  fidei;  ideo  enim  Deus  in  Ec- 
clesia  posuit  Apostolos,  Prophetas,  et 
Doclores  cum  omni  alia  operatione 
eiusdem  Spiritus,  cuius  illi  parlici- 
pes    non   tiunt ,   qui  Ecclesiae  non 
adhaerenl,  et  ideo  se  ipsos  vita  spi- 
rituali  privant.  »  Et  (8)  dicit:  «  Ubi 
Ecclesia,  ibi  et  Spiritus  Dei,  et  ubi 
Spiritus  Dei  illic  Ecclesia,  et  omnis 
gratia;  Spiritusaulem  verilas.))El(9) 
inquit :  «  Ecclcsiae  lumen  Dei  com- 
missum  esl;   ipsa  ubique  verilatem 

(I)  Ad  rphes.  c.  17. 
(2/  Ad  sjii.rn.  c.  1,  n.  \Z. 
(5)  (f.  Fp.  iid  Magn.  c.  I. 
(4)  Ad  Aulol.  l.  I.  2,  14. 
(o)  L,  I  Slr.)m.,  c.  6. 
(01  L .  I  Paedaj^. ,  c.  6.  (7)  L.  3  adv.  haer.  c.  24 . 
(8)  L.  3,  c.  40.  (Dj  L.  o,  c.  20. 


loquitur,  ipsa  est  lux  Christi,  quae. 
lumen  fert.  »  —  Tertullianus  (10)  a- 
cerrime  oppugnat  haereticos,  quidi- 
cebant,  Ecclesias  Apostolorum  do- 
clrinam  non  rile  intellexisse,  et  in- 
ter  alia  dicit:  «  Ponamus,  omnes  Ec- 
clesias  errasse,  et  Spiritum  S.  nul- 
lam  suo  auxilio  dignam  exislimasse, 
qui  tamen  hac  menle  missus  fuit, 
ul  veritatis  magister  esset;  ponamus, 
hunc  procuratorem  Dei,  et  Vicarium 
Christi  munus  suum  neglexis^e,  et 
permisisse,  ut  Ecclesiae  aliud  quid 
opinarenlur,  quam  quod  ipse  per  Apo- 
slolos  docuerat;  tamen  verisimile  non 
est,  ut  lot,  actantae  Ecclesiae  in  u- 

nam  fidem  erraverint variasse  de- 

buerat  error  Ecclesiarum,   si  falsa 
docuissent;  nam  quod  apud  multos 
invenitur,  non  est  erratum,  seti  tra- 
ditum.  » —  Origenes{\\)a\i:  «Sicut 
anima   vivificat ,   et  movet  corpus , 
quod  ex  se  ipso  vivum   motum  non 
habet,  ila  verbum  mira  energia  cor- 
pus  suum  incilans  ad  ea,  quae  debel 
iacere,  movet  simul  membra  Eccle- 
siae  singula.»  Et(12)  inquil:  «Chri- 
slus  est  lux  mundi,  et  Ecclesia  hoc 
susceplo  lumine  illun)inat  omnes  , 
—  et  ipsa  quoque  lux  mundi  efli- 
cilur  illuminans  eos,  qui  in  tenebris 
sedent.   Nam    et  ad  Apostolos  dicit 
Chrislus;  vos  estis  lux  mundij  ipsi  e- 
nim  sunt  non  habenlesmaculam -ve- 
ra  Ecclesia  (13).  »  S.  Cyprianiis  (H) 
dicit:  Adulterari  non  potest  Sponsa 
Chrisli  (Ecclesia);  incorrupla  est,  et 
pudica;  unam  domum  novit,  unius 
cubiculi   sanctitatem   casto    pudo.re 
custodit.  »  Idem  ait;  «  nunquam  re- 
cedendum  est  ab  Ecclesia  (15),  quia 
nunquam    Ecclesia  a  Christo   rece- 
(jit(16).»  Laclaniius  (17)   scribit; 

(10)  L.  de  prae.script.  c.  27  cl  28. 

(11)  C.  Cels.  1.  6. 

(12)  Tracl.  de  oral.  ac  in  Periarch.  L  4,  n.  2. 
(i.>)  C.f.  Honi.  1  in  Gen.  n.  5,  0,  7. 
(I '()  L  de  unil.  Ecclesiae  (ed.  Muur.  p.  idb). 
(15,  Episl.  bl.  (I()j  Ep.  69. 
(17)  L.  4  de  vera  Sap.,  c.  30. 
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«  Sola  Ecclesia  calholica  est,  quae 
verum  cullum  relinel;  haec  est  lons 
verilalis,  haec  esl  domicilium  fidei.» 
S.  Alexander  (i)  scvihW:  Confitemur, 
«  unam,  ac  solam  ,  calliolicam,  et 
aposlolicam  Ecclesiam,  quae  semper 
quidem  inexpugn.-ibilis  est,  licel  u- 
niversus  orbis  eam  impugnet,  viclrix 
auteme-stomnis  impiaeraclionisliae- 
reticorum,  qui  adversus  ipsam  in- 
surgunt.  y)  Momillus  ("2)  ait:  «  Ec- 
clesia  Dei  inspiralione  regilur,  ac 
instruilur,  y>  quod  reliqui  Episcopi 
conlirmarunt. 

^.  Eiusdem  senlentiae  sunt  Patres 
Concilio  Nicaeno  coaevi,  aut  posle- 
riores.  S.  Alhanasius  (3)  Ecclesiam 
vocat,    ((  civitatem  munilam  ,  quae 
Dei  virtule  circumvallata  est.  »  Idem 
Ecclesiae  iunicio  ita  rem  confectam 
esse  putavit,  ut  omnem  ulleriorem 
inquisilionem  interdiceret :   hac  de 
causa  reprobat  concilia  post  Nicae- 
num-agitantibus  Arianis  -habila  di- 
cens:  ((  Fruslra,  et  incassum  ilerum 
ad  examen  revocantnr  ea  dogmata, 
quae  iam   Palres,    qui  ex  universo 
orbe  Nicaeae  convenerant,  definie- 
re  (4-).»  S.  Hilarius  (5)  ait:  «  Hae- 
retici  omnes  conlra  Ecclesiam  ve- 
niunt,  at  dum  se  invicem  vincunl, 
nihil    tamen   sibi  vincunt,  vicloria 
eorum    Ecclesiae   triumphus  ex   o- 
mnibusest.  »  S.  CyriUas  Hier.  fiv- 
miter  credidit,  et  docuit,  a.  Eccle- 
siam  universe  et  absque  defectu  do- 
cere  omnia,  quae  in  bominum  no- 
litiam  venire  debent  dogmata,  et  id- 
eo  catholica  dicilur.  (6)  »  Theophilus 
Alex.  (7)  ait:    «  Dominns  singulis 
temporibus  eandem  Ecclesiae  suae 
praliam  largitur,  ut  integrum  corpus 
c  mservelur  ,  et  in  nullo  haerelico- 
rjm  dogmalum  venenapraevaleaht.» 
—  Eusebiiis  Caes.  (8)  inquil:  «  Chri- 

(!)  Ep.  Alexandrinus  de  haer.  arian.ad  Alex- 
Conslaiitiiiopolil.  n.  12. 

(2)  In  Co.ic.  Carlliag.  II,  anno  252. 
(o|  Exp.  in  Psal.  p.  1 1()2. 
(4j  De  Syn.  Nic.  n.  5  et  6. 


stus  penilus  inconcussum  Ecclesiaft 
robur  mansurum  esse  praenuntiavit, 
ulpote,  quae  vi  eius  ac  poleslate  sic 
tanquam  irnmoto,  ac  nullis  omnino 
machinis  perrumpendo  scopulo,  altis 
devixa  radic.ibus  niteretur.  »  Isido- 
rus  Pelusiota  (9)  scribit:  «  Per  inferi 
porlas  divinus  sermo  impiorum  ho- 
minum  coetus,  atque  haeresum  bla- 
sphemias  inleiligit,  quibus  omnibus 
obsislens  Dei  Ecclesia,  eas  quidefti 
frangit,  et  expugnat,  ab  iis  aulem 
vinci  non  polest.  »  Egregie  in  reni 
loquitur£yj//)/m»n/s(10)dicens:((Est 
regia  quaedam  via,nimii'um  Eccle- 
sia,  Dei  ac  veritatis  iter.  Unaquae- 
que  vero  haeresum,  regia  derelicta 
viaj  ad  dexleram  sinislramve  defle- 
clens  deinceps  in   immensum  erro- 

rem  sese  Gommillens  abripilur 

Agite  ilaque,  servi  Dei,  ac  S.  Dei  Ec- 

clesiae  filii,  qui  certam  fidei  regu- 

lam  cognoscilis  ,    ac    viam  veritalis 

incedilis  ,   ne   vos   contrariae  voces 

abstrahant,  aut  cuiuslibet  ementitae 

seclae  sermones  decipiant.  »  S.  Hie- 

romjmus  de  infallibili  Ecclesiae  iu- 

dicio,  quo  omnes  errores  propellun- 

lur,  ita  persuasus  erat,  ul  (11)  dice- 

ret:  «  Poleram  omnes  propositionum 

rivulos  uno  Ecclesiae  sole  siccare.  > 

—  S.Augustinus{\^)  ait:  ((Quamvis 

huius  rei  (num  valeat  bnplismus  ab 

haerelicis  collatus)  certe  de  Scriptu- 

ris  canonicis  non  proferatur  exem- 

plum  j  earunilem  tamen   Scriplura- 

rum  eliam  in  hac  re  a  nobis  tene- 

tur  veritas,  cum  hoc  facimus,  quod 

universae    iam    placuit   Ecclesiae , 

quam    ipsarum    Scriplurarum    iam 

commendat  auctoritas:  ut  quoniam 

Scriptura  fallere  non   potesi,  quis- 

quis  falli  metuit  huius    obscuritate 

quaeslionis,   eandem   Ecclesiam  de 

illa  consulat,  quam  sine  ulla  ambi- 

(o)  De  Trin.  I.  7,  n.  4. 

(0)  Calech.  28,  n.  25.  (7)  Ep.  ad  Epipban. 

(S)  Praep.  evan<i    1,  I,  c.  3. 

(9)  L.  I  Episl.  258.    [Hh  Haer.  59,  n.  i2  etc. 

(ll^  Adv.  LuciL         (I2j  L.  ^  c.  Crescju. 
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piiitatesanc(aScriplurademonslrat.j) 
Praetereunduni  landem  non  est  vul- 
gatum  illud  Augustini:  «  Ego  Evan- 
geiio  non  crederem,  nisi  me  Eccle- 
siae  catJiolicae  commoverel  auclori- 
tas  (1).   j) 

Nota.  Huc  referri  possunt  omnia 
loca  Patrum,  pro  aucloritate  Con- 
cil«')rum  oecumenicorum,  et  pro  Ec- 
clesiae  indelecliijililate  inferius  af- 
ferenda.  Sed  non  opus  est,  ut  plura 
veterum  testimonia  in  medium  ad- 
ducamus,  cum  ipsi  adversarii,  qui- 
buscum  nobis  res  est,  facile  largian- 
tur,  magnilicentius  locutosfuisse  Pa- 
tres  de  aucloritale  Ecclesiae,  ul  le- 
gere  est  apud  Buddeum  (2). 

§.   215. 

II.  Ex  Ecclesiae  persuasione  et  praxi. 

Semper,  ubique,  et  ab  omnibus 
Ecclesiae  infallibilitatem  creditam 
fuisse,  patet  tum  ex  modo,  quo  Ec- 
clesia  docens  in  fidei  controversiis 
dirimendis  processit,  lum  ex  sym- 
bolis,  quae  ubique  locorum  recitata 
sunt,  lum  ex  praxi  fidelium^  suam 
fidem  stabiliendi,  et  prolitendi. 

i.  Qiioliescumque  enim  de  dog- 
mate  definiendo,  vel  de  fidei  con- 
troversia  diriinenda  agebatur,  Eccle- 
sia  docens  semper  sibi  iudicium  vin  - 
dicavit,  el  vel  in  Concilio  oecumenico 
collecta,  vel,  ul  factum  est  praeci- 
pue  tribus  primis  saeculis,  per  lit- 
teras  formalas  communicans  senten- 
tiam  dixit.  Tali  vero  Ecclesiae  de- 
finitioni  omnes  se  submittere  debe- 
bant,  ita  ut,  quotquot  cuntumaciler 
parere  delrectarunt,  anathemate  per- 
culsi,  a  communione  resecti,  ut  liae- 
retici  pronuntiati,  et  a  saiute  extor- 
res  declarati  fuerint.  Id  in  quovis 
saeculo  factum  esse,  liistoria  conci- 
liorum  abunde  probat.  Ecclesia  vero 
cum  tanto  rigore  procedere  non  po- 

(1)  Cf.  Elngelberli  Klijpfel  inslit.  Iheol.dogm. 
rccognilas  a  Gr.  'Ih.  Ziegler  t.  I,  '^.  68. 

(2)  Inslit.  Iheol.  dogm.  i.  I ,  c.  2 ,  not.  ad 
g    39. 


tuissel  nisi  ex  firma,  et  universali 
persuasione,  iudicium  suum  infal- 
libile  esse,  ita  ul  omnes  illi  non  so- 
lum  externum,  sed  et  internum  as- 
sensum  praebere  ex  divina  ordina- 
tione  teneantur. 

2.  Syn)bolum,  vulgo  apostolicum, 
antiquissimumj  in  n)axima  auctori- 
tate  habitum,  et  ut  cerlissimam  re- 
aulam  tidei  consideratum  esse,  san- 
cti  Patres  testantur  (3).  In  hoc  sym- 
bolo  etiam  arliculusfideiexlat:  Credo 
-  sanctam  Ecdesiam  catholicam.  Sic- 
ut  ergo  semper  credendum  est  in 
Deum  Patrem,  Filium,  el  Spiritum 
S.,  sicomni  tempore  credendum  est 
in  sanctam  Ecclesiam  calholicam, 
quae  ergo  semper  existit,  alias  in  i- 
psam  semper  credendum  non  esset. 
Sancta  vero  dici  Ecclesia  non  potest, 
quae  ad  minimum  in  se  non  con- 
tinet  omnissanclitatisfundamentum, 
doctrinam  nimirum  sanam,  erroris 
experlem,  ad  moralitatem  et  felici- 
tatem  ducentem.  Talem  ergo  doctri- 
nam  Ecclesia  semper  proponere  de- 
bet,  ut  semper  sancla  dici  possit; 
id  autem  sine  assislenlia  divina  fieri 
nequit,  quae  ideo  Ecclesiae  semper 
adscribi  debet.  —  Cum  symbolo  a- 
postolicoconsonat  symbolum  Nicae- 
no-Constanlinopolitanum,  quo  cre- 
dimus  unam^  sanctam,  calholicamj  et 
apostolicam  Ecclesiam^  ex  qua  pro- 
fessione  idem  argumentum  prodit. 

3.  Sicut  Calliolici  ubique  et  sem- 
per  sanclam  Ecclesiam  catholicam  in 
symbolo  prolitebantur,sic  ipsis  a  pri- 
mis  chrislianae  Ecclesiae  incunabu- 
lis  hoccommune,  immotumque  prin- 
cipium  fuit:  «  id  credendum  agen- 
duinqueomnibusfidelibus  esse,  quod 
credit,  alque  ceu  divinam  fidem  pro- 
ponit  Ecclesia  a  Christo  fundata,  iu- 
giterque  ducta  Spirilus  S.  illustra- 
tione.  »  Hanc  fidei  normam  ,  sicut 
Apostoli,  ita  et  Patres  sal  frequenter 

(3)  V.  Bingham  in  orig.  eccl.  I.  -10,  c.  3  el  4^ 
Nat.  Alex.  ad  1.  Saec.  Diss.  i2. 
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inculcant.  Hac  ex  ratione  illi  solum 
ul  liaerelici,  tlamnationi  obnoxii  pro- 
clamaii  fuere,  qui  doclrinam  nega- 
runt  a  Deo  revelatam,  et  ab  Eccle- 
sia  ad  credendum  propositam.  Aber- 
rantes  aulem  in  tidei  doctrina,  circa 
quam  de  Ecclesiae  senlentia  et  de- 
finitione  non  constabat ,  a  formali 
haeresi  exciisati  sunt.  Sic  e.  g.  Au- 
guslinus  Cyprianum,  circa  valoreFn 
baplismi  ab  liaeretico  collati  aber- 
ranlem,  excusavit,  «  quia  noiuium 
sojemnis  hac  de  re  Ecclesiae  defini- 
lio  prodierat:  »  el  Vincenlius  Liri- 
nensJs  loquens  de  Chiliaslis  -  huius 
erroris  auctores  calholicos,  conse- 
ctatores  vero  haerelicos  vocat  (1) 
quia  illi  anle,  hi  vero  post  prolatam 
abEcclesiasenlentiam  aberraverunt. 
—  Firma  erino  persuasio  fuit,  solam 
Ecclesiam  infallibiliter  dogmata  de- 
finire,  et  de  necessitate  salulisesse, 
ut  omnes  se  ipsius  definitionibus 
subiiciant. 

Nota.  Perpetuam  de  infallibilitate 
Ecclesiae  fidem  confirmat  eliam  con- 
sensus  Graecorum  Schismaticorum. 
Hi  enim  in  Concilio  Constantino- 
politano  anno  167:2  habito  in  causa 
Proteslanliuin  declararunt:  CatJioli- 
cam,sive  Ortliodoxom  Ecdesiam  pro- 
fitemur  esse  infallibilem^  quoniam  a 
Christo,  qui  veritas  ipsa  est ,  ceu 
proprio  capile  dirigitur,  et  a  Spiritu 
veritatis  coelitus  eruditur  (2).  lidem 
in  Concilio  Hierosolymitano  eodem 
anno,  et  in  eadem  causa  habilo  di- 
cunt:  Credimus,  a  Spirilu  S.  eru- 
diri  catholicam  Ecctesianiy  ac  pro- 
pterea  aliqualenus  errare,  aut  ali- 
quando  pro  veritatemendacium  eli- 
gere  Catholicam  Ecclesiam  non  pos- 
se,  constanter  profitemur  (3).  Ipse 
Lutherus,  licet  Eccltsi.ie  catholicae 
iudicium  vilipenderit  ,  nihilominus 
postmodum  conlra  Anabaptistas  Ec- 

{\)  In  commonil. 

(2;  Can.  10.  (o^  Can.  ^2.  1 

(4)  Tom.  7,  p.  oC^  elc.  Waibl  l.  II,  p.  23  elc.  I 
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clesiae  docentis  auctorilatem  defen- 
ditdicens:  Ecclesia  menliri  non  po- 
test,  nec  errorem  docere,  ne  in  uno 
quidem  puncto.  Si  unicum  menda- 
cium  doceret,  tota  falsa  esset...  Ipsi 
adversarii  fateri  debent,  Ecclesiam 
esse  petram,  contra  quam  portae  in- 
feri  non  praevalent,  vel,  ut  Paulus 
ait,  ipsa  est  columna  et  firmamen- 
tum  verilalis  (4). 

C.  Argumentum  philosophico  theologicuro. 
§.   216. 

Christus  Revelationem  excellen- 
tissimam  proomnibus  hominibus  at- 
tulit,  utDeum  debilo  modo  colentes 
aelernam  salutem  consequantur.  Ait 
enim:  Sic  Deus  dilexit  mundumy  ut 
Filium  suum  unigenitum  daret,  ut 
omuis.quicredit  in  ipsuniynonpereaty 
sed  habeat  vilam  aeternam  (5).  Ut 
autem  homines  ad  nobilissimum  et 
felicissimum  istum  firiem  perlingant, 
doclrinam  a  Christo  revelatam  cre- 
dere,  et  iuxta  illain  vitain  suam  in- 
stituere  debent.  Christus  enim  di- 
cit  (6):  Quicredit  in  eum(J\\\u\w  Dei) 
non  iudicatur;  qui  autem  non  cre- 
dit,  iani  iudicatus  est  (7).  Fidein  au- 
tem  aclivam  requiri,  apparel  ex  eo, 
quia  Apostoli  iussi  sunt,  docere  o- 
mnesgenles-  et  quidem  servare  o- 
mniaj  quae  Clirisius  mandavit  (8). 
Ideo  etiam  Paulus  ad  Galatas  dicit: 
In  Christo  lesu  nequc  circumcisio  a- 
liquid  valet,  neque  praeputium^  sed 
fides ,  quae  per  caritatem  opera- 
tur{9).  —  Chrislusaulem  unam,  ean- 
demque  doclrinam  omnibus  et  cre- 
dendam  et  observandam  proposuit, 
ita  ut  omnes  in  unum  ovite  congre- 
gentur(lO),  i.  e.  ul  unam  societalem 
constituant,  seu,  ut  dicit  Paulus,  «- 
num  corpus  et  unum  spiritum  effi- 
ciani,  unum  Dominum,  et  unam  fi- 
dem  profilenles  (11).  Chrisius  er^o 

(o)  lo.  3,  IG.  (G)  lo.  3,  18. 

(7)  (f.  Marc.  IC,  ^6.  (8)  MaUh.  28,  20. 

(!>    Giil.  6.  (10;  lo.  40,  10 
(II)  Epb.  4,  4  et  3. 
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apertissime  unitalem  fiilei  exigit, 
quae  lunc  lanlum  habelur,  si  omnes 
doclrinam  Chrisli  uno  eodemque 
morJo,  et  quidem  in  vero  ac  genui- 
110  sensu  intelligunt.  Summi  autem 
momenli  est,  ut  omnes,  sicut  de  di- 
\inae  Revelationis  existeiilia,  sic  et- 
iam  de  vero  ac  genuino  eiusdem 
sensu  firniiler  persuasisinl,  quoniam 
alias  homines  pro  sua  fragilitate  ail 
unanimem  et  constanlein  proposilae 
doctrinae  observanliam  non  impel- 
lerentur.  Ul  ergo  finis  Revelalionis, 
nimirum  gloria  Dei,  et  salus  ani- 
marum  obtinealur,  opusomnino  est, 
utunilas  in  fide,  et  firma  persuasio 
de  fide  habeatur.  Ideo  autem  dubi- 
tari  nullatenus  potest,  Chrislum  Ec- 
clesiam  docenlem  infallibilitalis  do- 
no  insignisse.  Nam  infallibilitas  Ec- 
clesiae  omnimoderequiritur  lum  ad 
unitalem  in  fide,  tum  ad  persuasio- 
nem  de  fide  in  Reiigione  christiana 
producendam,  quod  1)  ratio probaly 
ei  2)  historia  confirmat. 

I.  Reflexio  philosofica. 

Revelalio  a  Christo  hominibus  al- 
lala  in  duplici  (onte,  nimirum  in  S. 
Scriptura  et  Tradilione  conlinelur. 
Isti  fonles  solummodo  in  recto  sen- 
suaccepti  genuinam  doctrinam  Cliri- 
sti  exhibent.  Ut  porro  inter  omnes 
unitas  in  fide  exsurgat,  omnes  in  u- 
no  eodemque  sensu  S.  Scripluram, 
et  Trariitionem  inleiligere  debent,  ac 
demum  omnino  certi  esse  debent, 
hunc  unum  sensum  verum  et  ge- 
nuinum  esse,  ut  firmam  de  fide  per- 
suasionem  nanciscantur.  Ut  aukm 
id  inter  homines  conlingat,  qui  pro 
vario  cuiturae  gradu,  el  pro  maxima 
ingeniorum,  praeiudiciorum,  et  af- 
fectionum  diversilale  libenlissime  in 
varias  opiniones  abeunt,  ralio  ipsa 
medium  quoddam  prorsus  necessa- 
rium  cognoscit,  et  quidem  medium 
a)  visibile  et  facile  applicalu,  quod 


omnes  cognoscere,  el  ad  revelata- 
rum  veritatum  agnitionem  adhibere 
queant,  ac  b)  securum,  elcertum,  cui 
omnes  non  solum  per  externam  pro- 
fessionem  ,  sed  eliam  per  internum 
assensum  se  subiicere  teneanlur,  et 
cui  tulo  acquiescere  possinl.  Per  tale 
solummodo  medium  iuxta  sanae  ra- 
lionis  eflalum    et   unitas   in  fide  et 
persuasiodefideobtineri  potest.  Tale 
auiem  medium,  accurata  reflexione 
inslilula,  ralio  non  alibi,  nisi  in  in- 
fallibili  Ecclesiae  magislerio  invenit. 
\.  Philosophia   nonnisi  Ires  fon- 
tes  assignat,  ex  quibus  omnes  huma- 
nae  cogniliones  scaluriunt,  nimirum 
empiriam   seu    propriam  ex|ierien- 
liam,  rationem,  el  aucloritalem.  Ad 
istos  fontesergo  recurrere  oporlet,  ut 
medium  delegalur,  quo  revelalnrum 
verilalum  cognitio  uniformis,  etcerta 
acquiratur.  Tale  autem  medium  non 
invenitur  in  empiria^  quia  non  cui- 
libet  revelalio   immediate  tradilur, 
et  verilales  fidei  perse  sensibus  haud 
subiiciunlur;  neque  invenilur  in  ra- 
tione^  quae  cum  in  Religione  natu- 
rali  non  sufficiat  (§.  56  elc),  multo 
minus  sufficit  in  revelata;  licet  enim 
ratio  in   factis  probandis  ceitiludi- 
nem  moralem  summam  parere  pos- 
sit,  et  saepe  parial,  non   idem  ta- 
men  praestat  in  verilalibus  specula- 
tivis,  nisi  omnino  evidenles  sint,  et 
mullo  minus  in  Iranscendentalibus, 
neque  etiam  in  recto  alicuius   libri 
seu  teslimonii  sensu  determinando, 
qua  in  re  per  solam  ralionem  uni- 
formis  el  certus  consensus  non  ob- 
tinelur.  Manet  ergo  sola  auctoritas, 
quae  nobis  meiJium  ad  firiem  Reve- 
lationis  necessarium  suppeditet.  Au- 
ctoritas  aulem  duplex  est,  humanay 
el  divina\  humana  non  sulficit,  quia 
falli   et    fallere   polest,  atque  ideo 
neque  omnes  se  illi  subiicere  tenen- 
tur,  neque  illi  tuto  acquiescere  pos- 
sunt,  quare  auctorilas  niere  humana 
unilalem  in   fide^  et  persuasionem 
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de  fide  producere    nequil.    Requiri  , 
ergo  in  hunc  finem  aucloritatem  fal-  \ 
li  et  fallere  nesciam,  i.  e.  auctori-  ' 
talem  divinam,  ipsa  ralio  dictal.       | 
2.  SicutDeus  hominibus  ventates  j 
ad  Religionem  peilinentes  revelare,  i 
et  efiicere  potest,    ut  in  libris   seu 
monumentis  sua  auclorilate  confe- 
fectis  contineanlur,  sic  etiam  hos  li- 
bros,  seu  haec  monumenla  sua  au- 
ctoritale  ila  declarare  potesl,  ut  o- 
mnes  inrecto  eorundemsensu  intel- 
ligendo  ab  omni  errore  praeserven- 
lur.  Rationi  autem  tres  lantum  modi 
coijnili  sunt,  quibus  id  a  Deo  per- 
ficiatur.  Yel  enim  Deus  quovis  lem- 
pore  hominibusapparel,  singulis  per 
miracula  suam  praesentiam  manife- 
stat,  eosque   immediate    circa  ea  , 
quae  credenda  et  agenda  sunt,  e- 
rudit.  Yel  Deus  per  singulas  perio- 
dos  Prophetas,  seu  Doctores  mitlit, 
qui  miraculis,  et  vaticiniis  suam  di- 
vinam  legationem  ostendenles,  ho- 
niines  de  gennino  Revelationis  sensu 
cerlos  reddant.  Yel  tandem  Deus  ma- 
gisterium    doctorum,    sibi  invicem 
succedenlium,  perenne  instituit,  ac 
ita  per  assislentiam  suam  dirigit,  ut 
in  veritatibns  ad  Revelationem  spe- 
ctanlibus   aberrare   non  possit.  — 
Ast  -  primum  modum  raiio  admit- 
terenequil:  nam  revelatio  immedia- 
ta,  cuilibet   hominum  facta,  infini- 
tam  quodammodo  miraculoruni  se- 
riem  exposceret,  quae  perfeclioni- 
bus  divinis,  legem  parsimoniye  ob- 
servantibus  ,   repugnat ,    eademque 
praescriptam  a  Chrislo  ab  Ecclesia 
tlependentiam  e  medio  toHeret,  ex- 
ternaeque    membrorum   unilati    et 
caritati   obsisteret.    Secundum  quo- 
que  modum    ralio    pro   religione  a 
Christo   revelata   non  satis  probare 
potest.    Successiva  enim  Propheta- 
rum  missio  conveniens  quidem  est 
pro  religione  revelata,    uni  nationi 
destinata,  uti  fuit  revelatio  per  Moy- 
sen  promulgataj    sed  non  pro  reli- 
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gione  christiana,   ad  omnes  gentes 
dilatanda,  quia  sicul  prophetae,  ita 
etiam  miracula  maxime  multiplicari 
deberent,  el  nationes  variae,  sl  sin- 
gulae  prophetas  sibi  specialiter  de- 
putatos  haberent,  exlerno   unitatis, 
et  caritatis   vinculo  non  coniunge- 
rentur,  sicut  religio  christiana  exi- 
git.   Superest   ergo  tertius  modus, 
qui  consistil  in    magisterio,  divina 
auctoritate  pro  omni  tempore  con- 
stituto,  et  divina  assistentia  ita  di- 
reclo,  ut  in  veritatibus  revelalis  de- 
clarandis  aberrare  haud  possit.  Hu- 
iusmodi  magisterium,  in  primis  re- 
velationis  praeconibus  fundalum,  in 
successoribus  semper  perdurans,  ac 
divinae  in  docendo  assistentiae  cla- 
ras  et  certas  promissiones  habens, 
est  medium  aplissimum,  imo  unicum 
ad  finem  a  Cliristo  inlentum  acqui- 
rendum.  Magisterium  enim  istud  est 
a)  visibile,  qnia  ex  hominibus  con- 
stat,  ei  applicatu  facile,  quia  omnes 
hominesperaucloritatem  velmaxime 
reguntur,  eteducantur,  etest  h)secU' 
rurn  et  certum,  quia,  cum  non  solum 
aulhenticum,   sed  et  infallibile  sit, 
omnes  se  illi  subiicere  tenenlur,  ac 
ipsi  tuto  acquiescere  possunt.    Per 
hoc  ergo  medium  et  unilas  in  fide, 
et  firma  de  fide  persuasio  obtinetur: 
imo  huiusmodi  magislerium  non  so- 
lum  ad  docendos  omnium  locerum 
et  temporum    homines,    qui  s^epe 
per  libros  instrui  nequeunt,  sed  et- 
iam  ad  persuadendum  ,  ad  arguen- 
dum,  ad  corripiendum  valet. 

3.  Si  ergo  Christus  benignissimus 
Revelationis  auctorunitatem  in  fide, 
et  persuasionem  de  fide  poscit,  certe 
eliammedium  fi  niistiaccommodalum 
elegit.  Kihil  enim  sapientiae  et  bo- 
nitati  magis  contrarium  esset,  quara 
aliis  finern  egregium  praefigere,  sed 
medium  ad  illius  conseculionem  ne- 
cessarium  non  suppeditare.  Ne  ergo 
de  Chrislo  haec  caiumniaproferatur, 
omnino  dicendum  est,   ipsum  ma- 
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gisterium  non  solum  aulhenlicum, 
sed  el  infallibile  instiluisse,  per  quod 
omnes,  dummodo  velint,  in  unita- 
tem  fidei  concurrere  ,  et  persuasio- 
nem  de  fide  sibi  comparare  possint. 
Et  sane-cum,  experienlia  tesle,  non 
singulis  hominibus  immediata  reve- 
latio  fiat,  neque  in  religione  chri- 
stiana  inore  V.  T.  continua  prophe- 
tarum  seriesmillatur,  necessario  in- 
fallibililas  Ecclesiae  admittenda  est, 
ne  Clnisliani  omni  medio  destiluti 
sinl.  unilalem  in  fide,  el  persuasio- 
nem  de  fide  producendi  (1). 

Noia.  V;iria  sunt,  quae  etiam  huic 
argumenlo  opponunlur. 

Obi.  1.  Ad  unilalem  in  fide,  et 
persuasionem  de  fide  oblinendam  , 
non  requirilur  infallibililas,  sed  suf- 
ficit  cerliludo  moralis,  quae  obtine- 
tur  eliam  per  magislerium  non  qui- 
dem  infaliibile,  sed  ex  doctis,  piis- 
que  viris  consistens,  de  quibus  sus- 
picari  non  licet,  quod  omnes  aut 
fallanl,  aut  fallanlur. 

Resp.  Moralis  haec  certiludo  non 
sufTicil;  a)  si  enim  magislerium  ex 
hominibus  consistat  ,  viribus  suis 
naturalibus  reliclis,  ipsorum  doctri- 
na  et  pietas  nunquam  tam  cerla  est, 
ut  non  ab,omnibus  examinari  pos- 
sit.  Tale  ergo  magisterium  polest 
quidem  per  allatas  rationes  homines 
convincere,  sed  non  sola  auctoritate 
omnimodam  subiectionem  exigere. 
Cum  ergo  non  omnes  externo  et  in- 
terno  assensu  se  illi  subiicere  te- 
neantur,  nec  plena  securitate  illi  ac- 
quiescere  possint,  neque  unilas  in 
fide,  neque  firma  de  fide  persuasio 
obtinebitur.  —  b)  Eliam  docli  et 
pii  viri,  uti  historia  lum  Theologiae, 
tum  Philosophiae  probat,  pro  inge- 
niorum  varielate  vix  unquam  con- 
senliunt,  nisi  perinfallibilem  auclo- 
ritatem  ad  assensum  adigantur.  Et 
si  varia  magisteria  dantur,  quae  di- 

(^)  Cf.  Dobmajr  t,  IV,  2.  ^GI.  Friot  t.  III, 
2.  285  elc. 


cunt,  se  genuino  modo  doctrinam 
Christi  declarare,  et  tamen  maxime 
inter  se  discrepant,  cuinam  creden- 
dum  eril?  —  Sane  per  unum  solum, 
el  infallibile  magisterium  et  unitas 
in  fide,  et  persuasio  de  fide  obtineri 
polest. 

Obi.  2.  Unitas  in  fide,  et  firma 
persuasio  optime  oblinelurstaluendo 
summum  Religionis  principium  ,  et 
ex  hoc  omnes  veritales  legilinie  de- 
ducendo;  sic  enim  tola  Religio  in  o- 
plinia  harnionia,  unitate  et  cerlitu- 
dine  proponelur. 

Resp.  Assertio  haec  admilti  nul- 
lateni  s  potesl:  a)  cum  enim  in  Re- 
ligione  chrisliana  veritales  supra-ra- 
tionales,  seu  uiysteria  contineantur, 
non  polestsummum  principium  sta- 
lui,  ex  quo  omnes  veritales  revela- 
tae  philosophico  modo  deducantur. 
b)  Inio  licet  tale  principium  a  nobis 
slalui  posset,  tainen  unitas  in  fide 
non  obtinerelur,  quia  etiam  ex  uno 
eodemque  principio  varii  varia  con- 
seclaria  deducere  solent,  ul  passim 
fit  in  Philosophia  et  Tiieologia. 

Obi.  3.  Ecclesia  patriarchalis,  et 
mosaica  in  una  et  firma  fidei  pro- 
fessionfi  sletit,  nec  defecit,  licel  neu- 
Ira  infallibilis  fuerit.  Nil  ergo  impe- 
dil,  quominus  idipsum  de  Ecclesia 
christiana  statuatur. 

Resp.  a)  Non  convenit  inter  o- 
mnes,  an  Ecclesia  patriarchalis,  et 
mosaica  infallibilis  fuerit,  nec  ne. 
Plures  iam  Theologi  _,  non  levibus 
innixi  argumentis  ,  propugnarunt , 
Ecclesiam  palriarchalem.  et  mosai- 
cam  inerranliae  dono  praeditam 
fuisse  usque  ad  tempora  Messiae,  in 
quibus  ipsius  defectio  a  Prophetis 
praedicla  fuit.  Specialis  sane  erga 
Hebraeos  providentia  Dei  negari  nui- 
lo  modo  potest  (§.  99  et  seq.).  b) 
Infallibile  njagisterium  in  V.  T.  lam 
necessarium  non  fuit,  quia  Hebraeis 
doctrinae  tam  sublimes,  et  mysleria 
tam  excelsa,  uti  in  N.  T.   revelata 
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non  fuerunt.  c)  Deus  in  V.  T.  pro 
unilale  fidei,  el  persuasione  de  lide 
alio  inodo  providil.  Frequenler  enim 
Patriarchis  apparuit,  ipsosque  pa- 
terno  inado  erudivil;  et  cuui  hi  lon- 
gissimam  vitam  protraherent,  uni- 
lali  et  purilati  fidei  invigiiare  potue- 
runt.  —  In  periodo  aulem  n)Osaica 
quolibel  fere  tempore,  ac  praecipue, 
si  specialis  indigentia  id  poposcit, 
missi  sunl  Prophetae,  ob  miracula 
et  vaticinia  divina  auctoritate  pol- 
lentes,  quorum  munus  erat,  popu- 
lum  in  iis  ,  quae  religionem  spe- 
ctant,  instruere,  superslilionem  ac 
errores  evellere, etgenuinum cullum 
divinum  reslaurare.  Hisceautem  me- 
diis  Deus  non  ulilur  in  N.  T.  ad  u- 
nitalem  et  purilalem  fidei  conser- 
vandam,  quamobrem  alio  medio  o- 
pus  est,  nimirum  magisterio,  infal- 
libilitale  donato.  —  Absormm  sane 
esset,  dicere,  minora  esse  privilegia 
Ecclesiae  a  Messia  institulae,  quam 
privilegia  Ecclesiae  palriarclialis,  et 
mosaicae  ;  el  tamen  id  dicendum 
foret  ,  negata  Ecclesiae  infallibili- 
tate ! 

II.  Reflexio  hislorica. 

Repudiala  Ecclesiae  inrallibilitale 
unitatem  fidei  perire,  et  firmam  de 
fide  persuasionem  non  oblineri,  hi- 
storia  commonstrat.  Fata  Protestan- 
tiiini  id  invicte  probant.  Magnae  e- 
nim  dissensiones  inler  eiusdem  co- 
riphaeos  eiiatae  sunt,  quod  osten- 
dunt  dissidia,  quae  Lulherus  cum 
Zwinglio,  Calvino,  Carolostadio,  Cas- 
paro  Schwenkfeldio  et  aliis  habuit; 
neque  aderat  apud  ipsos  legilimum 
tribunal,  quo  controversiae  islae  di- 
rimerentur.  Ab  islo  tempore  Eccle- 
sias  Protestanlium  circa  fidei  do- 
ctrinam  continuis  mutationibus  ob- 
noxias  fuisse,   egregie  oslendit  do- 

(i)  In  celeberrimo  opere  de  varialioDibus 
Lccl.  protest. 
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clissiinus  Bossuetus  (1).  —  Neque 
multuin  profuerunt  libri  ipsorum 
symbolici ,  quos  ad  speciem  quan- 
dam  unitatis  conservandam  com- 
pilarunt,  qui,  utpote  divina  et  in- 
fallibili  auctoritate  carentes  per- 
fectam  subiectionem  exigere ,  et 
firmam  persuasionem  parere  noa 
poluerunt.  Successu  temporis  sem- 
per  magis  magisque  a  prima  cory- 
phaeorum  Prolestantismi  doctrina 
discessum  est,  dogmata  plurima  e 
religione  christiana  expuncla  sunt, 
vel  ita  declarata  et  modificata,  ut 
non  dicam  cum  doctrinaChristi,  sed 
ne  cum  doclrina  quidem  Lulheri, 
Calvini,  et  aliorum  haeresiarcharum 
ullatenus  convenirent;  acdemum  eo 
deventum  est,  ut  Prolestantium  do- 
clores,  in  maxima  apud  ij)sos  au- 
cloritale  habiti,  pro  Religione  chri- 
sliana  nonnisi  rationalismum,  seu 
naluralismum  traderent  (2).  ^feque 
mira  nobis  haec  Protestantismi  fata 
videri  possunt,  si  atlente  considere- 
mus  systemata,  quibus  variae  eius- 
(lem  sectae  in  exponenda  Scriptura, 
in  statuendaRevelationisdoctrina,  et 
in  controversiis  fidei  dirimendis  u- 
lunlur.  Haec  enim  talia  sunt,  ut  non 
solum  unilatem  fidei  producere  nul- 
lalenus  valeant,  sed  eliam  ex  aliis 
ralionibus  admitti  nequaquam  pos- 
sint.  Li  omni  iure  tum  de  systemate 
Fanalicorum,  tum  de  syslemale  So- 
cinianornm,  tum  de  syslemate  Pro- 
testantiuM,  sub  quo  nomine  Luthe- 
rani  et  Calviniani  potissimum  ve- 
niunt,  asserendum  est. 

Nota.  Systemata  haec  Acatholico- 
rum  iam  satis  superque  refutantur 
per  argiimenla  pro  syslemate  calho- 
lico  allala.  Sed  ex  illorum  atlenta 
consideratione  et  refutatione  clarius 
patescit,  unicum  systema  Gatholico- 
rum  ceu  verum  et  legitimum  acce- 
ptandum  esse.  — 

(2)  rf.  Frint  l.  HI,  ^.  297  etc.  Rlee  1. 1,  p.  H, 
cap.  IV.  Anhang  L 
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§.    219. 

4.  De  systemate  Fanaticorum. 

Fanatici  dicunt,  cuilibel  Christia- 
nOj  praemissa  oralione  et  recla  uien- 
te  ad  S.  Scripturae  ieclionein  acce- 
denti ,  concedi  a  Spiritu  S.  lumen 
intenntm ,  quo  reclum  verbi  divini 
sensum  sine  erroris  periculo  inlelii- 
gat.  Ab  hac  sententia  Lulherus  quo- 
que  non  alienus  fuisse  videtur,  qui, 
dum  de  S.  Bibiiorum  interpretatione 
agebatur,  saepius  ad  hoc  internum 
Spiritus  S.  lumen  provocavit,  et  hoc 
cuilibct  Ciirisliano  adiudicavit  (1). 
—  At  hoc  systema  admilti  nullale- 
nus  polest.  Nam  a)  de  tali  jumine 
inlerno,  qua  singuii  S.  Scripturam 
infallibililer  exponere  possinl,  nihil 
traditur  in  sacralioribus  lilleris;  pro- 
missiones  enim  assistenliae  Spirilus 
S.  in  docendo  Aposlolis  factae  sunt, 
iion  omnibus  fideiibus.  b)  Frustra 
sane  Chrislus  in  Ecclesia  pastores  et 
doctores  (2),  qui  doceani  omnem  ve- 
ritatem  (3) ,  el  quos  omnes  audire 
tenenlur,  consliluisset  (4) ,  si  fide- 
lium  unus(juisque  affulgens  sibi  ha- 
Leret  divinum  lumen,  quo  edocere- 
tur,  quid  credendum  sil  agendum- 
ve.  c)  Conlrarium  sane  adseverat  S. 
Petrus  dicens  :  Hoc  prinuim  inlelli- 
genles ,  quod  omnis  prophetia  Scri- 
pturae  propria  interprelatione  non 
fit  (5).  d)  Et  si  cuilibet  hoc  lumen 
internum  dalur,  cur  Eunuchus  re- 
ginae  Candacis,  vir  oplimae  indolis 
et  veritalis  cupidissimus,verba  Isaiae 
rjon  intellexit,  donec  ipsi  Philippus 
eorundem  sensum  aperiret  (6)  ?  — 
cur  viri  doctissimi  et  piissimi,  e.  g. 
Chrysostomus,  Augustinus,  Hierony- 
mus  et  aiii  de  S.  Scripturae  obscu- 
ritale  lamentantur?  si  isti  lumine 
interno  caruerunt,  quis  hoc  accipiel? 
si  autem  istud  habuerunt,  cur  eorum 

(^)  Cf.  Moehler  Symbolik  g.  45,  not.  2. 
(2j  Eph.  4,  M.  (5)  MaUh.  28,  ^9. 

(4;  Luc.  ^O,  ^6.  (5)  11  Petr.  \,  20. 


expositiones  spernunt  Fanatici  ?  — 
e)  Demum  si  vera  esset  Fanaticorum 
sentenlia,  omnes  in  S.  Scripturae 
interpretalione  consenlire  deberent, 
quia  Spiritus  S.  sibi  contradicere  ne- 
quit.  Sed  conlrarium  invenilur  apud 
Fanaticos,  qui  mire  in  exponenda 
Scripiura  dissentiunt,dum  alius  lias, 
alius  illas  inspiraliones  coelestes  ven- 
dilat.  Systema  ergo  Fanaticorum,qui 
infaliibililatem,  quam  toti  Ecclesiae 
deneganl,  singulis  attribuunt,  ut  fal- 
sum  et  absurdum  repudiari  niere- 
tur  (7). 

ISota.  Valicinium  loelis  (8):  Pro- 
phelabunt  filii  vestri  el  filiae  vesirae, 
indigilat  equidem  dona  exlraordi- 
naria  Spirilus  S.  in  nova  lege  tide- 
libus  concedenda  esse.  Sed  id  non 
omnibus  ,  nec  pro  omni  tempore 
promissum  est.  Verificatum  fuit  va- 
ticinium,  cum  die  Pentecosles  Apo- 
stoli  repleli  sunt  omnes  Spiritu  S., 
et  coeperunt  loqiii  variis  linguis  (9), 
et  cum  per  impositionem  manuuin 
Apostolorum  eliam  alii  fideles  dona 
exlraordinaria  acceperunt.  Quae  au- 
tem  propler  infideles  necessaria  fue- 
runt,  non  ad  omnes  fideles  omnium 
lemporuin  exlendi  possunt. 

2.  Pe  syslemate  Socinianorum. 

Sociniani  rationem  humanam  ceu 
inlerpretem  S.  Scripturae  et  iudicem 
conlroversiarum  fidei  staluunt,  et  do- 
cirinam  revelalam  ita  humanae  ra- 
lionis  iudicio  subiiciunt,  ut  negent 
omnia,  aut  exponant  perperam  quae- 
cunque  ratione  naturali  non  plene 
assequuntur,  nec  perfecte  capiunt. 
—  Ideo  omnia  sublimiora  dogmata, 
quae  quoad  internum  nexum  ab  hu- 
mana  ratione  non  comprehendun- 
tur,  i.  6.  omnia  mysleria,  ex  Reve- 
latione  expungunt.Varia  autem  sunt, 

(6)  Act.  8,  27. 

(7)  Cf.  Klupfel  Prolegom.  g.  CO. 

(8)  2,  28.  (9)  Acl.i,    4. 
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quae  falso  Iiuic  syslemali  recle  op-  \  tur,  el  pro  varia  ingeniorum  cultura 
ponuntur.  Nam  a)  doctrina  a  Christo  varia  quoque  fides  prodiret.  e)  Re- 
revelata  ita  sublimis  est,  ut  captum     velatio  materialis,  quam  lamen  ipsa 


humanum  superet.  Ideo  Paulus  eam 
nominat  Dei  sapieniiam  in  mysterio, 
quae  abscondita  est  (i).  Christus  ipse 


ratio  necessariam  agnoscit,  in  hoc 
systemate  omnino  excluderetur.  Dux 
ergo  ille,  qui  in  vera  ad  felicitatem 


de  allatis  a  se  dogmatibus  ad  Patrem     via  nos  ibi  ulterius  dirigere  debet, 
dicit:  Abscondisti  haec  a  sapientibus  \  ubi  in  densis  tenebris  nos  relinquit 


et  prudentibus  y  qui  omnia  ratione 
sua  examinant  et  inquirunt,  et  re- 
velasti  ea  parvulis,  qui  auctoritati 
credunt,  quin  intrinsecas  rationes 
cognoscant  (2).  Cum  Christus  (3)  de 
instituenda  Eucharistia  locutus  est, 
videbatur  durus  ilie  sermo  Caphar- 
naitis,  qui  scandalizali  sunt,  et  ab- 
ierunt.  Etiam  Aposloli  titulDabant, 
ad  quos  Christus  :  Numquid  et  vos 
vultis  abire?  Respondit  Petrus:  Do- 
mine,  ad  quem  ibimus  ?  verba  vitae 
aeternae  habes;  quasi  diceret:  Cre- 
dimus,  quia  verax  es,  etsi  rem  non 
perfecte  intelligamus.  —  Cum  ergo 
doctrina  revelata  captum  hominis 
transcendat ,  iudicem  illius  huma- 
nam  rationem  statuere  idem  est  ac 
caeco  de  coloribus  et  surdo  de  mu- 
sica  iudicium  tribuere.  b)  Tantum 
abest,  ut  S.  Scriplura  Socinianorum 
systemati  faveat,  ut  potius  contra- 
rium,  nimirum  humanae  ralionis  er- 
ga  divinam  Revelationem  subiectio-  | 
nem  praescribat.  Paulus  enim  dicit,  | 
Aposlolos  esse  in  captivitaiem  redi-  | 
gentes  omnem  intellectum  in  obse- 
quium  fidei  (4).  c)  Ratio  humana 
obscurata,  infirma,  et  erroribus  ob- 
noxia  in  negolio  summi  momenti  a- 
ptus  iudex  esse  non  potest.  Caecutit 
enim  ratio  in  naturalibus,  cespitat 
in  moralibus,  suae  perspicaciae  per- 
viis,  quomodo  dux  erit  et  iudex  in 
supernaturalibus?  d)  Unitas  in  fide 
nunquam  oblineretur,  posita  ratione 
ceu  revelationis  iudice;  sed  sicut  sy- 


ralio  nostra  limitata  nirnis,  iterum 
j  deserendus ,  et  omnis  spes  salutis 
amittenda  foret.  f)  Magna  quoque 
iniuria  in  Socinianorum  senlentia 
inferlur  Deo,  dum  limites  eius  per- 
fectionibus  ponuntur,  quasi  revela- 
re  non  possit  nisi  ea,  quae  naturali 
ratione  demonstrari  possint,  et  dum 
ea,  quae  intellectus  infinitus  reve- 
lat ,  rationi  finilae  examinanda  et 
diiudicanda  subiiciuntur,  neque  ve- 
ra  esse  credunlurj  nisi  a  ratione  hu- 
mana  probenlur.  g)  Ideo  Palres  u- 
nanimi  consensu  docuerunt  ea,  quae 
ad  fidem  perlinent,  non  curiose  esse 
examinanda,  sed  humiliter  credenda 
propter  infallibilem  Dei  revelantis 
auctoritatem  (5). 

Nota.  Quae  ratio  in  Religionis  re- 
velalae  negotio  praestare  possit,  vel 
non  possit,  fusius  exponetur  in  huius 
partis  dissertatione  secunda.  —  A- 
Iheus  certe  ope  rationis  tum  de  exi- 
steniia  Dei,  tum  de  facta  a  Deo  re- 
veiatione  convincendus  est,  si  autem 
hanc  cognoverit,  ralionem  suam  Deo 
revelanti  subiicere  iubetur.  —  Ratio 
data  est  homini  ad  iudicandum  ea, 
quae  intra  rationis  sphaeram  conti- 
nentur,  non  autem  ad  iudicandum 
ea ,  quae  rationis  limites  transgre- 
diunlur.  Imo  ratio  data  est  etiam: 
homini  ad  credendum  ea,  quae  per 
auctorilatem  fide  dignam,  et  praeci- 
pue  quae  per  auctoritalem  infallibi- 
lem,  qualis  est  divina,  vera  esse  pro- 
bantur.  —  Et  certe  fides  rationabile 


stemata  philosophica,  sic  eliam  do-  |  obsequium  (6)  nominari  meretur,  si 
gmata  credenda  continuo  mutaren-  j  praestatur  Deo,  falli  et  fallere  ne- 


(I)  I  Cor.  2,  6  etc. 
^3;  lo.  6. 


(2)  MaUh.  -fl.  25. 
(4)  II  Cor.  10,  5. 


(5)  Klupfel  Proleg.  ?.  Gl. 
(C)  Hom.  12,  I. 
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scio,  licet  rationes  veritalis  intrin- 
secae  non  perspicianlur. 

§.  zzt. 

5.  De  systemate  Protestantium. 

ProtcstanteSy  sub  quo  nomine  ve- 

niunt  praecipue  Lutherani  et  Calvi- 

niani ,  circa  interprelem  Revelalio- 

nis  et  fidei  controversiaruni  iuiiicem 

hanc  fere  doctrinam  sequuntur :  i. 

staluunt,   iu(iicem  controversiarum 

infallibilem  ac  principalem  esse  i- 

psummet  Deum  ;  2,   ministerialem 

ac  inferiorem  esse  Ecclesiam  (i.  e. 

pastores  et  doctores)  erroribus  ob- 

noxiam;  3.  vocem  iudicis  principa- 

lis,  et  normam  iudicis  minislerialis 

esse  Scripturam  S.,  in  qua  credenda 

et  agenda  clare  proponuntur;  4.  ne- 

minem  obligari  ad  Ecclesiae  iudi- 

cium    amplectendum  _,    sed    fidere 

quemlibet  iudicio  suo  posse  (1).  In 

systemate    ergo   Protestanlium  ,   in 

quo  magislerium  authenticum  et  in- 

lallibile   desideralur,  omnia  redu- 

cuntur   ad   S.   Scripturam  ,    spiritu 

privato  exponendan).  Sed  hoc  syste- 

ma  penitus  reiiciendum  esse,  variae 

rationes  suadent.  Nam  a)  S.  Scri- 

ptura  non  soJum  in  accidenlalibus, 

sed  etiam  in  essentialibus  obscura  est 

et  difficilis  inlelleclu  (§.  191).  Ipsi 

Protestantes  fatentur,  ad  S.  Biblia 

rite  intelligenda  magnum  eruditio- 

nis  apparalum,  linguarum  et  rerum 

aotiquarum  studium ,  ac  regularum 

hermeneuticarum  accuratam  cogni- 

tionem  requiri.  —  Si  ergo  spiritui 

cuiuslibet  privato  illorum  exposilio 

committilur,  vei  quilibet  tenebilur, 

praefatum  eruditionis  apparatun)  si- 

bi  comparare,  vel  aliis  hominibus, 

maiori  doclrina  praeditis,  fidem  ad- 

hibere  debebit :   primum  plerisque 

hominibus  impossibile  est ,  secun- 

dum  eosdem  tutos  non  reddit,  quia 

etiam  docti  faJlibiles  sunt,  et  inter 

(I)  Ita  lo.  Gerhaidus  l.  II,  loc.  ttieol.  g.  4o2. 


se  saepe  dissentiunt :  itaque  apud 
Prolestantes  plerique  cerlam  fidei 
regulam  non  habent,  et  hac  de  cau- 
sa  unitas  in  fide  et  persuasio  de  fide 
apud  ipsos  locum  non  habet.  b)  Si 
etiam  concederelur,  S.  Scripluram 
in  essentialibus  saltem  claram  esse, 
attamen  Proteslanlium  syslema  ad- 
mitli  haud  posset.  Hon)ines  enini 
saepe  praeconceptis  opinionibus  ob- 
caiicantur,  et  studio  parlium  ac  pas- 
sionum  tuibine  ila  abripiuntur_,  ut 
etiam  veritales  clarissime  propositas 
non  recle  intelligant,  pro  modulo  suo 
exponant ,  et  pi^aeposierum  sensum 
pro  vero  amplectanlur.  Exemplo  sit 
Synagoga  tempore  Christi,  quae  cir- 
ca  clarissima  valicinia  messiana  tur- 
pissime  aberravit.  Idem  etiam  osten- 
dunt  plurimae  et  diversissin)ae  sen- 
tentiae  ,  quae  de  sat  claris  verbis 
Chrisli:  Hoc  est  corpus  ineum,  inter 
heterodoxos  circumferuntur.  —  c) 
Si)pientes  iegislalores,  qui  codicem 
promulganl,  seniper  etiam  Iribuna- 
iia  constiluunt,  quae  ieges  authen- 
tice  exponunt,  earundem  observan- 
tiae  invigilant,  el  enatas  circa  illas 
conlroversias  dirimunt.  Impruden- 
lissimus  censeretur  legislaior,  qui 
codicem  promulgaret ,  el  omnibus 
permitteret,  ut  leges  in  illo  conien- 
tas  pro  genio  suo  explicarent.  Et 
quis  id  de  Christo  sapientissimo  le- 
gislalore  dicere  audebii?  d)  Ipsi  eth- 
nici  Philosophi  agnoverunt,  solum 
librum  ad  i)omines  erudiendos  ac 
emendandos  aptum  medium  haud 
esse.  Sic  Plalo  in  Phaedro  dicit : 
((  Tanlum  abest,  ut  scripla  Phiioso- 
phorum  Jecta  homines  iJIuminent, 
et  sapienliores  reddant ,  ut  potius 
inserviant  ad  ipsos  in  errores  pro- 
trahendos,  quia  faciliin)e  cum  verbis 
auctoris  proprios  erroneos  conceplus 
coniungunt.  Ideo  qui  absque  magi- 
stro,  viva  voce  docente,  et  sensum 
expiicante,  libros  Jegunt,  eruditi  vi- 
debunlur,  reipsa  autem  saepissime 
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ignorantes  enmt.  »  —  Opliine  idem  j 
Plalo  libruui  comparal  cum  pictura, 
quae  aspici  polest,  seci  inlerroganli- 
bus  non  respondet ;  «Cenlies,  ait, 
interroga  librum,  -  idem  semper  re- 
sponsuin  dabit;  eodem  modo  ab  i-  j 
gnorantibus,  sicut  a  sophistis  lace-  \ 
ralus  plurima  lolerare  debebit  et  ab 
islorum  pelulanlia  et  ab  illorum  stu- 
piditale,  neque  ab  islis  iniuiiis  libe- 
rabitur,  nisi  libri  auclor  succurrat, 
et  viva  voce  rectum  sensum  deter- 
rainet.  »  Haec  Plato  de  scienliis  na- 
turalibus  disserit,  quae  intra  ratio- 
nis  sphaeram  conlinentur,  quid  di- 
xisset,  si  de  Religione  revelata  et  su- 
pernaturali  sermo  fuissel?  —  e)  Ec- 
clesia  nunquam  S.  Scripturam  ex- 
ponendam  et  fidei  controversias  di- 
rimendas  cunclis  fidelibus  refiquil, 
sed  omni  tempore  hoc  negotium  sum- 
mi  momenli  sibi  vindicavit  (§.  209, 
n.  7).  Patres  quoque  illos  lemeritalis 
arguerunt,  qui  divina  oracula  per 
spiritum  suum  privatum  exponere 
sunt  ausi.SulTiciataudireS. /f«>ro???/- 
miim,  qui  (1)  scribit:  «  Quod  medi- 
corum  est,  promittunt  niedici,  tra- 
ctant  fabriiia  fabri  :  sola  scriptura- 
rum  ars  est,  quam  sibi  omnes  pas- 
sim  vindicant  (scribimus  indocti  do- 
ctique  poemala  passim) :  lianc  gar- 
rula  anus,  hanc  delirus  senex,  hanc 
sophista  verbosus  _,  hauc  universi 
praesumunt,  lacerant,  docent,  ante- 
quam  discant.  » 

Nola.  Proteslantes  ad  rem  suam 
probandam  varia  S.  Scripturae  loca 
conglomerant ,  quae  autem  eorum 
systemali  nuilatenus  patrocinantur. 
—  Christus  enim  non  iudicium  de 
sua  doctrina  ludaeis  permitlit,  sed  j 
iustum  iudicium  de  sua  actione  po- 
scil,  qua  in  die  sabbati  aegrum  sa- 
navit,  cum  dicil  (2):  Iiistum  iudi- 
cium  iiidicate.  —  Dictum  Pauli  (3): 


(l)Epist.  o7. 

(5)  I  Cor.  ^O,  \o. 

(o)  I  Cor.  2,  to. 


(2)  lo.  7,  24. 
(4)  1  Cor.  ri,  24. 
(0)  Hebr.  o.   14. 
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Vos  ipsi  iudicate,  qnod  dico^  idolo- 
latriam  spectat,  quam  absonam,  im- 
piam  reiiciendam  esse,  cuique  na- 
turaliler  cognitum  est.  —  Dum  Pau- 
lus  (-4)  dicit:   Si  omnes  prophetenty 
intret  antem  quis  infidelis,  vel  idiotay 
convincitur  ab  omnibus,  diiudicatur 
abomnibus,  non  iam  iudicium  de  re- 
clo  S.ScripluraesensUj  sed  iudicium 
de  eo,  qui  erronea,  doctrinae  apo- 
stolicae  contraria  docet,  fidelibus  Iri- 
buit,  et  loquitur  de  primis  Christia- 
nis  ab  Apostolis  optime  instructis, 
et  extraordinariis  donis  Spiritus  S. 
praeditis.  In  eodcm  sensu  accipien- 
da  sunt  alia,  quae  ab  adversariis 
adducuntur,  Scripturarum  loca,  uli: 
Homo  spiritualis  iudicat  omnia  (5). 
Exercitatos  habent  sensus  ad  discre- 
tionem  boni  ac  mali  (6).  Vos  unctio- 
nem  habelis  a  Sancto,  et  nostis  oni- 
nia  (7),  non  necesse  habetis,  ut  ali- 
quis  doceat  vos  (8).  —  Hincinde  A- 
postoli  non  de  doctrina  Revelalionis 
diiudicanda ,  sed  de  ea  ad  actiones 
applicanda   loquuntur.    Sic   Paulus 
Philippenses  (9)  hortatur,  ut  pj^o- 
bent  potiora,  i.  e.  ut  Grotius  expo- 
nit,  «  ul  in  quacunque  rerum  cir- 
cumstantia  quid  reclum,  quid  non 
sit.  intelligant.» — Inepte  aulem  pro 
systemate  Protestantium  citatur  lo- 
cus  Pauli:  Omnia  probale,  quod  bo- 
mim  est,  tenete  (10);  impium  enim 
esset  dicere,  ea,  quae  Deus  ad  nos 
loquitur,   probanda  et  examinanda 
esse ,  an  bona  vel  mala ,  falsa  vei 
vera  sint.  —  Demum  si  Christus  ad 
ludaeos  dicit  :  Scrutamini  Scriptu- 
7'as(ll),etsi  fideles  laudantur,  quod 
fuerint  quotidie  scrutantes  Scriptu- 
ras  (V.  T.  ex  quibus  Paulus  valici- 
nia  pro  Christo  cilavit  et  declaravit), 
non  ideo  earundem  expositio  spiri- 
tui  cuiuslibet  privato  committitur; 
modus  enim,  quo  S.  Biblia  scrutari 


(7)  I  lo.  2,  20. 
(9)   I,  ^O. 
(II)  lo.  o,  29. 


(8)  Ib.  V.  27. 
(10)  I  Thess.  o, 
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oporlent ,  in  his  locis  non  determi- 
natur  (i). 

Conclusio. 

Ex  ipsa  systematum  erroneorum 
consideratione  et  refutalione  claris- 
sime  apparet,  unice  verum  esse  sy- 
stema  Calholicorum  ,  quod  solidis 
argumenlis  iam  probatum  est.  Chri- 
slus  ergo  non  solum  aulhenticum, 
sed  et  infallibile  magisterium  insti- 
tuit,  nimirum  Ecclesiam  docenlem, 
quae  ideo  est  aulhenlicus  et  infal- 
libilis  Kevelalionis  interpres,  ac  fidei 
controversiarum  iudex.  Et  sicut  o- 
mnes  homines  Revelalionem  a  Chri- 
sto  allatam  amplecti ,  sic  et  omnes 
Ecclesiae  docenli  se  subiicere  te- 
nenlur. 

Nota.  Restant  nonnullae  difficul- 
lates  solvendae,  quae  Ecclesiae  in- 
fallibilitali  opponi  solent. 

Obi.  1.  In  systemate  Catholicorum 
praeponilur  aucloritas  Ecclesiae  au- 
ctorilati  ipsius  divinae-  Scripturae; 
nam  quidquid  Ecclesia  ad  creden- 
dum  proponit ,  infallibile  habelur, 
licet  in  S.  Scriptura  testimonium 
non  legatur;  si  quid  aulem  S.  Scri- 
ptura  doceat,  id  pro  dogmate  non 
habetur,  nisi  Ecclesiae  consensus  ac- 
cesserit;  ergo  effata  hominum  falli- 
bilium  eloquiis  Dei  infallibilis  prae- 
feruntur. 

Resp.  Auctoritas  Ecclesiae  a  nobis 
non  praefertur  aucloritati  S.  Scri- 
plurae,  sed  quia  in  hac  auctoritas 
Ecclesiae  adseveratur,  ut  S.  Scri- 
plurae  aucloritalem  sequamur,  de- 
bemus  etiam  Ecclesiae  auctorilatem 
agnoscere.  Non  lalem  Ecclesiae  au- 
ctoritatem  tribuimus  ac  si  novam  re- 
velationem  afferre  possit ,  sed  eam 
Revelationis  a  Deo  factae  infallibi- 
lem  inlerprelem  adstruimus  :  quo- 
liescunque  ergo  Ecclesia  aliquid  ad 

{\)  Cf.  Kliipfel  Proleg.  g.  63.  Liebermann 
t.  IIj  |.  II,  c.  III,  ai-t.  II,  pr.  I. 


credendum  proponit,  id  in  S.  Scri- 
ptura,  aut  in  Tradilione  contentum 
sit  oporlet,  et  Deo  revelanli  credi- 
mus,  cum  Ecclesiae  definitionibus 
fidem  habemus.  Ecclesiae  iudicium 
id  solum  praestat,  ut  nos  de  facta 
revelalione  et  de  eiusdem  sensu  cer- 
tos  reddat.  Sicut  ergo  ad  fidem  di- 
vinam  duo  requiruntur,  primo  ut 
Deus  revelationem  dederit,  ac  dein 
ut  de  facta  revelatione  et  de  genuino 
eiusdem  sensu  certi  simus,  sic  nos 
cum  auctoritate  S.  Scripturae  aucto- 
ritatem  Ecclesiae  iuslissime  coniun- 
gimus.  Neque  hominibus  in  se  spe- 
ctaiis  -  infallibilitatem  tribuimus  , 
cum  dicimus,  Ecclesiam  errare  non 
posse ,  sed  hanc  infallibilitatem  ex 
Chrisli  el  Spiritus  S.  assistenlia  re- 
petimus:  ergo  Ecclesiae  ex  eadem 
ralione  credimus,  ex  qua  scriptori- 
bus  hagiographis  credendum  est. 

Obi.  2.  Admissa  Ecclesiae  infal- 
libiiilate  erroribus  et  superstitioni- 
bus  ianua  aperitur.  Nam  Ecclesia 
sua  auctoritale  abuti ,  et  sub  infal- 
libilitatis  praetextu  falsa  et  erronea 
proponere  potest. 

Resp.  Admissa  Ecclesiae  infallibi- 
litate  etiam  admittendum  est,  ipsam 
a  Christo  et  Spiritu  S.  ita  regi ,  ut 
sua  auctoritate  abuti,  et  in  Revela- 
tionis  negotio  erronea  pro  veris  pro- 
ponere  nullalenus  possit.  Abusus 
lantummodo  perlimescendus  est  a 
magisterio,  humana  solum  auciori- 
late  constiluto,  et  ideo  erroribus  ob- 
noxio. 

Obi.  3.  Ecclesia,  dum  fidei  con- 
troversias  dirimit,  fit  iudex  in  pro- 
pria  causa;  tale  autem  iudicium  me- 
rilo  reiicilur,  quia  in  confesso  est 
apud  omnes  ,  neminem  posse  esse 
iudicem  in  propria  causa. 

Resp.  Fallaci  hac  argumenlatione 
multi  ex  Protestantibus  lemporeCon- 
cilii  Tridentini  se  Ecclesiae  auctori- 
tati  subducere  tenlarunt.  Sed  per- 
perani:  a)  Ecclesia  enim,  fiuei  con- 
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troversias  dirimens,  non  fit  iudex  in 
propria  causa ,  sed  potius  in  causa 
Dei  et  salutis  hominum;  iudicat  e- 
nim  de  doctrina  a  Deo  revelata ,  el 
pro  salute  omnium  hominum  desti- 
nata,  et  pleno  iure  hoc  iudicium  sibi 
vindical,  quia  a  Deo  ceu  interpres 
ac  iudex  statuta  est.  b)  Homines  ideo 
solummodo  in  propria  causa  iudices 
esse  non  possunt,  quia  tali  in  nego- 
lio  per  anjorem  proprium  et  per  pas- 
siones  cordis  decepti  facillime  in  si- 
nislrum  iudicium  divergunt.  Remoto 
hoc  periculo  quilibet  iudicare  potest 
de  causa  propria,  sicut  de  aliena. 
Hoc  autem  periculum  omnino  alie- 
num  est  ab  Ecclesia  ob  Christi  et 
Spirilus  S.  assistentiam^  quamobrem 
etiam  in  causa  propria  sine  erroris 
periculo  iudicare  potest.  Quod  ergo 
Christus  Pharisaeis  dixit,  qui  aegre 
tulerunt  ,  quod   de  se  testimonium 
ferat ,   id  etiam   Ecclesia  catholica 
adversariis  reponere  potest :  Si  te- 
stimonium  perhibeo  de  meipso,  ve- 
rtm  est  teslimonium  meiim  (1).  Con- 
tra  Proteslantes  potius  valet  aliata 
obiectio_,  qui  in  suis  cum  Calholicis 
controversiis  iudices  esse  non  pos- 
sunt,  quia  nullum  infallibile  magi- 
sterium  habent,  et  ideo  facillime  a- 
more  proprio  obcaecari,  ac  praecon- 
ceplis  opinionibus  abripi  possunt. 

Obi.  4.  Infallibilitas  Ecclesiae  tol- 
lit  libertatem  cogitandi ,  et  fidem 
caecam  seu  carbonariam  producit  , 
quia  audita  Ecclesiae  definitione  du- 
bitare  el  rem  examinare  non  licet. 
Resp.  a)  Auctoritas  Ecclesiae  non 
magis  coercet  libertatem  cogitandi, 
quam  auctoritas  Dei  revelantis,  quia 
Ecclesia  ea  tanlum  infallibili  modo 
proponit  et  credenda  praecipit  quae 
Deus  revelavit.  b)  Homini  talis  li- 
bertas  cogitandi  non  inest,  ut  divi- 
nam  Revelalionem  prolibitu  vel  ac- 
ceptare  vel  respuere,  aut  pro  genio 
suo  exponere  et  intelligere  possil; 
H)  lo.  8,  U.         (2)  De  quantil.  anim.  c  7. 


GENERALIS 

sed  factam  a  Deo  revelationem  ho- 
mo  tenetur  quaerere,  inventam  re- 
cte  intelligere,  et  intellectam  fideli- 
ler  observare,  quo  in  negotio  Eccle- 
sia  infallibilis  ipsum  ceu  pia  ma- 
ter  iuval.  Nullatenus  ergo  libertas 
cogilandi  per  Ecclesiae  infallibilita- 
tem  minuitur,  sed  infirmitati  hu- 
manae  subvenitur.  c)  Neque  caeca 
fides  est,  quae  Ecclesiaepraestatur; 
quid  enim  rationi  convenienliusest, 
quam  auctoritati  credere,  quae  nec 
falli,  nec  fallere  polest?  —  hac  via 
docti  et  indocti  facillime  ad  rectam 
et  certam  veritatis  cognitionem  per- 
lingunt.  Recte  S.  Augustinus  (2)  di- 
cit :  ((  Auctoritali  credere  magnum 
compendium  et  nullus  labor,  ac  a- 
nimis  tardioribus  et  imperitioribus 
ulilissimum  est,  excellentissimae  au- 
clorilati  credere,  et  secundum  hoc 
vitam  agere.))  —  Protestantium  po- 
tius  fides  caeca  et  carbonaria  dici 
merelur,  quia  vel  spiritui  suo  pri- 
vato  fallibili,  vel  magisterio  docto- 
rum  fallibilium  tuto  credunt(3). 

ARTICULUS  n. 

De  infallibilitatis  subieclo. 

§.    223. 

Cognita  infallibilitatis  existentia, 
magni  momenti  est,  ut  etiam  ipsius 
subiectum  rite  cognoscatur,  seu  ut 
cognoscantur  illi,  qui  Ecclesiam  do- 
centem  inerrantiae  dono  praedilam, 
seu  magisterium  authenlicum  et  in- 
fallibile  a  Christo  instilutum  eiTiciant. 
Id  vero  ex  hactenus  probatis  facile 
determinatur.  Subiectum  enim  infal- 
libilitatis,  seu  Ecclesiam  docenteni 
infallibilem  constituuntEpiscopicum 
suo  Primate,  i.  e.  cum  romano  Pon- 
tifice.  Id  ex  S.  Scriptura  et  ex  Tra- 
ditione  infertur. 

1.  Christus  enim  munus  docendi 
Apostolis  Iradidit,  inter  quos  emi- 

(3)  Cf.  Klee  1.  c.  pag.  2G4.  Perrone  1. 1,  p.  Uj 
proD.  7. 
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muit  Petrus,  iisdemquesuam  el  Spi- 
rilus  S.  assislenliam  in  docendo  pro- 
misit.  Haec  autem  Christi  et  Spiri- 
tus  S.  assistentia,  usque  adconsum- 
malionem  saeculi,  et  in  aeternum 
promissa,  in  Apostolorum  successo- 
ribus  perpetuo  continuari  debet.  A- 
poslolis  autem  in  munere  docendi 
et  regendi  Ecclesiam  (1)  succedunt 
Episcopi,  sicutPetro  succedit  roma- 
nusPonlifex  (quod  inferius  probabi- 
tur);  iisdem  ergo  infallibilitatis  do- 
num  pro  omni  tempore  concessum 
est.  Ideo  Paulus  loquens  de  medio, 
quo  occurramus  omnes  in  unitatem 
fidei...  et  non  circumferamur  omni 
venlo  doctrinaey  non  unum,  non  a- 
liquos,  sed  in  genere  sicut  Aposlo- 
loSy  sic  et  pastores  el  doctores  a  Deo 
datos  esse  dicit(2),  sub  quo  nomi- 
ne  Episcopi  primo  loco  intelligendi 
sunt. 

2.  In  Ecclesia  firma  semper  per- 
suasio  viguit  ,  Episcopos,  ut  Apo- 
stolorum  successores,  cum  suo  Pri- 
mate,  successore  Petri,  constituere 
magisterium  authenticum  et  infalli- 
bile.  a  Chrislo  inslitulum.  Ideo  si 
agebatur  de  dogmate  definiendo,  et 
de  lidei  conlroversia  dirimenda,  E- 
piscoporum  consensus  inquirebatur, 
quo  cognito  causa  finita  censebatur. 
Id  hisloria  ecclesiastica  oinnium  sae- 
culorum  testalur.  Ergo  semper,  u- 
bique,  et  ab  omnibus  Episcopicum 
suo  Priujale  pro  infallibiiitatis  sub- 
ieclo  habiti  sunt. 

Nota  i.  Theologi  duplicem  infal- 
libililatem  secernere  solent,  activam 
et  passivamj  illa  pasloribus  et  do- 
ctoribus,  seu  Ecclesiae  docenti,  haec 
ceteris  quoque  fidelibus  seu  Eccle- 
siae  discenti  competil;  illa  paslores 
praemunit,  ne  in  docendo  aberrent, 
liaec  detinet  ceteros  fideles,  ne  in 
errores  deducantur,  et  a  fide  defi- 
ciant(3). 

Nota  2.  Ecclesia  universalis  do- 

{\)  AcJ.  20,  28.  (2)  Eph.  A. 
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cens  duplici  modo  infallibiliter  do- 
gmala  definire  et  fidei  controversias 
dirimere  potest.  Id  enim  vel  in  con- 
cilio  generali  congregata,  vel  per  or- 
bem  dispersa  consensu  extraconci- 
liari  praeslare  vaiet.  De  hoc  dupli- 
ci  infullibile  iudicium  manifestandi 
modo  fusius  agendum  venit. 

A.  De  conciliis  generalibus. 
I.  Nolio. 

Concilium  generale ,  seu  synodus 
oecumenica  est  conventus  Praesulum 
ecclesiasticorum  ,  ex  universo  orbe 
calholico  congregalorum  ad  negotia 
ecclesiastica  collatis  suffragiis  defi- 
nienda  legitime  institutus. 

Nota.  Concilium  ,  ethymologice 
spectatum  ,  quamlibet  congregatio- 
nem  denotare  potest.  Antiquissimo 
autem,  in  Ecclesia  recepto,  usu  con- 
cilii  nomen  illis  tantum  conventibus 
tribuitur,  in  quibus  plures  Praesu- 
les  ecclesiastici ,  et  quidem  ad  ne- 
gotia  ecclesiastica  pertractanda  con- 
gregantur;  congregationes  autem  in 
negotiis  civilibus  habitae,  comitiadi- 
ci  solent.  Concilium,  cui  legitima  au- 
ctoritas  deest ,  conciliabulum  nonii- 
natur. 

II.  Auctoritas. 

Concilia  generalia  aberrare  non 
posse,  eorumque  definitiones  infal- 
iibilis  auctorilalis  esse,  ex  eorundem 
nolione,  ex  concilio  Apostolorum  hie- 
rosolymitano,  ex  consensu  SS.  Pa- 
trum,  el  ex  perpetua  Ecclesiae  per- 
suasione  probatur. 

i.  Ecclesia  enim  universalis  do- 
cens,  ut  ex  dictis  liquet,  est  infallibi- 
lis.  Sed  concilium  generale  est  con- 
ventus  Praesulum  ecclesiasticorum 
ex  universo  orbe  catholico  congrega- 
torum,  universam  ergoEcclesiam  do- 

1       (3)  Ci.  DobmajT  t.  IV,  Append.  g.  64. 
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cenlem  exhibet.  Ideo  Patres  in  con- 
cilio  Nicaeno  I  effata  sua ,  ut  efTata 
Ecclesiae  pronuntiarunt.  Dixerunt 
enim:  Hos  tales  anathematizat  catho- 
Uca  et  apostolica  Ecclesia.  Conciiium 
Constantieuse  expresse  hanc  formu- 
lam  saepe  adhibet:  Sacrosancta  Sy- 
nodus  Ecclesiani  universalemreprae- 
senfans.  Similia  in  ceteris  conciliis 
generalibus  habentur ,  neque  alia 
sententia  inter  catholicos  viget.  Sic- 
ut  ergo  Ecclesia  universalis  docens, 
sic  Concilium  generale  infallibilitate 
in  docendo  pollet. 

2.  Singuli  ex  Apostolis  controver- 
siam  de  legalibus  infallibililer  diri- 
mere  potuissent.  Cur  aulem  Conci- 
lium  inierunt  ? —  Certe  non  aptior 
ratio  assignari  potest,  nisi  illa  quam 
assignalSynodusoecumenicaY,  quae 
dicit,  Apostolos  congregatos  contro- 
versiam  diremisse ,  ut  pro  futuris 
saeculisnormanipraescriberent,quae 
in  dogmatibus  definiendis  et  contro- 
versiis  fidei  dirimendis  servanda  sit. 
In  concilio  autem  hierosolymilano 
Apostoli  sententiam  suam ,  ut  elTa- 
tum  S.  Spiritus  proposuerunt ,  di- 
centes:  Visiun  est  Spiritui  S.  et  no- 
bis :  ergo  omnia  concilia  generalia 
iuxtahanc  normam  detinitiones  suas 
ut  irifallibilia  Spiritus  Sancti  eloquia 
promulgare  possunt. 

3.  Id  ipsum  confirmat  consensus 
SS.  Patrum,qui  SpiritusS.  assisten- 
tiam  conciliis  generalibus  adscri- 
bunt,  eorumque  definiliones  ceu  in- 
failibiles  acirrefragabilespraedicant. 
Sic  S.  Athanasius  (1)  Concilii  Nicae- 
ni  definitionem  verbum  Dei  non  du- 
bitat  appellare:  «  Yerbum  Dei,  in- 
quit,  per  oecumenicam  syuodum  Ni- 
caenaEU  manet  in  aeternum.  t>  —  S. 
Ambrosius  (:2)  ait:  a  Sequor  tracta- 
lum  Concilii  Nicaeni ,  a  quo  nec 
mors,  nec  gladius  me  separabit. »— 
S,  Gregorius  Naz.  (3)  ait:  «  Conci- 


{\)  Episl.  ad  Afi-icaD. 
(3)  Oral.  21. 


(2)  Epist.  2«,  al.  32. 
,4)  Or.  b2. 
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lium  Nicaenum  sanclum  est,  in  quo 
318  doctissimos  viros  Spiritus  San- 
clus  coegit:  »  et  (4)  profitelur,  se 
fidei  iSicaenae,  quae  a  SS.  Palribus 
illic  edita  est,  nec  quidquam  un- 
quam  praetulisse,  nec  praeferre  pos- 
se,  verum  in  fide  illius  esse,  et  Deo 
adiuvante  fore.  —  S.  Basilius  (5) 
scribit :  «  Palres  Nicaeni  non  sine 
Spirilus  S.  atflatu  locuti  sunt.  »  — 
S.  Cyrillus  Alex.  tanta  veneralione 
Concilium  Nicaenum  prosequebatur, 
ut  (6)  scriberet:  «  Nullo  modo  pati- 
mur,  ut  ab  aliquo  fides  iila,  seu  fi- 
dei  symbolum  concutiatur,  quod  a 
SS.  Patribus  Nicaenis  quondatn  e- 
ditum  est.  Neque  enim  aut  nobis, 
aut  ullo  omnino  alleri  vel  unam  vo- 
culam  ibi  positam  immutare,  autu- 
nam  etiam  syilabam  praeterire  per- 
mittimus.»  Idem  (7):  «NicaenoCon- 
ciiio  ipsum  Chrislum  consedisse  » 
dicit.  S.LeoM.  (8)loquensde  defini- 
tionibus  Concilii  Nicaeni  et  Chalce- 
donensis  scribit:  «  Nullum  auiemus 
inire  tractatum,  quasi  dubia,  vel  in- 
firma  sint,  quae  tanta  per  Spirilum 
S.  fixit  auctoriias.  »  —  Tandem  S. 
Gregorius  M.  (9)scribit:  «  SicutS. 
Evangelii  quatuor  libros,  sic  quatuor 
Concilia  (Nicaenum,  Constantinopo- 
litanum  ,  Ephesinum  et  Chalcedo- 
nense)  suscipere  et  venerari  me  fa- 
teor  .  .  .  quia  dum  universali  sunt 
consensu  constituta,  se  et  noii  illa 
destruit,  quisquis  praesumit  autsol- 
vere,  quos  religant,  aut  ligare,  quos 
solvunt.  Quisquis  ergo  aliud  sapit, 
analiiema  sit.» 

4.  Definitiones  Conciliorum  ge- 
neralium  in  tanta  semper  auctori- 
tate  habitae  fuerunt,  ut  (ideles  non 
dubilaverint,  pro  illis  exiliaetipsam 
morlem  pati.  Id  faclum  est  in  Afri- 
ca,  ubi  in  persecutione  Yandalica, 
teste  Victore  Vitensi,  plurimi  mar- 

(o)  Ep.  UA.  (Gl  Ep.  ad  lo.  Ant. 

(7)  In  S\mbol.  t.  V,  p.  2,  pag.  157. 

(S:  Ep.  78.  (9)  Epist.  2a,  al.  24, 
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tyrium  suslinuerunt ,  quia  a  defini- 
lionibus  Concilii  Nicaeni  non  reces- 
serunt.  Et  hi  ab  Ecclesia  ut  marly- 
res  colunlur.  E  conlra  omnium  sae- 
culorum  hisloria  testatur ,  illos,  qui 
definilionibus  Concilii  generalis  se 
subiicpre  recusarunt  ,  anathemate 
perculsos  et  salulis  exsorles  decla- 
ratos  fuisse. 

Nota.  Si  S.  Gregorins  Naz.  (1) 
scribit:  «  Omnem  Episcoporum  con- 
venlum  fugio,  quoniam  nullius  con- 
cilii  finem  faustum  et  laelum  vidi», 
loquilur  de  illegilimis,  fraude  Aria- 
norum  collectis,  vel  corruplis  con- 
ciliis:  longe  aliler  serisit  de  Conci- 
lio  Nicaeno,  ad  quod  Patres  a  Spi- 
ritu  S.  coactos  esse  dicit.  —  Dum 
vero  S.  Aiigmlinus  (2)  pronuntiat, 
€  concilia   plenaria  saepe   priora  a 
posterioribus  emendari  »,  non  loqui- 
tur  de  synodis   vere    oecumenicis, 
quoniam  ulitur  pariiculasaepe?  tum 
enirn  aelatis  post  Concilium  Hiero- 
solymilanum  nonnisi  Concilia  gene- 
ralia  duo   habila  fuerant,  videlicet 
Nicaenum  I  el  Conslantinopolitanum 
I,  quae  neuliquam  emendata  fuerunt, 
sedperconciliaplenariaintelligitcon- 
cilia  nalionalia,  a  tolius  Africae  Epi- 
scopis  Carthagine  haberi  solila,  e  qui- 
bus  nonnulla  subCyprianovere  aber- 
ravere,  et  emendatione  indiguere.  — 
Frustra  etiam  adversarii,  ut  osten- 
dant,    Concilia  generalia    aberrare 
posse  provocant  ad  Concilium  Ari- 
minense,  in  quo  Arianismus  prae- 
valuit.  Hoc   enim  Concilium  gene- 
rale  non  fuit:  congregalum  enim  erat 
tantum  ex  occidentalibus  Episcopis 
et  ex  his  quoque,  licet  numero  385 
essent,  tamen  nec  dimidia  pars  ad- 
erat,  quoniam,  ut  ait  Com.  de  Stol- 
berg,  lunc  temporis  piusquam  niille 
Episcopi   in  Occidenle  numeraban- 
tur.  Mulli  praeterea  legitimi  Episco- 
pi  cum  ipso  summo  Pontifice  Libe- 
rio  in  exilio   degebant.  —  Et  quod 

(Ij  Ep.  33  ad  Procop.     (2,  L.  2  de  bapl.  c.  5. 

KmlU  Theol.  Gen, 
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praecipuum  est,  in  hoc  concilio  li- 
bertas  suffragiorum  desiderabatur. 
Mulli  enim  Episcopi  diu  fidei  Nicae- 
nae  fortiler  adhaeserunt,  donec  per- 
secutionibus  et  aerumnis  fracti,  for- 
mulae  non  aperlae  haereticae,  sed 
subdoleconfeclae  subscriberent,  qui 
vero  libertati  restituti  subscriptio- 
nem  suam  slalim  reclamarunt.  — 
Exullabant  quidem  Ariani  de  victo- 
ria  relata  ,  et  plenis  buccis,  -  licet 
perperam  -  clamabant,  fidem  suam 
per  Concilium  generale  definilam 
esse,  atque  ideo  nonnuHis  videri  po- 
terat  mundus  modo  arianus  factus, 
licet  talis  non  esset,  -et  certe  nil  a- 
liud  innuit  S.  HieronymiiSy  dum  (3) 
dicit  :    ((  Ingemuit   totus   orbis ,    et 

se  arianum  esse  miratus  est.» 

Contraauctoritatem  Conciliorum  ge- 
neralium  eliam  ex  dissensu  Concilii 
Francofurtensis  el  Nicaeni  Hnil  in- 
ferri  potest.  Nam  Conc.  Nic.  H  in 
sua  celebratione  oecumenicum  non 
fuit,  quia  magna  ex  parte  Episcopi 
tantum  Orientales  illi  interfuerant , 
et  ideo  illud  nonnisi  ex  post-faclo, 
accedenle  totius  Ecclesiae  consensu 
generale  factum  est.  —  Concilium 
porro  Francofurtense  Synodum  Ni- 
caenam  H  ideo  solum  reprobavit, 
quia  errore  facli  credidit,  a  Palribus 
Nicaenis  absolutum  lalriae  cultum 
imaginibus  decerni.  Huic  errori  oc- 
casionem  dedit  Aclorum  Synodi  Nic. 
mendosa  versio  in  latinum  idioma. 
Nam  Conslantinus  Cypri  episcopus 
calholico  certe  sensu  dixerat:  Ego 
(his  decrelis)  consenlio  .  .  .  susci- 
piens  et  honorabiliter  ampleclens 
sanctas  et  venerabiles  imagines  at- 
que  adorationem  per  lalriam...  soli 
Trinitati  impendo  (4).  Infidusautcm 
inlerpres  hanc  confessionem  sic  la- 
tine  rcddideral:  Suscipio  et  ample- 
ctor  sanctas  et  venerabilts  imagines 
secundum  serviiium  adorationis  _, 
quod  Trinitati  emilto.  —  Hanc  con- 

(.")  Dial.  ad  Lucif.         (4)  Acl.  5. 
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fessionem  merito  reprobarunt  Palres 
Francofurlenses,  seci  errore  delecto 
et  isli  et  omnes  Occidenlis  Episcopi 
decrela  Conc.  Nicaeni  II  cum  omni 

veneratione  susceperunt. 

I 

Condiliones. 

Ut  concilium  vere  generale  dici 
possit  ,  requiritur  i»  Episcoporum 
congregntorum  siifficiens  munerus , 
2°  legHima  convocalio  ,  3°  legitima 
pertraclatio ,  et  4*  Romani  pontifi- 
cis  confirmaiio. 

1.  Magnum  requiri  Episcoporum 
numerum  ad  Concilium  generale  ex 
eiusdem    nolione   patet  ,  quia  con- 
venlus   Praesulum    ecclesiaslicorum 
ex  universo  orbe  calholico  congre- 
gatorum  dicitur.  Ergo   a)  ad  Conci- 
lium  generale  convocandi  sunt  om- 
nes  et  soli  Episcopi.  Nam  ii  soli,  et 
omnes  convocandi    sunt,   quibus   a 
Cliristo  imposilum  est  munus  docen- 
di  et  quibus  in  hoc  munere  divina 
assistentia  promissa  est.  Tales  au- 
tem  non  sunt  ,   nisi  primo  quidem 
Apostoli,  et  dein  eorum  successores 
Episcopi.    Ideo  in  Ecclesia  semper 
persuasio   et  praxis  viguit,  nonnisi 
Episcopos  ad  Concilia  generaliacon- 
vocandos  esse  :  unde   illud  telebre 
Imperatorum  Theodosii   et  Valenli- 
niani  diclum  ,  Synodi  Ephesinae  a- 
ctis  insertum:  «  Nefas  est,  qui  SS. 
Episcoporum  catalogo  adscriptus  non 
esl,  illum  ecclesiasticis  negoliis   et 
consullationibus  se  immiscere:  5>  i- 
tem  iilud    Concilii   Ciialcedonensis : 
<(  Milte  foras  superfluos;  Concilium 
Episcoporum  est.»  b)  Episcopi  au- 
lem  in  Concilio  adsunt  ut  iudices  et 
ideo  gaudent  iiire  suffragii  decisivi, 
Nam  eliam  in  Concilio  Hierosolymi- 
tano  post  Pelrum  Tacobus  dixit:  Pro- 
pter  quod  ego  iudico  (1),  et  senten- 
tia  synodica  his  verbis  concepta  fuit: 
Visum  est  Spirilui  S.  et  nobis  etc. 

(I)  Acl.  <5.  \d. 
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Omnes  sane  Episcopi  potestate  do- 
cendi,  ligandi  et  solvendi  praediti , 
et  ad  regendam  Ecclesiam  a  Spiritu 
S.  constituti  sunt:  ideo  Episcopi  iii 
Conciliis  subscribere  solent:  Ego  N. 
N.  statuens,  vel  definiens  subscripsi. 
Hoc  ius  etiam  concedi  solet  Abbati- 
bus  supremis  coenobiorum ,  et  Ge- 
neralibus  ordinum,  tum  quia  iuris- 
dictione  quasi   episcopali  gaudent, 
tunc  quia  tradilionem  suorum  coe- 
nobiorum  et  ordinumcontestari  pos- 
sunt.  Theologi  aulem  et  canonislae, 
scienlia  et  pietale  conspicui,  ad  con- 
cilia  vocari  solent  non  cum  iure  suf- 
fragii  decisivi,  sed  ut  materias  per- 
tractandas  examinent,  et  Episcopos 
in  rebus  fidei  indagandis  el     nlro- 
versiis  dirimendis  consiliis  suis  iu- 
vent.  c)  Si  autem  quaeratur  derequi- 
sito  Episcoporum  numero,  non  iam 
exigi  polesl,  ul  omnes  ad  unum  ad 
Concilium  generale  conveniant.Quo- 
minus  enim    id   fiat ,   impedimenta 
physica  et  moralia  obstare  possunt: 
fieri  enim  potest,  ut  nonnulli  ex  E- 
piscopis  aut  senio^  aut  morbo  ,  au* 
difficultate  ilineris,  aut  vi  et  armis 
retineantur;  vel  ipsorum  praesenlia 
necessaria  esse  potest  ad  seductio- 
nis  pericula  a  gregibus  suis  remo- 
venda.  Absonum  aulem  esset  dice- 
re  ,  Christum  promissionem  de  sua 
et  Spirilus  S.  assistentia  conditioni 
impossibili  alligasse  ,  et  Concilium 
generale  ac  infallibile  solum  sub  hy- 
polhesi  fieri,  quae  nunquam  verifi- 
cari  polerit.  —  Eliamsi  ergo  non  o- 
mnes  Episcopi  conveniant,  concilium 
nihilominusgeneraleetinfallibile  ha- 
.bendum  est,  dummodo  tot  ex  diver- 
sis  orbis  calholici   partibus  conve- 
niant,  ut  moraliler  sufficiant  ad  w- 
niversamEcclesiam  docentem  reprae- 
sentandam.  Ad   id  autem  suflicere 
I  iure  censentur,  si  ex  singulis  regnis 
•  et  provinciis  orbis  cathoiici  tot  con- 
!  venerint,  ut  valeant  doctrinam  illo- 
1  rum  regnorum  ac  provinciarum  con- 


testari.  Tunc  enim  moralis  lolius 
Ecclesiae  docentis  consensus  habe- 
tur. 

2.    Ad    Concilium    generale    et- 
iam  requirilur,  ut  a  legilima  pole- 
stale  convoceturet  insliluatur.  Haec 
autem    leijitima    polestas    competit 
summo  Ecclesiae  totius  Primali,  i. 
e.  romano  Ponlifici.  a)  Solius  enim 
Episcopi   est,    convocare    synodum 
dioecesanam  ,  solius  Archiepiscopi, 
convocareconcilium  provinciale,  so- 
lius  regis  convocare  comilia  genera- 
lia  regni,  ergo  etiam  solius  romani 
Ponlificis  est,  convocare  concilia  ge- 
neralia.b)EtsaneillesolusconciIium 
generaleconvocare  potest,  cui  omnes 
Episcopiparere  lenentur;sed  soli  ro- 
mano  Pontifici  omnes  Episcopi  subii- 
ciuntur,  ergo  adillum  solumspeclat, 
concilia  generalia  convocare.  c)  Pri- 
matus  a  Christo  institulus  est  ad  fi- 
dei  unitalem  et  purilalem  in  Ecclo- 
sia  servandam.  Qui  autem  habetob- 
ligationem  ad  finem,  habet  etiam  ius 
ad  media:  concilium  autem  generale 
hincinde  medium  necessarium  ,  vel 
sallem  oplimum  est  ad  fidei  unila- 
tem  et  puritatem  servandam.  d)  Id- 
eo  conslans   in   Ecclesia   persuasio 
fuit,   Concilia   generalia  a   romano 
Pontifice  convocanda  esse.  Sic  saec. 
ly  luliusl  (1)  ait:  «Canon  ecclesia- 
slicus  velat,  ne  decrela  absque  sen- 
tentia  romani  Ponlificis  sanciantur,» 
seu  (ut  legit  Cassiodorus  (2)):  <i  non 
debere  absque  sententia  romani  Pon- 
tificis  concilia   celebrari  »,  et  hunc 
canonem  a  Concilio  Nicaeno  reno- 
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«  quia,  inquiunt  PP.,  synodum  au- 
sus  est  facere  sine  auctorilate  sedis 
aposlolicae,  quod  nunquam  licuit  , 
nunquam  factum  est.  » 

S.  Ad  legitimam  perlractalionem 
in  conciliis  geiieralibus  tribus  opus 
est.  Primo  requiritur  ,  ut  romanus 
Pontifex  conciliopraesideat.  Ipse  e- 
nim  loti  Ecclesiae  praeest  extracon- 
cilium,  ergo  eliam  in  concilio.  Ne- 
que  enim  concilium  universam  Ec- 
clesiam    repraesenlaret,  si   huiusce 
caput,  nempe  romanus  Pontifex,  de- 
esset.  Et  iam  concilio  hierosolymi- 
tano    Pelrus  praesedit,  qui  et  pri- 
mus  senlentiam  pronuntiavit,  atque, 
historia  teste ,  in  conciliis  oecume- 
nicis  semper  romani  Ponlifices   vel 
per  se,  vel  per  legatos  praesidium 
gesserunt.  —  Secundo  necesse  est 
ut  Episcopi  in  concilio  collecti  suf- 
fragia  decisiva  ferant  et  in  hisce  fe- 
rendis  omnino  liberi  sint,  et  nulla- 
lenus  per  vim,  metum  aut  fraudem 
in  unam  alteramve  senlenliam  fle- 
clantur,  quia  consensus  Ecclesiae  do- 
centis,  cui  infallibililas  promissa  est, 
non  haberetur,  si  Episcoporum  sub- 
scriptio  iniquo  modo  exlorquerelur. 
—  Tertiodemumrequirilur,utPalres 
in  concilio  congregali  tanquam  do- 
gma  fidei  nihil  definiant,  nisi  prae- 
missis   praemiliendis,   videlicel  in- 
vocalo    Spiritu  S.,  maturo  consilio 
ac   discussione    materiae  in    quae- 
stionem  adductae,  inspeclis  quoque 
idcirco  revelationis  fontibus,  in  qui- 
busdogmala  oonlinentur,  ab  Eccle- 
sia,  eorundem  infallibili  inlerprele, 


vatu^m  scribit  synodus  Alexandri-  definienda.  Nam  Lucas  (6)  testatur, 
La(3).PelagiuslI(4)ait:(cMultisde-  quod  eliam  in  concilio  Hierosolymi- 
mo  apostolicis  et  canonicis  atque  tano  ab  Apostolis  ante  decisionem 
ect^lesiasticisinstruimurregulis,  non  |  magna  inquisilio  facta  fuerit. 


dehereabsquesententia  romani  Pon- 
tificis  conciliacelebrari.»  —  In  Con- 
cilio  Chalcedonensi  (5)  Dioscorus 
prohibilusestsedereinterEpiscopos, 

(^)  Epst.  ad  Orient.  ap.  Socrat. 

(2  )Id  Lisl.  Iripart.      (3)  Ep.  ad  Felicem  P. 


4.  Ultimo  demum  requiritur,  ut 
concilium  a  romano  Pontifice  confir- 
metur.  Neque  enim  concilium  uni- 
versalem    Ecclesiam    repraesentare 


(4)  Ep.  \,cA. 
(0)  Act.  \^. 


(5)  Acl.  -I. 
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potest,  nisi  adhaerens  et  consenliens 
capitisuo,  et  ab  hoc  quasivilamet 
aclivilatem  suam  repelens.  Icleo  an- 
tiquissima  est  Ecclesiae  praxis,  con- 
ciliorum  oecumenicorum  decrela  ad 
romanum  Ponlificem  miltendi  et  pro 
iisdemconfirmalionempetendi,quod 

iam  factum  esse  legitur  in  conciho 
Ephesino  et  in  concilio  Chalcedo- 
nensi.  Equidem  si  ipse  romanus  Pon- 
lifex  concilio  personaliter  intersit  et 
praesideat,  etsi  omniaipso  consen- 
lienle  peracla  et  definita  fuerint, 
ulterior  confirmalio  necessaria  non 
est.  Si  aulem  romanusPonlifex  prae- 
sideat  per  legatos,  eiusdem  confir- 
malio  semper  requirilur,  vel  ut  de- 
claret,  legatos  iuxta  instructionem 
ab  ipso  acceptam  processisse,  vel  ut 
de  iis,  in  quibus  legalis  nullam  in- 
structionem  dederat  ,  seiilentiam 
suam  edicat,  quia  hoc  in  casu  sine 
confirmalione  senlentia  Capilis  de- 

esset. 

ISota  i.  Adversarii  hac  ipsa  lam 
proposila  doclrina abulunlur,  ut  con- 
ira  auctorilalem  conciliorum  ma- 
^nam  difficultatem  moveant.  Aiunt 
enim:  Nemo  fide  divina  cerlus  esse 
poteslin  quodam  concilio  omnescon-  I 
ditiones  adimpletas  fuisse,  atque  id- 
eo  nunquam  salis  certo  conslare  pot- 
est,  concilium  vere  esse  generale  et 
infailibiie;  exquosequilur,nunquam 
obligalionem  adesse,  definitiones  il- 

lius  fide  divina  credendi. Ad 

difficullatem  hanc  solvendam  Theo- 
los^i  calholici  varia  respondent.  a) 
Beda  Mayr  (1)  respondet ,  eandem 
difficuUatem  moveri  posse  conlra  fi- 
dem  divinam  S.  Scripturae  adhiben- 
dam.  S.  Scriplurae  enim  libros  ge- 
nuinos,  integros  et  fide  dignos  esse, 
ope  regularum  crilicarum  ex  tesli- 
moniis^^humanis  probatur  ;  hoc  au- 
tem  probalo,  ipsi  Protestantes  asse- 
rere  non  dubilanl,  ea,  quae  in  sacris 
Litleris  inveniuntur,  iide  divina  cre- 

^4)  P.  III,  lom.  IV,  l  30,  n.  III. 


denda  esse.  Eodem  modo  etiam  nos 
diciinus,  ea,  quae  in  concilio  defi- 
nitafuerunt,fide  divina  credenda  es- 
se,  dummodo  ex  testimoniis  huma- 
nis  cerio  constet  ,  omnes  conditio- 
nes  requisilas  in  concilio  vere  ad- 
impletas  fuisse.  Hac  de  re  autem  fa- 
cile  est  summam  moralem  cerlitu- 
dinem   oblinere.    In  conciho   enim 
omnia  debito  modo  pertractata  et  re- 
quisitas  condiiiones  adimpletas  fuis- 
se,  omnes  Episcopi  et  Tlieologi,  qui 
conciho  aderant,  nobis  testes  ex'- 
slunt,   quos  omnes  in  re  gravi  aut 
deceptos  esse,  aut  ad  nos  decipien- 
dos  convenisse,ralio  iudicare  velat.: 
Rem   e^re^ie    exponit,    et   ConciUo 
Tridentino^^applicat  Cl.  MuralonuSy 
qui  (2)  aU:    c(  Concordes  e.  gr.   la 
causa  fidei  fuisse  Tridentinos  Palres 
et  contra  ipsam  nihil  peccatum ,  at- 
que  ab  ipsa  praedicanda  et  tuenaa 
neminem  absterritum  ,  et  nemineiu 
ad   ipsam    corrumpendam   illeclum 
fuisse,  cathohci  quihbet  afikmant, 
credunt  et  certum  habent.   Si  secus 
contigisset,  si  mahs  arlibus  acluni 
fuisset,   revelandi  onus  incubuisset 
quibuscunque  Tridentini  ConcihiPa- 
tribus  et  Theologis.  iNam  ihud  in  pri- 
mis  apud   cathohcos  hquet  et  Epi- 
scopis  polissimum  exploratum  est , 
sine  teterrimo  crimine  violari  non 
posse  doctrinam   Christi,  et  si  quis 
sibi  conscius  chrislianos  populos  in 
errorem    vel  praedicando ,  vel  con- 
senliendo,  vel  connivendo  induxerit, 
hunc  sine  pubhca  sui  criminis  con- 
fessione   decedenlem  vix,  aut   ne- 
quicquam  veniam  a  Deo  sperare  pos- 
se    Quis  autem  sibi  persuadeat,  tot 
Episcopos  et  Theologos  conspirasse 
adversus  doctrinam  Chrisli,  et  ns- 
minem,  quod  sui  muneris  erat,  au- 
sum  esse  resistere  corruptoribus,  et 
nuhum  inter  ipsos  Episcopos  laatae 
fraudi,  tanloque  sceleri  personam 
tandem  detraxisse  et  confessuai  pa- 

(2)  De  ingen.  luoder.  \.  •■,  c.  14. 
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lam  se  minis  aut  artibus  iniquis  ad- 
aclum  ad  verilalem  Religionis  in- 
signi  prodilione  lahefaclatidam  ?  — 
—  Si  autem  consulto  non  errarunt 
legitima  et  probata  conciiia,  eo  minus 
incaute  falii  poluerunt.  Episcopi  e- 
nim  et  verae  Ecclesiae  addicti ,  et 
Chrisli  nomine  congregati ,  debitam 
fidelilatem  adhibentes,  ab  omni  er- 
roris  pericuio^  divino  Spirilu  opem 
ferente,  longe  absunt,  ut  fert  calho- 
licum  dogma.»  —  b)  Idem  Cl.  Mti~ 
ralorinsi\i\  eandem  difTicullalem  sol- 
vendam  recurrit  eliam  ad  consen- 
sum  Ecclesiae  dispersae,  el  hunc  pi  o 
certissimo  infallibililalis  crilerio  iu- 
slissinie  assignal.  «  Falemur,  ail  (1), 
Chrisli  opem  et  Spirilus  S.  graliam, 
quam  Calholici  conciliis  tribuunt,  ut 
Chrisli  doctrinam  in  suis  definilio- 
nibus  intaclam  servent ,  esse  hy[)0- 
theticam  ,  i.  e.  ex  quibusdam  con- 
ditionibusac  legibus  pendere...  Sed 
aeque  cerlum  est,  immobililatem  Ec- 
tlesiae  in  Christi  doclrina  non  hy- 
polheticam,  sed  absolulam  e^se,  i. 
e.  ex  nullis  condilionibus  legibusve 
pendere ,  et  ideo  ipsam  Ecclesiam 
nunquam  opiniones  adoptaluram  ve- 
rae  fidei  ac  tradilioni   conlrarias.  » 

Quare  si  tola  Ecclesia  aliquod 

concilium  ut  generale  veneretur,  ac 
eiusdem  decreta  ,  fidem  speclanlia, 
ampleclalur,  definiliones  huiusmodi 
absque  dubio  infallibiles  sunt,  quia 
tota  Ecclesia  errare  et  falsa  com- 
menta  humana  pro  divinis  eloquiis, 
et  pro  genuina  doctrina  Christi  ac- 
ceptare  non  polest.  Hac  ratione  iam 
S.  Athanasins  aucloritalem  Concilii 
Nicaeni  probavil(2),  scribens:  tflTuic 
certe  concilio  universus  orbis  assen- 
sum  praebuit,  et  quamquam  multae 
babitae  sint  synodi...  hanc  agnove- 
runt  et  admiratae  sunt ,  et  subscri- 
pf.one  approbarunt.  »  —  Ratio  ista 
opiime  valet  ad  difTicultatem  solven- 

(IjL.  c.        (2)  In  epist.  ad  Afric.  Episc. 
(5)  V.  DobmajT  l.  IV.  Append.  g.  81  in  nola. 


dam,  quae  forte  circa  sufficienlem 
Episcoporum  numerum,in  concilio 
congregatorum  ,  moveri  posset.  De- 
feclus  enim,  si  quoad  numerum  ad- 
fuisset,  per  consensum  Episcopo- 
rum,  qui  concilio  non  interfuerunt, 
sed  poslmodum  huius  definiliones 
approbant  etut  dogmaticas  sequun- 
lur,  apertissime  suppletur.  • —  c)  Hoc 
argumentum  validissimum  esse  ad 
iiucloritalem  conciliorum  ireneralium 
infallibilem  extra  omne  dubium  po- 
nendam  omnts  calholici  Theologi 
profilenlur.  Sed  nonnulli  monent, 
auctoritalein  conciliorum  generalium 
obscurari,  aut  everti  ,  si  eorundem 
infallibililas  lanUim  ex  consensu  Ec- 
clesiae  dispersae  pelerelur  (3).  Id- 
eo  ad  ipsani  providenliam  divinam 
j)rovocant,quae  proadimplendiscon- 
(liliunibus  requisilis  invigilat.  llanc 
senlenliam  pro})uynal  Mekhior  Ca- 
mis,  qui  (4)  ila  argumentalur:  «  Qui 
promisit  finem,  hoc  est,  docere  nos 
nonnisi  verilaleni  per  os  Ecclesiae, 
dum  perApostolum  proteslalur,quod 
Ecclesiasilcolumna  el  (irmamenlum 
verilalis,  el  per  os  Petri  omnes  gen- 
tes  doceri  velit  et  credere  (5),  hoc 
ipso  se  obligavit  ad  menia,  ita  ut 
Ecclesia  nunquam  aliquid  nobis  pro- 
ponat  fide  divina  credendum  ,  quin 
modum  cognoscendi  anlea  ailhibue- 
rit.  Ad  Dei  ergo  et  Christi  providen- 
liam  perlinet  invigilare  ,  ut  condi- 
tiones  impleantur,  et  qui  promisit 
Episcopis  illustrare  intelleclum  ,  ne 
ipsi  fallantur,  certe  per  gratiam,  ila 
eliam  movet  eorum  volunlalem,  ut 
positis  ponendisnon  fallant.Quolies- 
cunque  ergo  conslat  concilium  esse 
generale,  ex  hoc  ipso  eliam  conslat 
de  Chrisli  et  Spiiilus  S.  assistentia, 
el  de  concilii  infallibilitate. 

Nota  2.  Definitiones  conciliorum 
generalium  a  romano  Pontifice  con- 
firmatae  et  toti  Ecclesiae  ad  creden- 

(-4)  De  loc.  Iheol.  1.  Y,  cap.  V,  qu.  3. 
(5)  Acl.  io. 
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dum  propositae  quoad  infallibilita- 
tem  et  cerlitudinem  fidei  sunt  eius- 
dem  auctoritaliSj  ulieloquiaS.  Scri- 
pturae  ,  quia  eundem  Spirilum  S. 
habent  auctorem.  Quoad  modum  au- 
tem  et  extensionem  S.  Scriplura  est 
maioris  auctoritatis  et  dignitatis  , 
quia  a)  in  S.  Scriptura  etiam  iila 
quae  immediate  et  directe  ad  do- 
gma  non  perlinent,  certa  lamen,  et 
infaliibiliter  vera  esse  censentur;  e 
contra  definitiones  conciiiorum  ge- 
neralium  tanluin  quoad  materiasdo- 
gmaticas  ,  illas  nempe,  quae  imme- 
diate  fidem  ,  vel  mores  Evaniielio 
conformes  atlinent  ^  infallibilitatis 
praerogativa  gioriantur.  b)  Hagio- 
graphi  potissimum  impulsu  e*  ina- 
gisterio  immediato  Spirilus  S.  abs- 
qne  Inborioso  studio_,  vel  praevia  cri- 
tica  disquisitione  purissimam  veri- 
talem  scripserunt,cumecontra  con- 
cilia  non  possint  dogmata  definire, 
nisi  praemissa  disquisitione,  et  aliis 
condilionibus  impletis  (1). 

B.  De  consensu  Ecclesiae  exlraconciliari. 

§.    289. 

I.  iNolio. 

Per  consensum  Ecclesiae  extra- 
conciliarem  intelligilur  consensus  E- 
piscoporum,  per  orbem  calhoiicum 
dispersorum,  quandam  Pieligionisdo- 
ctrinam  pro  divinitus  revelala  et 
credenda  declaranlium.  Consensus 
iste  non  tanlum  voluntatis  ,  sed  el 
intelleclus  actum  in  Episcopis  sup- 
ponit,  quo  pro  imposito  sibi  mu- 
nere  docendi  de  doctrina  ad  Re- 
velationem  spectante  iudicium  fe- 
runt.  Consensus  iste  ratione  exlen- 
sionis  est  vel  ijniversalis,  vel  parli- 
ticidaris,  prout  vel  omnes  moraliter, 
vel  aliqui  lantum  praesules  ecclesia- 
stici  consenliunt.  —  Ratione  modi 
consensus  est  vel  expressus,  vel  ta- 
cilus:  prior  est  vel  theorelicus  ,  qui 

{{)  Ila  Melchior  Canus  1.  c. 
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publica,  aut  omnino  solemni  doctri- 
na,  verbis ,  aut  scriptis  ab  ipso  E- 
piscopo  prodita,  vel  praclicus,  qui 
faclis  manifestatur,  dum  doctrina 
iubente  vel  approbante  Episcopo  li- 
bris  symbolicis  inseritur,  aut  in  pra- 
xin  reducitur  :  tacilus  differt  a  soio 
silentio,  quod  ex  ignorantia  hincin- 
de  oritur,  vel  ex  reverenlia  erga  su- 
perioris  elTata  servatur,  quo  in  casu 
obsequiosum  dici  solet,  sed  tacitus 
consensus  tunc  habetur,  si  Episco- 
pus  doctrinae  promulgatae  se  nul- 
lalenus  opponit ,  cum  tamen  certo 
conslet,  quod  se  illi  opponere  debe- 
ret,  posset  et  vellet,  si  eam  ulveram 
non  approbaret. 

Nota.  Ut  consensusuniversalis  sit, 
non  opus  est,  ut  omnes  ad  unum  E- 
piscopi  consenliant.  Singuli  enim 
seorsim  spectati  infallibiles  non  sunt, 
sed  errare,  et  deficerepossunl,  quod 
et  factum  est.  Nam  Arius,  Nestorius, 
Pelaijius  suos  habuere  asseclas  et- 
iam  Episcopos:  ail  consensum  ergo 
universalem  non  requiri  potest,  ut 
unines  et  sinuuli  consenliant ,  sed 
sullifit  maior  pars  Pontifici  adhae- 
rens,  cui,  qui  hactenus  repugnarunt, 
aut  nuinero  pauciores,  aut  auclori- 
tale  aliunde  inferiores  fuerunl(!2). 

§.   228. 

II.   Aucloritas. 

Consensus  Ecclesiae  exlraconci- 
liaris  universalis  est  infallibilis  et  in 
dogmatibus  definiendis,  ac  fidei  con- 
troversiis  dirimendis  errare  nequit. 
Id  ex  S.  Scriptiira,  et  Traditione,  et 
ex  ratione  theologica  probari  pol- 
est. 

4.  Argumenta  biblica  (§.  212  et 
213)  pro  Ecclesiae  infallibilitate  al- 
iata,  si  ullimum  excipiamus,  omnis 
praesentem  quoque  propositioneci 
probant.  Chrislus  enim  suam  et  Sfi- 
ritus  S.  assistenliam  Ecclesiae  je- 
neratim  in  docendo  promisit,  m\^^ 

(2)  Dobmayr  1.  c.  g.  8G. 
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hanc  proTnissionem  ad  concilia  re- 
slrinxit.  Sive  ergo  Ecclesia  in  con- 
cilio,  sive  exlra  concilium  doceat , 
ob  Chrisli  el  Spirilus  S.  assislentiam 
infallibilis  est.  Ideo  Chrislus  quovis 
tempore  sine  exceplione  Ecclesiam 
audire  iubel.  Paulus  Ecclesiam  per 
orbem  dispersam  colamnam  el  fir- 
mamentum  verilatis  nominat.  Neque 
Apostoii ,  aut  Episcopi  in  concilio 
collecli  fuerunt ,  cum  ad  Ephesios 
Paulus  scriberet,  a  Deo  pastores  et 
doctores  riatos  esse,  donec  occurra- 
mus  omnes  in  unitatem  fidei,  el  non 
simus  parvnli  fluctuantes  ,  et  cir- 
cumferamur  omni  vento  doctrinae. 

2.  Ecclesia  eliam  in  tribus  pri- 
mis  saeculis,  licet  ob  diras  persecu- 
tiones  conciiium  generale  celebrare 
non  posset,  tamen  dogmata  defini- 
vit  et  credenda  proposuit,  ac  fidei 
controversias  diremit,  ila  quidem  ut 
omnes,  qui  se  lali  iudicio  subiicere 
recusarunl,  ut  haerelici  damnati  et 
alieni  a  saiute  habiti  fuerint,  sicut 
leslantur  5.  Ignatius  M.  (1),  Ter- 
tullianus  (2),  Origenes  (3) ,  S.  Cij- 
prianus  (4).  Ergo  iam  tunc  temporis 
credilum  est,  Ecclesiam  docentem 
etiam  extra  concilium  infallibilem 
esse.  Imo  ad  hunc  Ecclesiarum  con- 
sensum,  ceu  ad  certissimam  et  erro- 
ri  haud  obnoxiam  fidei  normam  an- 
tiquissimi  Patres  provocarunt.  Non 
alio  saneargumento,  nisi  ex  consen- 
su  Ecclesiae  dispersae  petito,  con- 
tra  sui  temporis  haerelicos  pugnavit 
et  veram  doctrinam  defendit  S.  I- 
renaeus.  Ait  enim  (5):  «Hancfidem 
Ecciesia  et  quidem  in  universum 
mundum  disseminala,  diligenter  cu- 
stodit,  quasi  unam  domum  inhabi- 
tans  et  similiter  credit  iis,  quasi  u- 
nam  animam  habens  et  unum  cor; 
et  consonanterhaec  praedicat  et  do- 
cet  et  trauit,  quasi  unum  possidens 

(Ij  Ep.  ad  Ephes.  c.  \%. 

(2)  L.  de  bapt.  c.  8.     (5)  Comment.  ad  Tit. 

(4J  L.  de  unit.  Eccl. 


os.  Nam  etsi  in  mundo  loquelae  dis- 
similes  sunt,  tamsn  virtus  traditio- 
nis   una    eademque  est.    Et  neque 
hae,  quaein  Germania  fundalae  sunt 
Ecclesiae  aiiter  credunt ,  aut  aliter 
tradunt,  neque  liae,  quae  in  Hyberis 
sunt,  neque  hae,  quae  in  Gellis,  ne- 
que  hae  ,  quae   in   Oriente,   neque 
hae,  quae  in  Aegypto,  neque  hae  , 
quae  in  medio  muudi  sunt  constitu- 
lae;   sed  sicut  sol,  creatura  Dei  iu 
universo  mundo  unus  et  idem  est^ 
sic  et  lumen,  praedicatio    veritatis 
ubique  lucet,  et  neque  is  qui  valde 
praevalet    in    sermonO;  ex  iis ,  qui 
praesunt  Ecclesiis,  alia,  quam  haec 
sunl,  dicet...  neque  infirmus  in  di- 
cendodeminorabit  tradilionem.»  — 
Tertullianus  (6)  ait :   «  Chrisli  do- 
ctrinam  Apostoiis  revejatam  non  a- 
liler  probari  debere,  nisi  per  easdem 
Ecclesias,  quas  ipsi  Apostoli  condi- 
derunl,   ipsis  eis   praedicando  tam 
viva  voce,  quam  per  epistolas  post- 
ea.j)  Quo  principio  posito,  ita  per- 
git:  ((  Si  haec  ila  sunt,  conslat  pro- 
inde,  omnem  doctrinam,  quae  cum 
illis  Ecclesiis  apostoiicis   conspirat, 
veritati   depulandam:  »   et  tandem 
concludit:  «Communicanjus  cum  Ec- 
clesiis  apostolicis,  quod  nulia  diver- 
sa  doclrina:  hoc  igitur  est  testimo- 
nium  veritalis.  »  —  S.  AugmtinuSy 
licet  contra  Pelagianos  concilium  ge- 
nerale  nondum  habitum  fuisset,  sed 
ipsorum  errores  tanlum  in  pluribus 
conciliis  particularibus,  et  a  roma- 
no  Pontifice  damnati  essent,  lamen 
istos  haereticos  (7)  ita  alloquitur: 
«  Vestra  apud   competens  iudicium 
communiumEpiscoporum  modocau- 
sa  fmita  est,  nec  amplius  vobiscum 
agendum  est,  quantum  ad  ius  exa- 
minis  pertinet,  nisi  prolatam  de  hac 
re  sententiam  cum  pace  sequamini.* 
—  Idem  (8)   ait  :  «  Nihil   Ecclesia 


(5)  L.  I  adv.  haer.  c.  3. 

(6)  L.  de  praescr.  c.  2i. 
(?)  L.  3  c.  iulian.,  c.  i. 


(8)  EpisU  53. 
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Dei,  qiiod  est  contra  fidem  vel  bo- 
nam  vitam  approbat,  nec  lacet,  nec 
facit.   » 

3.  Christus  Ecclesiae  suae  indefe- 
ctibilitatem  absolule  promisit.  Ait 
enim :  Tu  es  Pelrus,  et  super  hanc 
petram  aedificabo  Ecctesiam  meam, 
et  porlae  inferi  non  praevalebunt  ad- 
versus  eam  (1).  Errores  ergo  nun- 
quam  contra  Ecclesiam  praevalere 
possunt,  sive  illa  sit  in  conciiio  col- 
lecta,  sive  per  orbem  dispersa.  — 
Et  sane  Ecclesia  deficeret,  si  a  ge- 
nuinaChristi  fiderecederet.  Astsaepe 
fieri  polest,  ut  concilium  generale 
celebrari  nequeat,  quod  iam  in  tri- 
bus  primis  Ecclesiae  saeculis  con- 
tigit.  Si  ergo  Ecclesia  exlra  conci- 
lium  infailibilis  non  esset,  errores 
in  illa  praevalere  et  tola  deficere 
posset.  Quo  minus  aulem  id  (ial,  ob- 
slat  dogma  catholicum  de  Ecclesiae 
indefectibililate,  quod  inferius  pro- 
babitur. 

§.    229. 

Modus  cognoscendi  consensnm  Ecclesiae 
extraconciliarem. 

Maxima  dilTicultas  in  eo  versari 
"videtur,  quo  modo  consensus  Eccle- 
siae  exlraconciliaris  fidelibus  inno- 
tescat.  Sed  ad  id  eQiciendum  varia 
mediadanlur.  Praecipua  sunt  1 .  Con- 
stilutiones  Pontificiae,  quibus  omnes 
Episcopi  subscribunt;  2.  Concilio- 
rum  particularium  decreta,  quae  ab 
aliis  Ecclesiis  approbantur  et  acce- 
ptanlur;  3.  consensus  SS.  Patruniy 
et  Theologorum  scholasticorum,  qui- 
bus  4.  alia  quoque  media  accensenda 
sunt. 

Nota.  De  istis  iam  mediis  plura 
dicenda  sunt,  ut  eorundem  aucto- 
ritas  et  usus  statuatur. 

§.    230. 

I.  De  Conslilutionibus  Ponlificiis. 

Si  controversiae  fidei  oriunlur,  et 
^rrores  orlhodoxae    fidei    conlrarii 
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inter  fideles  sparguntur,  Pasiori  Pa- 
storum  ,  Ecclesiae  Primati,  id  est 
Romano  Pontifici  primaria  obliga- 
tio  incumbit,  ut  controversiam  ex- 
ortam  dirimat,  et  erroribus  disse- 
minatis  se  opponat:  quod  passim  fie- 
ri,  historia  testatur.Si  enim  dogmata 
fidei  in  dubium  trahuntur,  et  do- 
ctrinae  illis  adversantes  proponun- 
tur,  romani  Ponlifices  Conslilutiones 
(quas  et  Bullas  dicunt)  eciere  so- 
lent,  in  quibus  genuinam  fidei  do- 
ctrinamdefiniunt,  eterrores  ipsi  op- 
positos  damnant.  Istae  Constilutio- 
nes  ad  Episcopos  per  orbem  disper- 
sos  miltuntur,  et  si  omnes,  vel  sal- 
tem  plurimi,  ut  moralis  consensus 
prodeat,  illis  subscribunt,  illasque 
assensu  suo  firmant,  omnium  catho- 
licorum  Theologorum  sententia  est, 
ipsas  dogmaticas,  et  infallibiles  es- 
se,  quia  lunc  iam  constat  de  totius 
Ecclesiae  docentis  consensu,  quae 
circa  Revelationem  errare  non  pot- 
est.  —  Alia  autem  quaeslio  inter 
Theologos  catholicos  agitatur ,  an 
praedictae  Constitutiones  iam  ut  in- 
fallibiles  sint  habendae,  priusquam 
Ecclesiae  docentis  consensus  acce- 
dat;  seu  quaeritur,  an  Romanus  Pon- 
tifex,  dogmata  definiens,  per  se  iam 
sit  infallibilis  nec  ne.  In  hac  autem 
quaestione  Romanus  Pontifex  sub 
duplici  respeclu  considerandus  est, 
nempe  ut  Doctor  privatus,  etutDo- 
ctor  publicus.  Oinnes  enim  admit- 
tunt,  Romanum  Pontificem  infallibi- 
lem  non  esse,  si  ut  Doctor  privatus 
loquatur,  vel  scripta  edat.  Si  autem 
ul  Primas  doclrinam  fidei,  et  morum 
universae  Ecclesiae  proponit,  seu, 
ut  dicitur  in  scholis,  si  loquitur  ex 
cathedrdy  infallibililas  ipsius  a  plu- 
rimis  et  gravissimis  Theologis  de- 
fenditur,  quibus  libentissitne  sub- 
scribimus.  Hanc  enim  infallibilita- 
tem  solidissima  argumenta  probant. 
quae  ex  S.  Scripturaj  ex  Traditionef 

Ci)  Mallh.  -16. 
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vx  historiay  et  ex  rationibus  theo- 
/o//iai>peluntur. 

i.  Clirislus  Petrum  ut  Primateni 
in  successoribus  semper  existeulem 
al'oquens  ail :  Tu  es  Petrus,  et  super 
hanc  Petram  aedificabo  Ecclesiam 
meam^  et  portae  inferi  non  praeva- 
lebunt  adversus  eam.  Nonnulli  ulli- 
mam  vocem :  eam  referunl  ad  Pe~ 
tram,  seu  ail  fidem  Pelri,  et  aiunt. 
Clirislum  liis  verbis  Petro  donum  in- 
erranliae,  seu  fidei  Pelri  indefe- 
clibililalem  promisisse,  quia  portae 
inferi,  seu  conatus  daemonum  Pri- 
malem  Ecclesiae  a  Christo  constitu- 
tum  in  errorem  fideicontrarium  indu- 
cere  nunquam  polerunt.  Ita  S.  Am- 
brosius {ij  ail:  «  Non  eniu)  decarne^ 
sed  cle  fide  Pelri  dictum  est ,  quia 
porlae  morlis  ei  non  praevalebunt.  » 
Et  S.  Cijriltus  Alex.  (2)  inquil: 
«  Petram,  opinor,  niliii  aliud  quam 
inconcussam  et  firmissimam  disci- 
puli  fidem  vocavit,  in  qua  Ecclesia 
Clirisli  ita  fundala,  et  firmata  esset, 
ut  non  laberelur,  et  esset  inexpu- 
gnabilis  infernorum  porlis.  3)  Com- 
inuniler  quidem  postrema  verba : 
porlae  inferi  non  praevalebunt  ad- 
versus  eam^  non  ad  petram ,  sed  ad 
Ecclesiam  referuntur.  Asl  etiam  hac 
admissa  inlerpretatione  eadem  con- 
clusio  prodit.  Nam  in  citatis  Chrisli 
verbis  Ecclesia  aedificio,  Pelrus  au- 
tem  fundamenlo  comparalur.  Sed 
corruente  fundamento  neresse  est, 
ut  corruat  etiam  aedificium.  Aedi- 
ficium  vero  iuxta  promissionem  Chri- 
sli  corruere,  seu  a  vera  Christi  do- 
clrina  deficere ,  seu  in  errores  pro- 
labi  non  polest;  ergo  idem  dicen- 
dum  quoque  est  de  fundamento. 
In  communi  enim  hominum  sensu 
non  pelra,  seu  fundamentum  soli- 
ditatem  firmitatemque  suam  ab  ae- 
dificio  acquirit,  sed  e  converso  ae- 
dificium  a  fundamento.    Hinc  Chri- 

(!)  L.  de  incarn.  cap.  5,  n.  54. 

(2)  L.  4  de  Trinit.  (5)  Mallh.  7,  26. 


stus  ipse  (3)  stultum  vocavit  homi- 
nem  ,  cuius  domus  ex  irruenlibus 
imbribus  et  flantibus  ventis  cecidit, 
quia  illain  non  superfirmam  pelram 
aedificaveral,  sed  polius  inordinate 
super  arenam  extruxerat.  Absonum 
ergo  est  dicere,  Chrislum  ila  Eccle- 
siam  suam  construxisse  ,  ut  aedifi- 
cium  quidem  inilefectibile  sit,  fun- 
damentum  aulem  labefactari  possit: 
dicendum  polius  esl,  Chrislum,  qui 
Ecclesiam  suam  infallibilem,  et  in- 
defectibilem  voluit  ,  hac  ipsa  de 
causa  eliam  fundamenlo  indefecti- 
bilitatem,  seu  primati  donum  in- 
errantiae  concessisse.  Cie^xit  vis 
argumenti,  si  alia  Christi  verba  per- 
pendantur.  Nam  (4)  legitur,  Chri- 
ctum  Petro  dixisse :  Rogavi  pro  /^, 
utnon  deficiat  fides  lua.  Divinus  Re- 
ilemptor  Pelrum  hic  alloquilur  non 
ut  personam  privalam,  sed  ut  Pasto- 
rem  seu  Primatem  Ecclesiae;  ideo 
ipsi  iniungit,  ut  confirmet  fratres 
suos,  quod  pertinet  ad  oflicium  Pa- 
sloris,  et  Capitis.  Ergo  non  pro  Pe- 
tro  tanlum  ,  sed  in  genere  pro  Pri- 
male  Chrislus  id  impetravil,  ut  eius 
fides  non  deficiat;  oratio  enim  Chri- 
sti  semper  elTicax  est  (5).  Recte  ideo 
hac  ulimur  argumenlalione:  llli  cen- 
sendi  sunt  in  quaeslionibus  fidei,  et 
morum  infallibiles,  proquibus  Chri- 
slus  oravit,  ne  eorum  fides  deficeret, 
cum  Christus  pro  reverentia  sua 
semper  fueril  exaudilus  (6).  Alqui 
Christus  pro  Petro,  eiusque  succes- 
soribus  Romanis  Pontificibus  oravit, 
ne  eorum  fides  deficeret,  iussitque 
eos  fratres  suos  confirmare  :  ergo 
Petrus,  eiusque  successores  in  quae- 
stionibus  fidei  et  morum  sur.l  in- 
fallibiles  :  Christus  enim  oravit  pro 
Petro  in  bonun)  Ecclesiae:  ergo  cum 
Petrus  immorlalis  non  fuerit,  et  bo- 
num  Ecclesiae  exigal,  ul  infallibi- 
iem  quovis  tempore  habeat  in  nia- 

(5;  lo.  II,  42. 


(4)  Liic.  22,  52. 
(G)  Hebr.  5,  7. 
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teria  fidei   et  morum  auctoritjlem,     natn  felicem  nominat,  in  qna  Apo- 


rogavil  eliam  pro  successoribus  Pe- 
tri.  —  Denique  Christus  Pelro  (1) 


sloli  curn    suo   sanguine  doclrinam 
eiruderunl,  «unde  nobisquoque  au- 


dixil:  Pasce  agnos  meos  -  pasre  oves  clorilas  praeslo  est.  »  Imo  post  la- 
meas.  Pelro  ergo,  eiusque  succes-  psum  suum  in  haeresin  de  decrelo 
soribus  datum  est  munus  pascendi,  '  doamatico  a  S.  Zephyrino  Papa  pro- 
id  esl,  regendi  el  docendi  agnos  ei  '.  inulgalo  uicit:  a  Audio,  ediclum 
oves,  subditos  el  praelatos,  Eccle-  ;  fuisse  promulgalum,  el  quidem  pe- 
siam  discenlem  et  docentem:  et  sic-  |  remptoriiim;  summus  Pontifex,  et 
ut  Primas  omnes  docere  debet^  sic  \  Episcopus  Episcoporum  dicit  »  elc. 


omnes  ipsum  audire  obligantur.  lam 
vero  si  ipse  erraret,  et  falsa  pi-o- 
poneret,  maximum  semper  absur- 
dum  secjuerelur.  Vel  enim  oiimes 
ipsum  audientes,  et  eius  senteniiam 
acceptantes  in  errorem  induceren- 
tur,  vei  oves  in  pastorem  suum  in- 
surgentes  ipsius  erroneum  iudicium 
corrigerent.    Primuin   ob   Ecclesiae 


Origeaes  (4)  explanans  verba 
illa,  non  praevalebunt  adversus  eani, 
inlerrogal:  «  Quam  aulem  eam?  an 
ePiim  petram,  super  quam  aedificat 
Ecclesiam,  an  Ecclesiam?  ambigua 
quippe  locutio  esl;  an  quasi  unam 
eandemqne  rem ,  petram  et  Eccle- 
siam?  hoc  ego  verum  esse  exislimo; 
nec  eiiiin   adversus   petrani,    super 


indefectibilitatemest  impo-sibile;  se-  quam  Christus  aedificat  Ecclesiam, 
cundum  magnam  contradictionem  i  nec  adversus  Ecclesiam  portae  in- 
involvit;  quia  tunc  non,  ul  Chrislus  '  feri  praevalebunt.  »  Et  in  sua  ca- 
ordinavit,  Paslor  gregem,  sed   grex  ,  tenascribit,  pelram,  super  quam  ae- 

dificala  esl  Ecclesia,  lalein  hahere 
auctorilalem,  «  ut  eius  iudicia  ma- 
neant  firma  quasi  Deo  iudicante  per 
eam.  »  S.  Cyprianus  (b)  loquens  de 
Ecclesia  romana,  quam  Pelri  calhe- 
dram,  et  Ecclesiam  principalem  no- 
minatjUnde  unitas  sacerdotalis  exor- 
ta  est  ,  inter  alia  dicil,  «  eos  esse 
Romanos  ,  quoruni  lides  Aposlolo 
praedicanle  laudata  est,  ad  quos 
perfidia  non  possit  habere  acces- 
sum.  »  S.  Athanasius {())  de  cathe- 
dra  romana  scribit :  ((  Ipsa  enim 
firmamentum  a  Deo  fixum,  et  immo- 
bile  percepit,  quoniam  ipsam  for- 
mam  universorum  lucidissimam  D. 
I.  Christus  veslram  aposlolicam  con- 
stituit  sedem:  ipsa  enim  sacer  ver- 
lex  est,  in  quo  omnes  Ecclesiae  ver- 
tuntur,  sustenlantur,  relevantur.  » 
S.  Basilius(l)  ita  Papam  alloquilur: 
«Pietati  luaedonatum  est  a  Doinino, 
scilicet  ut,  quod  adulterinum  est,  a 

[o)  In  Fpist.  oj  ail  Cornel.  P. 

<(<)  In  E|)i>[ola  .s\nodicaConci!ii  AlexaDdrinJ 
ad  R.  P.  Feli(em'll. 

n ,  Ei).  71  ad  Damasjm. 


Paslorem  pascerel.  Siculi  iiritur  u- 
trumque  absurdum  admilti  nequit, 
ita  concedi  debet,  romano  Pontifici 
donum  inerrantiae  a  Christo  esse 
concessuin. 

2.  SS.  Pfl/m  haud  obscure  iner- 
rantiaedonum  summo  Ecclesiae  Pri- 
niati,  et  Ecclesiae  romanae  adscri- 
bunt.  S.  Irenoeus  (~2)  dicit,  per 
successionem  Episcoporum  in  Ec- 
clesia  rumana  conluiidi  omnes  eos, 
«  qui  quoquo  modo,  vel  per  sibi  pla- 
cenlia,  vel  vanam  gloriam,  vei  per 
caeciiatem ,  el  malam  sentenliam, 
praeterquam  oportet.  colligunl:  »  et 
addit:  «  Adhancenim  Ecclesiam  pro- 
pler  potenliorem  principalitalem  ne- 
cesse  est  omnem  convenire  Eccle- 
siam,  hoc  est,  eos,  qui  sunt  undi- 
que  fideles,  in  qua  semper  ab  his, 
qui  sunt  undique,  conservalaesl  ea, 
quae  est  ab  Apostolis,  Tradilio.  » — 
TerluUianus  {'S)   Ectlesiam   roma- 

( I    lo.  2  i .        (2)  L.  3  adv.  haer.  c.  5,  n.  2. 
(3    L.  de  praescript.  c.  2. 
(4j  In  cap.  \{j  MaLlh.  n.   II. 
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legiliroo  et  piiro  iliscernas,  et  fidem 
Palrutn  sine  sublraclione  ulla  prae- 
dices,  »  S.  Gregorius  ISaz.  (1) 
inquit;  c(  Fides  velustae  (Uomae) 
recla  erat  iam  antiquitiis ,  el  recla 
perslat  niinc  ilem,  nexu  pio,  quod- 
cunque  labens  sol  videt,  devinciens, 
ut  universi  mundi  Praesidem  decel, 
tolam  colit  quae  nnminis  concor- 
diam.  )i  S.  Ambrosins  (2)  ait:  «  Cre- 
datur  symbolo  Aposlolorum,  quod 
Ecclesia  romana  inlemeralum  sein- 
percustodil,  et  servat.  »  Et  (3)  ngens 
de  R.  Ponlifice  quaerit :  «  Eri^one 
cui  propria  auctorilale  legnum  da- 
bat  (Chrislus)  huins  fidem  firmare 
non  poleral,  quem  cum  Pelram  di- 
cil,  firmamenlum  Ecrlesiae  indica- 
vit?  ))  S.  Hieromjmus  (-4)  siribit : 
«  Scito,  romanam  (idem,  apostolico 
ore  laudalam  isliusmodi  praesligias 
non  recipere,  etiam  si  Angelusali- 
ter  annuntiet,  quam  semel  praedi- 
calum  est;  Pauli  auctorilate  muni- 
tam  non  posse  mulari.  y>  Et  (5)  ad 
S.  Damasum  P.  ita  loquitur:  «  lueo 
iiulii  calhedrafn  Petri,  et  fidem  apo- 
slolico  ore  laudnlam  censui  consu- 
lendam:  inde  nuncanijnae  meae  po- 
slulans   cibum,    unde    olim   Chrisli 

vestimenla  suscepi Profligato   a 

sobole  mala  patrimonio,  apud  vos 
solos  incornipla  Palrum  servalur 
liaeredilas...    Vos  eslis  lux  mundi, 

vos  sal   terrae Ego  nullum   pri- 

mum  nisi  Christum  sequens  Beatilu- 
dini  tuae,  id  est,  cathedrae  Petri 
communione  consocior:  super  illam 
Petram  aedificalam  Ecclesiam  scio. 
Quicunque  extra  hanc  domum  a- 
gnum  comederit,  profanus  est.  Si 
quis  in  Arca  Noe  nun  fueril,  peri- 
Lit  regnanle  diluvio..,.  qui  tecum 
non  colligil,  spargit,  hoc  est,  qui 
Christi  non    est,   Antichrisli   esl.  i> 

(I)  In  Carm.  de  vila  siia. 

(2;  Eplsl.  42  ad  Siriciim  P.  n.  5. 

(5    Lib.  4  cJe  litle  ad  Gralian.  cap.  3. 

(4)  L.  2  in  Hutlin.  n.  12.     (o)  In  Kp.  14,  aL  57. 

(G)  Iq  Psaluio  c.  parlem  Donali. 


10   II.    CAPUT   II.  »395 

S.  Aiigustinns  (6)  ait:  «  Numerate 
Sacerdoles  vel  ab  ipsa  Petri  sede, 
et  in  ordine  illo  Patrum  ,  quis,  cui 
successit  videle;  ipsa  est  Pelra,  quam 
non  vincuntsuperbae  inferorum  por- 
tae.  ))  Et  (7)  scribit:  «  In  verbis  se- 
dis  apostolicae  tam  anliqua,  atque 
fundala,  certa^  et  clara  esl  catho- 
lica  (ides,  ut  nefas  sit  de  illa  dubi- 
tare.  »  S.  Cyrillus  Alex.  (8)  ad  ro- 
manum  Pontilicemrecurrendumesse 
dicit,  qiiia  «  ipsius  solius  est  repre- 
hendere.  corrigere,  slatuere,  dispo- 
nere,  ligare,  et  solvere  loco  illius, 
qui  ipsum  aedificavit,  et  nulli  alii, 
quod  suum  est  plene-sed  ipsi  soh 
dedit,  cui  omnes  iure  divino  capul 
inclinant,  et  Primates  mundi  tan- 
quam  ipsi  lesu  Chrislo  obediunt.  j 
-8.  Pelrus  Cknjsol.  (9)  scribil:  «  In 
omnibus  hortamur  te,  ut  his,  quae 
a  Bealissimo  Papa  rouianae  civita- 
tis  scriplasunl,  obedienter  allendas, 
quoniam  B.  Petrus,  qui  in  propria 
sede  et  vivit  et  praesidet,  praestal 
quaerentibus  fidei  verilalei.n .  »S.  Ful- 
gentius  {\0)  pro  regula  fidei  slatuit. 
((  quod  duorum  mai^norum  lumina- 
rium,  Petri  scilicet  Pauliqiie  verbis, 
taiiquam  splendentibus  radiis  illu- 
slrala,  eorumque  decorala  corpori- 
bus  Romana,  quae  mundi  cacumen 
est,  lenet  et  docet  Ecciesia,  totus- 
que  cum  ea  christianus  orbis,  et  ad 
iustitiam  nihil  haesilans  credit,  et 
ad  salulem  non  dubilat  confileri.  » 
Theodorelus  (11)  de  calhedra  Petri 
dicil :  ((  Habet  illa  sedes  omnium  per 
(jrbem  Ecclesiarum  ducalum  el  prin- 
cipalum  multis  quidem  de  causis, 
al(jue  hoc  ante  omnia,  quod  ab  hae- 
retica  labe  immunis  mansit,  nec  ul- 
lus  fidei  cnntraria  senliens  in  illa 
sedit.))  S.  Avitus (i^i)  svnhii:  ((Tan- 
tu!n  mihi  veritas  innotescere  pote- 

(7)  In  Kpist.  L'i7.  (8)  In  t.il).  Ilie.saur. 

(9;  Ep.  ad  Eutjohel.  inter  Acla  Conc.  Clialc, 
(lO)  l.il)    de  iixarn.  el  si'<'it.  cap.   II. 
(Ilj  In  Episl   ad  Henalum  Pre.sb>t. 
('2    'n  Epist.  ad  liom.  Pouliticem. 
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rit,  quantum  se  Romanae  Urbis  An- 
tisles  auclorilatis  privilegio  ex  pe- 
tenlibus  respomiisse  ^audebit.  y>  S. 
Bernardus  (1)  acl  Innocenliuin  II 
inquit:  cc  Dignuni  arbilror,  ibi  po- 
tissinium  resarciri  damna  fidei,  ubi 
non  possit  fnles  senlire  defecluin. 
Haec  quidein  est  huius  praeroi^ativa 
sedis.  Cui  enim  aliquando  dictum 
est:  Ego  pro  te  rorjdm,  Pelre,  ul 
non  de/iciat  fidcs  tua'!  -  Ergo,  quod 
sequilura  Petri  successore  exigitur: 
El  tu  aliqnando  conversus  confirnia 
fralres  luos.  »  —  Eosdea»  de  inCal- 
libili  roinani  Ponlificis  auctorilale 
sensus  produnt  Concilia.  In  Aclis 
Concijii  Clialredonensis  Episcopi  col- 
lecli  profilenlur  :  Ilabenuis  Petruni 
petram  refvgii,  et  ipsi  soli^  libera 
poteslate,  loco  Dei  sil  ius  discernendi 
secundum  claves  a  Deo  sibi  datas,  et 
omnia  ab  eo  definiia  teneantur  tan- 
quam  a  Vicario  aposf.olici  throni. 
Conciliuin  Tarrnconoise  anno  465 
in  Hispania  celebralum  ad  Hilariuin 
R.  P.  scribit:  Ad  fidem  recurrimus 
ore  apostolico  laudatam  ,  inde  re- 
sponsa  quaerentes  ,  unde  nil  errore 
-  nil  praesumptione,  sed  pontificali 
tolum  deliberatione  praeripitur.  C. 
CPtanum  lll  in  Epislola  synodica 
ad  Agathonem  dicit:  Tibi,  quid  ge- 
rendum  sit,  relinquimus  -  stanti  su- 
per  firmam  fidei  petram:  e/  dein  lau- 
danl  lilteras  a  R.  Pontifice  datas^ 
quas,  aiunt ,  nt  o  summo  Apostolo- 
rum  verlice  divinitus  praescriptas  a- 
gnoscimus,  -  per  quas  exortam  nu- 
per  multipticis  erroris  haerelicam  se- 
ctam  deputimus.  C.  CPtamim  IV.  (2) 
de  apostolica  Sede  Roiiiana  loquens 
dicil:  quae  ceterarum  quoque  sedium 
magislra  est.  C.  Lateranense  IV  (3) 
ait:  Romana  Ecclesia  disponenle  Do- 
mino  supra  omnes  alias  ordinariae 
potestatis  oblinet  principalvm  ,  ut- 
pote  maler  universorum  Christi  fi- 

(i)  EpisU  190,  seu  tracl.  c.  Abaelardum. 
(2)  Act.  7.  (5)  Cap.  5. 


GEXERALI5 

delium  et  magistra.  Conciliam  F7o- 
7^e/i//»M»iconsentienlibus  Graecis  ia 
definilione   fidei  profitetur,    Uoma- 

num  Pontificem omnium  Chri- 

stianorum  patrem  et  doctorem  exi- 
stere. 

3.  Magnum  pro  infallibilitate  Ro- 
mani  Pontificis  argumenlum  ex  hi- 
storia  peti  potest.  Haec  enim  testa- 
lur,  controversias  circa  fidem  exor- 
l;is  sive  in  Oriente,  sive  in  Occidente 
ad  Romanum  Pontificem  delatas  es- 
se,  hunc  vero  orlhodoxam  doctri- 
nam  exposuisse,  et  quid  credendum, 
agendumque  sit,  statuisse;  Episco- 
pos  vero  ipsius  decisiones  dogmati- 
cas  summa  reverentia  suscepisse, 
alque  ut  regulam  fidei  agnovisse, 
nec  ullum  exemplum  ostendi  polest, 
quod  Romanus  Pontifex  ex  cathedra 
loquens  in  fide  erraverit.  Clsniens 
Rom.  dissidia  Corinthi  enata  seda- 
vit:  S.  Anicetus  et  Victor  contra  E- 
piscopos  Asiae  tempus  pro  celebra- 
tione  Paschatis  determinarunt :  S. 
Slephaniis  contra  Cyprianum  ba- 
ptisma  haerelicorum  validum  de- 
claravit:  S.  Melchiades  Donalistasin 
Africa  repressit :  S.  Sylcester  Arium 
damnavit.  Cum  vero  Episcopi  ariani 
falsa  dogmala  spargerent,  etS.  Atha- 
nasium  deponerent,  S.  lulius  ad  i- 
psosscripsit :  ((  An  ignari  estis,  hanc 
consuetudinem  esse,  ut  primum  no- 
bis  scribatur,  ul  hinc,  quod  iustum 
est,  definiri  possil?  »  Sozomenus  re- 
ferens  haeresin  Macedonii  (4)  scri- 
bit:  ((  Cum  quaestio  (de  divinitate 
Spiritus  S.  agitaretur,  et  contenden- 
di  studio  mai^is  magisque  in  dies 
cresceret ,  Episcopus  Urbis  Romae 
(Liberius)  re  comperta  scripsit  ad 
Orienlis  Ecrlesias  ,  ul  Trinilatem 
consubstanlialem,  et  honore  gloria- 
que  aequalem  una  cum  Occidenta- 
libus  Episcopis  confiterentur.  Quo 
faclo  controversia  iudicio  Romaiiae 
Ecclesiae  terminata,    singuli  quie- 

(4)  Hist.  eccl.  \.  6,  c.  22. 
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vere,  eaque  quaestio  finem  landem 
accepis^e  videbatur.  »  Haeresin  Pe- 
lagii  Innorenlius  et  Zozimus  danjna- 
runt,  et  S.  Auguslinus  (1)  dicit: 
«  Litteris  Innocenlii  lota  de  liac  pe- 
lagiana  re  dubilatio  sublala  est.  j- 
Et  (:2)  ail:  «  lani  de  hac  (Pelagii) 
causa  duo  Concilia  missasunt  ad  Se- 
dem  aposlolicam.  Inde  etiam  rescri- 
pfa  venerunl;  causafinitaest;  utinam 
aliquando  fiiiialur  error! »  Et  (3)  scri- 
bit;  «  Quid  adjiuc  quaeris  examen, 
quod  iam  faclum   est  apud  aposlo- 

licam  Sedem? Ergo   haeresis  ab 

Episcopis  non  adhuc  examinanda, 
sed  coercenda  esl  poteslalibus  chri- 
slianis.  »  in  causa  Neslorii  S.  Cy- 
rillus  Alex.  ad  Caelestinum  I  scribit: 
«  VetusEcclesiarum  consuetudo  sua- 
det,  ut  eiusmodi  res  Sanclitali  luae 

communicentur Digneris  proin- 

de,  quid  hic  senlias  praescribere... 
Porro  tuae  inlegrilatis  mens,  et  su- 
per  hac  re  sentenlia  piissimis,  Deo- 
que  devotissimis  Episcopis,  nec  non 
tolius  quoque  Orientis  Anlistilibus 
perspicue  per  litleras  exponi  debet.» 
loannes  Palriarcha  CPtanus  an- 
110  519  in  Epist.  ad  Hormisdam  lau- 
dat  apostolicamSedem,  «  in  qua  est 
integra  Chrislianae  lieligionis  ,  et 
perfecla  soliditas.  »  Epiphanius  Pa- 
tr.  CPtanus  in  Ep.  ad  eundem  Pa- 
pam  ila  loquitur:  «  Esl  mihi  ratio 
magnopere,  Beatissime!  uniri  me 
Tobis,  el  divina  amplecti  flogmala, 
quae  ex  beatis  el  saiiclis  Discipu- 
lis,  et  Aposlolis  Dei  praecipue  sum- 
nii  Pelri  Aposlolorum  Sedi  Sanctae 
vestrae  sunt  Iradila,  et  niliil  eis  pre- 
tiosiusexistimare(4).»Generatimhi- 
■storia  ecclesiastica  ostendil,  quovis 
saeculo  Novatores  damnatos  a  solis 
Romanis  Pontificibus  illico  liti  hae- 
relicos   esse,  antequam  cogerentur 

(1)  L.  2  c.  duas  Epist.  Pelag.  c.  5,  n.  5. 

(2)  Serm.  131  (ol.  2  de  verbis  AposL),  cap. 
40,  n.  tO. 

{'))  L.  2  op.  impcrf.  c.  lulian.  c.  ^03. 
{'*)  In  Muusi  Cull.  Codc .  t.  S. 


oecumenica  Concilia;  plures  quoque 
errores  tanquam  liaeresesfuisse  spe- 
clatos  ex  sola  Rom.  Ponlificum  da- 
iun-itione  absque  Conciliorum  ce- 
lebratione,  ac  demum  oecumeni- 
corum  Conciliorum  decreta  velut  ir- 
reformabilia  miiiime  fuisse  liabita 
ante  Rom.  Pontificum  conlirmalio- 
nem,  imo  intenium  reiecta  iiuius 
confirmationis  defectu.  —  Hoc  ar- 
gumentum  copiose  et  erudite  evol- 
vunt  Card.  Orsi  (5),  Ballerini  (Q) 
et  aiii. 

4.  Non  minus  chare  tandem  ex 
Primatus  ralione  ,  ac  fine  doctrina 
nostra  colligitur.  Habet  enim  Rom. 
Pontifex  Primatum  ,  ut  Ecclesiae 
tanquam  caput  praesit,  eam  qua 
fundamentum  sustineat,  qua  paslor 
pascat,  atque  sic  eam  per  tulain  se- 
niitam  ad  saiutem  dirigat.  Alqui 
si  summus  Pontifex  in  suis  decretis 
dogmaticis  errare  posset,  et  ipsius 
dccreta  a  reliqua  Ecclcsia  possent  re- 
formari;  fundameiUum  per  aedifi- 
cium  consolidarelur ,  caput  a  cor- 
pore  dirigerelur,  et  oves  pascerent 
pastorem,  ac  devium  in  viam  re- 
vocarent,  quod  est  absonum,  et  a 
mente  Christi  alienissimum.  Unde 
et  illud  ab  omnibus  receptum  est: 
Prima  sedes  a  nemine  iudicalur  (7). 
Praelerea  Ecclesiae  non  satis  pro- 
visum  esset,  si  Rom.  Pontiiex  in- 
fallibilitate  non  gauderet.  NamCon- 
cilia  generalia  non  semper  celelirari 
possunt,  et  diuturno  tempore  opus 
est  ad  consensum  Episcoporum  per 
orbem  dispersorum  cognoscendum  : 
iiiter  ea  igilur,  si  conlroversia  hdei 
emergit,  tideles  essent  (lucluanles  in 
fide,  vel  etiam  unitatem  fidei  per- 
derent,  atcjue  errores  disseminari 
et  praevalere  possent,  si  non  dare- 
tur  iudex,  cui  omnes  tuto  acquie- 

(;>)  In  cel.  opere:  De  irreformabill  rom.  Pon- 
lilicis  in  detinietidis  liclei  conlroversiis  iudicio. 

(0)  In  op.  de  vi  el  ralione  primalus  ,  cap. 
^4  elc. 

(7)  V,  Thomassin.  Diss.  in  Codc,  dis».  45. 
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scere  possent,  ac  se  subinillere  de- 
berenl.  Absque  dubio  ergo  Cliristus, 
qui  dilexil  Ecclesiam  ,  et  seipsum 
tradidilpro  ea,  in  RomanoPonlifice, 
ad  quem  causae  fidei  primo  defe- 
rendae  sunt,  taleni  iudicein  consti- 
tuit,  qui  falli,  el  faliere  nequeal. 

Nnla.  Declarata  Rom.  Ponlificis 
infallibilitas  equidem  ad  fidei  dog- 
mala  referrinon  potesl,  quia  Theo- 
logi  eam  negantes  el  iinpugnanles 
ul  baerelici  damnati  non  sunt;  re- 
cte  lamen  dicitur  Iheologice  cerla, 
ita  ut  qui  illam  negat  el  impngnat 
notam  lemerilalis  vix  aufugiat.  Hinc 
cum  Ecclesia  Gallicana  in  Conntiis 
anno  1682  celebratis  contrariam  e- 
deretdeclaralionem,  fatente  Gilberto 
de  C/wisseul  Episcopo,  qui  Comi- 
liis  dictis  interfuit,  extra  Galliam  to- 
lus  orbis  christianus  obstupescere, 
el  reclamare  visus  est.  In  ipsa  quo- 
que  Gallia  non  pauci  praefjitam  de- 
clarationem  reprobarunt,  alque  se 
ut  strenuos  assertores,  et  vindices 
aviiae  doclrinae  ostenderunl:  imo 
ipsi  declaralionis  auctores  senten- 
tiam  suam  revocarunt  in  lilleris  ad 
Innocentium  XII  anno  1693  datis, 
scribentes:  «  Profitemur,  et  decla- 
ramus  ncs  vehemenler,  et  supra  o- 
mne  id,  quod  dici  potest,  ex  corde 
dolere  de  rebus  gestis  in  comiiiis 
praediclis,  —  ac  proinde  quidquid 
in  comitiis  praedictis  circa  ecclesia- 
slicam  potestatem,  et  pontiliciam 
auctorilatem  decretum  censeri  po- 
tuit,  pro  non  decreto  babemus,  et 
habendum  esse  declaramus.»  Nihil- 
ominus  ab  hoc  tempore  nonnulli  ca- 
tholici  Theologi  extilerunt,  qui  in- 
fallibilitalem  Romani  Pontificis  ex 
cathedra  loquenlis  impugnarunt.  0- 
mnes  quidem  fitentur,  definitiones 
Romani  Pontificis,  quia  estsummus 
omnium  paslor,  et  qiiia  ad  ipsum 
connuunl  omnes  Ecclesiae,  quarum 
traditionem  et  fidem  optime  nosse 
potest,  summae  auctorilalis  et  cum 
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reverentia  suscipiendasesse,  nec  ulli 
licere,  contrarium  dogmalizare.  Va- 
rias  lamen  isli  Theologi  conlra  pon- 
tificiam  infallibilitatem  diflicullates 
niDvent,  quas  solvere  oportet. 

Obi.  1.  luxta  Concilia,  SS.  Palres 
et  Theologos  omnes  Matlh.XVIPelro 
a  Chrislo  collatus  est  primatus  hono- 
ris  et  iurisdictionis;  ideo  Ecclesia 
comparatur  aedificio,  et  Petrus  fun- 
damenlo.  Ast  secundum  reguias  her- 
meneuticas  non  licet  comparationes 
etsimililudinesex  omniparteurgere, 
sed  ex  ea  tantum,  ad  quam  signifi- 
candam  adhibitaesunt.  Nimis  itaque 
urgelur  comparatio,  si  dicitur,  ca- 
dente  fundamenlo,  seu  erranle  Papa 
totum  aedificium,  seu  inlegram  Ec- 
clesiam  corruere  debere.  Ecclesia 
enim  non  a  fundamenlo  secundario 
el  minus  principali  mutuatur  firmi- 
talem  in  fide,  sed  a  fundamenlo  pri- 
Hjario  et  essentiali ,  quod  esl  Chri- 
slus,  qui^olusefTicit,  utporlae  inferi 
contra  Ecclesiam  non  praevaleant. 
Male  ergo  verba  Chrisli  Mallh.  XVI 
ad  probandam  Rom.  Pontificis  infal- 
libilitatem  adhibentur. 

Resp.  Nemo  Catholicorum  negat, 
verba  Christi  Malth.  XVI  de  primatu 
Pelri  eiusque  successorum  esseintel- 
ligenda.  Dum  autem  ex  iisdem  verbis 
ponlificiam  infallibilitatem  inferi- 
mus ,  nullatenus  allatam  regulam 
hermeneulicam  violamus.  Pelrus  e- 
nim  est  fundamentum  Ecclesiae,  in 
qua  Christus  instiluit  magisterium 
authenticum  et  imperium  sacrum : 
utrumque  ergo  Pelriis  iia  sustenlat, 
ut  ruere,  seu  in  errores  labi  et  de- 
ficere  non  possit.  Negari  quidem  non 
potest,  firmilatem  fidei  et  religionis 
in  Ecclesiam  promanare  a  Christo 
capile  ac  fundamento  primario;  sed 
recle  dicitur,  singulari  munere  Chri- 
sti  consiitulum  esse  Ecclesiae  fun- 
damentum  visibile  ita  firmum  et  im- 
mobile,  ut  istius  praesidio  firma  et 
immobilis  coiisistat  Ecclesia. 
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Obi.  2.  Quae  Luc.  XXII,  31  eic. 
dicuiitur,  ad  solam  Petri  personam 
pertinenl.  Christus  enim  oralione  sua 
impetravit ,  ut  Pelrus ,  qnamvib  ler 
eum  ore  nei>iiret,  tamen  a  lide  non 
deficeret.  bicuti  ergo  Irina  nei>alio 
solius  Pelri  erat ,  et  successoribus 
imputari  nequil  ;  ita  etiam  oratio 
Christi ,  quae  fidei  firmilalem  obti- 
iiuit,  ad  solum  Pelrum  spectat,  et 
ad  eius  successores  referri  nequa- 
qunm  polest. 

Resp.  Ex  ipso  contexlu  patet  ver- 
ba  cilala  Cijrisli  Pelro  non  ut  per- 
sonae  privalae,  sed  ut  Ecclesiae  Pri- 
niati  dicla  esse.  Nam  ib.  v.  29  Cliri- 
slus  ad  Aposlolos  dixerat:  Ego  dis- 
pono  vobis,  sicul  disposuil  imhi  Pa- 
ter  meus  regnum :  et  v.  31  iterum 
ad  Aposlolos  omnes  dixit:  Ecce  Sa- 
tauas  expeiivil  vos,  iil  cribrarel  sicul 
trilicitm.  Itaque  in  Apostolis  regnuui 
suum,  seu  Ecclesiam  a  se  instilulam 
consideravil,  quam  portae  inferi  con- 
linuo  oppui;nabunt.  Dein  medium 
assii^nans,  (juo  non  obslanlibus  Sa- 
lanae  iiisidiis  Ecclesia  firma  consi- 
stal,  Pelriiin  alloquitur  dicens:  Ro- 
gavi  pro  te  elc,  quasi  dicerel:  quia 
Satauiis  multis  insidiis  Ecclesiam 
meam  subvertere  nilitur,  ei-o  pro  te, 
quem  Primatem  Ecclesiae  institutu- 
rus  sum,  rogavi,  ut  lu,  indefectibili 
fide  praeditus,  fralres  confirmare  et 
ab  errore  praeservare  possis.  Quibus 
verbis  audilis  Pelrus  plenus  fiducia 
Chrislo  dixit:  Dominey  tecum  para- 
tus  sum  el  in  carcerem  el  in  morlem 
ire.  Christus  autem  reposuit :  Dico 
tibi,  Peire,  non  cantabit  hodie  gal- 
lus  ,  donec  ter  abneges  nosse  me. 
Quibus  verbis  docuit  Pelrum,  quo- 
modo  praecedens  promissio  intelli- 
genda  sit,  quod  scilicet  futurus  sit 
indefeclibilis  in  lide  ut  Primas  Ec- 
clesiae ,  non  aulem  iuipeccabilis  ut 
persona  privata.  Hinc  iam  SS.  Pa- 
tres  docenl,  Christum  (1)  inuefecli- 

(\)  Luc.  22,  52. 


bilitatem  in  fide  tum  Pelro,  lum  suc- 
cessoribus  eius  promisisse.  S.  Aga- 
Iho  Piipa  in  Epist.  ad  Constanlinum 
Imp.,  quae  lecla  et  probala  fuit  in 
Synodo  sexla  oecumenica,  scribit: 
«  Considerel  itaque  vestra  clemen- 
lia ,  quomodo  Dominus  et  Salvator 
omnium,  qui  fidem  Pelri  non  defu- 
turam  promisit,  confirmare  eum  fra- 
tres  admonuit,  quod  aposlolicos  Pon- 
tifices,  meae  exiguitalis  praedeces- 
sores,  confidenler  fecisse,  cunctis  est 
manifeslum  (2).  » 

Obi.  3.  Si  valeret  argumentatio 
ex  verbis  Christi  Io.XXI,"l5  olc.  de- 
ducla,sequerelur,  singulosEpiscopos 
infallibilesessedebere.  Quilibel  enim 
Episcopus  est  paslorgregis  sui,  unde 
si  aberraret,  absurdum  sequeretur, 
vel  quod  lolus  grex  in  errorem  indu- 
cereiur,  vel  quod  grex  in  paslorem 
insurgere,  eundemque  corrigere  de- 
beret. 

Resp.  Inler  Episcopos  et  totius  Ec- 
clesiae  Primatem  maxima  est  diffe- 
renlia.  Episcopi  enim  singuli  ad  sum- 
mnm  nocere  possent  pecuiiari  gre- 
gis  portioni,  cui  praesunt,  ac  mul- 
tiplici  praeterea  ratione  eiusmodi 
partiali  damno  posset  occurri ,  uti 
iam  saepe  faclum  est;  nam  ideo  con- 
stilutus  est  tolius  Ecclesiae  Primas, 
qui  etiani  oves  pascere  ,  Praelatos 
regere  ,  et  Episcopis  invigilare  de- 
bet;  ad  ipsum  ergo  recurrere  pos- 
sent  et  deberent  lideles,  qui  Episco- 
pum  suum  errantem  deserentes,  et 
summo  Pastori  adhaerentes,  neque 
ab  interna,  nequc  ab  externa  obe- 
dienlia  seiungerenlur,  nulliusque  in- 
ordinationis  rei  essent.  Contra  vero, 
si  Rom.  Ponlifex,  Pastor  supremus 
et  universalis,  falsum  dogma  evul- 
garet  fide  credendum,  Ecclesiae  uni- 
versae  damnum  inferret,  nec  visibile 
tribunal  esset,  per  quod  error  cor- 

(2)  Cf.  Leo  1\  in  Epist.  I  ad  MichaeL  l'atr. 
CPL  S.  Beincifdus  Ep.   190  ad  Innoc.  II.  Inno- 
cenlius  111  EpisL  200  ad  FaU-.  CiH.  S.  Tboma* 
i  2  2,  q.  ^,  arL  ^O. 
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rigeretuFj  saltem  donec  consenliens 
totus  orbis  calholicus  reclamaret. 
Necessaria  ergo  non  est  infaliibililas 
singularibus  Episcopis,  seorsim  sum- 
plis ,  et  quia  Deus  sine  causa  non 
multiplicat  miracula,  ideo  sinijuli  E- 
piscopi  infallibiles  non  sunt.  rseces- 
saria  esl  aulem  infallibililasPrimati, 
et  hic  ideo  per  seinf.iliibilis  esl,  quia 
Cliristus  in  necessariis  Ecclesiae  suae 
non  deest. 

Obi.  4.  Si  Pontifex  se  solo  quae- 
sliones  (idei  absque  periculo  erroris 
de(][iire  polest ,  fruslra ,  imo  male 
Concilia  generalia  convocarentur ; 
frustra  immensi  sumplus  fierenl,  at- 
que  Ecclesiae  Pasloribus  suis  ad  lon- 
gum  tempus  spoli;irenlur.  Alqui  id 
dici  nequit,  quia  historia  ecclesiasii- 
ca  teslalur,  contra  haereticos  conci- 
lia  oecumenica  habila  fuisse,quam- 
vis  iam  a  Rom.  Ponlificibus  eorum 
errores  damnati  fuerint.  Exinde  pa- 
tet,  in  Ecclesia  firmam  et  universa- 
lem  persuasionem  non  viguisse,  quod 
Rom.  Ponlihcis  dehnitiones  infalli- 
biles  et  irrefragabiles  sint. 

Resp.  Relorqueri  polesl  argumen- 
tum.  Si  Ecclesia  dispersa  esl  infal- 
libilis,  quod  utique  ab  omnibus  Ca- 
iholicis  admillilur,  fruslia  convo- 
cantur  Concilia  generalia  elc;  sed 
hanc  consequentiam  nemo  Theolo- 
gorum  calbolicorum  admitlil:  ergo 
si  ob  convocalionem  Conciliorum  ge- 
neralium  negari  nequit  infallibililas 
Ecclesiae  dispersae,  ob  eandem  et- 
iam  infallibililas  pontificia  neganda 
non  est.  Nam  Concilia  s^eneralia  co- 
guntur  nou  ad  inlrinsecam  dogma- 
licis  decretis  vim  conferendam,  sed 
ad  auclorilalem  exlrinsecam  iis  ad- 
iiciendam,  ita  poscentibus  rerum  ad- 
iunclis.  Dogmaticae  enim  Rom.  Pon- 
tificum  defiiiitiones  tolam  vim,  eam- 
que  coaclivam  ex  se  habent,  adeo 
ut  nemo  vere  calholicus  iis  obsistere 
possit  aut  refragari.  Verum  cum  no- 
vaiores   eis   contumaces  obsistunt, 


tufbas  movent,  incaulos  decipiunt, 
opus  praeterea  est,  ut  Concilia  in- 
terdum  convocentur,  quo  ex  multo- 
rum  collatis  suffragiis,  alque  solemni 
adhaesione  ad  pontificiam  definitio- 
nem  magis  palescat  tolius  Ecclesiae 
catholicae  fides ,  ac  vel  contumaces 
facilius  ad  unitatem  revocentur,  vel 
solemnius  eorum  pervicacia  damne- 
tur.  Considerandum  porro  est,  quod 
solidissimis  quidem  argumenlis  pro- 
betur,  sed  tamen  definilum  fidei  do- 
gma  non  sit,  Rom.  Ponlificem  ex  ca- 
Ihedra  loquentem  se  solo  infallibi- 
lem  esse :  certissimum  autem  et  de 
fide  credendum  esl,  deiiniliones  do- 
gmalicas  Piom.  Pontificis  infallibiles 
esse,  si  accedat  totitis  Ecclesiae  sive 
in  Concilio  colleclae,  sive  j)er  orbem 
disper:?ae  consensus  :  hic  aulem  o- 
plime  cognoscilur  per  Conciiia  oecu- 
menica,  et  ideo  haec  celebrari  saepe 
necessariura,  vel  saltem  uiilissimum 
est. 

Obi.  5.  lam  S.  P(?/rMS  erravit  in  fule 
tum  quando  negavit  Chi'istum  tem- 
pore  passionis,  tum  quando  Antio- 
cbiae  observavit  legalia  ,  el  Gentes 
coegit  iudaizare,  qua  de  causa  fuit 
reprehensus  a  S.  Paulo. 

Resp.  In  lapsu  Petri  nulla  fuil  data 
definitio  fidei,  cum  Pelrus  ad  ancil- 
lam  et  ad  circumslantes,  non  vero 
ad  Ecclesiam  verba  direxerit;  neque 
tunc  temporisPrimatus  fuit  actu  Pe- 
tro  collatus;  non  polerat  ergo  loqui 
excathedra,  quam  nondum  habe- 
bat.  —  Primas  quidem  fuit  ,  cum 
Anliochiae  commoraretur  ;  ast  ibi 
deliquit,  ut  ait  S.  Augusliniis  (1), 
c(  non  falsi  praedicalione ,  sed  im- 
prudenli  conversalione,  »  quatenus, 
adveuientibus  Antiochiam  ludaeis, 
se  scrupulusius  subducebat  mensis 
Genlilium  conversorum,  cum  quibus 
anlea  convivebat,  praebens  hoc  fa- 
cto  ansam  ludaeis  et  Genlilibus  cre- 
dendi,  adhuc  necessario  observanda 

(I)  Ep.  9  el  iO  ad  s.  Ilieronynium. 
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esse  legalia,  quod  lamen  ipse  Pelrus 
nec  credebal,  nec  docebat,  cunn  ipse 
auclor  fuissel  decreli  ea  de  re  editi 
in  Conciiio  Hierosolymitano,  et  ideo 
reprehendit  eum  Paulus,  non  quia 
male  docebat,  sed  quia  imprudenler 
agebat  cum  aliorum  scandalo.  Ce- 
terum  in  dubium  quoque  vocatum 
fuit,  an  Cephas,  de  quo  loquitur  Pau- 
lus,  ipse  Petrus  Apostolus,  an  alius 
fuerit  (1). 

Obi.  6.  Tertullianus  (2)  asserit, 
Zephyrinum  Papam  approbasse  pro- 
phelias  Montani,  earumque  auclori- 
bus  pacis  et  communionis  lilteras 
dedisse,  quas  postea  suadente  Pra- 
xea  revocavil:  ergo  Zephyrinus  erra- 
vit  conlra  fidem. 

Resp.  Terlullianus  hac  in  narra- 
lione  nullam  meretur  fidem  ,  cum 
librum  cilaliim  scripseiit  post  suam 
in  Montani  haeresin  defectionem ; 
unde  mirum  non  est  ,  quod  Rom. 
Pontificem  ad  parles  Montani  volue- 
ril  adducere.  Data  vero,  non  con- 
cessa  verilate  narrationis,  ex  ea  se- 
quitui"  lantum,  quodZephyrinusspe- 
cie  pielalis,  quam  Monlanistae  prae- 
seferebant,  deceplus,  eos  recle  sen- 
tire  ac  docere,  erroresque  falso  eis 
fuisse  imposilos  pulaveiil,  eamque 
ob  causam  ad  eos  dederit  litleras 
pacis,  quas  revocavit,  ubi  primum 
a  Praxea  eos  errorem  docere  ac  de- 
fendere  cognovit:  ubi  nulius  fuit  Ze- 
phyrini  error  in  fide  (circa  quam 
nihil  ex  catiiedra  pronuntiavit),  sed 
solum  de  personis  earumque  quali- 
tatibus,  circa  quas  posse  Ponlificem 
decipi  non  negamus. 

Obi.  7.  Marcellinus  P.  suppliciis 
deterrilus  idolis  sacrificavit  in  ido- 
lolatriam  lapsus,  et  Liberius  P.  for- 
muiae  arianae  subscripsit,  et  in  da- 
mnationem  S.  Athanasii  consensit, 
haeresis  arianae  particeps  factus. 

(1)  Cf  Calmet  dinert.  ad  Gal.  2,  U. 

(2)  L.  «dv.  Frax.  c.  t. 

(3)  L    7  Hisl.  eccl.,  c  26. 


Resp.  Marcellinus  nunquam  ex  ca- 
thedra  docuit  immolandum  esse  i- 
dolis:  ergo  hoc  exemplum  proposi- 
tioni  noslrae  non  adversalur.  Cete- 
rum  lapsus  Marcellini  merito  nega- 
lur,  quia  anle  IsidoruFTi  Mercatorem 
ad  finem  saeculi  VIII  nuMus  catho- 
licorum  scriptorum  hunc  lapsum  ad- 
struit ;  quin  imo  Marcelliims  com- 
mendatur  ab  Eusebio  (3)  et  a  Theo- 
doreto  (4) ,  quod  fuerit  «  persecu- 
tionis  tempore  plene  nobilitatus.  » 
Praeterea  S.  Auguslinus  (5)  aperte 
testatur,  lapsum  Marcellini  a  Peti- 
liano  donatista  confictum  fuisse.  Ac- 
cedit,  quod  Acta  Concilii  Sinuessa- 
ni ,  quibus  unice  innililur  haec  fa- 
bula  ,  manifesle  sint  supposililia. 
Nullus  enim  coaevorum  et  proxime 
sequentium  scriptorum  hoc  conci- 
lium  commemorat  ,  et  incredibile 
prorsus  est,  sub  Diocletiano  tempo- 
re  crudelissimae  persecutionis  Si- 
nuessam,  modicam  Campaniae  civi- 
latem,  convolasse  lercentos  Episco- 
pos ,  cum  tamen  sub  Constanlino, 
florente  re  chrisliana,  nonnisi  318 
Nicaeae  convenerint.  —  Liberius 
nunquam  fuit  haerelicus,  neque  an- 
te  exilium  ,  quoniam  ideo  exulare 
iussus  est,  quia  noluit  arianae  hae- 
resi  subscribere ,  ut  leslantur  illius 
aetatis  historici,  neque  tempore  exi- 
lii,  quia  formula  fidei,  cui  subscri- 
psisse  dicilur,  erat  calholica  in  sensu 
obvio,  in  quo  subscripsisse  dicitur, 
et  nunquam  compelli  poluit  ad  re- 
probandam  vocem  consiibstantialiSy 
neque  ab  exiJio  reversus  ,  quoniam 
propter  Acta  Concilii  Ariminensis, 
in  quo  praevaluerunt  Ariani,  rescis- 
sa  et  damnata ,  iterum  se  pulsus, 
aerumnisque  confeclus  migravit  ad 
Dominum  (6).  Recenliores  crilici  o- 
mnino  neganl  dictam  Liberii  in  prio- 
ri  exilio  exislentis  subscriplionem, 

{A)  L.  I  Hist.  eccl.,  c.  3. 
I       (5)  L.  de  un.  bapt.  c.  1'etilian.,  cap.  16. 
I      (6)  V.  Sozom.  I.  4,  c.   i. . 
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tum  quia  Ariani  in  Concilio  Arimi- 
iiensi  de  hac  omnino  tacuerunt,  tum 
quia  monumenla,  quibus  illa  pro- 
batur,  aut  suppositilia  sunt,  aul  cer- 
te  inlerpolata,  tum  quia  Sozomenus 
aperle  (1)  narral,  rumorem  ab  Aria- 
nis  sparsum  esse,  Liberium  formu- 
lae  Sirmiensisubscripsisse,  tum  quia 
Liberius  summis  laudibus  exlollitur 
a  S.  Ambrosio  (2) ,  a  S.  Epiphanio  (3) , 
a  S.  Basilio  (4),  a  Siricio  (5),  et  a 
Theodoreto  passim. 

Obi.  8.  Yigilius  P.  ab  initio  de- 
claravit,  tria  Capitula  non  esse  da- 
mnanda,  et  postea  in  eorum  damna- 
tionem  consensil,  alque  sententiam 
Concilii  quinti  oecumenici  confirma- 
\il:  ergo  vel  in  priori  vel  in  posle- 
riori  iudicio  et  quidem  ex  caihedra 
loquens  aberravit. 

Resp.  In  diclo  Concilio  non  tam 
de  dogmalibus  fidei,  quam  de  diiu- 
dicandis  faclis  agebalur.  Yiiiilius 
quidem  semper  errores  Theodori  Mo- 
psuesteni  damnavit  ,  nec  unquam 
Theodoreli  scripla  conlra  Cyrilli  a- 
nalhemalismos ,  aut  ibae  epislolam 
approbavit:  at  vero  expli-cile  et  no- 
minatim  scripta  illa  damnare  noluit, 
quia  cum  haec  res  non  ad  fidem, 
sed  ad  prudenlem  oeconomiam  per- 
lineret ,  nolebat  cum  periculo  gra- 
vissimi  schismalis  occideiilalibus  E- 
piscopis  displicere  ,  et  Eutychianis 
qualemcunque  ansam  praebere,  au- 
clorilatem  Concilii  Chalcedonens  s 
contemnendi.  Cum  aulem  poslea  co- 
gnoscerel,  maius  malurn  imminere, 
et  tolum  Orienlem  ab  Occidenle  se- 
parandum  esse  ,  nisi  tria  Capilula 
damnarentur,  in  re  perlinente  ad 
disciplinam  prudenter  mentem  mu- 
tavil,  ac  tria  Capilula  solemni  de- 
creto  damnavit.  Ergo  Vigilius  nec  re- 
cusando  condemnalionem,  nec  eam 
pronunliando  erravit  in  materia  fi- 
dei,  vel  in  definienda  orlhodoxia,  vel 
heterodoxia  lexluum  dogmalicorum. 

(h  L.  4  Hisl.  eccl.  c.  V6. 


Obi.  9.  Honorins  fuit  haereticus 
Monolhelita ,  qui  unam  in  Christo 
voluntatem  ,  unamque  operationem 
docuit  in  duabus  epistolis  ad  Ser- 
gium  scriptis,  quam  ob  causam  cum 
aliis  Monothelilis  fuit  damnatus  in 
Concilio  VI  oecumenico  sub  Agatho- 
ne  R.  P. 

Resp.  Negamus  omnino,  Honorium 
Monothelilarum  haeresin  aut  docuis- 
se,  quia  aperte  et  expresse  in  Chri- 
sto  pro  duplici  natura  asseruit  etiam 
duplicem  operationem  et  volunlatem. 
Decretoria  sunl  Honorii  verba  in  se- 
cunda  ad  Sergium  epislola  profiten- 
tis:  ((  Quanlum  ad  dogma  ecclesia- 
slicum  periinet...  utrasque  naturas 
in  uno  Christo  unitale  naturali  co- 
pulatas ,  cum  allerius  communione 
operantes  alque  operalrices  conlileri 
debemus,  et  divinam  quidem,  quae 
Dei  sunl,  operanlem,  et  humanam, 
quae  carnis  sunt,  exequentem.  »  Et 
ilerum  paulo  post  scribit :  «  Duas 
naturas,  id  est  Divinitatis  et  carnis 
assumplae  in  una  persona  Unigeniti 
Dei  Patris,  inconfuse,  indivise,  et 
inconverlibililer  nobiscum  praedica- 
re  propria  operantes.  »  Porro  hanc 
fidei  professionem,  commenlario  et- 
iam  additOj  descripsit  Honorius  ex 
celebri  dogmatica  EpislolaS.  Leonis 
ad  Flaviarium  scribenlis:  «  Agit  enim 
ulraque  forma  cum  alterius  commu- 
nione,  quod  proprium  esl;  Verbo  sci- 
licet  operante,  quod  Verbi  est,  et 
carne  exequente,  quod  carnis  est.  » 
Hoc  aulem  testimonium,  cum  pro- 
lalum  esset  in  VI  Synodo,  Legati 
Rou).  Sedis  adiecerunt:  a  Ecce,  be- 
nignissime  Domine,  manifeste  duas 
naturales  operationes  inconfuse  et 
indivise  in  D.  N.  I.  Christo  praesens 
sanclissimus  praedicat  Paler;  »  nec 
ullus  repugnavit,  nisi  Macarius  Palr. 
Antiochenus  haereticus  Monothelita. 
Qiiodsi  in  S.  Leonis  testimonio  ^na- 

(2)  L.  5  de  Virp.  ci.    (3)  Haer.  75. 

(4)  Ep.  2G,  aL  74.  (5)  lu  Ep,  ad  Himer. 
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nifeste  catholicum  dogma  de  duplici 
operalione  conlinelur,  cur  non  con- 
tinebilur  in  tesliinonio  Ilonorii,  qui 
non  solum  eadem  usurpavit  verba, 
sed  ideni  praelerea  dogma  clarius 
adhuc  expressil? —  Praeterea  Ho- 
norius  expresse  declaravit,  se  nolle 
edere  fidei  definitionem;  nam  in  pri- 
ma  ad  Sergium  epistola  scribit:  «  U- 
trum  autem  propter  opera  divinila- 
tis  el  humanitatis  una,  an  geminae 
operationes  debeant  derivalae  dici, 
vel  intelligi,  ad  nos  ista  pertinere 
non  debent,  reliiiquentes  ea  gr^m- 
maticis.  »  Ideo  Honorius  quaestio- 
iiem  maturius  non  examinavit,  nec 
Ecclesiae  romanae  tradilionem  con- 
suluit,  sed  tolam  coniroversiam  de- 
clinare  studuit;  unde  eliam  in  se- 
cunda  epislola  scripsit:  «  Non  nos 
oporlet,  unam  vel  duas  operaliones 
definientes   praedicare.   »    Quamvis 
ergo  Epislolae  Honorii  ad  Sergium 
a  nonnullis  ut  dogmaticae  habean- 
tur,  nullam  lamen  fidei  definilionem 
exhibent,  nec  sunt  dogmatica  decreta 
Ponlificis  ex  calhedra  loquentis.  — 
In  hoc  ipso  aulem  aberravit  Hono- 
rius,qnia  aposlolica  auctoritate  usus 
non  est  ad  Monolhelitarum  haeresin 
stalim  ab  inilio  comprimendam.  Ser- 
giusenim  etCyrussubdoleRom.Pon- 
tifici  consiliuin  dederunt  de  indicen- 
do  silentio  prohtenlibus  duas  in  Chri- 
sto  operationes,  ne  novae  quaestio- 
nes  oriantur,  et  pax  in  toto  Orienle 
perturbelur.   Honorius  autem  illo- 
lum  vafritie  deceptus ,  pulans  sese 
pacein  Orientalibus  allalurum  esse, 
probavit  ex  inconsulla  ac  improvida 
oeconomia  consilium  Sergii  et  Cyri 
de  indicendo  silenlio,  quos  credidit 
sincere  agere,  quando  irnpia  molie- 
bantur. 

Obi.  iO.  Honorius  expresse  unam 
adslruxit  in  Christo  volunlatem,  dum 
in  prima  Epislola  scripsit :  «  Unam 
volunlateni  falemur  D.N.I.Chiisti:» 
ergo  fuit  Monothelita. 


Resp.  Honorius  haec  dicens  non 
negavit  in  Chrislo  voluntatem  divi- 
nam  et  humanam  ,  sed  loquilur  de 
Christo  ut  homine,  et  unam  adstru- 
xit  in  ipso  voluntatem  humanam  ad 
exclusionem  pugnae  inter  carnem  et 
spiritum.  Id  constat  ex  verbis   im- 
mediate  insequenlibus;  pergit  enim 
Honorius:  «  Quia  profeclo  a  Divini- 
late  assumpla  est  nostra  natura,  non 
culpa,  illa  profecto,  quae  anle  pec- 
catum  creata  est,  non  quae  post  prae- 
varicationem  viliala...  nam  lex  alia 
in  membris,  aut  voluntas  diversa  non 
fuit,  vel  conlraria  Salvatori.  »  Idem 
testatur  loannes  IV,  R.  P.  Honorii 
ab  anni  dimidio  successor,  qui  in 
Ep.  ad  Constantinum  imp.,  seu  A- 
pologia  pro  Honorio  scribit:  «  Prae- 
dictus  ergo  decessor  meus  docens  de 
mysterio  Incarnationis  Christi  dice- 
bat,  non  fuisse  in  eo,  sicut  in  nobis 
peccatoribus,  mentis  et  carnis  con- 
Irarias  voluntales;  quod  qiiidam  ad 
proprium  sensum  converlenles,  di- 
vinitatis  eius  et  humanitalis  unam 
eum  voluntatem   docuisse  suspicati 
sunt ,  quod  verilali   omnimodis  esl 
conlrarium.  »  Eliam  S.  Maximus  in 
dispulalione  cum  Pyrrho  citat  loan- 
nem  Abbatem  ,  qui  fuit  Honorio  a 
secretis,  Epislolam  ad  Sergium  scri- 
psit,  et  Honorii  inenlem  his  verbis 
declaravit :  «  Unam  volunlatem  di- 
ximus   in    Domino,   non    divinilalis 
eius  et  humanitatis,  sed  humanita- 
tis  solius.  Cum  enim  Sergius  scri- 
psissel,  quod  quidam  duas  volunla- 
les   in    Chrislo   contrarias  dicerent, 
diximus,  Christum  non  duas  volun- 
tales  contrarias  habuisse,  carnis,  in- 
quam,  et  spirilus,  sicut  nos  habemus 
post  peccatum  ,  sed   unam  tantum, 
quae  naturaliter  humanilalem   eius 
signabat.  »  Quid  ad  sanam  epistolae 
Honoriiad  Serginm  interprelationera 
aplius  et  illustrius  dici  polest? 

Obi.  11.  Si  Honorius  non  fuit  hae- 
relicus,  ergo  aberravit  Synodus  YI, 
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quae  ipsiim  damnavit,  quia  in  om- 
nibus  Sergii  mentem  secutus  est,  et 
inipia  dogmata  confirmavit ,  imo  S. 
Synodus  Honorio  ut  celeris  haere- 
ticis  anathema  dixit. 

Resp.  Synodus  YI  Honorium  da- 
mnavil,  non  quia  liaeresin  tenuit  et 
docuit  5  sed  quia  eidem  non  debito 
modo  restilit,  sed  conniventia  sua 
cam  fovit.  Hunc  esse  Concilii  sen- 
sum  declarat  .4^a//io  in  sua  ad  Con- 
slanlinum  Pogonalum  Epistola  Sy- 
nodi  Yl  confirmatoria  dicens:  Ana- 
themalizamus  novi  erroris  invenlo- 
reSy  idesl  Sergium,  Theodorum,  Pyr- 
rhuni  etc,  necnon  et  Honorium,  qui 
hanc  apostolicam  Ecclesiam  non  a- 
postolicae  tradilionis  doctrina  illu- 
stravit,  sed  profana  traditione  im- 
macuhilam  maculari  permisit ;  non 
ergo  ipse  maculavit,  sed  suo  silenlio 
maculari  permisit.  Et  Leo  II  in  E- 
pist.  ad  Episcopos  Hispaniae  dicit, 
dainnalumfuisseHonorium,7?n7?fl7«- 
viam  haeretici  dogmatis  non,  ut  de- 
cuil  apostolicam  auctoritatem,  inci- 
pienlem  extiuxit,  sed  negligenlia  con- 
fovit.  Imperalor  ipse  in  suo  edicto 
dicit ,  Honorium  damnatum  fuisse 
non  ut  haeresis  auclorem  el  docto- 
rem  ,  sed  ut  eiusdem  fautorem  et 
condrmalorem.  Menlem  vero  Sergii 
secutus  est  non  in  ipsa  haeresi,  quam 
vaferrimus  Patriarcha  occultavit,  sed 
in  consilio  de  indicendo  silentio,  per 
quod  serpens  error  nulritus  et  quo- 
dammodo  confirmaius  fuit.  Rece- 
ptum  vero  anliquitus  erat,  ut  hoere- 
ticorum  nomine  significarentur  lam 
haerelici  proprie  dicii,  quam  eorum 
fautores.  Cum  vero  Monothelilarum 
faulorem,  etsi  deceplus,  se  exiiibue- 
rit  Honorius,  ideo  a  Concilio  ut  hae- 
reticus  damnalus  est :  eius  nomen 
e  diplycis  expunctum  ,  scripta  igni 
tradita,  eo  quod  aliis  exitium  inipi-r- 
taverinl.  Recte  vero  Ecciesia  quod- 
vis  peccatum  punit,  fidei  orthodoxae 
afferens  damnum. 
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§.    231. 

II.  De  conciliis  parUcularibus. 

Auctoritas  conciliorum  particula- 
rium  tribus  propositionibus  deter- 
minari  potest.  Concilia  enim  parii- 
cularia  per  se  infallibilia  non  suntj 
su7it  tamen  magtiae  auctoritatis  ^  et 
infallibilia  fiunt,  si  Ecclesiae  lotius 
consensus  accedat. 

i.  Concilia  particularia  sunt  con- 
venlus  Praesulum  ecclesiasticorum 
ex  aliqua  tantum  Ecclesiae  parle  con- 
gregalorum  ad  negotia  ecclesiastica 
perlractanda  legitime  instiluti.  Chri- 
stus  vero  suam  et  Spiritus  S.  assi- 
stenliara  universali  tanlum  Ecclesiae 
docenti  promisit ;  argumenta  ergo 
non  suppelunt,  quibus  conciliorum 
parlicularium  iniailibilitas  probetur. 
Horum  decreta  Ecclesia  ut  infalli- 
bilia  et  irrefragabilia  non  habuit. 
Quamvis  ideo  persaepe  haerelicorum 
errores  iam  in  conciliis  parliculari- 
bus  damnali,  et  dogmala  catholica 
stabilita  fuissent,  res  lamen  nullate- 
nus  confec4a  pulabatur,  sed  in  con- 
ciliis  generalibus  omnia  de  novo  e- 
xaminata  et  definita  fuerunt;  et  sic 
demum  res  finita  censebatur.  Conci- 
lia  parlicularia  infallibilia  non  esse, 
apertissime  constat  cx  historia,  quae 
talia  exhibet,  in  quibus  contra  fidem 
erralum  est.  Sic  errarunt  tria  con- 
cilia  carlliaginensia  sub  Cypriano 
celebrata  ,  in  quibus  baptismus  ab 
haereliro  coUalus  invalidus  declara- 
tus  est. 

2.  Licet  autem  concilia  particula- 
ria  infallibilia  non  sint,  nihilominus 
maanae  sunt  auctorilatis ,  multum- 
que  conferuntad  fidei  dogmala  pro- 
banda.  Nam  :  a)  ludicium  Ecclesia- 
rum  parliculariummagnampraesum- 
tionem  veritatis  habet,  quia  annun-  , 
tiatam  in  iis  rioctrinam  perdurasse 
censendum  est,  quae  praesun  tio 
pro  numero,  et  dignitate  Ecciesia- 
rum  crescit.    b)  Episcopi  omnes  et 
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singuli  ex  sui  ordinatione  el  in  vim 
characteris  obtinent  speciales  aliis, 
qui  non  sunt  episcopi,  inconimuni- 
cabiles  gralias  et  assistenliain  divi- 
nam  ad  recle  pascendum  et  docen- 
dum  populum  christianum;  ergo  id, 
quod  isti  qua  tales  docent  et  decer- 
nunt,  si  aliud  manifeste  non  obstet, 
probabilissime  creditur  et  nonnisi 
temerarie  negatur.  c)  Ex  innumeris 
fere  conciliis  particuiaribus  per  to- 
tum  orbem  hucusque  celebratis,  pau- 
cissima  afferri  possunt,  quae  in  do- 
gmale  aliquando  erraverint:  ex  eo 
autem,  quod  lere  semper  verilate  ni- 
tilur  et  nonnisi  rarissime  fallit,  pro- 
babilissimum  ducilur  veritatis  argu- 
menlum. 

3.  luxta  consuetam  Ecclesiae  di- 
sciplinam  acta  conciliorum  particu- 
larium  primuin  Romano  Ponlifici, 
tum  et  aliis  Episcopis  communican- 
lur.  lam  vero  si  deiinitiones  fidei  in 
conciliis  particularibus  editae,  a  Ro- 
mano  Pontilice  confirmantur  ,  el  a 
celeris  Episcopis ,  qui  concilio  non 
interfuerunt ,  approbantur  et  acce- 
ptantur,  islae  infallibiles  fiunt  pro- 
pter  universalis  Ecclesiae  docentis 
consensum ,  qui  nun(juam  aberrare 
potest.  Tali  modo  seu  ,  ut  dicunt, 
ex  post  facto  varia  iam  concilia  par- 
ticularia  auctoritalem  conciliorum 
oecumenicoruin  obtinuerunt.  Huius- 
modi  sunt  praecipue  duo  concilia  a 
totaEcclesia  acceptata,  nimirumi^/^'- 
levitamim  et  Aransicanum  11.  — 
Melcli.  Canus  his  annumerat  qua- 
tuor  concilia  orientalia,  i.  e.  Ancy- 
ranum,  Neo-Caesariense,  Anthioclie- 
num  et  Laodicenum,  et  etiam  con- 
cilia  Carlhaginensia  Cypriano  poste- 
riora.  Billuart  idem  senlit  de  con- 
ciliis  Toletanis,  Arelateusibus  et  Hi- 
spalensibus. 

Nola  1.  Concilia  particularia  vel 
sunt  nationaliay  si  Episcopi  unius 
nationis  sub  suo  Prifnaiecongregan- 
lur,  \e\provincialia.  si  Episcopi  suf- 


fraganei  cum  suo  Metropolita  seu  Ar- 
chiepiscopo  conveniunt,  vel  dioece- 
sanUj  si  Episcopus  suaedioecesis  de- 
canos,  parochos  etc.  coiligit,  qui  au- 
tem  non  gaudent  iure  suflragii  deci- 
sivi,  sed  solum  consilia  dare  pos- 
sunt. 

Nota  2.  Verba  Christi :  Ubi  sunt 
duo  ,  vel  tres  congregati  in  nomine 
meo ,  ibi  sum  in  medio  eorum  (1), 
nullatenus  probant  infa!libililalein 
conciliorum  parlicularium,quiaCbri- 
stus  hoc  in  loco  promiltit  assisten- 
ttam  suam  non  in  docendo  ,  sed  in 
orando,  uti  patet  ex  immediate  prae- 
cedentibus  verbis:  Si  duo  ex  vobis 
consenserint  super  lerram,  de  omni 
re,  quamcunquepetierint,  fiet  illis  a 
Patre  meo,  qui  in  coelis  est,  ubi  e- 
nim  etc.  etc. 

III.  De  consensii  SS.  Patrum 
et  Theologoium  scholaslicorum. 

VeterisEcclesiae  consensus  cogno- 
sci  potest  ex  unanimi  testimonio  SS. 
Patrum,de  quorum  auclcritateetusu 
iam  (§.  198)  aclum  est.  Post  aevum 
SS.  Palrum  a  saeculo  duodecimo 
et  deinceps  Theologia  aliam  faciein 
oblinuit.  Cum  enim  pliilosophia  A- 
ristotelis  in  scholas  introduci  coe- 
pisset,  iuxla  eiusxlem  regulas  logicas 
etiam  doctrina  Religionis  in  scholis 
proposita,  per  antecedentium  et  sub- 
sequentium  declaralionem  illustra- 
ta,  conclusionibus  et  corollariis  or- 
nata,  variis  argumentationibus  pro- 
bata  et  contra  adversarios  defensa 
fuit.  Qui  hac  metliodo,  in  scholis  u- 
sitata,  doctrinam  religionis  scriptis 
elaborarunt,  Theologi  scholastici  no^ 
minantur.  Inter  hos  plurimi  fuerunt 
doctrina  etsanctitale  conspicui,  inter 
quossaeculo  decimolertioeminentS. 
ThomasAquinus,  etS.  Bonaventura. 
Eodem  modo  etiam  subsequentibus 
saeculis  ex  variis  scholis  niulti  pro- 

(I)  Mallh.  18,  20. 
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dierunt  rerum  theologicarum  scri- 
ptores,  scientia,  eruditione  et  piela- 
te  conspicui.  Isti  iam  Theologi  scho- 
lastici  conlemni  et  vilipendi  non  pos- 
sunt  nisi  ab  homine  ignorante,  aut 
praeiudiciis  ac  passionibus  obcae- 
cato;  sed  ipsi  in  honore  habendi 
sunt,  quia  magna  emolumenta  affe- 
runt  ad  veritales  Reli^ionis  et  Reve- 
lationis  recte  cognoscsndas.  Ut  au- 
lem  Theologorum  scholasticorum  u- 
sus  rite  dirigatur  ,  Melchior  Ccnuis 
sequenles  Ires  canones,  seu  regulas 
statuit  et  praescribit. 

i ,  In  contrarias  opiniones  abeun- 
tibus  Tiieologis  scholasticis,  pro  neu- 
tra  parle  plus  probalur,  quam  ratio 
evincat,  vel   auctoritas  privata  me- 


logorum  sententiae,  ut  quousque  ta- 
lis  non  sit  evidenter  convicta  de  fal- 
sitate,  non  solum  non  declaret  con- 
trarium,  sed  iuxta  eandem   sentire 

et  operari  velit  fideles. Et  si 

in  omni  alia  disciplina  fides  haben- 
da  est  in  arte  peritis   et   expertis  , 

quidni  in  Theologia? 

3.  Coiicors  et  unanimis  omnium 
Theologorum  scholasticorum  de  re 
fidei  ac  morum  asseveranter  et  con- 
stanler  propugnata  sententia  tam  fir- 
mum  fundat  iudicium  tlieologicum, 
ut  contradicere  in  liuiuscemodi  pro- 
ximum  sit  haeresi.  Variis  id  rationi- 
bus  probari  polest.  a)  Quidquid  e- 
nim  concors  Theologorum  in  mate- 
ria  fidei  et  morum   tenet  sententia. 


reatur;  i.  e.  probabile  argumentum  id  universalis  tenet  Ecciesia:  a  quo- 
sumi  potest;  certitndo  nulla  hahe-  nam  enim  nisi  a  Theoiogis,  aut  ab 
tur  theologica.  — Ralio  est,  quia  si     iis,  quiperceperunta  Theologis,  do- 


ex  mera  auctoritate  uni   parti  tan- 


ceniur  omnes  Christi  fuleles?  —  Si 


quam  certae  et  indubitato  verae  as-  j  ergo  omnes  Theologi  errarent,  tota 
sentiremus,  oppositam  necesse  foret  \  Ecclesia  periculo  erroris  exponere- 


aperlae  falsitaiis  et  improbabilitatis 
convincere,  quod  cilra  temeritalis 
notam  fieri  nequit,  quamdiu  pro  par- 
te  contraria  stat  eiusdem  respecti- 
ve  ponderis  fundamentum ,  nempe 
auctoritas  aeque  vel  quasi  aeque  gra- 
vis.  —  Neque  etiam  si  rationes  ex 
una  parte  nobis  niuUum  probabi- 
liores  videaniur,  non  ideo  aliter  sen- 
tientes  superbe  contemnamus,  qui 
forte  maiori  ingenio  et  maiori  dili- 
geutia  omnia  examinarunt  et  diiudi- 
carunt. 

2.  Communi  sententiae  Theologo- 
rum  in  re  gravi  theologica  (licet  non 
sit  de  fide)  refragari ,  praesumtuo- 
sum  est,  ita  ut  communisopinio  tam- 
diu  debeat  haberi  pro  vera  quous- 
que  non  enervetur  manifeslis  argu- 
mentis  contrariis.  —  Ratio  est,  quia 
intelleclus  honiinis  privati  facilius 
errat ,  quam  doctorum  consensus. 
Ecclesia  ipsa  tam  in  decisionibus  pon- 
tificiis,  quam  in  conciliis  hunc  sem- 
per  honorera  defert  communi  Theo- 


retur:  cum  autem  Deus  Ecclesiae  in 
necessariis  non  desit,  certe  omnes 
Theologos  errare  non  sinit.  —  b) 
Theologi,  qui  omnia  indagare,  om- 
nia  iudicare,  de  omnibus  disputare 
consueverunt,  certe  unanimiter  non 
consenlirenl,  nisi  vel  per  irrefragabi- 
lem  auclorilalem  S.  Scripturae,  vel 
per  indubitalam  traditionem  apostoli- 
cam ,  vel  per  definitionem  Pontifi- 
cum  aul  Conciliorum  ad  ita  consen- 
tiendum  adacti  fuissent.  c)  Aposto- 
lus  (1)  docet,  quod  Deus  Ecclesiae 
suae  dederit  non  solum  Apostolos, 
Prophelas  et  Evangelistas,sed  etiam 
pastores  et  doctores,  in  opus  mini- 
sterii  et  ad  servandam  unilatem  fi- 
dei :  ergo  sicut  eadem  Christi  Eccle- 
sia  semper  perdurabit,  ita  ad  pro- 
videnliam  Christi  pertinet,  ut  sora- 
per  habeamus  pastores  et  doctores, 
qui  propiio  ore  nos  doceant  et  nos 
confirment  in  unitate  fidei.  Hocau- 
tem  alia  via  ,  vei  ratione  non  fit , 

(I)  Ephes.  4. 


PAIIS  III.   SECTIO 

qnam  per  unanimes  Tlieologorum 
docirinas :  ergo  qui  his  contradi- 
cit,  divinae  providentiae  et  Eccle- 
siae  stabilitati  repugnat  et  proximus 
haeresi  merito  censelur.  d)  Si  om- 
nes  Theologi  errarent,  non  posset 
tacere  Ecclesia,  quae  neque  tunc  ta~ 
ceresolel,  quando  pauciores  circa 
fidem  errant.  Error  enim ,  cui  non 
resistilur,  approbatur,et  veritas,  cum 
non  defendilur,  opprimilur,  — ait 
Innocentius  (i).  Ex  his  ergo  appa- 
rel,  quanlus  sit  Theologorum  scho- 
lasticorum  usus  in  Theologia  dogma- 
lica  non  solum  ad  doctrinam  Chri- 
sti  melius  intelligendam  ,  et  ad  ar- 
gumenta  depromenda  ;  sed  praeci- 
pue  eliam  ad  consensum  Ecclesiae 
cognoscendum. 

%.  233. 

IV.  De  reliquis  mediis. 

Praeter  ea,  quae  modo  proposila 
sunt,  alia  quoque  media  danlur  ad 
consensum  Ecclesiae  extraconcilia- 
rem  cognoscendum.  a)  InprimisEc- 
clesiae  saeculis  ad  id  ordinabanlur 
lilerae  formatae  seu  communicato- 
riae,  in  quibus  Episcopi  sententiam 
suam  manifestarunt,  et  quas  ceu  fi- 
dei  tesseras  sibi  invicem  miserunt. 
—  b)  Quid  Episcopi  circa  varias  fi- 
dei  doctrinas  sentiant,  oplime  eliam 
dignosci  potest  ex  libris  publica  au- 
ctoritate,  i.  e.  approbante  vel  etiam 
iubenle  Episcopo  editis,  uti  sunl  li- 
bri  symbolicij  rituales ,  sacramenta- 
les  etc  (2).  c)  Denique  eliam  ex  u- 
niversali  et  constanti  persuasione  fi- 
delium  doctrinam  quandam  ceu  fi- 
dei  dogma  profitentium,  aut  etiam 
ex  praxi  fidelium  non  solum  tolera- 
la,  sed  etiain  approbala  aut  praece- 
pta,  saepe  salis  tutodignosci  potest, 
quid  Episcopi  sentiant  et  doceant. 
Fides  enim  Ecclesiae  discenlis  om- 
nino  a  fide  Ecclesiae  docentis  de- 
pendet. 

(i)  83  disl.  c.  Error.        (2)  Cf.  g.  ^99,  n.  4. 
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Nota.  De  consensu  Ecclesiae  ex- 
Iraconciliari  plena  certiludo  per  Ro- 
manum  Pontilicem  obtinenda  est.  Ad 
ipsum  enim  ceu  ad  unilatis  centrum 
omnes  Ecclesiae  conlluunt,  quaruni 
ideo  consentientem  fidem  nemo  me- 
lius  ipso  dignoscere  potest.  Et  sicut 
Romani  Pontificis  est  concilia  gene- 
ralia  confirmare  ,  ita  ad  eundem 
spectat  de  consensu  Ecclesiae  ex- 
traconciliari  testimonium  authenti- 
cum  ferre,  quod  certe  omnem  fidem 
meretur,  cum  per  ipsum  -  quasi  per 
suum  os  -  Ecclesia  universalis  do- 
cens  loquatur.  — 

JRTICULUS  II i. 
De  infalUbililalis  obiecto. 

§.    234. 

Momentum  doclrinae. 

Dum  de  obiecto  infallibilitatis 
quaerilur,  veritates  inquiruntur,  in 
(juibus  declarandisetdefiniendis  Ec- 
clesia  dono  inerrantiae  gaudet.  Ma- 
gni  momenli  haec  quaeslio  iure  cen- 
setur,  quia  gravia  incommoda  se- 
quuntur,  tum  si  infallibilitatis  ob- 
iectum  nimium  extenditur,  tum  si 
nimium  reslrini?ilur. —  Si  enim  Ec- 
lesiae  infallibilitas  adscriberetur  iri 
iis,  in  quibus  hoc  privilegio  donala 
non  est,  error,  qui  ex  hac  parte  pos- 
sibilis  esset,  in  maximum  Ecclesiae 
opprobrium  et  Religionis  detrimen- 
tum  vergeret.  «  Quis  enim  non  vi- 
deat,  ait  Muratorius  (3),  si  in  uno , 
quod  vere  ad  Ecclesiae  iudicium  per- 
tineat,  ecclesiastici  iudices  aberras- 
se  deprehendanlur ,  necesse  quo- 
que  esse,  ut  in  ceteris  omnibus  er- 
rori  obnoxiam  Ecclesiam  confitea- 
mur? —  sic  dum  incerta  et  indebita 
iura  S.  Pastoribus  conceduntur,  el- 
iam  certa  et  debita  in  periculum  ad- 
ducuntur.  —  Si  aulem  infallibilita- 
tis  obieclum  nimis  restringitur  etEc- 
clesiae  inerrantia  in  iis  negalur,  in 

(5)  De  ing.  moder.  1.  i,  c.  t5. 
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quibus  divinitus  concessa  est,  iniu- 
ria  fit  tum  Christo  ,  cuius  bonitas, 
et  proviiientia  inifjue  limitatur  et  ob- 
scuratur,  tum  Ecclesiae,  cuius  au- 
cloritati  derogatur  ,  tum  fidelibus  , 
quibus  ex  hac  parte  firma  fidei  cer- 
litudo  adimilur.  —  Summopere  er- 
go  allaborandum  est,  ut  in  hac  quae- 
slione  inter  duo  extrema  medium  te- 
neatur. 

Nota,  Circa  infallibilitalis"obie- 
clum  olim  multis  nimia  extensio, 
hodie  nimia  restrictio  probatnr.  Ast 
hac  in  re  non  quid  hominibus  pla- 
cuerit  placeatve ,  sed  quid  Christus 
■velit,  respiciamus :  siculi  enim  in- 
stitutio  infallibililatis ,  ita  et  exten- 
lensio ,  et  conditiones  a  voluntate 
Christi  pendenl  (1). 

§.  835. 

Regulae. 

Infallibilitatis  obiectum  ex  prin- 
cipiis  haeienus  probatis  satis  certo 
determinari  potest.  Ecclesia  enim, 
ut  ex  alialis  argumentis  constat,  in- 
fallibilis  est  propler  Cbristi,  et  Spi- 
ritus  S.  assistentiam.  Ergo  infalli- 
bilis  est  in  iis,  in  quibus  Christi  et 
Spiritus  S.  assistentia  proraissa  est: 
haec  autem  promissa  est  in  iis,quae 
revelata  et  mandata  sunt  a  Chri- 
sto  (2).  Christus  enim  plenam  Re- 
velationis  lucem  attulit  mundo  et 
partim  V.  T.  Revelalionem  confir- 
mavit,  partim  novam  proposuit,  ita 
ut  haec  ad  salutem  omnium  homi- 
num  prou)ovendam  sufficiat,  et  nulla 
amplius  nova  revelatione  opus  sit. 
Ut  autem  saluberrima  haec  salutis 
doctrina  semper  pura  inter  homines 
servetur,  Ecclesia  ut  infallibiliseius- 
dem  interpres,  custos  et  controver- 
siarum  circa  illam  emergentium  iu- 
dex  inslituta  fuit.  —  Ex  his  princi- 
piis  duae  regulae  ad  determinandum 
infallibilitalis  obiectum  deducuntur, 
quarum  prior  positiva,  posteriorwe- 

[ij  U.  Dobmajr  l.  IV.  Append.  \  ©5  not 
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gativa  dici  potest.  1.  Ecclesia  infal- 
libilis  est  in  declarandis,definiendis, 
et  contra  omnes  errores  custodien- 
dis  et  conservandis  iis,  quae  divini- 
tus  revelata  sunt.  2.  Ecclesia  teno- 
re  promissionum  Christi  infallibilis 
dici  non  potest  in  iis ,  quae  revela- 
ta  non  sunt,  et  ad  fidei  conservatio- 
nem  haud  requiruntur. 

Nota.  Muratorius  duas  conditio- 
nes  requirit  ut  Ecclesia  infallibiliter 
dogmata  staluere  possit,  nimirum  1. 
fidelium  necessitatem  ac  ulilitatem, 
2.  fundamentutn  in  revelatione  sive 
scripta,  sive  tradita.  Cum  autem  0- 
mnia,  quae  sive  scripta,  sive  tradi- 
ta  sunt,  ad  nostram  doctrinam  et  u- 
tilitatem  revelata  fuerunt  ,  et   cum 
plurima  si  non  omnibus,  saltem  mul- 
lis,  e.  g.  praesulibus  ecclesiasticis, 
scilu  necessaria,  ceteris  cognitu  u- 
tilia  dici  debeant;  utique  de  prima 
conditione  nunquam  dubitare  licet, 
et  ideo  remanet  solum  secunda,  quae 
coincidit  cum  regulis  prius  statulis. 
—  Cl.  Dobmayr  sequenti  modo  in- 
fallibilitaiis  obiectum  determinat.  Ait 
enim :  Extensio  infallibililatis,  seu 
multitudo  obiectorum  ,  quibus  au- 
thentice  declarandisEcclesia  sulTicit, 
recte  dicitur  integer  ordo  salutis,  a 
Christo  institutus.  — i\am  gloria  Dei 
et  salus  animarum  finis  est,  ob  quein 
Christus  venit:  ad  hunc  autem  fineni 
promovendum  doctrina  revelala  est 
medium  proximum^  et  Ecclesiae  au- 
ctoritas  medium  remotum  esL  Ita- 
que  Ecclesia  omnia,  quae  ad   ordi- 
nem  salutis  ex  instilutione  Christi 
pertinent  infallibiliiudicio  declarare 
et  nullum  errorem  ei  contrarium  aut 
difformem  assumere  vel  docere  pot- 
est.  — Cum  autem   Christus  ,  quae 
ad  salutem  hominum   requiruntur, 
cuncta  revelaverit,  ila  ul  nova  Re- 
velatione  opus  non  sit,  profecto  haec 
regula  cum  priusallalis  convenit,  il- 
lasque  solummodo  alia  ratione  pro- 

12)  Matlh.  28,  19  elc. 
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ponit.  Ideo  ipse  Dobmayr  (i)  aliain 
specialem  rei^^ulam  slatuens  dicil,  ex 
tenore  pi'omissionis  Christi  Ecclesiae 
infallibililalem  se  exlendere  ad  ve- 
ritalesformalilerrevelatas.Monet  ta- 
nien,  infallibililatem  Ecclesiae  ,  cum 
sitprivilegium  a  G}iristo,Principe  o- 
ptimo,  pro  bono  Ecclesiae  conces- 
sum,  lalae esseinterpretalionis,  uti  ex 
conceptu  genuino  de  sapientia  et  bo- 
nitale  Christi,  et  ex  paritate  de  pri- 
vilegiis  principum  declarari  potest. 

§.    236. 

Kegularum  applicatio. 

Ex  principiis  regulisque  statutis 
varia  corollaria    sequuntur: 

4.  Ecclesia  infallibilis  est  in  a- 
gnoscendis  libris  divinitiis  inspira- 
tis,  et  in  eorum  canone  statuendo; 
nam  si  vel  librum  divinitus  inspira- 
tum  reiiceret,  vel  opus  niere  huma- 
num  ul  divinum  assumeret,  in  u- 
troque  casu  circa  ipsam  Revelalio- 
nem  erraret. 

2.  Ecclesia  infallibilis  est  in  in- 
telligenda  et  exponenda  S.  Scriptu- 
ra,  quae  utpote  divinilus  inspirata 
nonnisi  Revelationem  conlinet. 

3.  Ecclesia  eliam  errare  non  pot- 
est  in  iudicandis  versionihm  sacrae 
Scriptiirae,  ila  nimirum,  ul^authen- 
lico  iudicio  definire  possit,  nuHum 
circa  fidem  et  mores  errorem  in  il- 
lis  contineri.  —  Cum  enim  Ecclesia 
infallibilis  sit  in  Revelalione  non 
solum  inlelligenda,  sed  et  docenda 
ac  aliis  tradenda,  quod  in  variis  lin- 
guis  fieri  uebel,  cerle  eliam  Ecclesia 
errarenequitindiiudicandaetappro- 
banda  S.  Scripturae  versione,  quae, 
sicut  textus  originalis,doctrinam  re- 
velatam  conlinet.  Ecclesia  enim  in 
docendo  erraret,  si  spuriam  et  fal- 
lacem  versionem  fideiibus  ut  genui- 
nam  el  veracem  proponeret.  —  Ex- 
inde  apparet  quantae  auctoritatissit 
Yulgala  nostra,  quae  sallem,  quoad 

{\)  l.  c.  l  C7. 

KnoU,  TheoL_Gen. 
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ea,  quae  fidem  moresque  spectant, 
abEcclesia  approbatafuit.  —  Etsane 
necesse  est,  ut  authentico  et  intal- 
libili  Revelalionis  interpreli,  pro  o- 
mnibus  Gentibus  constifuto,  etiam 
ius  adscribatur,  authentice  et  infal- 
libililer  S.  Scripturae  versiones  diiu- 
dicandi  et  approbandi. 

4.  Ecclesia  etiam  infallibilis  est, 
dum  ex  SS.  Patrum  scriptis  dogma- 
la  divinitus  tradita  eruit.  Si  enim 
Ecclesia  in  inlelligenda  et  exponen- 
da  SS.  Patrum  doctrina  errare  pos- 
set,  etiam  in  cognoscenda  et  expli- 
canda  divina  Tradilione  errori  ob- 
noxia  essel;  cum  autem  id  admitti 
non  possit,  etiam  illud  impossibile 
dicendum  est.  Non  aulem  ideo  in 
diiudicandis  singulis  Palribus  Eccle- 
siainfallibilis  est,  sed  in  diiudican- 
dis  omnibus  collective  sumtis,  prout 
non  singuli  ,  sed  omnes  collective 
sumti  divinam  Tradilionem  consti- 
tuunt.  Dum  ergo  de  consensu  Pa- 
trum  agitur,  Ecclesia  circa  obiectum 
revelatum  versalur,  non  autem  dum 
de  unius  Patris  sensu  quaeritur. 

5.  Ecclesia  eliam  infallibilis  est 
in  recte  inlelligendis  sacris  canoni- 
&NSconciliorumgeneraIium,sivepar- 
licu]a!ium,atoIaEcclesia  approbato- 
rum.  Cum  enim  singularia  haec  nio- 
numentacerlissimascontineantevan- 
gelicae  verilatis  sancliones,  necesse 
est  ut  ad  earum  sensus  intelligen- 
dos  opem  conferal  Ueus,  ne  in  nc- 
cessariis  Ecclesia  deficiat. 

6.  Cum  in  Revelatione  non  s.oIum 
verilates  thpcrelicae,  sed  et  praece- 
pta  moralia  atque  consilia  evangeli- 
ca  contineantur,  varia  7nedia  salulis 
indigitentur,  ivra  et  officia  ministro- 
rxm  sacrorvm  etc.  determinentur , 
Ecclesia  in  his  omnibus  declarandiij 
et  defiriiendis  infallibilis  est. 

7.  Ecclesia  potes!  symbola  fidei 
conficere  ,  quod  saepe  necessariuin 
est  fidelibus  ,  ut  sciant  ,  quid  cre- 
de.nH.inrt  -;^  g{  jig   jj^  errorem    ab 

iR 
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heterodoxis  inducantur.  In  illis  au-  ^ 

tem    conticienuis  Ecclesia  cerle  ab- 

crrare  non  polesl,  quia,  dum  sym-  j 

bola  proponit  ,  nil  aliud  facit,  nisi  \ 

ut  publice  -  pro  fidelium  norma  -  | 

declaret,  quid  revelatum  etquid  cre- 

»iendum  sii:  in  declaranda  autem  et  | 

docenda  Revelalione  semper  infalli- 

biiis  est.   Oinni   iure  idcirco   eliam 

symbolo  iam  proposito  alios  quoque 

fidei  articulos   addere   polest ,  quia 

tunc  non  iam  nova  dogmat.a  procu- 

dit,  sed  solum  id,  quod  semper  im- 

plicite  creditum  est,  explicite  cre- 

dendum    proponit,  quod   iam   sae- 

pe  ob  haereses  enatas  necessarium 

fuit  (1). 

§.    239. 

Quaesliones  variae  de  iudicii  ecclesiastici 
auclocitale. 


Circa  obiectum  ecclesiasticae  in- 
faliibilitalis  variae  quaesliones  a 
Theologis  proponuntur,  et  non  uno 
eodemque  n)odo  ab  omnibus  solvun- 
tur.  Has  etiam  Kliipfel  innuit  etquasi 
extripode  solvil(-2).Ait  enim:  «Quae- 
slionibus  iilis,  num  Ecclesia  sit  in- 
fallibilis  in  quaestionibus  philoso- 
phicis?  an  in  faclis  dogmalicis?  an 
in  censura  librorum?  an  in  bealifi- 
catione  et  canonizalione  sanctorum? 

Respondemus  paucis,  infallibi- 

lem  nonesse,  quod   res  isliusmodi 

revelatae  a  Deo  non  sint,  neque  ad- 

millendae  sint  novae  reveiationes  , 

neque  necessariae.  »  —  Haec  yero 

generalis  et   sine   ulla    distinctione 

prolala  responsio  approbari   nulla- 

tenuspotesl.  Sediuxla  principia  sla- 

tuta  et  regulas  praescriptas    quae- 

stiones  solvendae   sunt.  Et  cum  in 

solutione  hincinde  Tlieologi  dissen- 

tiant,    si  quis  uni   sentenliae   sub- 

scribit  ,   decet  tamen,  ut  et  aliter 

sentientium  rationes  expendat. 

(1)  Cf.  Dobmayr  1.  c,  Muratorius  de  iDg- 
mod.  1.  1,  cap.  il  etc. 

(2)  T,  I  Proleg.  g.  78,  Not.  2. 
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§.    238. 

I.  De  quaesUonibus  philosophicls. 

Si  quaeritur,  an  Ecclesia  in  quae- 
stionibus  philosophicis  infallibilissit, 
nec  ne;cum  distinctione  responden- 
dum  est.  Si  enim  quaestio  philoso- 
phica   maleriam  concernit,  quae  in 
ipsa  revelalione  expositaconlinetur, 
Ecclesia  in  illa  detinienda  infallibi- 
lis  est.  Sic  e.  g.  si  quaeratur  de  co- 
sm.ogenia,  de  origine  hominum,  de 
simplicitate  etimmortalitateanimae, 
de  libertate  etc,  in  his  quaestionibus 
dirimendis  Ecclesia  intallibilis  est , 
quia  veritales  revelaias  concernunt: 
idem  dicendum  est  de  iudicioEccle- 
siae  circa  praecepta  morum,  seu  e- 
Ihicam  naturalem  ,  quae  eliam  Re- 
velationis  obiectum  constituit.  Aliter 
sentiendum  est,  si  agilur   de  quae- 
stionibus,  circa  quas  nihil  in  Reve- 
latione  invenitur,  et  in  quibus  ideo 
Ecclesiae  infallibilitas  adscribi  non 
potest.  —  Monet   tamen   MuralO' 
riiis  (3)  Ecclesiam  etiam  in  scientiis 
et  arlibus,  non  pertinentibus  ad  fi- 
dem,  iure  damnare  posse  opiniones, 
quae  S.  Lileris  evidenter  repugnant, 
aut  quibuspositisS.  Scriplurae  loca 
apte  et^ommode  explicarinequeunt. 
Ratio  est ,    quia  veritas  una  est ,  et 
ideo  nil  verum  esse  potest  in  Philo- 
sophia,  quin  et  verum  sit  in  Theo- 
logia,  et  vicissim:  a  Deo  autem  re- 
velalasempervera  sunt,  ac  ideo  his 
contraria  certissime  falsa. 


§.   239. 

II.  De  faclis  dogmalicis  personalibus. 

Per  facta  dogn-.atica  non  intelli- 
guntur  facta,  quae  in  S.  Literis  aut  in 
Traditionecontinentur,quaeergore- 

velata  sunt,  et  hac  de  causa  infalli- 
bililer  ab  Ecclesia  decerni  possunt, ' 
sed  intelligunlur  facla,  quae  inlimo 
nexu    cum    dogmate  coniunguntur. 
Haec  facta  vel  personas ,  vel  libros 

(5)  L.  c.  cap.  21. 
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concernunt,  et  ideo  in personalia  et 
doclrinalla  dividisolent.  Nexus  facti, 
personam  respicienlis,  cuni  dogma- 
te  clare  elucet,  si  argunienlalio  in- 
slitualur,  in  qua  dogma  continetur 
in  proposilione  maiori ,  factutn   hi- 
storicum  ,  dcgniati  coniunctum  ,  in 
minori,  ex  qua   ceu  conclusio  fluit 
factum  dogmaticum  :  e.  g.:  Qui  ne- 
gat  divinilalem  Christi  est  haereli- 
cus;  Arius  negavit  divinilalem  Chri- 
sti,  ergo  fuit  haereticus.  —  In  istis 
faclis  diiudicandis  nonnulli  Theolo- 
gi  Ecclesiae  inlailibilitatem  adscri- 
bendam  esse  censuerunt,  dupiici  ra- 
tione  ducti,  quia  nimirum  Ecclesia 
pro  munere  pascendi  Jupos  sine  er- 
roris  periculo  agnoscere  debet  ,  ut 
ab    ipsis  gregem  custodial,  et  quia 
Ecclesia  in  conciliis  generahbus  non 
solum  dogmala  definivit,  sed  eliam 
persouas,  a  dogmate  aberrantes,  da- 
mnavit  et  striclissime  praecepit,  ut 
omnes  huic  quoque  damnationi  as- 
sentiant.— Sed  tamen  alii  Theologi, 
principiiselregulisallalisinsislenles, 
hoc  in  iudicio  Ecclesiae  infallibilita- 
tem  non  adscribunt.  Facla  enim  prae- 
dicla  personalia  revelata  non  sunt, 
el  ideo   ad   infallibilitatis  obiectum 
non  speclant.  Huius   senttiiliae  est 
Muralorius,eiQ{\ixmBilluart,(\m{[) 
dicit:  a  Quantum  ad  facla  persona- 
lia  et  particularia,   quae   nilunlur 
tantum  tesliraoniis  humanis  fallibi- 
libus,  neque  ad  regimen  tolius  Ec- 
clesiae,  omniumque   lidelium  saiu- 
lem  perlinent,  communis  senteniia 
est,Ecclesiaeiudiciumposseerrare.)) 
Unue-S.  r/^omrts (2)  dicit:  «Inaliisve- 
rosententiis,quaead  facta  parlicula- 
riapertinent,utcumagiturdeposses- 
sionibus,  vel  de  criminibus,  vel  dee- 
iusmodi,possibi!eesliudiciumEccle- 
siae  errare.  »  Huc  eliam  iure  refer- 
lur  id,  quod  Innocentius  III  (3)  fa- 
tetur:  «  ludicium  Dei  verilali,  quae 
nec  fallit,  nec  fallilur,  semper  inni- 

{\)  T.  VII,  Diss.  5,  Art.  7,  g.  ^. 
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titur;  iudicium  autem  Ecclesiae  non- 
nunquam  (i.  e.  in  factis  personali- 
bus  non  revelatis)  opinionem  sequi- 
tur,  quam  et  fallere  saepe   contin- 
git  et  falli.  Propter  quod    contingit 
interdum  ,  ul  qui  ligalus  est  coram 
Deo,  apud  Ecclesiain  sit  solutus,  et 
qui  liber  est  apud  Deum,  ecclesia- 
slica  sit  sententia    inuodatus.  y>  — 
Neque  hac  in  re  Ecclesiae  infailibi- 
litas   necessaria   est   ut   heterodoxa 
sentientesac  docenles  agnoscere,  et 
ab  his  gregem  suum  praeservare  pos- 
sit.  Aci  illud  enim    vires   naturales 
sufficiunt,praecipuecum  nonnisido- 
cli,  experti  probalique  viri  post  ac- 
curatum  examen  iudicare  soleant,  et 
ad  hoc  efficiendum  sufficit  concessa 
a  Christo  Ecclesiae  potestas  legisla- 
tiva  et  iudiciaria,  cui  omnes  se  sub- 
iicere  tenentur:  hanc  subiectionem 
etiam  omni  iure  serrtper  Ecclesia  e- 
xegit,  dum  in    conciliis   haereticos 
damnavit. 

III.  De  faclis  dogmalicis  docfdDalibus, 
seu  de  censura  librorum. 

Si  agitur  de  faclis  dogmaticis  do- 

clrinalibus,  seu  de  censura   libro- 

rum,  duplex  quaestio  secernendaest. 

Quaeri  enim  potest,  an  aiiqua  do- 

ctrina,  in  libro  clare   et  cerle  con- 

tenta  vera  sit,  nec  ne;  —  et  quaeri 

polest,  an  doctrinaaliqua,  quae  iam 

certo  vel  vera ,  vel  falsa  est,  in  li- 

bro  contineatur,  nec  ne.  1)  In  prima 

quaestione  solvenda  Ecclesia  absque 

dubio  infallibilis  est,  si   iudicat  de 

veritate,  aut  falsitate  proposilionum 

in  libro  contentarum,    et  ad  fidem 

spectanlium.  Ecclesia  enim  circa  do- 

clrinam  revelatam  erraret,  si  propo- 

sitionem  Revelalioni  consonam  da- 

mnaret,  aut  propositionem  Revela- 

tioni  conlrariam  approbaret:  tanto  er- 

rori  Ecclesia  nullo  modo  subiecla  esse 

(2)  Quodl.  9,  a.  16. 

(5j  Cap.  A  noLi$  de  seut.  excommun. 
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potest.  Neque  infallibili  hac  in  reEc- 
clesiae  iudicio  obslat,  quod  verilas 
non  iisdeni  verbis,quae  in  propositio- 
neoccurrunt,revelata  sit,  nam  etiam 
in   verbis  diiudicandis  et  adhiben- 
dis,  sine  quibus  dogmata  enuntiari 
non  possunt,  Ecclesia  eo  ipso  infal- 
iibilis  est,  quia  Chrisli  et  Spirilus  j 
S.  assistentia   ipsi  in  docendo  (ad  | 
quod  reclus  verborum  usus  requi- 
rilur)  promissa  est:  et  sane  si  Ec- 
desia  in  verbis  intelligendis  et  adhi- 
benuis  essenlialiter  errare   posset , 
de   omni  infallibilitate  actum  esset. 
Dubilareergo  non  licet  de  Ecclesiae 
infallibilitat^e,  dum  de  veritate ,  aut 
falsitate    propositionum ,  ad    fidem 
spectanlium,  iudicium  fert. -- 

2.  Circa   secundam   quaestionem 
dissentiunt  Theologi.  Nonnulli  Ec- 
clesiam  infallibilem  dicunt,  dum  iu- 
dicat,  erronea  et  baeretica  in  libro 
ipso  conlineri ,  et  dum  ideo  librum 
ilamnat,  eiusque  lectione>m  prohibst. 
[d    autem    sequentibus    potissimum 
argumenlis  probant:  a)  Christus  Ec- 
clesiae  suae  non  deest  in  omnibus 
illis,  quae  ad  depositi   conservalio- 
nem,  et  publicam  fidelium  salutem 
necessaria  sunt.  Atqui   ad  deposili 
conservationem,  et   hdelium    salu- 
lem    necesse   est,  ut    Ecclesia    in- 
fallibili  iudicio  possit  noxia  pascua 
a  salubribus,  venenum  a  remedio, 
i.  e.  libro?  helerodoxos  et  pestife- 
ros  ab  orlhodoxis  et  utilibus  distin- 
ouere.  At  quis  fidelis  posset  se  tuto 
Ecclesiae  suae  auctoritati  commille- 
re,  si  haec  posset  libros  haereticos 
utorthodoxosapprobare,autvereCa- 
tholicos  damnare  ut  perniciosos?— 
—  Omnino  ergo  Ecc-lesiae  in  censnra 
librorum    infallibilitas    adiudicanda 
est,  ut  muneri  suo  pascendi,  regendi 
Ecclesiam,  et  depositum  fidei  cuslo- 
diendi  salisfacere  possit.  b)  Ecclesia 
omni  tempore  de  libris  iudicium  tu- 

(t)  Cf.  Liebermann  t.  H,  p.  II,  c  III.  Quaesl. 
o.  Perrone  l.  8,  p.  I,  c.  4,  l  rop.  II. 
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lit,  et  pro  hoc  plenam  ab  omnibus 
subiectionem  exegit.  Sic  in  Concilio 
Nicaeno  I  damnavit  Arii   Thalimny 
utpole  erroribus   haeresibusque  re- 
fertam.  Damnavit  scripta  Neslorii  iii 
Concilio  Ephesino  et  Chalcedonensi 
eadem  de  causa  :   contra  vero  pro- 
bavit  scripta  Cyrilli  adversuseundem 
exarata,  utpote  orthodoxa.  In  Con- 
cilio  generali  Y.  damnavit  tria  ca- 
pilula,  et  sic  in  omni  saeculo  libros 
haereticos  damnavit,  ila  quidem  ut 
ab  omnibus  assensum  pro  hac  da- 
mnatione  exigeret,  etillorum  lectio- 
nem   etiam   sub  excommunicatione 
prohiberet.  Si  autem   Ecclesia  hoc 
in  iudicio   falli ,   et   fallere   posset, 
quomodo    probaretur    fidelibus   sat 
tirmo  argumento,  consensum  inler- 
num  deberi  decisionibus,  in  quibus 
errarepossetEcclesia?quomodopos- 
set  Ecclesia  sub  poena  anathematis 
eiusmodi    obsequium    exigere?   An 
non,  ut  optime  ratiocinalur  Bellar- 
minus,  iniquum  esset,  sub  tam  gravi 
poena  obligare  fideles  ad  assentier- 
dum  rebus  incertis  et  interdutn  fal 

sis  (1)? Non  obstanlibus  au- 

tem  his  rationibus  alii  cum  Mura- 
torio  (2)asserunt,Ecclesiam  in  hoc 
iudicio  infallibilem  dici  non  posse, 
quia,  quid  hic  vel  ille  auctor  sen- 
serit  et  scripserit,   revelalum    non 
est.  Neque  hac  ex  parte   Ecclesiae 
infallibililas  necessaria  esse  videtur. 
Si    enim   propositiones   libri  claris 
et  perspicuisterminis  concipianlur, 
ad  illas  inlelligendas  vires  naturales 
sufiiciunt ,  neque  speciali  et  extra- 
ordinaria  Christi  et  Spirilus  S.   as- 
sistenlia  opus  est.  Si  autem  propo- 
sitiones  ambiguis  et  aequivocis  ter- 
minis   proferantur,   quaestio,    quae 
tunc  de  mente  auctoris  movetur,  ad 
facta  doijmatica  personaliareferenda 
est.  —  ^Ecclesia  aulem   omni   iure 
talem  librum  damnare  et  prohibere 
potest  pro  potestate  sua  legislaliva, 

(2)  L.  c.  cap.  20. 
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et  iudiciaria,  quam  omnes  venerari, 
el  cui  se  subiicere  debenl.  Ideo  ipse 
Muralorius  (l)dicit:  «  Licel  Eccle- 
sia  lioc  in  iudicio  infallibilis  non 
sit  "  -  nihiloniinus  fideles  libros  , 
quos  Ecclesia  proscripsit,  et  verbis 
et  anima  execrare  debent;  non  enim 
solum  delinitionibus  Ecclesiae  cre- 
dendum,  sed  et  eius  praeceptis  obe- 
diendum  est.  »  Qui  autem  lalem  o- 
bedienliam  recusant,  merilo  eliam 
anathemateferiunlur.  Gravissime  er- 
go  errarunl  el  peccarunt  lansenii 
faulores,  qui,  licel  quincjue  proposi- 
liones  a  Romanis  Ponlificibus  pro- 
scriptas  dainnarint  ,  tamen  faleri 
noluerunl,  has  quinque  propositio- 
nes  in  libro  lansenii  vere  conlineri, 
licet  eliam  hoc  romani  Pontifices 
cum  magno  Episcoporum  consensu 
et  iudicaverint  et  declaraverint. 

§.    34fl. 

IV.  De  liealUicalione  et  Canonizalione 
servoruin  et  servarum  Dei. 

Tum  Beatificatio,  tum  Canoniza- 
tio  est  publicum  Ecclesiae  leslimo- 
nium  de  vera  sanclitate  et  gloria 
alicuius  hominis  defuncli.  Canoni- 
zatio  est  ultima  et  definiliva  sen- 
tentia  de  sanclitate  et  gloria  alicu- 
ius,  non  vero  beatificalio,  post  quam 
requiruntur  adhuc  novae  informa- 
tiones,  ut  pervenialur  ad  Canoniza- 
tionem:  praeterea  per  Canonizatio- 
nem  Sanctus  (vel  Sancla)  toti  Eccle- 
siae  colendus  proponilur;  Beatifica- 
tio  autem  non  tam  est  sentenlia, 
quam  indulgentia,  seu  permissio,  ut 
alicui  deferalur  cultus  religiosus  , 
non  in  tota  Ecclesia,  saltem  regula- 
rit.er,  sed  in  aliqua  provincia,  vel 
reiigione.  De  hoc  iam  iudicio  quae- 
ritur,  an  sit  infallibile,  nec  ne?  — 
Circa  hanc  vero  quaestionem  triplex 
senlentia  inter  Theologos  viget. 

i.  Nonnulli  Ecclesiam  in  beatifi- 
catione,  et  praecipue  in  canoniza- 

(1)  Loc.  cit. 


tione  servorum  et  servarum  Dei  in- 
fallibilem  esse  allirmanl.  Inler  hos 
Mckhior  Canns  (2)  dicit:  a  Multum 
refert  ad  communes  Ecclesiae  mo- 
res,  scire,  quos  debeas  Religione 
colere;  quare,  si  in  illis  erraiet  Ec- 
clesia,  in  moribus  quoque  graviler 
erraret,  nec  dilfert,  diabolum  colas, 
an  hominem  condemnatum.  »  Cum 
aulem  id  in  maximum  Ecclosiae  op- 
probrium,  iii  Religionis  dedecus,  et 
in  fidelium  delrimentum  cederet , 
Deus,  qui  Ecclesiae  in  necessariis 
non  deest,  tanlum  errorem  admil- 
lere  non  potest.  —  Aliud  argumen- 
tum  iM.  Canus  desumil  ex  eo,  quia 
nullo  exemplo  ostendi  potest,  Ec- 
clesiam  per  testimonia  humana,  quo- 
rum  pluriuia  hisce  in  causis  audiun- 
lur,  deceptam  fuisse,  el  erroneum 
iudicium  lulisse,  quod  reformalione 
indigeret.  Id  autem  adsc-ribit  assi- 
stenti  in  lioc  negotio  Spiiitui  S. 
((  cuius,  inquil,  pecuiiarissimae  pro- 
videntiae  abunde  magnum  argumen- 
lun)  est,  quod  nunquam  infirmata 
est  fides  ab  humanis  testibus  semel 
in  huiusmodi  iudiciis  suscepta,  quod 
in  casibus  civilibus  saepe  accidit.  » 
Eandem  sententiam  propugnal  Bil- 
luarl  (3),  qui  autem  dicit,  eam  de 
fide  non  esse. 

2.  Alii,  slatutis  regulis  stricte  in- 
sistenles,  Ecclesiam  lenore  piomis- 
sioiuim  Christi  in  beatificalione  et 
canonizatione  infallibilem  dici  non 
posse,  conlendunt,  quia  de  sancti- 
tate  et  gloria  hominum  defuncto- 
rum,  de  quibus  sermo  est,  nil  reve- 
lalum  fuit.  Id  senli t  i/t(rr:/orms  (4) 
qui  idcirco  ad  raliones  a  M.  Cano  ai- 
latas  ila  fere  respondet:  Si  ccntinge- 
ret  ut  sanctus  colalur,  qui  in  inferno 
ardet,  error  iste  non  esset  nisi  ma- 
terialis,  qui  nec  in  Ecclesiae  oppro- 
brium,  nec  in  Religionis  dedecus, 
nec  in  fidelium  delrimentum  cede- 

(2)  De  loc.  Iheol.  1    5,  c.  b,  concl.  3. 
(5)  L.  c.  art.  8.  (4;  L.  c.  47. 
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ret:  nam  cultus  lalis  nihilominus  in 
se  bonus  esset,  quia  cullus  Sancto- 
rum  est  relalivus  ,  et  ullimo  sem- 
per  ad  Deurn  diri|^itur.  Neque  mi- 
rum  est,  nulium  enoris  exemplum 
in  beatilicationis  et  canonizationis 
causa  ostendi  posse.  Si  enim  summa 
diligentia  atlendalur,  qua  in  his  cau- 
sis  procedilur,  et  qu^m  ipsi  eliam 
Prolestanles  saepe  iam  admirati 
sunt,  el  praecipue  si  consideretur, 
Ecciesiau)  hac  in  re  iudicium  non 
proterre,  nisi  de  miraculis  post  mor- 
tem  pntralis  ex  tesiimoniis  omni  ex- 
ceptione  m.aioril)us  cerlissimo  con- 
stet,  iure  concludilur,  tale  iudicium 
moraliter  loquendo  errare  non  pos- 
se,  et  omnem  (idem  mereri. 

3.  Nonnulli  meuiam  quasi  viam 
ineunt,  dicenles,  quod,  licet  tenore 
promissionum  Chnsli  Ecclesiae  hac 
in  re  infallibililas  probari  non  pos- 
sit,  t;;n)en  a  divina  l)onilate  talis 
assistenlia  pro  hoc  iudicio  exspe- 
ctanda  sit,  ul  aberrare  omnino  non 
possit.  Huius  sentenliae  esl  S.  Tfio- 
mas  Aq.,  qui  cuni  obiecta  recensuis- 
set,  in  quibus  Ecclesia  est  ceile  in- 
fctllibilis,  et  in  quibus  non  est,  sub- 
iungit:  «  Canonizalio  Sanctorum  me- 
dia  est  inter  havrc  duo;  quia  lamen 
honor  ,  quem  Sanclis  exhibemus  , 
quaedam  professio  hdei  esi ,  qua 
Sanctorum  gloriam  credimus  ,  pie 
credendum  est,  quod  neqiie  eliam 
in  his  Ecclesia  errare  possit  (4). 

yota.  Quidquid  de  Ecclesiae  in- 
failibililale  in  beatificationis  et  ca- 
nonizationis  negotio  iudicetur,  nun- 
quam  tamen  hoc  iudicium  conte- 
mnere  licet.  Qui  enim  negaret,  ab 
Ecclesia  canonizatum  esse  Sanclum 
dicendus  ioret  lemerarius,  quia  con- 
tradiceret  communi  Ecclesiae  sensui 
in  re  fundatissirr.a,  et  cuius  oppo- 
situm  non  habel  idoneum  fundamen- 
tum;  sed,  ul  dicit  S.  Augustinus  (2), 
«  insolenlissimae   insaniae  est,  di- 

{i)  Quodlib.  1.  9,  art.  \6.        (2)  Epist.  i  18. 
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sputare,  an  sit  faciendum,  quod  tota 
Ecclesia  facit  »;  esset  quoque  scan- 
dalosus,  quia  retraheret  fideles  a  cul- 
tu  Sanctorum;  esset  impius,  quia 
faceret  iniuriam  lum  Ecclesiae,  tum 
ipsis  Sanctis,  denique  saperet  haere- 
sin  sectariorum,  qui  vilipendunt  Ca- 
nonizationes,  et  negant  cullum  et 
invocationem  Sanctorum  (3). 

§.    242. 

V.  De  disciplina. 

llisciplina  a  dogmatibus  pluri- 
mum  difTert.  Dogmata  enim  quid 
credendum  sit  proponunt,  discipii- 
na  vero  tradit  quid  in  externo  Dei 
cultu,  in  administratione  Sacramen- 
torum  etc.  faciendum  sit.  Male  au- 
tem  sentiret,  qui  Ecclesiae  onmem 
circa  disciplinam  infallibilitatem  de- 
neiiaret.  Alilerenim  sentiendum  es- 
se,  exdicendis  apparebil. 

1 .  Aliqua  disciplinae  capita  -  nun- 
quam  immutanda  -  Christus  ipse 
praescripsit  ,  e.  g.  quae  ad  essen- 
liani  sacrificii  N.  L.,  ad  materiam 
el  formam  Sacramentorum  spectant; 

—  alia  disciplinae  capita  Christus 
Ecclesiae  suae  ius  dedit  adiicendi, 
eaque  rursus  mutandi  pro  loco- 
rum,  teniporum  hominumqueindole, 
quemadmodum  prudentiae,  pietatis 
et  optimi  regiminis  ratio  postularet. 

—  lam  ad  Ecclesiam  speclal  diiu- 
dicare,  quid  circa  disciplinam  Chri- 
stus  praeceperit,  et  quid  Ecclesiae 
liberum  reliqueril,  prout  eliam  an 
inslilulio  humano-apostolica  ,  au 
divino-aposlolica  ,  an  ad  tempus. 
an  perpetua  sil,  quo  in  iudicio  certe 
infallibilis  esi,  quia  alias  circaipsam 
revelalionem  erraret,  putans  reve- 
latum,  seu  a  Chnsto  praeceptum  , 
quod  tamen  revelatum  et  a  Christo 
praeceplum  non  est,  aut  e  contra. 

2.  Ecclesia  pro  auctorilate  a  Cliri- 
sto  accepta  potest  etiam  pro  varie- 
tate  locorum,  temporum,  aliarumque 

(5)  Cf.  M.  CaDum  L  5,  c.  5.  Murator.  1.  c. 
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circumstantiarum  varia  disciplinae 
capita  praescribere.  Haec  aulem  tie- 
creladisciplinaria,  cum  revelata  non 
sint,  stricle  loquendo  ad  obieclum 
infallibililalis  non  speclant.  —  Sed 
tamen  Spirilum  S.  eliam  in  his  ca- 
nonibus  discipiinaribus  slaluendis 
non  deesse,  gravis  ralio  probat.  Nam 
Apostoli  in  Concilio  hierosolymilano 
non  solum  dehnilionem  fidei,  quam 
ediderunt,  sed  etiam  legem  discipli- 
narem,  quam  praescripserunt,  Spi- 
rilui  S.  allribuerunt,  dicenles:  Vi- 
sum  est  Spiriliii  Saiicto  et  nobiSy  ni- 
hil  iiltra  imponere  vobis  oneris^  quam 
haec  necessaria ,  ul  abstineatis  vos 
ab  immolatis  simulacrorum^  et  san- 
guine,  et  suffocato  elc.  (1).  Cum  au- 
lem  hoc  concilium  sit  norma  fulu- 
rorum  ,  ilaque  conciiia  generalia 
non  solum  deiiniliones  fidei ,  sed  et 
canones  disciplinares  Spiritui  S.  at- 
tribuere  possunl.  Praelerea  Ecclesia 
nihil  conlrafidem  et  mores  slaluere 
potest;  ergo  etiam  disciplinam  prae- 
scribere  neqnit  ,  quae  fidei  mori- 
busve  contraria  sit  (2). 

3.  Hoc  eliam  inler  dogmata  et 
disciplinam  discrimen  inlercedit , 
quod  in  dogmalibus^  quae  semper 
eadem  manent,  riulla  dissensio  inler 
Ecclesias  esse  possil,  sed  in  disci- 
plina-pro  ralione  temporum,  et  lo- 
corum-varielas  inlerdum  laudanda, 
interdum  lolleranda  sif,  ne  maius 
bonum-pax-perlurbelur.  Id  Eccle- 
sia  iam  saepe  exercuit,  id  SS.  Pa- 
tres  suadentj  id  ralio  saej  e  postu- 
lat;  modus  enim  exlerni  cullus  mul- 
lum  a  moribus,  ab  educalione  na- 
tionis,  et  ab  aliis  circumstantiis  de- 
pendet.  «  Neque  diverso  modo,  ait 
Muratorius^  se  coli  a  gente  sua  in- 
dignalur  Deus,  quando  interna  ca- 
ritas  ardens,  et  pura  fides,  et  dog- 
matum  concordia  exlerni  cullus  ho- 
Kestali  respondeat,    at^ue  is  cultus 

(\)  Act.  Vo. 

(2)  Licbermann  1.  c.  Quaesl.  II. 
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Revelalioni,  ac  Traditioni  minime 
repugnet.  »  —  Caeterum  licet  di- 
sciplina  per  se  mulabilis  sil,  priva- 
tis  lamen  hominibus  nefas  est  ea 
abdicare,  aut  irnmutare  ,  aut  vitu- 
perare,  quae  supremi  Ecclesiae  Ca- 
pitis  decreto,  aut  Episcoporum  con- 
sensu  stabilila  sunt.  Ideo  iinpius 
plerumque  censendus  est,  qui  eccle- 
siaslicam  disciplinam  privala  aucto- 
ritate  violat,  aut  mutat,  viluperat, 
aut  contemnil  (3). 

Nota.  Danlur  eliam  aliae  quae- 
sliones,  quae  circa  obiectum  infal- 
libililalis  moveri  solenl,  quarum  so- 
lutio  in  va?'iis  Theologis  invoniri  po- 
lest,  e.g.  [)illuarl(4),Beda  Mayr(5), 
Muralorius,  Dobmayr  elc. 

CAPUT  115. 

DE    POTESTATE    EGCLESIAE. 

§.  243. 

Christus  Apostolis  non  solum  mu- 
nus  dticendi  imposuit,  sed  ipsis  et- 
iam  polestatem  tcges  ferendi,  ho- 
minum  acliones  iudicandi^  et  refra- 
clarios  coercendi,  seu  punicndi  coo- 
cessit,  alque  ideo  in  ipsis  veri  no- 
minis  imperium  fundavit_,  quod  pro- 
pler  linem  spirilualem,  ad  quem 
dirigitur,  sacrum  appellandum  est, 
et  quod  semper  in  Ecclesia  perdu- 
rare  debet.  Ecclesia  docens  esl  ergo 
ex  Chiisti  ordinalione  etiam  inipe- 
rans.  Agendum  ergo  est  in  hoc  ca- 
pile  i.  de  imperii  sacri  institutione, 
2.  de  imperii  sacri  perdurationCj  3. 
de  Priniatu,  Petro  concesso,  4.  de 
sessione  Petri  Rcmae,  5.  de  Primatu 
Bomani  Pontiflcis,  6.  de  reliquis  ad 
Hierarchiam  ecclesiasticam  spectan- 
tibus. 

Nota.  Triplex  potestas  in  Ecclesia 
probe  secernenda  est,  nimiruU)  po- 
testas  magisterii,  potestas  ministerii 

(5)  Muratorius  1.  c.  cap.  \d. 

(4)  T.  VII,  Oiss.  lil,  art.  V  et  sequent. 

(o)  Vertb.  (I.  Rel. 
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ct  potestas  mperii ,  seu  regiminis. 
De  poteslate  magislerii,  quae  ad  do- 
cendam  Religionem  revelatam  ordi- 
natur,  actura  est  in  capite  praece- 
denti.  De  potestate  ministerii,  ad 
quam  speclat  cultus  externus,  Sacri- 
ficii  oblalio,  Sacramenlorum  admi- 
nislratio  etc.  quae  communiler  po- 
testas  ordinis  dicitur,  agendum  est 
in  Dogmatica  speciali ,  in  qua  de 
mediis  saiutis  a  Christo  institutis 
sermo  est.  Hic  ergo  solummodo  a- 
gendum  est  depoleslate  imperii  seu 
regiminis,  quae  e{\s.m  poteslas  iuris- 
dictionis  norninari  solet. 

ARTICVLUS   I. 

De  saeri  imperii  inslitulione. 

%   244. 

Siiie  imperio  nullam  societatem 
bene  ordinalam  consistere  posse,  Phi- 
losophi  docent,  luris  periti  probant, 
et  liisloria  conlirmat.  Cum  autem 
Chrislasregnumdivinum  moralefun- 
daverit,  seusocietatemreligiosamin- 
5lilueril,eamque  beneordinalamesse 
volueril,  absque  dubio  illam  eliam 
sacro  imperio  in^.ruxit.  —  Id  Pro- 
teslanles  non  omnimode  diirilenlur. 
Nam  et  ipsi  habent  non  solum  cor- 
pus  aliquod  paslorum  ad  annuntian- 
dum  Evangelium,  et  adminislranda 
sacramenta,  sed  etiain  seniores  suos, 
et  docloies,  quibus  ofTicium  com- 
millunt  legibusregendi  disciplinam, 
iudicia  insliluendi,  vel  eliam  poe- 
nas  diclandi.  Verum  in  eorum  sen- 
tenlia  nulla  est  ex  Christi  ordina- 
tione  inier  Clerum  et  plebem  di- 
stinctio;  imo  omnem  potestalem  et 
iurisdiclionem  ecclesiasticam  radi- 
caliter  in  populo  esse  contendunt, 
eos,quiillam  exercent,  de  consensu 
tanlum,  et  nornine  populi  agere, 
et  si  ab  hoc  munere  suo  exuuntur, 
nulla  ratione  a  reliqua  plebedistin- 
gui.  —  Haec  autem  senlentia  a  ve- 

{{)  Matlli.  18,  18. 
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ritate  ionge  aberrat.  Nam  Christus 
non  omnibus,  non  populo,  sed  A- 
poslolis  poleslatem  1.  legislalivam y 
2.  indiciariam  ,  et  3.  coercitivam 
concessit ,  in  qua  triplici  polestate 
sacrum  imperium  consistit. 

§.   245. 

I.  De  potestate  Aposlolorum  legislaliva. 

Chrislum  Apostolis  poleslatem  de- 
disse  legesferendi,  eaque  ordinandi, 
ac  praescribendi,  quae  ad  Ecclesiae 
finem  conducunt,  ex  ipsis  S.  Litte- 
ris  probatur. 

1.  Chrislus  enim  Apostolis  suis 
dedit  polestatem  ligandi  et  solven- 
di ,  dicens  (i):  Amen  dico  vobiSy 
quaecunque  alligaverilis  super  ter- 
lam,  erunt  ligata  et  in  coelo  ;  et 
quaecunque  solreritis  super  lerram, 
erunt  soluta  et  in  coelo.  Hisce  ver- 
bis  Apostolis  polestatem  legislati- 
vam  traditam  esse,  probatur:  a)  ex 
obvio  verborum  sensu\  nam  ligare 
significat  impedire,  quominus  alius 
pro  libilu  agere  possit;  liganlur  au- 
tem  homines  in  socielale  iustis  le- 
gibus,  quibus  ipsorum  libertas  coar- 
clatur;  ligare  ergo  significat  idem, 
ac  prohibere  ,  seu  legem  ferre  , 
sicut  solvere  idem  est  ac  permit- 
tere,  seu  legem  abrogare,  vel  re- 
laxare;  b)  ex  modo  loquendi  lu- 
daeis  iisitato ,  quibus  ligare ,  et 
solvere  idem  eral  ac  leges  ferre,  et 
leges  abrogare,  ulLigtfootius  30  lo- 
cis  parallelis  oslendit:  in  ipso  tal- 
mude  istae  voces  frequenler  in  eo- 
dem  sensu  occurrunt;  c)  ex  locis  bi^ 
blicis  parallelis:  Christus,  ut  osten- 
dat,  se  divina  Y.  T.  praecepta  noa 
abrogare  velle,  dicit:  non  veni  sol- 
vereiegemy  aut  Prophetas^  non  veni 
solvere,  sed  adimplere{^).  De  Pha- 
risaeis  aulem,  qui  cum  maximo  ri- 
gore  nonnulla  praecipiebant,  et  a- 
lia  inlerdicebant,  Chrislus  ait:  AU 
ligant  oncra  gravia^  et  imporlabHia, 

(2)  Malth.  5,   17.  Cf.  v.  19. 


PARS   III.    SECTIO   11.    CAPUT   III. 


417 


€l  iinpomintin  humeroshomintm  (\): 
iu  eodein  sensu  voces  isla?  adhibet 
Paulus,  cum  dicit:  Quae  sub  viro 
esl  mulier,  vivente  viro  alUgata  est 
legij  si  autem  morluus  fuerit  vir 
eius,  soluta  est  a  lege  viri  (2);  d)  ex 
contextu;  Christus  enirn  in  praece- 
denli  versiculo  praecipit,  ul  rielin- 
quens  Ecclesiae  denunlielur,  el  si 
hanc  non  audierit,  ul  Etiinicus,  el 
Publicanus  habealur;  quorum  non 
aliam  ralionem  redilil,  nisi  quod 
Apostolis  poleslas  li^i^andi  ,  et  sol- 
vendi  compelit.  Ideo  eliam  Prole- 
stanles  moderaliores  non  neganl, 
his  verbis  Apostolis  poteslatem  le- 
gislalivam  concessnm  fuisse  :  sic 
Doederlein  (3)  ait:  a  Ligandi  et  sol- 
vendi  polcstas...  e  decreto  Christi 
complectilur  ius,  leges  pro  arbitrio 
etcommodo  Ecclesiarum  divinacum 
auctoritate  sanciendi.  » 

2.  Chrislus,  priusquam  in  coelum 
ascenderet,  ad  Apostolos  dixil:  Sicut 
rrtisit  me  Pater,  et  ego  mitto  vos  (4). 
Christus  ergo  eadem  rafione,  eadem 
aucloritate  et  poiestate  misit  Apo- 
stolos  ad  propai^an/lam  et  regendam 
'Ecclesiam,  qua  ipse  missus  fuerat  a 
Palre.  Chrislus  autem  a  Patre  po- 
teslalem  legislativam  et  habuit  et 
exercuit;  saepe  enim  de  suis  prae- 
ceptis  et  mandatis  (5)  locutus  est, 
et  in  specie  praecepta  omnino  nova 
de  suscipiendo  baptismo  (6)  et  de 
sumenda  eucharistia  lulit  (7).  Si  er- 
go  Apostoli  eadem  potestate  instru- 
cti  a  Christo  missi  sunt,  qua  Chri- 
slus  instiuctus  a  Patre  missus  esl, 
certe  etiam  ipsis  poteslas  legislativa 
concessa  fuit.  Cerle- siquiscum  ple- 
na  polestate,  etiam  leges  ferendi, 
niissus  a  rei^e  alteri  diceret :  Sicut 
me  misit  rex,  et  ego  millo  te;  nemo 
dubitaret,  quod  ille  huic  etiam  le- 
gislalivam  polestatem  tradere  velit. 

(0  Mallli.  25,  \.  (-2)   Rom.  7,  2. 

(5)  Inslit.  Ujeol.  I.  2,  p.  2,  g.  563. 
(4)lo.  20,  21. 

(5)  lo.  -14,  21.  Mallh.  28,  <9. 


3.  Aposloli,  verborum  Christi  o- 
plimi  interpretes,  potestatem  legis- 
l.itivam  sibi  adiudicarunt,  eamque 
actu  exercuerunt.  Veram  enim  le- 
gem  non  ut  Praecones  revelationis, 
sed  ut  Praesules  Ecclesiae  in  con- 
cilio  Hierosolymitano  tulerunt,  fide- 
libus  praecipientes,  ut  se  abstineant 
ab  immolatis  simulacrorum,  et  san- 
guine ,  et  suffocato  (8).  Leges  istae 
ubique  statim  inler  fuieles  propaga- 
tae  sunt,  earundemque  observantia 
ab  omnibus  exacta  fuit.  Legitur  e- 
nim  (9):  Paulus  perambutabat  Sy- 
riam  et  Ciliciam,  confirmans  Eccle- 
sias,  praecipiens  custodire  praecepta 
Apostolorum  el  Seniorum.  Ipse  et- 
i;im  Paulus  legem  tulit ,  quod  vir 
aperto,  mulier  aulem  velato  capite 
orare  debeat,  cuius  rei  etiam  ratio- 
nes  affert,  et  denium  addit:  Hoc  au- 
tem,  praecipio  elc.  (10),  Aposlolos 
veras  leges  lulisse,  ipse  Moshemius 
contra  Bohmerum  propugnavit,  cer- 
lissime  ergo  ipsi  a  Christo  potesta- 
tem  legisialivam  acceperunl  (11). 

§.    246. 

II.  De  pplestale  Aposlolorum  iudiciaria. 

Apostoli  a  Christo  potestatem  ac- 
ceperuntnon  solum  iudicandi  incon- 
troversiis  fidei,  sed  eliam  iudicandi 
de  aclioni\}us  fidelium,  et  quidem 
non  solum  in  foro  inlerno,  seu  in 
tribunali  poenilentiae,  sed  etiam  in 
foro  exleino.  Est  autem  haec  pote- 
stas  iudiciaria,  quae  in  foro  exlerno 
exercetur  ,  legilima  facultas  actio- 
nes  subditorum  examinandi,  et  de 
earundem  bonitate  vel  n)alilia,  me~ 
rito  vel  culpa  authenticum  iudicium 
ferendi.  — Hanc  quoque  potestatem 
a  Christo  Apostolis  concessam  esse, 
S,  Litterae  lestanlur. 

i.  Christus  enim  ait:  Si  peccave- 
rit  in  te  fraler  tuus...  dic  Ecclesiae^ 

(G)  lo.  5,  5.  (7)  lo.  6,  5i. 

(8)  Act.  V6,  29.  (9)  Ib.  v.  A\. 

(10)  I  Cor    II,  n. 

(1 1)  Cf.  Dobmayr  lom  IV,  |.  ^41. 
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qtiod  si  Ecdedam  non  aiidieril ,  sit 
tibi  siciit  Etlinicus  cl  Publicanus  (1); 
ubi  per  Ecclesiam  inlelliiiilur  coelus 
paslorum,  non  iam  universus  popu- 
ius;  agilur  enim  de  Ecclesia,  quam 
audire  oportel;  agilur  de  Ecclesia, 
quae  possit  ligare  et  solvere,  ut  ex 
versu  sequenti  apparel;  ergo  de  Ec- 
clesia  imperanle  agilur,  quam  soli 
Praesules  ecclesiaslici  consliluunt, 
sicut  liunc  locum  5.  Auguslinns,  S. 
Chrysostomus,  Theophijlaclus  et  aiii 
exposuerunt.  Refraclarius  ergo,  si 
fraternae  correctiones  irritae  sint, 
denunliandus  esl  Ecciesiae  ex  Cliri- 
sti  praecepto,  quod  inulile  et  abso- 
num  esset,  si  Ecclesia  illum  iudica- 
re  non  posset.  Chrislus  ergo  certe 
Ecclesiae,  quam  tunc  Apostoli  con- 
stituerunt  ,  poleslalein  iudiciariam 
dedit,  et  ila  dedil,  ut  omnibus  stri- 
ctissimam  obligalionem  imposuerit, 
se  iudicio  Ecclcsiae  subiiciendi,  nisi 
ut  Elhnici  et  Publicani  haberi  ve- 
lint. 

2.  Christus  ad  Apostolos,  qui  con- 
tenliones  de  primalu  inler  se  ha- 
buerant,  paulo  anle  passioneui  suam 
dixit :  Ego  dispono  vobis,  sicut  dis- 
posuil  mihi  Pater  meus  rejnum,  ul 
-  sedeatis  super  throuos  iudicantes 
duodecim  tribus  hraiil  (2).  Cliristus 
per  regnum  sat  fre(juenter  Ecclesiam 
a  se  in  terris  inslilulain  inlelligit, 
et  eandem  significalionem  regnuni 
etiam  in  isto  loco  habere,  ex  prae- 
cedenlibus  (3)  el  ex  subsequenli- 
bus  (4)  colligi  potest.  Per  duodecim 
autem  tribus  Israel  universa  creden- 
tium  multiludo  intelligilur ,  cuius 
gens  israelilica  typus  fuit.  Chrislus 
ergo  Aposlolos  omnium  fidelium  iu- 
dices  instiluit,  et  eandem  ipse  au- 
ctoritatem  concessit ,  quam  ipse  a 
Palre  oblinuit  (5).  —  Mulli  equidem 
verba  Christi  iuxla  locum  paralle- 
lum  (6)  de  promissa  Apostolis  ae- 

{\)  iNlatlh.   18,  la.|7.     (2)  Liic.  22,  29  elc. 
(5)  V.  24  elc.  (4j  V.  31  elc. 
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terna  beatitudine,  et  de  eorundem^ 
poleslate  in  die  iudicii  intelligenda 
esse  pulant:  sed  etiam  hoc  admisso, 
iure  dici  potest,  quod  sicul  Chrislus, 
disponenle  Palre ,  poiestalem  iudi- 
ciariam,  quam  in  finem  mumli  exer- 
cebit,  iain  in  terris  tenuil;  ila  et  A- 
posloli,  disponenle  Cliristo,  iani  in 
lerris  potestatem  iudiciariam  obli- 
nuerinl,  quam  cum  Chrislo  solem- 
niter  in  die  iudicii  exercebunt. 

3.  Aposloli  omnino  persuasi  fue- 
runt  de  Iradita  sibi  iudiciaria  pote- 
stale;  ideo  hanc  sedulo  exei"cuerunt. 
Sic  Petrus  iudicium  lulit  de  Anania 
el  Saphira  (7),  et  Paulus,  cum  com- 
perisset  turpissimum  incestum,  Co- 
rinthi  commissum,zelo  iustitiiie  ple- 
nus  scripsit:  Ego  quidem  ubsens  cor- 
pore,  praesens  autem  spiritu  lam  iu^ 
dicavi  ut  praesens  eum^  qui  sic  ope- 
ratus  esl  etc.  (8) :  quibus  in  verbis 
verum  iudicium  occurrit,  non  ab  o- 
mnibus,  sed  ab  uno  Apostolo  lalum. 
Idem  Paulus,  dum  (9)  scribit:  Quid 
niihi  de  iis,  qui  foris  sunt,  iudicare^f 
satis  clare  manifeslat,  se  iudicare 
posse  de  iis,  qui  intus,  i.  e.  in  Ec- 
clesia  sunt.  —  Apostoli  ergo  in  o- 
mnimoda  persuasione  fuerunt,  tra- 
ditam  sibi  esse  a  Christo  polestalem 
sicul  iigandi  et  solvendi,  pascendi 
et  vigilandi,  ita  etiam  iudicandi. 

§.    249.  J' 

in.  De  potestale  Aposlolomm  cocrciliva. 

Parum  prodest  polestas  legislaliva 
et  iudiciaria,  nisi  illi  addita  sit  po- 
tesias  coercitiva  seu  puniliva,  quae 
est  poleslas  Superioris  subditis  ino- 
beiiieniibus  et  refractariis  irrogan- 
di  poenas  ad  medelam  vel  publicam 
vel  privatam.  Ordo  eiiim  et  bonuin 
socielatis  solummodo  obtinetur  per 
accuratam  legum  observantiam  , 
quam    ideo  ,    considerata    corrupta 


(o)  r.f.  lo   20,  21. 

(7)  Acl.  3. 

(9J  L.  c.  V.  -12. 


(G)  Mallli   19.  28. 
(H}  i  Cuv.  5,  5  elc. 
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I)ominum  indole,  eliarn  per  poenas 
promovere  opoitel.  Siculi  ergo  lianc 
ob  causarn  in  quacunque  bene  or- 
diiiala  societale  cnm  poleslate  leiiis- 
laliva  el  iudiciaria  eliam  coeixiliva 
coniuncta  cxislit;  sic  cerle  Ciirislus 
Ecclesiam,  (juam  omnibus  ad  finem 
ipsius  mediis  abunue  inslruxil,  nul- 
lulenus  bac  necessaria  polestiite  de- 
slitutam  esse  voluil.  Imo  ex  S.  Bi- 
bliis  comperimus,  potestalem  coer- 
citivam  a  Cbrislo  Aposlolis  tradilam 
fuisse. 

1.  Cbristus  enim  ipse  modum  pu- 
riendi  lefraclarios  docuit,  dum  de 
peccatore  apud  Ecclesiam  denuntia- 
to  dicit:  Si  Ecclesiam  non  audierit, 
sit  tibi  sicut  Ethnicus  et  Publica- 
nus  (1):  quae  verba  ex  loci  lempo- 
risque  adiunclis,  in  quibus  prolata 
fuerunt,  facile  inlelligunlur.  Notum 
enim  est ,  ludaeos  a  consueludine 
Etbiiicorum ,  quos  prolanos  pula- 
bant,  el  Publicanorum,  quos  magnos 
peccatores  credebant,  abborruisse; 
tuui  vero  formulam,  absque  Syna- 
goga  fieri  (2),  apud  eos  exclusionem 
a  communione  civili  et  religiosa , 
quae  per  consiitutionem  Moysis  con- 
iuncta  erat,  signiticasse.  Dum  ergo 
Cbrislus  eum,  qui  Ecclesiam  non 
audil,  pro  Etbnico  et  Publicano  ba- 
beudum  esse  dicit,  eoipso  eundem 
extorrem  a  societale  Ecclesiae  de- 
clarat,  —  et  Ecclesiae  suae  similem, 
quam  Synagoga  liabuit,  polestatem 
excoinmunicandi  Iribuit ;  quae  ex- 
communicatio,  dum  publica  auclo- 
ritale  fit,  et  cunctis  Ecclesiae  bonis, 
maximo  bonore  babendis,  privat,  u- 
tique  fi^ravissima  poena  est. 

2.  Paulus,  qui  parem  cum  cae- 
teris  Apostolis  poleslatem  a  Cbristo 
cbtinuit  (3),  se  poteslate  coerciliva 
instruclum  esse,  publice  professus 
est.  Nam  (4)  scribit :  Quid  vultis  ? 

(i)  MotUi.  48,  n. 

(2)  1  Esdr.  10,  8.  lo.  0,  22,  et  42,  24. 

{o)  Gal.  i,  i.  (i)  I  Cor.  4,  21. 
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in  virga  veniam  ad  voSy  an  in  cari- 
tale  et  spiritu  mansuetudinis^.  per 
virgam  aule-m  ,  spii  ui  carilatis  et 
mansuetudinis  oppositam  ,  rigorem 
et  poenarum  inllictionem  intelligi, 
nemo  dubilabit.  Idem  (5)  de  Apo- 
stolis  dicit ,  quod  sint  in  promptu 
habentes  nlcisci  omnem  inobedien- 
tiamj  et  (6)  ait :  ideo  haec  absens 
scribo,  ut  non  praesens  durius  agam 
secundum  polestatem ,  quam  dedit 
mihi  Dominus:  poterat  ergo  Paulus 
non  solum  praedicare  et  verbis  de- 
linquentes  corrigere,  sed  poterat  et- 
iam  cum  istis  durius  agere,  i.  e.  il- 
los  punire,  et  quidem  secnnduui  po- 
testatem^  quam  ei  non  populus,  non 
princeps,  sed  Dominus  dedit. 

3.  Paulus  polestalem  cocrcilivam 
actu  exercuil,  et  quidem  niodo  ver- 
bis  Cbi'isti  (7)  consenianeo.  De  fla- 
gitioso  enim  Corintbio  scribit:  Ego 
quidem  absens  corpore,  praesens  au- 
tem  spiritu,  iam  iudicavi  ut  praesens 
eum,  qui  sic  operatus  est,  in  nomine 
D.  N.  I.  Christij  congregalis  vobis, 
et  meo  spiritu  cum  virlute  Domini 
nostri  lesu,  tradere  huiusmodi  Sa- 
tanae  in  interitum  carnis^  ut  spiri- 
tus  salvus  sit  in  die  1).  N.  I.  Chri- 
sti  (8).  Occurrit  bic  publica  et  so- 
lemnis  excommunicatio  in  nomine 
Cbrisli,  et  auctoritate  divina  lata. 
Tradi  enim  Salanae  nihil  aiiud  est, 
quam  ab  Ecclesiae  socielate  segre- 
gari,  et  eiusdem  bonis,  precibus  fi- 
delium,  Sacramentis  elc.  ita  privari^ 
ut  anima  et  corpus  pote.^^tali  Sata- 
nae  relinquantur.  Eandem  excom- 
municationem  Paulus  tulil  etiam  in 
Hymenaeurn  et  Alexandrum,  qui  er- 
rores  fidei  oppositos  spargebant  : 
nam  (9)  comrnendat  fidem  ct  bonam 
conscientiam  ,  quam  quidam  repel- 
lentes  circa  fidem  naufragarerunt, 
ex  quibus  est  Hymenaeus  et  Alexan- 

(3)  II  Cor.  40,  6.  (6)  II  Cor.  13,  10. 

(7)  IMallh.  48,   17.        (8)  I  Cor.  5,  5  elc.  . 
(0)  I  Tim.  4,  49  elc 
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deVj  qucs  tradidi  Sataune,  ut  disca^H 
non  blasphemare.  —  Nolandiim  au- 
tem  est ,  Deum,  ne  poteslas  Eccle- 
siae  undique  afHiclae  vilescerel,  eam 
primis  lemporibus  porlentoso  inter- 
dum  elTectu  susleiilasse  ,  et  permi- 
sisse,  ut  excommunicalie)ne  perculsi 
a  Satana  vere  obsiderentur,  ac  mor- 
bis  aliisque  aerumnis  gi-avissime  af- 
fligerenlur,  tum  ut  lii  efficacius  cor- 
rigerenlur,  tum  ul  alii  a  conlumaci 
inobedienlia  aliisque  sceleribus  de- 
terrerenlur.  Ex  liac  sane  causa  fa- 
ctum  est ,  ut  Ananias  et  Sapliira, 
quos  Pelrus  poena  dignos  pronun- 
tiavit  ,  praecoci  morte  abriperen- 
tur  (1),  et  Eiymas  magus  ad  incre- 
pationes  Pauli  derepente  caecitate 
ferirelur  (-2).  Quae  omnia  sal  lucu- 
Jenter  ostendunt,  Apostolos  di\ina 
aucloritate  ius  liabuisse  refractarios 
coercendi  et  sceleia  vindicandi. 

Nota.  Ecclesiae  docenti  ideo  po- 
testas  coerciliva  denegari  non  pot- 
est,  quia  glaiiium  non  portal,  el  per 
sfi  vim  physicam  adlubere  nequit ; 
nam  poena  vel  in  irrogalione  maii, 
vel  in  subtraclione  boni  consislit,  et 
ideo  Ecclesia  sicul  pluriiiui  bona 
dispensare,  sic  etiam  haec  refracta- 
riis  deuegare  polesl.  — Haec  autem 
poena  refractario  infligitur,  tum  ne 
bonis  ecclesiasticis  abulatur,  tum  ut 
eorundein  iactura  perlerrilus  resi- 
piscat,  lum  ut  fideles  a  scandalo  prae- 
serventur.  Talis  ergn  poena,  ex  iu- 
slis  causis  et  ad  oplimum  finem  in- 
fliclaj  spirilui  carilatis  el  mansue- 
tudinis,  in  Evangelio  commendato, 
non  opponitur.  Christus  enim  ipse, 
perfectissiinum  carilatis  el  mansue- 
tudinis  exemplar,  Pharisaeos  el  Scri- 
bas,  hypocrilas,  ciire  et  publice  cor- 
ripuit  (3),  et  ementes  ac  vendentes 
e  templo  eiecit  (4).  Dum  autem  gra- 
vium   crimiuuni   reus   ecclesiaslicis 

(I)  Act.  o.  (2)  Act.  13,  W. 

(5)  Mallh.  23.  ^4)  Luc.  19,  43. 

(5)  a.  DobojaNr  1.  c  g.  142. 


bonis  privatur,  non  iam  aeger  a  me- 
dicina  excluditur,  quam  Ecclesia  ipsi 
libentissime  exhibet,  dummodo  se- 
rio  emendalus  ad  ipsam  liumiliter 
recurrat  (5). 

ARTICULUS  U. 

De  sacri  imperii  pprduralione  in  Fpi>copis, 
qui  sunl  \eri  Aposlolorum  successores. 

§.   248. 

Non  defuerunt  inter  Profestantes, 
qui  admilterenl  ,  Aposlolis  vere  a 
Cliristo  sacrum  imperium  collatum 
fuisse,  sed  ila  ut  cum  ipsorum  mor- 
te  expiraret ,  sicut  alia  dona  extra- 
ordiiiaria  ,  primis  tantum  Ecclesiae 
nascenlis  lemporibus  necessaria,ces- 
sarunt  (6).  Id  autem  admitti  nulla- 
tenus  potest.  Nam  sacrum  imperium 
a  Chrislo  in  Aposlolis  institulum, 
semper  in  Ecclesia  perdurare  debet, 
alque  ideo  Iransiit  in  Apostolorum 
successores,  qui  sunl  Episcopi.  Esse 
autem  revera  Episcopos  legitimos  A- 
postolorum  in  sacro  imperio  succ^s- 
sores,  ex  S.  Scriptura  el  Tradilionc 
probatur. 

§.    249. 

I.  Argumenla  bibKica. 

Imperium  sacrum,  seu  regendae 
Ecclesiae  polestatem  cum  Apostolo- 
ruin  morle  non  interiisse  ,  sed  ad 
eorum  successores,  qui  sunt  Episco- 
pi ,  Iransiisse,  lum  ^r  effalis  Chri- 
sti,  tum  ex  factis  et  dictis  Apostolo- 
rum  elucet. 

1.  Christus  enim  Ecclesiae  suae 
perpetuam  duralionem  satis  clare 
pronuntiavit,  dicens:  Supcr  petram 
aedipcabo  Ecclesiam  meam ,  et  por- 
tae  infcri  non  praevalebunt  adversus 
eam  (7).  Cluistus  aulem  absque  du- 
bio  voliiil,  ut  eadem  Ecclesia,  quam 
in  Aposlolis  fundavit,  semper  per- 
duret.    Sed   Ecciesiam   Chrislus  ita 

H))  Bossuel  Hist.  variat,  Eccl.  prot.  1.   H, 
aj  Matlh.  16.  18.  Cf.  Mallb.  28,  20.  Luc.  ^ ,  oo^ 
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insliUiity  ut  essenlialiler  in  docen- 
tem  el  discentem  {\W\dereiur  {^.201)y 
et  ut  ilia  sacro  imperio  inslrucla 
(Art.  praec),  haec  vero  iili  subiecta 
sit.  Ergo  ex  Giirisli  ordinalione  iin- 
periurn  sacrum  semper  in  Ecclesia 
perJurare  debet,  nisi  adversarii  o- 
slendant,  ChiisLum  voluisse,  ut  Ec- 
ciesia  primilus  instiluta  prorsus  a- 
liam  constitulionem  haberet,  quain 
Ecclesia  in  finem  usque  mundi  per- 
duralura:  id  vero  ostendi  nuiio  pacto 
potest.  —  Sane  iuxta  Christi  ordi- 
nalionem  Ecclesia  ut  socielas  per- 
fecta  et  bene  ordinata  semper  per- 
durare  debet :  nulla  autem  societas 
sine  imperio  perfecla  et  bene  ordi- 
iiata  persistere  polest,  et  quidem  eo 
minus,  quo  maior  est  ipsius  ampli- 
tudo.  Absonum  ergo  est  dicere,  Cliri- 
slum  tanlum  pro  Ecciesia  nascente, 
non  vero  pro  Ecclesia  per  iiitegrum 
orl)em  diialata  sacrum  iiriperium 
constiluisse. 

2.  Christus  eliam  revera  Aposto- 
lis  mandalum  dedit,  ut  poleslatem, 
quam  ab  ipso  acceperant,  in  alios 
transferrent.  Ait  enim  ad  ipsos:  Sicnt 
misit  me  Paler,  et  ego  miUo  vos  (1). 
Missus  aulem  Ciiristus  fuerat  a  Pa- 
tre,  ut  Ecciesiam  instilueret  et  po- 
testatem  recloriam,  quain  visibiiiter 
in  terris  exercuil,  anle  ascensionern 
suam  in  Aposioios  Iransferret.  Apo- 
stolis  ergo,  eodem  tenore  a  Christo 
luissis,  eadem  obligalio  imposila  est, 
ut  ex  hac  vita  migraturi  polestalem 
a  Chrislo  obtenlam  in  alios  trans- 
ferrent,  ne  unquam  sacrum  impe- 
rium  in  Ecclesia  desinat. 

3.  Aposlolos  ius  et  obIii,^ationem 
habuisse  polestalem  sibi  Iraditam  a- 
liiscommunicandi,exeorundem  pra- 
xi  coiligitur,  quia  id  actu  praeslile- 
runt.  Quia  enim  oporluil,  ut  ludae 
Episcopatim  accipiat  aller,  Ciirislus 
vero  hunc  non  denominavit,  ipsi  Ma- 


thiam  eiegerunt,  qui  annumeratiis 
est  cum  tindecim  Apostolis,  eadem 
potestate  et  auctorilate  donatus  (2). 
Eodem    modo,   iubente   Spiritu  S., 
Faulum  et  Barnabam  per  oialionem 
et  manuum  impositionem  Apostoios 
crearunt  (3).  Qui  autem  potestatem 
ab  Apostoiis  acceperant,  eam  iterum 
aliis   communicarunt ;   nam  Panlus 
et  Barnabas  constituerunt  per  sin- 
gulas  Ecclesias  prcsbyleros  (seniores, 
quo  nomine  Episcopi  inteiiiguntur, 
sicut  docent  Hieronyinus,  Ciirysosto- 
mus,  Theodoretus,  Tlieophylactus  et 
alii).  In  specie  Paulus  Timotheum 
Ephesi  et  Titum  Crelae  Episcopum 
conslituit.  Imo  Apostoli  Ecclesiarum 
rectoribus  a  se  positis  iterum  obli- 
gationem  iniunxerunt,  ut  et  ipsi  a- 
lios  rectores  statuerent.  Paulus  eniin 
ad  Titum  scribil:  Huius  rei  gralia 
reliqui  te  Cretae,  tit  ea  quae  desuni 
corrigas ,  et  constituas  per  civilates 
presbyteros,  sicut  et  ego  disposui  ti- 
bi  (-4).  Per  presbyteros  autein  Epi- 
scopos   intelligi,   ex  iis ,   quae    (5) 
sequuntur,   apparet :    Oporlet  enim 
Episcopum  sine  crimine  e^se  elc.  etc. 
4".  Apostoli  autein  Episcopis  a  se 
constilutis  non  solum  munus  docen- 
di ,  sed  etiam   potestalem  Ecclesiae 
rectoriam  ,   seu    sacrum    imperium 
communicarunt.  Id  clarissime   eiu- 
cet  ex  iis,  quae  Paulus  ad  Episcopos 
loculus  est,  qui  ex  finitimis  civitati- 
bus  Epiiesi  convenerant;  ait  eriim: 
Attcndite  vobis  et  universo  /jregi,  in 
quo  vos  Spiritus  S.  posuit  Episcopos 
regere  Eccksiam  Dei  (0).  Idern  col- 
ligilur  ex  iis,  quae  Pauius  ad  Tinio- 
llieum  et  ad  Titum  scriiiit,  quibus 
sacrum  imperium  haud  obscure  at- 
tribuit.  Ait  enim:  Adversus  presby- 
terum  acciisationem  noli  recipere  ni- 
si  sub  duobus  aut  liibus  testibus  (7); 
poterat  ergo  Timolheus,  posila  hac 
ccndilione ,  accusationem  recipere, 


(1)  lo.  20,  21. 
(5)  Acl.  15,  2  elc. 


(2)  Act.  J,  26. 
(4)  Tit.  \,  5. 


(5)  V.  7. 

(7)  I  Tim.  o,  ^9 


(6)  Act.  20,  28. 


42^  THEOLOGIAE 

tesles  audire,  atqiie  ideo  vere  pote- 
slatem    iudiciariam    exercere ;   imo 
poterat  etiam  punire,  quod  ex  sub- 
sequenlibus  verbis  palel:  Peccantes 
coram  omnibus  argne ,  ut  et  caeteri 
iimorifinhaheant.  Similiterad  Tilum 
scribit:  Episcopus  potens  sit  exhor- 
tari  in  doctrina  sana ,  et  eos,  qni 
contradicunt,  arguere  {i),sunt  multi 
eliam  inobedientes . . .  .  quos  oporiet  | 
redargui  {^)...  increpa  illos  dure,  ; 
ut  sani  sinl  in  fide  (3):  haec  loque-  | 
re,  et  exhortare,  ef  argue  cuni  omni  \ 
imperio  (-i).  Apostoli  ergo  Episco-  i 
pos  non  solum  simpliciler  doctores,  j 
sed  vere  etiam  reclores  Ecclesiarum 
esse  voluerunl.  ' 

Nota.  AUendi  cerle  meretur  mo-  } 
dus,  quo  Aposloli  successores  suos 
et   ministros   sacros   constiluerunt , 
ad  quod  perficiendum  oralicneni  cum 
iniposiliune   manuum   adhibuerunt. 
Ila  septem   Diaconi   conslituli  sunt 
ante  conspectum  Apostolorum  ,  qui 
orantes  imposuerunt  eis  manus  {b). 
Episcopi   quoqi.e  per  oralionem  et 
manuum  imposilionem  ab  Aposlolis 
constiiuii   sunt .   quibus  firma  per- 
suasio  inerat,  per  hunc  ritum  sa- 
crum  et  externum  graliam  conferri 
ad  munei'a  ecclesinslica  recte  obeun- 
da.  Ideo  Paulus  scribit:  Nuli  negli- 
gere  gratiam  ,  quae  in  te  est ,  quae 
data  est  tibi  per  iwposilionem  ma- 
nuum  presbijteri  (6).  El :  Admoneo 
ie,  ut  resuscites  gratiam,  quae  in  te 
est  per  impositionem  manuum  mea- 
rum  {!).  Ex  bis  palet,  ministros  sa- 
cros  el  praecipue  Episcopos  non  a 
populo,  sed  ab  Apostolis  constitulos, 
gratia    sacramenlali  ,  quae   in   ipsis 
maneat,  praeditos,  el  tali  charactere 
insignitos  esse,  qui  eos  sempera  lai- 
cis  distingual.  Id  semper,  ubique  et 
ab  omnibus  credilum  est,  ut  fusius 


J]  Cap.  i,  V.  9. 
(5)  V.   13. 
(5)  kcl.  b,  6. 
(7)  II  Tim.  1,  6. 
(0)  Ep.  42. 


(2)  V.  tb. 

(4)  Cap.  2,  V.  ^o. 

(G)  I    lim.  4,  \h. 

(h)  L.4  adv.  haer.  f.  20. 

(lu)  J£p.  :4 
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in  traclatu  Dogmaticae  specialis  de 
Ordine  ostendetur. 

§.  250. 

IL  Argumenta  ex  Traditione, 

Traditionem  si  inspiciamus,  ma- 
nifesle  videmus,  Episcopos  semper 
iit  legilimos  Apostolorum  successores 
habitos,  et  ideo  iisdem  s.  imperium 
adiudicatum  fuisse,  quod  etiam  Ec- 
clesia  omni  tempore  aclu  exercuit. 

1.  Episcopi ,  qui,  tesle  historia, 
in  omnibus  saeculis  non  interrupta 
serie  in  Ecclesiis  sibi  surcedebant, 
semper  ut  legitimi  Aposlolorum  suc- 
cessores  habili   sunt.   Sic    S.   Ire- 
naeus  (8)  dicit:  «  Presbyteris  obe- 
dire  oportet  his ,  qui  successionem 
habent  ab  Apostolis,  et  cum  Episco- 
patus  successione  charisma  veritatis 
certum  acceperunt.  »  —  S.  Cypria- 
nus  (9)  ail:  «  Episcopi  Apostolis,  suc- 
cesserunt:  »  et(10;:  «Eorum  digni- 
ta>  Aposlolorum  traditione  descen- 
dit.  »  S.  Basilius (i\)scnh\l:  «Epi- 
scopi  et  Ministri  Ecclesiarum  a  Deo 
conslituti  sunt:  »  et  (12):  «Episcopi 
in  Apostolorum  calhedra  sedent.  > 
—  In  Concilio  Carlhaginvnsi,  anno 
255  tiabito,  dicunl  Episcopi :  Apo- 
sfolos,  quibus  nos  successimus,  eadem 
i  potcstate  Ecclesiam  Dei  gubernanles 
I  etc.  In  alia  synodo  sub  S,  Cypriano 
!  habita  inquiunt:  Manifesfa  est  D.  N, 
i  /.   Christi  sententia  Apostolos  suos 
I  mitlenlis,  et  ipsis  solis  poteslatem  sibi 
j  a  Pafre  datam  permittentis ,  quibus 
I  nos  successimus,  eadem  polestate  Ec- 
clesiam  Dei  gubernantes:  quae  con- 
cilii  verba  referl  S.  Auguslinus  (13). 
S.  Ambrosius  (1-4)  inquit:  «Episco- 
pus  personam  habet  Christi,  vicarius 
Douiiniest.  »  S.  Hieronijmus{\h)t\\{: 
((  Apud  nos  Apostolorum  locum  E- 
piscopi  tenent,  et  Episcopi  omues 
,11)  Ep.  r2. 

J2)  Ep.  t'JT. 

(15)  L.  7  de  bapt.  c.  Don.  c.  43. 
(IJ)  (  onmienl.  ad  I  Cor.  U,  10. 
(,15.  Ep.  41  ad  WaiceU. 
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'Apostoloriim  successores  sunl.  »  De- 
D\que  praecipue  cilari  merelur  an- 
tiquissiinus  Clemens  Rom.  ,  qui  in 
prin>a  sua  ad  Corinlhios  Epislola 
scribil  (1):  «  Aposloli  acceplis  maii- 
dalis  Episcopos  constiluerunt,  el  de- 
inceps  fulurae  successionis  regulam 
tradiderunt,  ul,  cuin  illi  decedeient, 
minisleriuin  eoruin  ac  munus  alii 
\iri  probali  exciperent.  » 

2.  SS.  Palres  Episcopis,  seu  Ec- 
clesiae  docenti  poleslatem  legislati- 
vam,  iudiciariam  et  coercitivam  pas- 
sim  adiudicant.  Sic  Clemens  Rom.  ad 
Corinthios  sediliosos  scribil:  «  Vos, 
qui  ad  seditiunem  fundamenta  po- 
suistis,  subiicile  vos  presbyteris,  et 
permillite,  vos  pro  correctione  veslra 
puniri  (2).  »  S.  Jgnatius  M.  oiiedien- 
tiam  erga  Episcopum  saepe  in  suis 
epistolis  inculcat  (3).  S.  Basihus  (4) 
dicit:  «  Ecclesiae  leiies  sanclae  sunl 
custodiendae,  nec  offendiculum  po- 
nendum  est  Iralribus.»  S.  Gregorins 
Naz.  (5)  ut  oslendat,  imperium  sa- 
crum  non  ad  omnes,  necjue  ad  Prin- 
cipes ,  sed  ad  solos  Episcopos  spe- 
clare,  ita  lo()uilur:  «  Oves,  pastores 
non  pascite,  nec  supra  fmes  veslros 
assurgite  :  satis  enim  vobis  est ,  si 
recte  pascamini.  ludices  non  iudi- 
cale,  nec  legislatoribus  leges  prae- 
scribite ;  non  est  enim  confusionis 
Deus,  sed  pacis  et  ordinis.  Ne  quis 
iijitur  caput  sit,  qui  vix  inanus,  aut 
pes,  aul  vilius  quoddam  aliud  cor- 
pjoris  membrum  est.  »  S.  Ambro- 
sins  (G)  ait:  (c  Nemo  abnuit,  in  causa 
fidei  Episcopos  solere  de  imperato- 
ribus  chrislianis,  non  imperalores 
de  Episcopis  iudicare.»  —  Praecipue 
SS.  Palres  polestatem  coercitivam, 
quae  vel  maxime  per  excominuni- 
cationem  exercetur,  Episcopis,  seu 
Ecclesiae  docenti  ad^cribunt.  S.  Cy- 

(0  Cap.  44.  (2)  Cap.  57. 

(5)  Ad  Srajrn.  c.  8;  ad  Eplies,  c.  2  etc. 

(4)  Ep.  5o,  al    198. 

(d)  Oral.  19,  n.   10,  al.  9. 

(t))  Ep.  2«,  n.  4.  (7)  Ep.  62. 


prianus  (7)  ait:  «  Tunc  quidem  (in 
iege  mosaica)  gladio  occidebantur, 
quando  adhuc  et  circumcisio  carna- 
lis  manebat...  nunc  autem  spiriluali 
gladio  superbi  et  contumaces  necan- 
lur,  dum  de  Ecclesia  eiiciunlur.  » 
S.  Basilius  (8)  refert  ,  peccalores 
n»agnorum  reos  criminum  saepius 
admonitos  fuisse,  et  addit,  «  postea, 
nisiacquiescebantetoblemperabant, 
excommunicatione  feriebanlur,  quae 
sentenlia  omnibus  nuntiabatur,  ut 
scirent,  non  admillendos  esse  ad  ul- 
lam  rerum  ad  vitam  pertinentium 
societatem.  »  S.  Angusiinus  (9)  in- 
quit:  (c  Tunc  quisque  praecidilur  (a 
corpore  Ecclebiao),  cum  visibiliter 
excommunicalur:  »  et('lU):  «  Alios 
Ecclesia  invitat ,  alios  excludil .  .  . 
Exclusi  aulem  aut  poenitendo  re- 
deunl,  aut  in  nequiliam  male  liberi 
(lenuunl:)J  el  (11)  dicit:  «Alligatur 
homo  amarius  et  infelicius  Ecclesiae 
clavibus,  quam  quibuslibet  gravis- 
simis  et  durissimis  ferreis,  vel  ada- 
mantinis  nexibus.  » 

3.  Ecclesiam  in  omni  lempore  po- 
testalem  legislalivam,  iudiciariam,  et 
coercitivam  exercuisse,  historia  te- 
stalur.  Dummodo  acla  couciliorum 
lum  generalium,  tum  particularium 
inspiciantur ,  fere  ubique  praeier 
fidei  deliniliones  etiam  leges  disci- 
plinares  inveniuntur,  ad  exemplum 
concilii  aposlolici  pro  bono  Eccle- 
siarum  praescriplae.  Noli  sunt  cui- 
que  canones  poenitentiales,  in  poe- 
nam  magnorum  criminum  staluli. 
Omnes  aulem  tum  Clerici,  tum  Laici 
ad  Legum  Ecclesiasticarum  obser- 
vantiam  ita  obligabantur,  ut  pro- 
pter  earundem  Iransgressiones  gra- 
vissimis  poenis  subiicerentur.  —  Id- 
eo  etiam  Ecclesia  semper  iudicia 
instituit,  et  noo  solura  dogmala  fi- 

(8)  Ep.  288,  al.  246. 

(9)  L.  de  unit.  Eccl.  c.  20. 

(10)  I..  de  ver.  Uel.  c.  6. 

(11)  L.  I,  c.  aJvers.  Leg.  el  ['ropb.  in  verba 

Malih.  IS,  M. 
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dei  conlra  haereticos  definivil,  sed 
etiam  de  personis  ,  aliisque  causis 
ad  forutn  ecclesiasticum  pertinenli- 
bus  inquisiliones  suscepit,  accusa- 
liones  ac  tesies  audivii,  et  tandem 
sententiam  tulit;  neque  fuleliljus 
unquam  in  menlem  venit,  talia  iu- 
dicia  ecclesiastica  reprohare  ,  quae 
potius,  ut  plurima  nionumenla  o- 
slendunt,  priscis  lemporihus  in  ma- 
xima  auctoritale  habehantur. —  Quis 
demum  neiiahit,  in  Ecclesia  seniper 
morem  viguisse,  refraclarios  ex- 
communicatione  ieriendi?  —  Teste 
Eusebio  iam  saeculo  II  Viclor  R.  P. 
Episcopis  Asiae  minoris,  circa  ce- 
lehrationem  Paschalis  dissenlienti- 
bus,  minalus  est  excommunicalio- 
nem,  a  qua  ferenda  ipsum  relinuit 
S.  Irenaetis,  rogans,  «  ne  vellet  id- 
60  (ob  rem  disciplinarem)  tot  Ec- 
clesias  a  corpore  univer<ae  Chi'isli 
Ecclesiae  ampulare.  »  Eandem  ex- 
communicationem  minutus  est  S. 
Basilius  (1)  Paieirorio  preshylero^ 
eoquod  mulierem  quantlam  a  domo 
sua  removere  noluerit.  Teste  eoilem 
Doctore  (2)  S.  Alfianasius  Lihyae 
ducem  excommunicationi  suhiecit, 
et  ile  hac  senlentia  lata  Episcopos 
certiores  reddidit.  Tantam  aulem 
poenam  solummodo  pro  gravihus 
Ciiminihus  infligendam  esse  ,  ipsa 
Ecclesia  censuit.  Ideo  in  concilio 
Axirelianensi^  anno  549  habito  (3), 
dicitur  :  KaUas  Sacerdolum  quem- 
quam  reclae  fidei  hominem  pro  par- 
viSy  et  levibus  causis  a  communione 
suspendat,  praeter  eas  cutpas,  pro 
quibus  antiqui  Patres  ab  Ecctesia 
arceri  iusserunt.  Excommunicatus 
aulemab  omnihusvilandus  *»ral;  id- 
60  in  concilio  Carlhnginend  IV,  an- 
no  398  hahilo,  dicilur:  Qui  commn- 
nicaverit,  vel  oraverit  cum  excom- 
municato  sive  Clericus,  sive  Laicus 


(I)  Ep.  Sd,  al.  ^98. 
(7y)  tap.  2. 
(o)  Gal.  4,  4. 
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excommunicetur  (4).  Haec,  et  in- 
numera  alia  monumenta  ostendunt, 
a  primis  Ecclesiae  temporibus  us- 
que  ad  nos  excommunicaliones  in 
usu  fuisse.  Ecclesia  ergo  semper 
Iriplicem  potestalem  Apostolis  con- 
cessam  exercuit,  quia  semper,  ubi- 
que,  et  ab  omnibus  creditum  esl, 
imperium  sacrum,  a  Christo  insti- 
lutum  ah  Aposlolis  ad  eorundem 
successores,  i.  e.  ad  Episcopos  Irans- 
ijsse. 

Nota.  Sicut  Aposloli  immediate 
a  Christo ,  et  inciependenler  a  po- 
pulo  sacrum  imperiuin  ohtinuerunt, 
ila  ut  se  Apostolos  non  ab  homini- 
buSy  neque  per  hominem,  sed  per 
lesum  Christum,  el  Deum  Palrem  (5) 
omni  iure  profilerenlur,  ila  Eccle- 
sia  semper  polestalem  suam  imme- 
diate  a  Christo  repetiit,  et  indepen- 
denter  a  populo  exercendam  esse 
credidit.  Quod  si  vero  movealur 
quaestio^  an  Episcopi  iurisdictionis 
quoque  poleslalem,  sicut  poteslatem 
oriiinis,  immediate  a  Christo  per  or- 
dinationem,  vel  an  proxime  a  Pri- 
inate,  lanquam  fonte  communi  o- 
mnis  iurisdictionis,  accipiant,  ad- 
stipulandum  videtur  illis,  qui  hene 
dislinguentes  potestatem  in  radice 
a  polestatis  exercitio,  asserunt,  po- 
leslatem  iurisdictionis  rauicalem  con- 
ferri  perordinationem,  eiusdem  vero 
exerciiium,  eliam  .quoad  ipsum  va- 
lorern,  dependere  a  Primate,  cuius 
est  mittere  pastpres  eisque  assignare 
gregem(6). 

De  caelero,  sicut  finis  Ecclesiae 
spiritualis  est,  sic  etiam  potestas  eius 
circa  spiritualia  versatur,  et  per  se 
ac  directe  ad  tempor.ilia  non  exten- 
ditur.  Chrislus  ipse,  cui  data  est  o- 
miiis  poteslas  in  coelo,  et  in  lerra, 
negotia  temporalia  declinavit  ,  di- 
cens:  Ilomo,  quis  me  constituil  iu- 


(2)  Ep.  71,  al.  47.  (6)  S.  Tliomas  Summ.  pnrl.  2  2,  quacst.  59, 

(4;  Cap.  75.  I  ari.  5.  —  Coiif.  'Hiomasin  de  vel.  el  nov.  Eccl- 

■'  U;scipl.  pail.  2,  1.  *,  cap.  4j,  num.  5 
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dicem,  aut  divisorem  super  vos  (i)? 
ei  coram  Pilato  professus  est:  Re- 
gnum  meum  non  esl  de  hoc  mundo  (2). 
Apostoli  autem  eadem  pote.slale  a 
Cliristo  missi  sunt,  qua  Clirislus  rnis- 
siis  fuerat  a  Palre  (3).  Id  autem 
mm  impedit,  quominus  Ecclesia- 
rum  Praesulcs  aliunde  poteslatem 
circa  temporalia  acquirere,  et  iu- 
slissimo  njodo  exercere  possint.  — 
Scd  plura  hac  de  re  pertractanlur 
in  iure  canonico ,  cuius  praecipua 
lantum  fundamenta  in  Tlieologia 
dogmatica  generali  exponuntur. 

ARTICULUS    III. 

De  Primalu  Petri. 

§.    251. 

Cum  ipsa  ratio  in  unitatem  ten- 
dat,  et  probe  cognoscat,  socielalis 
ordinem  perturbari,  et  bonum  la- 
befactari  debere,  si  plures  sint,  qui 
aequaliter,  et  ab  invicem  indepen- 
denter  imperium  leneant,  ideo,  sic- 
ut  in  corpore  liumano  unum  est 
capul,  in  familiis  unus  reclor,  i.  e. 
paterfamilias,  ila  plerique  cultiores 
populi  in  slalu  suo  civili  supremam 
potestatem  uni  tradiderunt ,  quem 
communiterregem  appellarunt.  Idem 
fere  eliam  in  socielatibus  religiosis 
conligisse,  historia  testatur.  —  In 
lcge  mosaica  a  Deo  ipso  ordinatum 
fuil,  ut  filii  Levi  ministerio  sacro 
fiingerenlur,  soli  vero  filii  Aaronis 
sacerdotes  fierent,  et  ex  his  unus 
summus  sacerdos,  seu  Pontifex  ma- 
ximus  conslitueretur.  —  Invesligan- 
(lum  ergo  sedulo  est ,  an  Chrislus 
Apostolis  omnibus  omnino  aequa- 
lem  potestalem  concesseril,  vel  an 
uai  ex  ipsis  poteslalem  euiinentio- 
rem,  seu  Primatum  conlulerit.  Si 
antem  revelalionem  inspiciamus  , 
pcrspicuo  videnius,  Chrislum  Pelro 
eminentiorem,  quam   reliquis  Apo- 

(I)  Luc  ^2,  U.  (2)  lo.  ^S,  56. 

(5)  lo.  20,  2i 


slolis,  potestatem  dedisse,  ipsique 
non  solum  honoris  et  auctoritalis, 
sed  etiam  iurisdictionis  Primatum 
conlulisse.  Haec  summi  momenti  ve- 
ritas  ex  utroque  lievelationis  fonte, 
ex  S.  ScripturUy  et  ex  Traditione 
lam  clareelucet,  ut  mirum  sit,  circa 
veritatem  tam  certam  dissenlientes 
inveniri  posse  (4-). 

Nota.  Primalus  in  socielale  est 
praerogativa  uni  membro  propria, 
et  aliis  non  communis.  Triplex  se- 
cerni  potest,  nimirum  I.  primatus 
/^o/ior/s,  si  praeeniinentiam  circa  a- 
ctus  honorificos,  e.  g.  sessionem, 
vel  praecedenliam  importat,  qualis 
senioribus  in  collegiis  Iribui  solet; 
2.  primalus  auctorilatiSj  si  quis  ne- 
gotia  societatis  cum  potestale  di- 
rectoria  non  praeceptoria  ordinare 
potest,  qualis  viris  vel  praeclare 
meritis,  vel  maiori  dexterilaie  con- 
spicuis  tribui  so!et;  3.  primalus  iu- 
risdictioniSy  qui  in  praerogativa  iu- 
rium  et  poteslatis  consislil,  el  reli- 
quos  non  lantum  suadendo,  sed  et- 
iam  iubendo  ac  puniendo  cum  obli- 
galione  compescere  polest.  —  Pe- 
tro  non  solum  honoris  et  auctori- 
tatis,  sed  etiam  iurisdictionis  pri- 
matu:n  a  Christo  tradilum  fuisse, 
solidis  iam  argumenlis  probandum 
est. 

§.   S5S. 
A.  Argumenla  biblica. 

S.  Scriptura  nos  dubitare  nulla- 
tenus  sinit,  Pelro  non  solum  hono- 
ris,  sed  etiam  iurisdiclionis  Prima- 
lum  vere  a  Chrislo  collatum  fuisse. 
Nam  4)  Petro  in  Evangeliis  specia- 
les  praerogalivae  aitribuuntiir ,  2) 
Pelrus  Ecctesiae  fundamentum  mm- 
cupatur,  3)  Pelro  claves  regni  coe- 
lorum  traduntur ,  A)  Petrus  agno- 
rmn  et  ovium  pastor  consiituilur^ 
et  5)  Pelrus  ubique  se  ut  Primatem 

y>)  Cf.  Sloll>eig  Gesch.  d.  Rel.  I.  Clir.  10.  B 
p^eiluge  Einieil. 
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oslendit.  Haec  vero  omuia  pro  Pe- 
tri  Primalu  solida  argumenta  prae- 
bent. 

§.    «53. 

I.  Pelri  praerogativa*. 

Petro  saltem  honoris  primatum 
concessum  fuisse,  apparel  ex  prae- 
ro^ativis,  quibus  prae  caeteris  Apo- 
stoiis  insignitus  iegitur.  Contigit  iam 
in  prima  vocalione  Petri,  quod  cum 
nullo  alio  Apostolo  faetum  est.  Ccm 
enim  ab  Andrea,  fratresuo,  ad  Chri- 
stum  adduceretnr,  nomen  ipsius 
mulatum  fuit.  Cliristus  enim  sic  i- 
psum  affatus  est:  Tu  &s  Sinwn,  fi- 
lins  lona,  tu  vocaberis  Ccphas,  quod 
interpretalnr Petriis {!).  Mutalio  au- 
tera  norainis,  ab  ipso  Deo  facta, 
semper  singulare  quid  indicavit,  ut 
Abram  in  Abraham^  lacob  in  Israel 
etc.  Porro  Petrus  in  catalogo  Apo- 
slolorum  semperprimus  nominatur, 
sic  Mallh.  X,  2  ait:  Duodecim  au- 
tem  Apostolorum  nomina  siinl  haec: 
primus  Simon,  qiii  dicitur  Petrus, 
$i  Andreas  frater  eiiis  etc.  (2).  imo 
frequenter  Pelrus  solus  nominatur, 
et  reliqui  Apostoli  in  globo :  ita 
Marc.  I,  36:  Simon,  et  qui  cum  illo 
erant\  Lnc.  YIIl,  45:  Petrus ,  et 
qui  cum  illo  erant\  Act.  It,  14: 
Stans  Petrus  cum  undecim;  Act.  V, 
29  :  Petriis  et  Apostoli  dixerunt. 
Nullatenus  autem  dici  potest,  quod 
ratione  aetalis  primo  loco  Petrus 
nominetur,  quia  Andreas  fraler  i- 
psius  cum  alio  discipulo  prius  iam 
ad  Cl^rislum  accesserat  (3); —  opus 
ergo  est,  ut  alia  ralio  assignetur, 
cur  Petrus  inter  Apostolos  primo 
loco  ponatur.  Ratio  autem  peli  non 
potest  nisi  a  Christo,  qui  voluit,  ut 
Pelrus  prae  caeteris  eminenliorem 
locum  occupet.  Praeterea,  sicut  in 
collegio   ad  propositas    quaestiones 

(1)  lo.  \,  42. 

(2)  Cf.  Marc.  3,  ^o  etc.  Luc.  6,  U  etc. 

(3)  lo.  \,  40.  (4)  lo.  6,  08  elc 
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dignior  respondere  solet,  sic  ad  in- 
terrogationes,  quas  Christus  Aposto- 
lis  fecit,  Petrus  respondit:  e.  g.  D/- 
xit  lesus  ad  duodecim:  numquid  et 
vos  vultis  abire  ?  respondit  ergo  ei 
Simon  Petriis:  Ad  quem  ibimus  f 
verba  vitae  aeternae  habes  (4):  et  in- 
terroganti  Christo:  Vos  autem,  quem 
me  esse  dicitis?  —  respondens  Simon 
Petrus  dixit:  Tu  es  Christus,  fdius 
Dei  vivi  (5).  —  Denique  ipse  Chri- 
slus  Petrum  variis  modis  prae  cae- 
teris  Apostolis  dislinxit.  Sic  in  Ca- 
pharnaum  Christus  pro  se,  et  pro 
Petro  tributum  solvit  (G),  non  vero 
proreliquis,  licetetian)  adfuerint(7). 
Alibi  Christusascendens  navim,qu;ie 
erat  Simonis{S),  docebatdenavicula 
turbas:  postea  per  miraculum  effe- 
cit,  ut  magna  piscium  multiiudo  ca- 
peretur;  cum  autem  omnes,  inter 
quos  lacobus  et  loannes  nominan- 
tur,  de  mirabili  captura  stupereni, 
Christus  ad  solum  Petrum  dixit:  NoU 
timere,  ex  hoc  iam  homines  eris  ca- 
piens  (9).  Chrislus  singulariter  pro 
Pelro  oravit,  ut  ipsius  fides  non  de- 
ficiat,  eique  praecepit,  ut  aliqunndo 
conversusconnrmetfrairessuos(lO). 
Christus  etiam  post  resurreclionem 
suam  prae  caeteris  Apostolis  Pelro 
apparuit  (11;.  Haec  si  omniaconfe- 
rantur,  clarissime  ostendunt,  Pe- 
trum  in  eminentiori  gradu  prae  re- 
liquis  Apostolis  a  Chrislo  constitu- 
tum  fuisse.  Licet  autem  exinde  , 
stricle  loquendo,  tantum  honoris 
primatus  pro  Peiro  probetur,  via  ta- 
men  nobis  aperitur  ad  iurisdictio- 
nis  primatum  pro  ipso  evincendum. 

§.   254. 

II.  Petrus  -  Ecclesiae  fundamentum. 

Cum  Petrus  coram  Apostolis  Chri- 
sti  dlvinitatem  professus  fuerat,  Chri- 
slus  ad  eum  dixit:  Beatus  es  Simoiiy 

(o)  mnh.  IG,  ^3  elc.        (0)  MaiUi    17,  2G. 
(7^  V.   18  etc.  (8)  Luc    :>,  3. 

(9)  Ib.  V.  U).  (10)  Luc.  !i2,  53 

(II)  Luc.  24,  34. 
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Bar  lona,  qtiia  caro,  et  sanguisnon 
revelavil  tibi^  sed  Paler  meus^  qui 
in  coelis  est.  Et  ego  dico  tibi,  quia 
tu  es  PelruSj  et  super  hanc  Pelram 
aedificabo  Ecclesiam  meam^  et  por- 
tae  inferi  non  praevalebunt  adver- 
sns  eam  (1).  Ghristus  in  his  verbis 
Ecciesiam  comparalaedilicio,  et  hu- 
ius  fundamentum  nominal  Petrum. 
Quod  ergo  fundamentum  est  in  cae- 
irienlitio    aedificio ,  erit   Petrus    in 
aedificio  spirituali,  nempe  in  Eccle- 
sia  a  Christo   insliluenda.  Ast  fun- 
damentum  illud  est,  cui  omnia  in- 
cumbunt,  et  quod  totum  aedificium 
sustenlat  et  regit;   ergo  et   Pelrus 
ille  erit  ex  Chrisli   inslilutione,  cui 
omnis   in  Ecclesia  potestas,  omnis 
legum  vis  lanquam  firmo  fundamenlo 
innili  debebunt.  -  Quod  autem  per 
peiram^  super  quam  Ecclesia  aedifi- 
canda  dicilur,   non    Chrislus,   non 
Petri  fides,  et   confessio,    sed  ipse 
Pelrus  inlelligatur,  probatur:  a)  ex 
nativa  verborum  Chrisli  significa- 
tione,  nam   in  textu  originali,  he- 
braico-syriaco,   qua  lingua  in  lu- 
daea  tunc  vulgari  Chrislusutebalur, 
non  iegilur:  Tu  es  Petrus,  et  super 
hanc  pelram  etc.  sed  ulraque  vox  in 
eodem  genere,seu  verius-eadein  vox 
bis  occurrit,  ac  si  dicatur:  2u  espe- 
tra,  el  siiper  hanc  pelram  etc.  ubi 
pronomen   hanc  apertissime  osten- 
dit,  per  pelram,  super  quam  Eccle- 
sia  aedificanda  dicitur^  eandem  pe- 
tram    inleliigi,  quam   allocutus  est 
Chi  islus;  alloculus  esl  autem  ipsum 
Pelrum  dicens:  ego  dico  tibi:  b)  ex 
conlextu;  Petrus  enim  prae  caeteris 
Apostolis   Christi    divinitatem    pro- 
fessus  fuit,  et  ideo   specialem  prae 
caeteris  remunerationem  promeruit, 
quameliam  Christus  his  verbis  pro- 
niiltere  voluit.  Nulla  autem  remu- 
neralio  Petro   facla   fuisset,  si  per 

0)  Mallh.  ^G,  nelc. 

(2)  Inlrodfict.  ad  N.  T.  g.  U. 

(5)  Ep.  71. 

(4)  Hum.  5  in  Exod.  n.  4. 


petram,   seu    per  Ecclesiae  funda- 
mentum  Christus,  vei  fides  de  Chri- 
sti  divinitale,  quae   omnibus   Chri- 
stianis  inesse  debet,  inlelligerentur. 
Ex  hac  ratione    Hugo  Grotius  ,  Mi- 
chaelis,   el    aiii   Protestanles   fassi 
sunt,  per  petram  ,  super  quam  ae-  ' 
dificatur  Ecclesia,  ipsum  Petrum  in- 
lelligendum  esse:    sic  e.  g.  Michae- 
iis   (2)   dicit :  «  Quaenam  connexio 
daretur  inter   hanc  propositionem : 
Tu  es  Petrus,  et  sequentem:  super 
hanc  petram   aedi/icabo  Ecclesiam 
meam,  si  pelra  illa  non  Pelrus,  sed 
Chrislus  essel?  quaenam  remutiera- 
tio  pro  Petro,  cui  manifeste  ali(juid 
remuneratorii  dicendum  eral?  Idem 
fere  esset,  ac  si  Imperator  ad  nobi- 
lem  dixisset:  Tu  es  nobilis,  et  hunc 
(indicando  digito  suo  alium)  faciam 
nobilem,   bonaque   nobilia  ipsi  ad- 
dam,  quae  nemo  ipsi  abripiet:  »  c) 
ex  consensu  SS.  Patrum,   qui   per 
peiram,  super  quam  aedificatur  Ec- 
clesia,  ipsum  Petrum  inlellexerunt. 
Sic  S.  Ctjprianus  (3)  ait:  «  Petrum 
primum  Dominus  elegit,  super  quem 
aedificavit  Ecclesiam  suam.  »  Ori- 
genes  (4)  Petrum    appellat    «   ma- 
gnum    Ecclesiae  fundamentum  ,  et 
pelram   solidissimam,    super   quam 
Christus   fundavit    Ecclesiam.  »  S. 
Uilarius  (5)  exclamal:  «  0  in  nun- 
cupatione  novi  nominis  felix  Eccle- 
siae  fundamentum,   dignaque  aedi- 
ficalionis  illius  pelra,  quae  infernas 
leges  dissolveret.  »  Tertullianus  (6) 
inquit:  «  Lalriil  aliquid  Pelruin  ae- 
dificandae  Ecclesiae  pelram  diclum?)!) 
—  S.  Gregorius  Naz.  (7)  ait:  o;  Vi- 
des,  quemadmodum  ex  Chrisli  di- 
scipulis  magnis  ulique  omnibus,  et 
excelsis  alque  electione  digiiis  hic 
(Petrus)  pelra  vocelur,  atque  Eccle- 
siae  fundamenla  fidei   suae  credita 
habeat.  »  —  S,  Gregorius  Nyss.  (8) 

(5)  In  Mallh.  cap,  ^6. 

(C)  L.  de  praescripl.  c.  22. 

(7)  Oral.  52,  al.  20,  n.  18,  de  moder.  in  disp. 

(.b)  Serm.  2  de  P.  Sleph. 
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dicit:  a.  In  Pelro  Dei  Ecclesia  soli- 
datur,  qui  iuxta  praerogalivam  sihi 
a  Domino  concessam  firma,  et  so- 
lidissima  pelra  est,  super  quam  Sal- 
vator  Ecclesiam  aedificavit.  \>  —  S. 
Ambrosius  (1)  testatur  ,  Clirislum 
Pelro  regnum  dedisse,  «  quem  cum 
Petram  dicit  ,  fundamenlum  Eccle- 
siaeindicavit.  j)  —  S.  Hieromjmus  {^) 
ait:  «  Ul  Plato  fuit  princeps  Phi- 
losophorum,  ita  Petrus  Aposlolorum 
fuil,  super  quem  Ecclesia  Domini 
slabili  mole  fundata  est,  quae  nec 
impetu  fluminis,  nec  ulla  tempestate 
concutitur  (3).  » 

Nota.  Contra  arijumentum  istud 
variae  diflicullales  moveri  solent , 
quas  iam  solvere  oportet. 

Obi.  \ .  Per petram,  siipra  quam  ae- 
dificatur  Ecclesia  non  Petrus,  sed 
Ciiristus  intelligilur,  qui  digilo  ex- 
tenso  se  ipsum  indicavit,  cum  di- 
ceret:  Snper  hanc  petram  etc.  Ex- 
presse  id  docet  Pauius  (A),  scribens: 
Petra  autem  erat  Christus.  Idem 
Apostolus  negal ,  aliud  fundamen- 
tum  admilti  posse  praeter  Chrislum; 
nam  (5)  ait:  Fundamentum  aliiid 
nemo  potest  ponere,  praeter  id,  quod 
positum  est,  quod  csL  Cliristus  lesus. 
Ideo  magno  consensu  eliam  SS.  Pa- 
tres  per  petram,  super  quam  aedi- 
ficalur  Ecclesia,  Chrislum  inlelli- 
gunt,  ut  Hieronymus,  Theodoretus, 
Beda,  et  alii.  Imo  Auguslinus  o- 
nmino  negat,  per  pelram  inlelligi 
posse  Petrum;  nam  (6)  dicit:  «  Non 
dictum  est  illi:  Tu  espelra,  sed:  Ta 
es  Peirus,  petra  aulem   erat   Chri- 

StUS    )). 

Resp.  a)  Per  petram  in  loco  ci- 
tato  non  Petrum,  sed  solum  Chri- 
stum  intelligere,  est,  ut  ex  proba- 
tis  constat ,  contra  omnes  gram- 
maticas  et  hermeneulicas  regulas. 

(1)  L.  4  de  fide,  c.  5,  n.  56. 

(2)  Adv.  Pelag.  n.  14. 

(.'  Ct.  Basilinm  in  cap.  2  Isai.,  Chrvsost. 
Hom.  2  in  Ps  oO,  C\ri]|.  Alex.  1.2  in  loann. 
c.   12,  Epiphan.  Haer.  59,  n.  7. 
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Quod  Christus  digito  exlenso  se  in- 
dicaverit,  nullibi  legitur.  Ideo  Mi- 
chaelis  (7)  ait:  «  Inter  petrau),  et 
petram  distinguere,  ac  dicere,  pe- 
Iram  esse  Christum,  ipsumque,  dum 
dicerel:  et  snper  ham  petram  etc. 
digito  extenso  se  indicasse,  esl  in- 
terpretatio  horrendam  indicans  i- 
gnorantiam,  et  digitus  niaximo  par- 
tium  studio  laborantis  interpretis.  » 
—  b)  Paulus  (8)  non  loquitur  de 
petra,super  quam  Christus  Eccle- 
siam  aedilicavit,  sed  de  pelraexqua 
ad  percussionem  Moysis  in  deseito 
aqua  scaturiit,  etquam  Christifigu- 
ram  appellal;  ineptissime  ergo  verba 
Pauli  ad  exponenda  verba  Ciiristi 
Matlh.  XVI  adhibenlur.  c)  Quod 
Paulus  (9)dicit,Calliolici  nullatenus 
negant :  Chrislus  enim  esl,  et  ma- 
net  semper  Ecclesiae  auclor,  et  sum- 
mum  caput,  alque  ideo  iure  piiiua- 
rium  illius  fundamentum  dicitur, 
quod  nemo  mulare  polest.  Sed  id 
Petri  primatui  nullo  modo  opponi- 
lur.  Chrislus  enim,  qui  est  Eccle- 
siae  auctor,  et  etiam  post  ascensio- 
nem  in  coelum  maiiet  illius  sum- 
mum  caput,  et  fundamenlum  invj- 
sibile,  voluit,  ut  adsit  eliam  caput, 
et  fundamentum  visibile,  et  hoc  Pe- 
trum  consliluit,  ut  allatum  argu- 
mentum  probat.  d)  Neque  aliter  Pa- 
tres  inlelligendi  sunt,  dum  petram 
Christum  esse  dicunt.  Solemne  enim 
esl  Patribus,  ut  in  S.  Scripturae  lo- 
cis  non  negalo,  sed  admisso  sensu 
litlerali  alium  quoque  sublimiorem, 
seu  mysticum  qunerant.  Ideo  iidem 
Palres  modo  per  petram  Petrum  in- 
telligunt,  uti  loca  cilata  probant, 
modo  petram  Christum  dicunt,  quia 
Christum  ut  fundamentum  prima- 
rium,et  invisibile,  Petrum  vero  seu 
fundamentum  secundarium,  et  vi- 
sibile  venerantur,  quod  omnem  suam 

(4)  I  Cor.  10,  4.  (5)  I  Cor.  3,   tl. 

(G)  L.  I  Kelracl.  cap.  21.     (7)  L.  c. 

(.8)  I  Cor.  iO,  4.  (9)  I  Cor.  o,  W» 
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fjrmilatem  ab  illo  oblinet.  S.  Angu- 
stinus  ex  igiior;ilione  linguae  hebiai- 
co-syriacae    aberravit ,    dum  dicit : 
non  diclum  est  ei:  Tu  es  petra,  sed 
tu  es  Petriis;  nam  in  textu  originali 
Tere  legitur:  Tu  esPetra.  Non  aulem 
ila  huic  interpretationi  inhaesit  S. 
Doctor,  ut  obviani  el  litteralem  exclu- 
deret,  nam  (1)  scribit:  «Pelrus,  qui 
paulo  ante  eum  confessus  fuerat  fi- 
HumDei,  et  in  illaconfessioneappel- 
latus  eraipetra,  super  quam  fabrica- 
retur  Ecclesia.  »  Et  (2)  ait:  «  Solus 
inter  Aposlolos  meruit   audire :  A- 
men  dico  tibi:  Tu  es  Petrus,  et  su- 
per  hanc  petram  aedificabo  Eccle- 
siam  meani.  Dignus  cerle,  qui  aedi- 
ficandis  in  domo  Dei   populis  lapis 
esset    ad    fundamentum  _,    columna 
ad  suslentaculum  ,    clavis    ad   re- 
gnum.  » 

Obi.  2.  Per  petram,  super  quam 
aedificatur  Ecclesia,  intelligenda  est 
Pelri  confessio,  seu  fides  in  lesum 
Chrislum  filium  Dei  vivi ;  haec  est 
enim  dogma  fundamentale  Religio- 
nis  et  Ecclesiae  christianae.  Ideo 
plerique  patres  per  petram,  super 
quam  aedificatur  Ecclesia  fideni  Pe- 
tri  intelligunt,  ut  Hilarius,  Grego- 
rius  Nyss.j  Ambrosius,  Chrysosto- 
mus,  Cyrillus  Alex.,  Leo,  et  alii. 

Resp.  Negari  non  potest,  divini- 
(atem  Chrisli  fundamentale  dogma 
Religionis  chrislianae  omni  iure  ap- 
pellari.  Concedendum  paritcr  est , 
Pelrum  ob  confessionem  divinitatis 
Christi  laudatum  et  exallatum  esse. 
Sed  aliud  est,  laudare  confessionem, 
aut  fidem,  et  aliud  est  laudare,  et 
exaltare  credentem,  et  confitenteni. 
Christus  certe  indirecte  laudavit  fi- 
dem  et  confessionem ,  directe  vero 
laudavit  et  exallavit  Petrum  creden- 
tem  et  confitentem.  Petrum  enim 
alloculus  est,  dum  dicit  (3):  Beatus 
es,  Simon  Bar  lonat  et  (4)  ego  dico 

{i)  Enarr.  in  Ps.  69. 

(2)  lu  Serm.  29  de  Sanct. 
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I  tibi :  etc.   quamobrem    per  petram 
I  non  fides,  aut  confessio  in  abstracto 
inlelligi  potest,  seu  ipse  Petrus  cum 
confessione,  et  ob  confessionem  in- 
lelligi  debet.  Per  synecdochen   ta- 
inen  ipsa  fides,  seu  confessio  de  di- 
vinilate  Chrisli  pelray  seu  fundamen- 
tum  Ecclesiae  dici  potest,  quoniam 
ob  illam  fidem  et  confessionem  Pe- 
trus  Ecclesiae  caput,  et  fundamen- 
tum  conslitulus  est.  Sub  hoc  respe- 
ctu  SS.  Patres  per  petram  fidem  et 
confessionem   de    divinitate   Christi 
intellexerunt,  non  in  abslracto^  sed 
in  concreto,  i.  e.  in  Petro  credente 
et  confilente.  Frequenter  SS.  Patres 
hoc  loco  usi  sunt   contra  Arianos, 
qui  Chrisli  divinitalem  negarunt,  et 
ita  argumenlati  sunt:  Fides  et  coa- 
fessio  de  divinitate  Christi   ita   ne- 
cessaria  est,  ut  etiam  Petrus  solum- 
modo   ob   huius  dogmatis  fidem  et 
confessionem   in  fundamentum  Ec- 
clesiae  eleclus  fueril.  Nullatenus  er- 
go  Primatum  his  verbis  Petro  pro- 
missurn  negant,    quod   confirmatur 
ex  locis  iam  cilatis,  in   quibus  per 
petram  ipsum  Pelrum  intelligunt. 

Obi.  3.  Petrus  Ecclesiae  funda- 
mentum  ideo  a  Christo  nominatur, 
quia  ipse  primus  tum  ludaeis  (5), 
lum  Genlilibus  (6)  Christum  annun- 
tiaturus ,  et  sic  pro  aedificanda  Ec- 
clesia  fundamenta  posilurus  erat. 

Besp.  a.)  Si  in  hoc  sensu  Chrislus 
Pelrum  fundamenlum  appellasset, 
debuisset  dicere  :  per  te,  i.  e.  per 
luam  praedicalionem,  per  tuos  la- 
bores,  et  non  super  te  aedificabo 
Ecctesiam  meamj  in  Evangelio  au- 
tem  legitur:  super  lianc  petram  elc. 
b)  Aliud  est  fundare  Ecclesiam,  il- 
lam  inslituere,  homines  illi  aggre- 
gare,  et  aliud  est,  Ecclesiae  iam  fun- 
datae  et  instilulae  perenne  funda- 
mentum  esse.  Ecclesiam  fundavit , 
seu  instiluit  ipse  Christus,  qui  pri- 


^o)  Mallh.  10,  17. 

(o;  Aci.  2. 


(4)  Ibid.  V.  ^8. 
(G)  Acl.  10. 
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mus  ludaeis  praedicavit,  et  ex  islis  '  apud  quos  primarius  domus,  aul  ci- 

duodecim  Aposlolos,  72  discipulos,  1  vilalis   reclor-domus  ,    aut  civitatis 

aliosque  sibi  coiiiunxil ;  ad  docendas     claves  gerere  dicebatur,  et  sicut  apud 

autem  gentes  omnes  Apostoli  man-     alias  gentes  per  traditionem  clavium 

datum  acceperunt  (1),  quod  postac-  |  traditio  supremae  polestalis  intelli- 

ceptum  Spiritum  S.  omnes  curn  ma-  ■  gebatur.  Si  ergo  Chrislus  Ecclesiae, 

xima   niligentia   execuli  sunt:  imo 

abundantius  ilUs  omnibus  laboravit 

Paulus  (2).  Ergo  ratio  sulTiciens  non 

adest ,  cur  Petrus  inluilu  praedica- 

tionis  singulariter  Ecclesiae  funda- 

mentum  dicatur.  Necesse  est  ergo , 

ut  admittalur,  quod  ipsa  verba  obvio 

sensu  praeseferurit ,   Chrislum  con- 

stituisse  Petrum  Ecclesiae  a  se  pro 


omni  tempore  inslilulae  ,  et  nun- 
quam  deficientis,  perenne  fundamen- 
lum,  i.  e.  necesse  est,  ut  admitla- 
lur  Primatus  Petro  collatus. 


§.    255. 

III.  Pelrus  claviger  regni  coeiorum. 

Christus  Pelrum  non  solum  Ec- 
clesiae  fuiurum  fundamenlum  decla- 
ravit,  sed  in  subsequenlibus  verbis 
alio  modo  ipsi  supremamin  Ecclesia 
potestatem  promisit.  Ait  enim  (3): 
Et  tibi  dabo  clavcs  regni  coeloruniy 
et  quodcunque ligaverissuper  lerram, 
erit  ligatum  et  in  coelis ,  et  quod- 
cunque  solveris  super  terram^  erit 
solutum  et  in  coelis.  Per  regnum  coe- 
lorum  Cliristus  intelligit  Ecclesiam 
a  se  in  terris  inslitulam,  quod  appa- 
ret  ex  plurimis  locis  parallelis  (4-). 
Neque  in  isto  loco  de  coelo  ,  seu 
de  sede  beatitudinis  sermo  esse  pot- 
est,  quia  cum  regno  coelorum  con- 
iungitur  potestas  ligandi  et  solvendi, 
quae  in  sede  beatitudinis  non  exer- 
cetur.  Christus  ergo  claves  Ecclesiae 
mililantis  Petro  promittil:  per  istas 
autem  claves  suprema  rectoria  po- 
teslas  in  Ecclesia,  seu  primatus  iu- 
risdictionis  inlelligitur  ,  quod  pro- 
batur  a)  ex  more  loquendi  ludaeormn, 


(I)  MaUh.  28,  VJ. 
(3)  Mallh.  IC,  19. 


^2)  I  Cor.  ^o,  10. 


quam  aedificio.  seu  domui  (5),  com- 
paraveratjClavesPetro  promisit,  pri- 
mariam  regcndae  et  i^ubernandae 
Ecclesiae  potestalem  ei  pollicitus 
est  :  b)  ex  locis  parallclis,  in  quibus 
suprema  potestas  per  claves  expri- 
mitur,  uti  (6)  futura  Eliachimi  in 
summum  sacerdotem  promotio  sic 
praenuntiatur:  Dabo  clavem  domus 
David  super  humerum  eius,  et  ape- 
riet,  et  non  erit  qui  claudat  ,  et 
claudet ,  et  non  erit  qui  aperiat. 
Eodem  modo  (7)  exprimitursuprema 
Christi  poleslas :  Haec  dicit  sancius, 
et  verus  ,  qui  Jiabet  clavem  David  , 
qui  aperit,  et  nemo  claudit,  el  clau- 
dily  et  nemo  aperit.  Quis  ergo  nega- 
bit,  eliam  in  verbis  Christi  per  claves 
regni  coelorum  supremam  in  Ec- 
clesia  potestatem  intelligendam  esse? 
Id  etiam.  confirmari  polestc)  excon- 
textu,  ex  quo  apparet,  Pelro  remu- 
nerationis  gratia  singulare  quid  prae 
caeteris  Apostolis  dicendum  fuisse. 
Si  Christus  hic  Petro  non  singula- 
rem  potestalem  concessit  lalis  sen- 
sus  prodiret  :  Simon  !  quia  prae 
caeteris  Apostolis  meam  confessus 
es  divinitalem,  ideo  dabo  tibi  com- 
munem  cum  reliquis  potestatem. 
Cum  autem  iste  sensus  omnino  ab- 
sonus  sil,  necesse  est  ut  faleamur, 
Petro  his  verbis  eminentiorem  po- 
testatem  promissam  fuisse.  Ideo  per 
claves  regni  coelorum  tota  antiquilas 
Primatum  in  Ecclesia  institulum,  et 
Petro  collatum  intellexit. 

Nota.  Vim  huius  argumenti  vario 
niodo  adversarii  enervare  tentant, 
sed  irritu  conalu. 

[Ji^  Mallh.  4,  17;  13,  2i;  25,  I  eic . 
(o)  V.  praec.  (0)  ha.  22. 

(7)  Apoc.  5,  7. 
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Obi.   l.   Per  potestalem  clavium,  ;  quibus  verbis  Christus  prohibel  pri- 


cum  qua  polestas  liirandi  et  solveiidi 
coniuDLiilur  ,  non  intelligilur ,  nisi 
facullas  homines  in  Ecclesiam  reci- 
piendi,  el  ab  illa  excludendi,  vel  po- 
teslas  declarandi  licila  et  illicila. 


malum. 

Resp.  a)  Quando  contentio  inler 
Aposlolos  enala  est,  primatus  equi- 
dcEU  promissus,  sed  nondum  colla- 
tus  fuit;  id  enim  post  Christi  resur- 


Resp.  a)  Si  Christus  Pelro  solam     rectionem  factum  esse,  sequens  ar- 
polesiatem,  homines   in  Ecclesiam     gumentum  probabit.  Contentio  ergo 
recipiendi ,    vel  ab  illa   excludendi  !  enasci   potuit  ,  quis   tunc   temporis 
dedisset,  debuisset  dicere:  quoscnn-  |  maioresset.  b)Apostoli  ante  adven- 
qne  ligaveris  etc.  ast  non  dixit  qtws-  !  tum  Spiritus  S.   valde  rudes  erant, 
cunqiie  y    sed   quaeciinque  ligaveris  \  et  mulla,  quae  Christus  dixit,  noii 
etc.  b)  per  poteslalem  ligandi  et  sol-  j  intellexerunt.    Mirum  ergo  non  est, 
\endi  non  solam  fiicullalem  docen-  ^  ipsos,  cum  ageretur  de  promissione 
di,  licita  et  iilicila  deciarandi  ,  sed  :  in  futurum  adiiLplenda,  et  sub  fi- 
potestatem  legislativam  intelligi,iam  ;  gurala  loculione  facta,  eius  vim  as- 
alibi  (§  245)  probatum  est^  multo-  •  secutos  non  esse  :  certe  tamen  ali- 
que  magis  iste  sensus  in  verbis  Pe-  !  quid  de  fuluro  Petri  primalu  suspi- 
Iro  diclis  admitlendus  esl,  quia  po-  :  cali  fuerunl  ;  ideo  enim  inter  illos 
testas  ligandi  et  solvendi  cum  pote-  i  contentionem   exortam  esse,  dicunt 
slate  clavium  coniungilur,  et  ex  hac     Origenes,  Chrysostomus  et  Hierony- 
quasi  corollarium  deducilur.  c)  Chri-  ,  inus  (7).  c)  In  Cliristi  vero  responsio- 
slus    alibi  omnibus  Apostolis  simul  |  ne  negalio,  aut  prohibitio  primatus 
concedit  poleslatem  homines  in  Ec-  :  nullalenus  continetur.  Christus  enim 
clesiam  recipiendi  (1),  et  ab  illa  ex-  '  solummodo  interdicit  uominationem 
cludendi  (2),  utieliam  facultatemdo-     more  Cenlium  cum  fastu   et  arro- 
cendi,  licita  el  illicita  declarandi  (3).  '  gantia  gestam,  non  autem  domina- 
Si  ergo  non    singulare    quid    Pelro  \  tionem,  quae  cum  humilitate  et  ca- 
ob   confessionem  remunerando  Ira-     ritate  exercetur.   Imo  Christus  pro 
dilum    sit,  iterum   absonus  sensus     illo ,    qui   poleslate    maior    futurus 
prodil,  Petro  polestalem  promissam  ;  erat ,    regulam  praesciibit,  dicens: 
esse ,  quam  cum  reliquis  Apostolis     Qui  maior  est  in  vobis,  fiat  sicut 
et  ipse  accepturus  erat.  minor ,  et  qui  praecessor  est,  sicut 

Obi.  2.  Si  in  locis  (4)  citatis  pri-  ;  ministraior ;  imo  et  se  ipsum  ceu 
malus  Pelro  piomissus  probarelur,  ■  exemplar  proponil  dicens:  Ego  in 
haud  orla  subinde  esset  inter  Apo-  medio  vestrum  sum,  sicut  qui  mini- 
slolos  conleiHio,  quis  eorum  videre-  strat  (8).  Ad  quid  aulem  regulain 
iur  esse  maior  (5),  et  Clirislus  ad  |  praescripsissetpro  primate,si  nullus 
compescendam  eiusmodi  contentio-  |  unquam  futurus  fuissel?  certe  ergo 
nem  respondisset,  litem  iam  direm-  '■  primalus  his  verbis  non  negatur  , 
tam  esse  ex  promissione  principa-  !  sed  adslruilur. 
tusPelrofacta.  Chrislusaulem  omni-  j  06i.  3.  Inepte  excapileXVIMatth. 
no  aliler  respondit  dicens:  Reges  \  pro  Petro  primatus  vindicatur,  m 
gentium  dominantur  eorum,  —  vos  quo  v.  23  legilur  ,  quod  Christus 
autem  non  sic ;  sed  qui  maior  est  '  conversus  dixit  Pelro:  Vadepostme, 
in  vobis,  fiat  sicut  minor,  et  qui  Sataua  !  scandalum  es  milii  etc. 
praecessor  est,  sicut  ministrator  {^)y  ,  Qua  ratione  ille  potest  diciEcclesiae 

(I)  MaUh.  28,  19.  (2)  MaUh.  -18,  -17.     1       (b)  Luc.  22,  24.  (6)  Ib.  v.  2a  etc. 

(o)  MuUh.  28,  ly  et  20.     (/|)  Matlh.  Id.  I       (7j  In  Mallh.  ^8.  (8j  V.  27 
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fundamentum ,  PrimaSj  et  Rector, 
qui  a  Cbristo  vocatur  Salanas  et 
scandalum  ? 

Besp.  a)  Calliolici  ob  honorifica 
non  negant  ignominiosa,  eidem  Petro 
in  eodem  capite  dicta ;  ergo  etiam  ad- 
versariiob  ignominiosa  nequeuntne-  j 
gare  honorifica  ,  in  favorem  Pelri  a 
Christo  prolala.b)Sa/a?2asetymologi- 
ce  non  significat,  nisi  adversarium, 
qui  se  alteri  opponit :  tale  autem  no- 
menPetrusmerebatur,quiacumamo- 
ris  affectu  abreptus  Clirislum  a  pas- 
sionesubeunda  relinere  sluderet,di- 
vinae  providentiae  et  caritatis  con- 
siliisadversabatur.Ex  eadem  ratione 
scandahimd\c\[uv,  quia  Christum  ab 
adimplenda  voluntate  Palris  dissua- 
dere  tentavit.  Quomodocunque  au- 
tem  Pelrus  hac  in  re  aberraverit, 
non  ideo  negari  possunt  praeroga- 
tivae  Petro  concessae,  sed  magis  ca- 
ritatem  et  clemenliam  Christi  admi- 
rari  decet,  qui  sicut  non  venit  vo- 
care  iustos,  sed  peccatores,  ita  etiam 
eum  in  primatem  Ecclesiae  suae  eli- 
gere  voluit  ,  qui  non  solum  se  ad- 
versarium  exhibuit  et  scandalum 
posuit,  sed  nefario  modo  ter  ipsum 
negavit. 

§.    356. 

IV.  Petrus  agnorum  et  ovium  Pastor. 

Christuspostresurrectionem  suam 
Petro  primatum  promissum  actu 
contulit.  Christus  enim  (1)  ter  Pe- 
trum  inlerrogavit :  Simon  loannis 
diligis  me  plus  fiis?  et  cum  Pelrus 
ter  id   aflinnaretj  Christus  ad  eum 

dixit:    Pasce  agnos   meos pasce 

oves  meas.  liis  verbis  Petro  prima- 
tum  collatum  fuisse,  facile  probatur. 
Nam  a)  haec  verba  ad  solum  Pe- 
tfum  spectant.  Evangelista  enim  scri- 
bit :  Dicit  Simoni  Pelro  lesus ,  et 
Christus  ter  ipsum  designat  nomine 
proprio,  etpalris:  Simon  loannis ! 
ac   praelerea  interrogando  excludit 

(<:  lo.  2!,  15  ctc.        (2;  E/ech.  34.  2. 
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caeteros  dicens:  diligis  me  plus  his9 
ideoque  ipse  Petrus  proprio,  et  non 
aliorum  nomine  respondit:  Tu  scis, 
Domine,  quia  amo  te:  unde  etiam 
verba  Chrisli :  Pasce  agnos  meos , 
pasce  oves  meas  ,  ceu  remuneraloria 
pro  maximo  amore,  soli  Petro  dicta 

sunt. b)  Per   munus   autem 

pascendi  ipsa  potestas  regendi  insi- 
nuatur.  Ad  pastoris  enim  officium 
pertinet  non  solum  gregi  cibum  prae- 
bere,  sed  etiam  ipsum  ducere,  re- 
ducere,  tueri,  regere,  corrigere  etc. 
Ergo  qui  in  societatereligiosa,  i.  e. 
in  Ecclesia  pastor  constituitur,  de- 
bet  non  solum  docere,  seu  pabulum 
doctrinae  praebere,  sed  etiam  gre- 
gem  per  adaequatas  leges  dirigere, 
a  deviis  arcere  ,  lupos  repellere  , 
aberrantes  corrigere  etc,  i.  e.  pol^ 
est ,  et  debet  fideles  regere.  Id  con- 
firmatur  ex  locis  parallelis,  in  qui- 
bus  Pastor,  pascere  etc.  idem  est  ac 
Rex  y  regere.  Sic  (2)  Regibus  offi- 
ciumsuum  non  adiinplentibusaccla- 
matur:  Vae  pastoribus  Israel,  qui 
pascebant  semelipsos:  nonne  gregesa 
Pastoribus  pascuntur?  —  Davidis  in 
Regem  eleclio  sic  ipsi  a  Deo  prae- 
nunliatur  (3):  Tu  pasces  populuni 
meum  Israi^l,  et  tu  eris  dux  super 
Israel.  Ad  regem  Cyrum,  cuius  po- 
testate  Deus  usus  est  ad  consiliasua 
perficienda,  dicit  omnipotens:  Pa- 
stor  meus  es,  et  omneni  voluntateni 
meam  complebis  (4).  lure  ergo  dici- 
tur  in  munere  pascendi  poteslatein 
regendi  Petro  traditam  esse.  c)  Pa- 
scere  autem  Pelrus  debet  agnos  et 
oves,  i.  e.  omnes  omnino  fideles.  Uni- 
versalis  enim  Ecclesia  Christi  com- 
paratur  ovili  (5)^  in  ovili  autem  non 
sunt  nisi  oves ,  quae  generant,  et 
agni,  qui  generantur;  omnes  ergo 
fideles  sunt  veloves  Christi,  vel  agni; 
per  agnos  significalur  populus,  per 
oves  pastores.  Hoc   modo   iam  SS. 

[o)  II  Keg.  D,  2.  (4)  Is.  44,  28. 

(b)  lo.  Iti.    \6. 
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Palres  verba  Chrisli  iiilellexerunt. 
Egregie  in  rem  loqnitur  Eucherius 
Lugdunensis (i):  «  Prius,ait,agnos, 
deindeoves  commisit  ei  (Petro),  quia 
noii  solum  Paslorem,  sed  paslorum 
Pastorem  eum  consliluit:  pascit  igi- 
lur  Pelrus  agnos,  pascit  etoves:  pa- 
scit  filios  ,  pascit  et  matres;  regit 
et  subditos  et  praelatos:  omnium 
igiturpastor  est,  quia  praeter  agnos 
et  oves  in  Ecclesia  nihil  est.  d  Et 
S.  Bernardus  (2)  ait:  «  Cui,  non 
dico  Episcoporum,  sed  etiam  Apo- 
stolorum  sic  absolute  et  indiscrele 
tolae  commissae  sunt  oves  ?  Si  me 
amas,  Petre!  pasce  oves  meas:  quas? 
Illius ,  vel  illius  populos  civitatis , 
aut  regni?  Oces  meas,  inquit.  Gui 
non  planum,  non  designasse  aliquas, 
sed  assignasse  omnes?  nihil  exci- 
pitur,  ubi  dislinguilur  nihil  (3)  ». 
Dum  ergo  Petrus  agnorum  et  ovium 
pastor  constilutus  est,  summam  uni- 
versalem  Ecclesiam  regendi  polesla- 
tem,  seu  primalum  iurisdictionis  a 
Christo  obtinuit. 

Nola,  Qiiae  conclusioni  isti  opponi 
solent,  ad  sequentia  potissimum  re- 
vocantur. 

Ohi.  \ .  Per  oves,  quas  pascendas 
Christus  Petro  commisit,  inlelligun- 
lur  ludaei,  quia  etiam  Chrislus  (4-), 
se  ad  oves,  quae  perierunt,  domus 
Israel  missum  dicit,  quia  praece- 
ptum  de  docendis  gentibus  omnibus 
Aposlolis  datur,  et  quia  Paulus  (5) 
expresse  dicit,  sibi  inter  gentes,  et 
Petro  inler  ludaeos  aposlolalum  cre- 
ditum  esse. 

Resp.  a)  Dum  Christus  se  ad  sal- 
Yandos  ludaeos  missum  dicit,  hos 
appellat  oves  domiis  Israel ,  sed  id 
non  apponit ,  dum  Petro  oves  pa- 
scendas  tradit,  sed  in  genere  dicil: 
Pasce  agnos  meos,  pasce  oves  meas. 

{{)  Serm.  de  Natal.  Pelri  et  Pauli. 

(2;  L.  2  de  consid.  c.  8. 

(3)  Cf.  Origen.  in  cap.  6  Epist.  Roman.,  Am- 
bros.  1.  ^U  in  Luc.  ad  cap.  24,  Leo  M.  Seim. 
3  de  assumt.  sua,  Gregor.  M.  1.  4,  Epist.  52. 
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Christus  autem  dicendo,  se  in  sa- 
lutem  ludaeorum  missum  esse,  non 
negat,  se  eliam  in  salutem  gentium 
venisse  ,  quam  omnibus  iA  ipsum 
credenlibus  pollicelur  (6).  ImoChri- 
slus  expresse  dicit  (7) ,  se  praeter 
ludaeos  et  alias  oves  habere,  nimi- 
rum  gentes,  et  has  quoque  in  unum 
ovile  colligere  velle.  Si  ergo  Christus 
dicit:  pasce  oves  meas ,  ornnes  -  ex 
ludaeis  et  ex  Genlibus  in  unum 
ovile  collectas  intelligit.  b)  Praece- 
ptum  docendijSeu  Evangelium  prae- 
dicandi  Christus  omnibus  Apostolis 
dedit,  inter  quos  tum  etiam  Pelrus 
adluit,  supremam  autem  omnes,  qui 
edocii,  et  baplizati  sunt,  regendi  po- 
teslalem  soli  Petro  concessit.  c)  Pau- 
lus  (8)  non  de  poleslale  rectoria, 
sed  de  praedicatione  Evangelii ,  et 
de  hac  nonnisi  relalive  loquilur. 
Apostoli  enim,  licet  poleslate  omnes 
gentes  docendi  instructi,  tamen  pro 
maiori  chrislianae  fidei  progressu 
orbem  Evangelio  imbuendum  inter 
se  distribuerunt.  Et  sic  Petrus  ab 
initio  praecipue  pro  ludaeis,  et  Pau- 
lus  praecipue  pro  Genti!)us  destina- 
tus  erat.  Nihilominus  Paulus  etiam 
ludaeis,  e.  g.  Beroeensibus,  Galatis 
etc.  praedicavit,  et  ad  Hebraeos  epi- 
stolam  direxit;  et  Pelrus  ,  licet  ab 
initio  ludaeis  Evangelium  praedi- 
cassel,  tamen  non  Hierosolymis,  non 
apud  ludaeos,  sed  inter  Gentes  pri- 
mo  Anliochiae,  et  dein  Romae,  se- 
dem  suam  episcopalem  collocavit  (9). 
Qbi.  2.  Christus,  dum  Petro  di- 
xit :  Pasce  agnos  meos ,  pasce  oves 
meas ,  non  contulit  ipsi  polestatem, 
sed  admonitionem  dedit,  perinde  ac 
si  dixisset:  Si  tu,  Simon,  diligis  me 
plus  his,  id  ostende  diligenter  cu- 
rando  gregem  meum.  Hoc  modo  S. 
Clirysostomus  (10)  praedicta  verba 
exponit. 

(4)  MaUh.  -13,  24.  (5)  GaL  2,  8. 

v6)  lo.  3,  16  elc.    (7)  lo.  10,  10.     {8)  L.  c 

(9)  V.  Oobraayr.  l.  4,  §.  149,  pag.  75. 

(10)  Hom.  88  in  lo.,  n.  8. 
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Resp.  Non  inepte  Jicilur,  in  ver- 
bis  Christi  admonilioneni  Petro  fa- 
ctam  conlineri:  sed  cum  admonilio- 
ne  facta  etiam  potestas  collata  con- 
iungenda  est ;  neque  enim  Petrus 
admoneri  potuisset,  ut  pro  eximio 
amore  pascat^  seu  regat,  nisi  ob  e-  j 
ximium  amorem  potestatem  pascen- 
di  et  regendi  obtinuisset.  Ideo  S. 
Chnjsostomus  (1)  non  solum  admo- 
nilionem  Petro  factam ,  sed  et  po- 
testatem  eidem  collatam  agnoscit ; 
ait  enim  :  «  Et  cur  aliis  (Apostolis) 
praetermissis,  de  his  hunc  (Petrum) 
alloquitur  ?  —  Exiraius  erat  inler 
Apostolos,  os  discipulorum,  et  coe- 
tus  illius  caput.  Ideo  Paulus  prae 
aliis  hunc  visurus  venit.  Simul  o- 
stendens  ei,  oportere  deinceps  fide- 
re,  quasi  abolita  negatione,  iValrum 
ei  praefecluram  cornmittit...  Dicit 
autem:  Siamas  me,  fratrum  praefe- 
cturam  suscipe.  »  El  paulo  post  docet, 
«Petrum  non  throni  huius  (Hiero- 
solymitani)^  sed  totius  orbis  docto- 
rem  a  Christo  statutum  fuisse(2).)) 

Obi.  3.  Apostoli  omnes  aequalem 
cum  Petro  potestatem  acceperunt. 
Ad  omnes  enim  dixit:  Sicut  misit 
me  Pater,  et  ego  mitto  vos  j  omnes 
dicuntur  fundamentum,  super  quod 
fideles  Ecclesiam  constiluentes  su- 
peraedificati  sunt  (3);  omnes  pote- 
statem  docendi  (4) ,  ligandi  et  sol- 
vendi  (5)  etc.  a  Christo  obtinuerunt, 
omnes  demum  pascere  et  possunt  et 
debent,  scribente  Petro:  Pascite,qui 
in  vobis  est,  gregem  Dei  (6).  Petrus 
ergo  eminenliorem  potestatem  nul- 
latenus  accepit. 

Resp.  a)  Quando  Christus  in  locis 
citatis  omnibus  Apostolis  simul  po- 
testalem  contulit,  etiam  Petrus  ad- 
fuit ,  atque  ideo  tunc  communem 
cum  reliquis  potestalem  accepit.  Sed 
Petrum  Christus  etiam  singulariter 
allocutus  est:  nulli  enim  alii  Apo- 
stolorum  dixit:  Tues  petra  etc,  nulli 

[i)  L.  c.  (2)  Perrone  t.  8,  n.  AS\. 
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alii  dixit:  Tibi  dabo  claves  regnicoe- 
lorum,  nulli  alii  dixit:  Pasce  agnos 
meos  f  pasce  oves  meas.  Sicut  ergo 
Petrus,  cum  Christus  generaliter  lo- 
queretur,  communem  cum  reliquis 
Apostolis  potestatem  obtinuit,  ita, 
cum  singulariter  ad  ipsum  loquere- 
tur,  singularem  quoque  potestatem 
obtinuit:  alias,  utvidimus,  absonum 
sensum  vej'ba  Christi  praeseferrent. 
b)  Dum  Catholici  Petri  primatum 
defendunt,  non  ideo  negant  polesta- 
tem  aliis  Apostolis  concessam.  Om- 
nibus  sane  Apostolis  sacrum  impe- 
rium  tradilum  est  (Art.  I),  sed  ita 
ut  in  illo  exercendo  subsint  Pelro, 
ceu  unitatis  centro,  a  Chrislo  con- 
stituto.  Ideo  iure  Apostoli  dici  pos- 
sunt  fundamentum,  super  quod  fi- 
deles  ,  qui  Ecclesiam  constituunt, 
aedificati  sunt:  sicut  enim  Petrus  est 
fundamentum  visibile  primarium , 
sic  reliqui  Apostoli  sunt  fundamen- 
tum  visibile  secundarium;  ipsi  enim 
cum  Pelro  et  sub  Petro  constituunt 
tum  magisterium  authenticum,  tum 
imperium  sacrum.  c)  Varia  potestas 
a  Christo  Apostolis  concessa  fuit,  po- 
testas  docendi,  seu  Evangelia  prae- 
dicandi,  potestas  leges  ferendi,  iu- 
dicandi  et  coercendi  ,  quae  dicitur 
potestas  iurisdictionis  ,  et  potestas 
Sacramenta  administrandi,  sacrifi- 
cium  offerendi  etc.  lam  -  quoad  po- 
testatem  iurisdictionis  Christus  non 
omnibus  aequalem,  sed  Petro  emi- 
nentiorem  potestatem  dedit,  in  qua 
eius  Primatus  consistit;  sed  quoad 
munus  docendi  et  quoad  poteslatem 
ordinis  omnibus  parem  ( licet  in  e- 
xercitio  non  independentem)  pote- 
statem  dedit. 

§.  257. 

V.  Petrus  piimalum  exercens. 

Post  Christi  in  coelum  ascensio- 
nem  Petrus  slatim  se  ut  Primatein 


(3)  Gal.  2,  20. 
(5)  Mallh.  18. 


(4)  Mallh.  28. 
(C)  I  Pelr.  5,  2. 
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gessit.  Nam:  Exurgens  Pelrusin  me- 
dio  fralrum  eltctionem  (1)  novi  pro 
luda  Aposloli  iuxta  prophetarum  o- 
racula  indixit.  —  Post  advenlum 
Spiritus  S.  sta7is  Pelrus  cum  unde- 
cim  levavit  vocem  suam  (2) ,  Cliri- 
stum  annunliavit,  et  credenles  ba- 
ptizari  iussit.  —  Post  palratum  in- 
signe  miraculum  ad  populum  (3), — 
et  repletus  Spiritu  S.  ad  principes 
populi  et  seniores  gravem  sermonem 
liabet  (4).  —  Pelrus  Ananiam  et  Sa- 
phiram  gravissime  reprehendit  et  pu- 
nit,  quia  nefariam  fraudem  commi- 
serant  (5).  —  Petrus  Simonem  ma- 
gum,  qui  per  pecuniam  sacram  A- 
postolorum  potestatem  sibi  compa- 
rare  voluit,  iudicat,  redarguit  et  da- 
mnat  (6).  —  Petrus  universos  coe- 
tus  in  ludaea ,  Galilaea  et  Samaria 
pertransit  (7)  tanquam  imperator  , 
uti  S.  Chrysostomus  (8)  observat, 
suas  copias  recensens.  Habila  visio- 
ne  comperit,  etiam  Gentiles  ad  fidem 
christianam  admittendos  esse,  et  id- 
eo  ipse  Cornelium  cum  aliis  Genti- 
libus  Ecclesiae  associat  (9).  Dum  ab 
Herode  Petrus  in  carcere  detinetur, 
oratio  fiebat  sine  intermissione  ab 
Ecclesia  ad  Deumpro  eo  (10).  In  con- 
cilio  Hierosoiymitano  surgens  Petrus 
sermonem  habet,  perlractanda  pro- 
ponit,  et  primus  sentenliam  suam 
edicit  (11).  —  Haec  omnia  osten- 
dunt,  Pelrum  semper  ut  primalem 
se  gessisse,  et  cum  prioribus  argu- 
inenlis  coniuncta  non  parum  con- 
ferunt  ad  eminentiorem  Petri  pote- 
statem  confirmandam.  —  Imo  licet 
Apostoli  antea  circa  primatum  con- 
tentiones  habuerint ,  altamen  nec 
verbum  legitur,  quod  post  Spiritus 
S.  adventum  Petrum  ob  praedictum 
modum  agendi  reprehenderint ,  sed 
potius  constat,  quod  eum  in  maxi- 
mo    honore   habuerint.    Sic  Paulus 

(^)Act.  1,15.       v2)Act.  2,  ^4.       (3)  Act.  5. 
J4)  Act.  4,  8  etc.  (5)  Act.  5.  (6)  Act.  8. 

(7)  Act.  9,  52.       (8)  Hom.  21  in  Act. 
(9)  Aet.  40.  (10)  Act.  12-      i^A\  A*.t,  4^, 


Hierosolymam  venit,  ut  videret  Pe- 
Irum,  apud  quem  diebus  quindecim 
mansit  (12).  Imo  secunda  vice  a- 
scendit  Ilierosolymam  ,  et  contulit 
cum  illis  (Petro  et  Apostoiis)  Evan- 
gelium ,  quod  praedicavit  in  Genti- 

bus ne  forte  in  vacuum  cur- 

reret  aut  cucurrisset  (1 3);  et  inferius 
addit :  Cum  cognovissent  gratiam , 
quae  data  est  mihi,  lacobus,  et  Ce- 
phas,  et  loannes,  qui  videbantur  co- 
lumnae  esse,  dexteras  dederunt  mihi 
et  Barnabae  societatis ;  ut  nos  in 
gentes,  ipsi  autem  in  circumcisio- 
nemj  tantum  ut  pauperum  memores 
essemus  etc.  (14).  Cephas  ergo,  seu 
Petrus  cum  lacobo  et  loanne  Pauli 
praedicationem  approbavit,  adiuvit, 
locum  pro  ea  determinavit,  et  man- 
datum  de  pauperibus  adiecit  (15). 

Nota.  Ex  iisdem  S.  Litteris  ad- 
versarii  talia  proferunt ,  quae  pri- 
malui  adversari  videntur,  atque  ideo 
declaralione  indigent. 

Obi.  1 .  Act.  YIII  legitur,  Apostolos 
misisse  Petrum  et  loannem  Sama- 
riam;  quae  agendi  ratio  Peirum  po- 
tius  inferiorem  ,  quam  superiorem 
ostendit. 

Resp.  Petrus  cum  loanne  missus 
est  Samariam  ab  aliis  Apostolis  non 
missione  auctorilatis  ,  ut  inferior, 
sed  missione  consilii,  suasionis  ac 
precis,  ut  caput  et  primas.  Scilicet 
eadem  ratione  missus  est  Samariam, 
qua  Phinees  et  Principes  tribuum 
missi  sunt  ab  Israelitis  (16),  et  An- 
liochiae  tideles  miserunt  Paulum  et 
Barnabam  ad  consulendos  Aposto- 
los  (17).  Quia  nimirum  Samaritani 
in  summo  versabaiitur  discrimine 
ob  Simonis  magi  praestigias,  idcirco 
Samariam  missi  sunt  praecipui  in- 
ter  Apostolos  ad  detegenda  Simonis 
incanlamenta ,  atque  ad  impedien- 
dam  Samaritanorum  seductionem. 

(52)031.1,-18.  (43)Gal.  2,  2. 

(14)  Ibid.  V.  get-lO. 

(15)  Dobmayr  1.  c.  (16)  los.  22,  13  etc. 
iH)  Act.  15,  2. 
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Obi.  2.  In  loco  citato  (1)  lacobus 
primo  loco  ponitur,  el  Pelrus  se- 
cundo;  ergo  Paulus  Pelruni  lacobo 
inferiorem,  aut  saltem  ipso  non  su- 
periorem  iudicavit. 

Besp.  a)  Paulus  non  ordinem  di- 
gnitatis  ac  eminentiae  tenuit  ,  sed 
ordinem  cognitionis,  quatenus  sci- 
!icet,  cum  Aposlolus  Hierosolymam 
peliit,  invenit  omnium  primum  la- 
cobum,  quia  Petrus  absens  erat;  ad- 
eoque  lacobus  prius  cognovit  gra- 
tiam  Dei ,  quae  dala  erat  Paulo.  b) 
Ostendit  Mamacbius  in  antiquis  co- 
dicibus,  quibus  usi  sunt  Cbrysost., 
Ambros.  ,  Auguslin.  ,  Hieron.  etc. 
Petrum  primo  loco  poni.  Idem  de  ve- 
teriltala  asserit  Sabalbier,  et  de  ver- 
sione  Alexandrina  HugoGrotius  (2). 

Obi.  3.  Paulus  Antiochiae  Petro 
in  faciem  reslilit,  quia  reprehensi- 
bilis  eral  (3).  Ergo  Paulus  auctori- 
talem  primatus  in  Petro  non  agnovil. 

Resp.  a)  Inter  eruditos  multi  con- 
tendunt,  C^/>/m?nreprehensum  aPau- 
lo  alium  fuisse  a  Pelro.  Sed  non  o- 
pus  est,  ut  id  propugnetur.  Nam  b) 
haec  reprehensio  Petri  nihii  aliud 
probat,  quam  quod  inferiores  sub- 
inde  possint  cum  sancla  liberlate 
superiores  redarguere,  modo  id  res 
postulet,  et  debila  reverentia  con- 
servetur.  S.  Cyprianus  ideo  Petri 
humililatem  laudat,  quod  a  Paulo 
reprehensus  non  dixerit,  se  prima- 
tum  tenere,  el  sibi  potius  obtempe- 
rare  a  noveilis  et  posteris  oporte- 
re  (4).  Et  S.  Augustinus  (5)  scribit: 
c(  Petrus  ,  quod  a  Paulo  fiebat  uti- 
iiter  libertale  caritalis  sanctae  ac 
beni?nae,  pielate  humilitatis  acce- 
pit.  ))  —  Eodem  modo  ex  eo,  quod 
Pelrus  (6)  accusatus  a  fralribus, 
quod  ingressus  sit  ad  Gentes,  cau- 
sam  suam  defenderit,  et  se  coram 

(I)  Gal.  2.  9.  -2)  In  ti.  1. 

(3)  Gal.  -i,'  H.  '4,  Ep.  ad  Quintum. 

(o)  Ep.  82  ad  Hieron.  (0)  Act.  II. 

7)  l  Pelr.  5,   I.  (8)  Ep    14. 

9  L.  de  un.  Eccl.  (10)  In  Scorp.  c.  10  . 
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omiiibus  purgaverit,  prout  etiam  ex 
eo,  quod  (7)  Ecclesiae  pastores  ceu 
collegas  suos  allocutus  sit ,  nil  se- 
quitur,  nisi  quod  Petrus  primalum 
iuxtd  praescriptam  humilitatis  nor- 
mam  gesserit. 

§.    258. 

B.  Argumentum  ex  Tradilione. 

Semper,  ubique ,  et  ab  omnibus 
creditum  esse^  Petrum  a  Christo  e- 
mineutiorem  inter  Apostolos  pote- 
statem,  seu  primatum  accepisse,  ex 
unanimi  SS.  Palrum  consensu  abun- 
de  constat.  Yaria  iam   ipsorum  te- 
stimonia  ad  confirmanda  argumenta 
biblica  inserta  fuerunt,  alia  hic  loci 
proponenda  sunt.  S.  Cijprianus  (8) 
ait:  c(  Primatus  Pelro  datur,  ut  Ec- 
clesia  una   monstretur,  ))  et  idem 
repetit  (9).  Tertullianus  (10)  dicit: 
((  Si  adliuc  clausum  putas  coelum, 
menfiento  claves  eius  Dominum  Pe- 
tro,  et  per  eum  Ecclesiae  reliquis- 
se.  ))  Origenes {i\)\oqueus  de  Petro, 
quaeril,  ((  Quis  esset  altior  Aposlo- 
lorum  illo,  qui  est  et  dicilur  vertex 
eorum  ?  ))  —  S.  Hilarius  Pict.  (12) 
i  inquit:  ((  Petrus  primus  credidit.  et 
i  ApostohUus  est  Princeps.  » — Euse- 
I  biusCaes.  (13)nominatPetrum((for- 
I  tissimum  et  maximum  inter  Aposto- 
1  los  ,  et  virtulis    merito   reliquorum 
j  omnium  principem  ac  patronum.  » 
I  S.  Cijrillus  Hier.  (U)  nuncupat  Pe- 
trum  ((  Apostolorum  summum  ,   et 
I  Principem,  ac  regni  coeleslis  clavi- 
gerum.  ))   5.   Basilius  (15)  inquit : 
((  Beatus  Petrus  omnibus  discipulis 
praelatus  fuit,  cui  soli  maiora  data 
sunt  quam  aliis  testimonia,  qui  prae 
dicatus  est  beatus,  cui  claves  regni 
coelorum  concreditae  sunt.  ))  —  S. 
GregoriusXaz.  (16)Pelrum  appellat 

(II)  In  divers.  Evang.  Hom.  2. 

(I2i  In  Mallh.  G. 

(13)  Hisl.  eccl.  I.  2,  c.  U. 

(I  '.)  Catech.  2,  7  et  18. 

(|j)  Prooem.  de  iudic.  Oei. 

(IC)  Carm.  de  seipso  el  adv.  Episc 


<L  Princiiieni  Aposlolorum  »  ac  «  Ec- 
clesiae  Colinnen.  »  S.  Gregorius 
^^yss.  (1)  ail:  «  Celebralur  Pelri  me- 
moria,  qui  Aposloiorum  esl  capul, 
el  una  cum  ipso  caelera  Ecciesiae 
membra  glorificanlur.  »  S.  Optatns 
Milev,  (2)  scribil:   a  Calhetira  una 
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consliluto,  schismatis  tollatur  occa- 
sio.»  —  S.  Augnstinus  (11)  ait:  «  In 
scripluris  sanctis  didiciinus  ApeslD- 
luui  Fetrum,  in  quo  primatus  Apo- 
stolorum  excelienli  ratione  praeemi- 
net :  »  —  idem  (12)  addit  :  «  Quis 
nescit,  illum  Principatum  Apostola- 


est.  —  ubi  sedit  omnium  Apostolo-  I  tus  Petri  cuilibet  Episcopatui  prae 


rum  caput^  Pelrus,  —  in  quo  uno 
calheilrae   unilas   servarelur.    »    S. 
Ambrosius  (3)  ait:  «  Pelrum  inter- 
rogat  Dominus:  Diligis  me?  non  ul 
disceret,  sed  ut  doceret,  quem  ele- 
vandus  in  coelum  an)oris  sui  nobis 
velut  Vicarium  relinquebat,  »  et... 
«  ideo,  quia  solus  piofiletur,  ex  o- 
mnibus  omnibus  anteferlur:  »  et  (4) 
scribil:  «  Prior  Andreas  seculus  est 
Salvalorem,  sed  Primalum  non  ac- 
cepit,  sed  Pelrus.»  S.  Epiphariins(b) 
dicit:  c(  Hoc  testatur  princeps  Apo- 
stolorum  (Pelrus),  quem  Dominus 
conslituit  primum   Aposlolorune . . . 
cui  concredilum  est  ovile:  »  et  (6): 
€  Petrum  elegit,  ut  dux  esset  disci- 
pulorum.  »  S.  Chrysostomus  (1)  ait: 
«  Christus  Pelro  fralrum  praefectu- 
ram  commisit...  et  Pelrus  totius  or- 
bis  magister  a  Chrislo  statutus  est:  » 
—  et  (8)  inquit:  «  Petrus  sic  abluit 
illam  negationem  ,  ut  etiam  primus 
Aposlolorum  fuerit  faclus,  eique  to- 
tus  terrarum  orbis  commissus  fue- 
rit.  »  Aliis  in  locis  Petrum  nominat 
«  Chori  apostolici  principem,  os  ac 
\erlicem  discipulorum,Ecclesiae  pa- 
storem  et  caput,  columnam  Eccle- 
siae,  firmamenlum  fidei,  confessio- 
nis  fundamentum  ,  orbis   lerrarum 
piscatorem  (9).  »  S.  Hieromjmns  ra- 
tionem  affert,  cur  Petrus  primalum 
obtinuerit,  dicens(lO):  «Ideointer 
duodecim  unus  eligitur,  ut,  capite 

H)  Serra.  2  de  Steph.    (2)  L.  2  c.  Parraen. 
(3)  In  Luc.  \.  10,  n.  M6.  (4)  In  I  Cor.  i2. 
(5)  in  Ancor.  posl  init.    (G)  Haer.  5t. 

(7)  Hom.  88  in  loaon. 

(8)  Oral.  8  adv.  ludaeos. 

(9)  Hom.    de   100(0  falent.  Cf.  Hom.  57  in 
Mallh.  Hom.  3  in  Acl.  Hom.  57  in  loan. 


ferendum  esse?»  — et(13)  aii:  «  Ideo 
bealum  Petrum  paullulum  Dominus 
deseruit,  ut  EccK  siae  reclori  futuro 
ignoscendi  peccanlibus  quaedam  re- 
gula  ponerelur.  »S.L^oiT/.  (14)dicit: 
«  De  toto  mundo  unus  Pelrus  eligi- 
tur,  qui  et  universarum  genlium  vo- 
cationi,  et  omnibu.s  Aposlolis,  cun- 
clisque  Ecclesiae  Patril)us  praepo- 
nalur,  ut  ,  quamvis  in  populo  Dei 
mulli  Scicerdotes  sint  multique  pa- 
slores,  omnes  lamen  proprie  regat 
Pelrus,  quos  principaliter  regit  e( 
Christus.  »  —  Plura  similia  loca 
collata  inveniuntur  apud  Mama- 
chium  (15). 

Nota  1.  Sancti  Patres,  licet  con- 
sentianl  in  primatu  Pelri  asserendo, 
non  tamen  eandem  rationem  assi- 
gnant,  ob  quam  prae  caeleris  Apo- 
slolis  Petrus  in  primatem  electus 
fuit.  Nonnulli  pulant ,  id  faclum 
fuisse  ob  eius  confessionem  de  di- 
vinilale  Christi  ,  alii  id  adscribunt 
eius  zelo  et  dilectioni  ersa  Christum, 
alii  aulumant,  Petrum  caeteris  Apo- 
stolis  nalu  maiorem  ,  vel  primum 
inler  reiiquos  ad  Apostolatum  voca- 
tum  fuisse.  Haec  autem  solummodo 
de  causa  molrice  inlelligunt,  quae 
Chrislum  impulerit,  ut  Petrum  prae 
caeteris  Apostolis  in  primatem  eli- 
geret.  Omnino  vero  consenliunt  de 
ipso  primalu  et  de  eiusdem  causa 
finali  ;  omnes  enim  unanimes  sunt 

(10)  L.  4  c.  lovin.      (fl)  L.  2  de  bapt. 
(12)  ihidem.  (15)  Enarr.  in  Ps.  -108. 

(14)  Serm.  3  de  Assumt.  sua. 

(15)  Tom.  I  et  in  opere:  Was  glaubte  von 
jeher  die  katholische  —  naraenllictj  die  fran- 
zosische  hirche  vom  Bischofe  zu  Rom?  — 
Augsb.  b.  P.  P.  Bolliog  1812. 
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in  adstnienda  unitate  Ecclesiae  vel- 
uti  motivo  ,  cur  Chrislus  ad  illum 
instiluendum  permotus  sit. 

Nota  2.  Argumenlo ,  quod  pro 
Petri  primatu  adducimus  ex  Tradi- 
tione,  varia  ohiiciunt  Protestantes, 
quae  breviter  saltem  refellere  o- 
portet. 

Ohi.  1.  Tantum  abest,  ut  Patres 
Petro  primatum  iurisdictionis  adiu- 
dicaverint,  ul  potius  frequentissime 
contestentur,  omnes  Apostolos  pa- 
rem,  seu  aequalem  habuisse  potesta- 
tem.  Ita  S.  Cyprianus  (1)  cum  di- 
xisset,  Christum  post  resurrectionem 
Aposlolis  omnibus  parem  potesta- 
tem  tribuisse,  inde  infert:  «  Hoc 
erant  utique  Apostoli ,  quod  fuit 
Petrus,  pari  consorlio  praediti  et 
honoris  et  potestatis.  »  S.  Ambro- 
sius  (2)  inquit:  «  Hic  Petrus ,  ubi 
audivit,  vos  autem  ,  quid  me  di- 
citis  ?  statim  loci  non  immemor 
sui  primalum  egit:  primalum  con- 
fessionis  utique,  non  honoris,  pri- 
matum  fidei,  non  ordinis;  »  el  (3) 
ait :  c(  Denique  audi  dicentem:  Tibi 
dabo  claves....  quod  Petro  dicitur, 
ceteris  Apostolis  dicitur.  »  S.  Hie- 
ronymus  (4)  scribit :  «  loannes  et 
lacobus ,  quia  plus  ceteris  petie- 
runt,  non  impetraverunt;  et  tamen 
non  est  eorum  dignitas  imminuta, 
quia  reliquis  Aposlolis  aequales  fue- 
runt.  5)  S.  Cyrilliis  Alex.  (5),  dicit: 
«  Petrum  et  loannem  fuisse  pares 
in  honore  ac  dignitate.  »  S.  Isido- 
rus  Hisp.  (6)  haec  habet:  «  Cele- 
ri  Apostoli  cum  Petro  par  consor- 
tium  honoris  et  potestatis  accepe- 
runt.  »  Ergo  SS.  Patres  nullam  po- 
testatis,  seu  iurisdictionis  praeroga- 
tivam  in  Pelro  agnoscunt. 

Resp.  SS.  Patres  in  locis  citatis 
tantum  asserunt,  pares  fuisse  Apo- 
stolos  in  auctoritate  apostolica,  quia 
omnes  aChristo  vocati  et  missi  sunt, 

(t)  L.  de  unit.  eccl.    (2)  L.  de  incaroat.  c.  4. 
(3)  In  Ps.  58.  (■*)  Adv.  lovin. 
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omnes  ex  aequo  munus  apostolicum 
acceperunt,  omnes  ampliludinem  po- 
teslatis  apostolicae  habuerunt,  per 
quam  ul)ique  Christum  annuntiare, 
Ecclesias  fundare,  Sacramenla  mini- 
strare,SpiritumS.  dare,  etaliaomnia 
exercere  poterant,  quae  ad  publicum 
Ecclesiae  regimen  necessaria  erant. 
Sed  ideo  nullatenus  negant  ,  Petro 
soli  a  Christo  primatum  concessum 
fuisse  ,  quem  alibi  claris  verbis 
profitentur.  —  Id  luculentius  patet, 
si  loca  nobis  obiecta  accuratius  ex- 
planantur.  S.  Cyprianus  loquitur  de 
potestate  peccata  remittendi  et  reti- 
nendi,  quam  Christus  ex  aequo  omni- 
bus  Apostolis  tradidit,  et  ibidem 
perspicuis  verbis  profitetur  prima- 
tum;  ait  enim  :  «Quamvis  Apostolis 
omnibus  post  resurreclionem  suam 
parem  poteslatem  tribuat  et  dicat: 
Accipite  Spiritum  S.  etc,  tamen  ut 
unitatem  manifestaret,  unitatis  eius- 
dem  originem  ab  uno  incipienteni 
sua  auctoritate  disposuit.  Hoc  erant 
utique  Apcstoli  ,  quod  fuit  Petrus  , 
pari  consortio  praediti,  et  honoris 
et  potestalis:  sedexordium  ab  uni- 
tate  proficiscitur,  ut  Ecclesia  una 
monstretur  ».  —  S.  Ambrosius  in 
priori  loco  nobis  non  adversatur, 
qui  etiam  profitemur,  Petrum  non 
ulPrimatem  Chrisli  divinitalem  con- 
fessum  esse,  quia  solummodo  pro- 
pter  hanc  confessionem  primatus  iu- 
risdictionis  ipsi  promissus  fuit.  In 
posteriori  loco  S.  Doctor  loquitur 
de  potestate  remittendi  peccata  , 
omnibus  Apostolis  ex  aequo  con- 
cessa;  contendit  enim  contra  Nova- 
tianos,  potestatem,  quam  exercet  Ec- 
clesia  in  remiltendis  peccalis,  non 
esse  usurpatam,  sed  ei  a  Christo  col- 
latam  tum  in  Petro,  tum  in  reliquis 
Apostolis.  —S.Hieronymus  de  Apo- 
slolis  in  genere  loquitur,  et  id  tan- 
tum  observat,  loannem  et  lacobuiQ 

(5)  In  Episl.  ad  Nestorium. 
(0)  Lib.  2  de  ofBc.  c.  5. 


PARS  III.    SECTIO 

non  obtinuisse  primatum,  quem  ex- 
quisiverunl,  sed  dignitatem  aposto- 
licam,quam  reliquis  Apostolis  aequa- 
lem  habebant ,  non  fuisse  imminu- 
tam.  S.  Cyrillus  Alex.  nihil  aliud 
clicit,  quam  Petrum  et  loannem  in 
apostolica  dignitale,  in  amore  erga 
Chrislum,  et  in  zelo  pro  animarum 
salute  aequales  fuisse,  quod  patet  ex 
verbisimmediate  sequentibus:  «Pro- 
pter  quod  et  Apostoli,  et  sancti  di- 
scipuli  esse  monstrantur:  »  non  au- 
teni  ideo  negalur  Primatus,  quem 
S.  Paler  alioqui  profiletur,  dum  (1) 
Petrum  «  discipulorum  omnium  prin- 
cipem,  ))  et  (2)  «  Apostolorum  api- 
cem  ))  nominat. — Verba  S./s/rfon 
Hisp.  desumta  sunt  ex  S.  Cypria- 
no,  et  ideo  in  eodem  sensu  de  po- 
leslate  remitlendi  peccata  inlelli- 
genda.  Ceterum  S.  Isidorum  Petri 
primatum  agnovisse,  patet  ex  verbis 
immediate  praecedentibus:  «  In  N. 
T.  post  Ch.vistum  sacerdotalis  ordo 
a  Petro  coepit.  Ipsi  enim  primum 
datus  est  pontificatus  in  Eccle^ia 
Christi;  sic  enim  loquitar  ad  eum 
Dominus :  Tu  es  Petrvs  etc.  )) 

Obi.  2.  SS.  Patres  passim  docent, 
Christum  illa  verba:  Tihi  dnbo  claves 
regni  coelorum,  ad  totam  Ecclesiam, 
et  non  ad  solum  Pelrum  direxisse. 
Nam  S.  Ambrosius  (3)  iam  citatus 
fuit.S.  Hieronymiis {i)  dicit,  ((omnes 
Apostolos  claves  Regni  coelorum  ac- 
cepisse.  ))  S.  Augustinus  (5)  ait: 
«  Pelrus,  quando  claves  accepit, 
Ecclesiam  sanctam  significavit.  )) 
Idem  S.  Doctor  (6)  inquit:  «  Cum 
Petro  dicitur,  ad  omnes  dicitur : 
Amas  me?  pasce  or^es  meas.  y>  Ergo 
iuxla  SS.  Patres  singularem  ,  seu 
eminentiorem  potestatem  Peirusnon 
accepit. 

Resp.  Verba  Christi  tam  clara  sunt, 
ut  ad  totam  Ecclesiam  delorqueri 
nequeant.  Et  ego  dico  iibi,  non  Ec- 
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clesiae,  sed  tibi  Bar-Ionae  :  et  tibi 
dabo  clares,  non  alleri,  sed  tibi.  Imo 
cum  per  regnum  coelorum  Ecclesia 
intelligalur,  absonum  est,  ita  verba 
Christi  interpretari  :  libi,   Ecclesia, 
dabo   claves  Ecclesiae.  Quis  aulem 
dicet.  doctissimos  Patres  tarn  absone 
verbaCliristi  exjiDsuisse,etprimatum 
Petri  negasse,  quem  alibi  claie  pro- 
htenlur?  aliter  ergo  eorum  verba  in- 
telligendasunt.  Velenimcum  S.Am- 
brosio  et  S.  Hieronymo  loquuntur 
de  potestate   remittendi  peccata  o- 
mnibus  concessa,    vel  cum  S.  Au- 
guslino   nihil   aliud  volunt  ,  quam 
quod    claves  traditae  sinl  Petro  ut 
Principi  et  Pastori  Ecclesiae,  non  in 
privatum  ipsiuscommodum,  sed  pu- 
blico  Ecclesiae  bono,  atque  in  per- 
petuam  Ecclesiae  utilitatem ;  afque 
ideo  eas   etiam    post  morlem  Petri 
in  Eeclesia  esse  non  desiisse.  Et  cum 
S.  Augustinus   munus  pascendi  ad 
omnes  Apostolos  extendit,   non  ne- 
gat,  hoc  munus  principaiiter  ad  Pe- 
truin  perlinere,  cui  soli  dictum  est: 
Pasee  agnos  me-os — pasce  oves  meas: 
haec  nempe  primo,  et  principaliter 
dicta  sunt  Petro  in    propria  perso- 
na;  secundario  vero  omnibus  Eccle- 
siae  ministris  in  ipso  Petro  lanquam 
in  principe  illos  repraesentante,  qui 
per  haec  verba ,  pasce  agnos  meos, 
potestatem   accepit  pascendi  tolum 
Christi  gregem,  non  qua  solus  ute- 
relur,  sed  qua  aliis   communicare- 
tur  ,   qui  cum  depeudeniia  ab  ipso 
Petro    debent   proporlionaliler   pa- 
scere  eam  gregis  partem,  quae  sibi 
est  commissa :  unde  Petrus  ipse  (7) 
iisdem  acclamat :  Pascile,  qui  in  vo- 
bis  est,  gregem  Dei. 

Obi.  3.  Nonnuili  ex  Patribus  Pe- 
trum  et  Paulum  faciunt  pares  ia 
dignitate  et  auctoritate  :  ita  S.  Epi' 
phanius  (8)  ait:  «  Romae  primi  Pe- 
trus   et  Paulus   Apostoli  pariter  et 


H)  L.  iO  in  lo.  c.  41. 
(3)  In  Ps.  38. 


(2)  Lib.  12,  c.  64. 
(4)  L.  \  adv.  iovin. 


(5)  Tract.  50  in  lo. 
(7)  I  Ep.  5. 


(6)  Tract.  ^2  in  lo. 
(8)  Haer.  27. 
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Episcopi  fiierunt:  y>  passim  iidem  a 
Patribus  Ecclesiae  Roinanae  funda- 
lores,  praesides,  reclores  el  princi- 
pes  noniinaniur.  Sed  Paulus  non  fuit 
Primas  totius  Ecclesiae  ;  ergo  nec 
Petrus. 

Resp.  Certum  est,  Ecclesiam  Ro- 
manam   iam  fundalam,   et   Petrum 
eius   Episcopum  fuisse,   priusquam 
Paulus  Romam  veniret.  Ex  (ola  ve- 
ro  antiquitate  conslat,  unicum  sem- 
per  in  quavis  Ecclesia  particulari  le- 
gilimum  Episcopum  fuisse,  qui  au- 
tem  hincinde  alios  Episcopos  in  of- 
ficiis  pastoralibuscoadiutores  habuit. 
Ita  eliam  Pelruscoadiulorem  habuit 
Paulum,  qui  in  nulla  particulari  Ec- 
clesia  sedem   Episcopnlem    fixerat, 
sed  ralione  muneris  apostolici,  quod 
omnibus   Apostolis    ius    Episcopaie 
ubique  terrarum  conferebat,  in  qua- 
libel  Ecclesia,  in  qua  commorabalur, 
plurima  pro  salule  animarum  labo- 
rabat.  Propler  plurimos  ergo  labo- 
res,  in  romana  Ecclesia  ultimo  vitae 
suae  lempore  exanlialos,  et  propler 
martyrium  cum  Petro  Rornae  per- 
pessum,   inler  Romanae  Ecclesiae 
fundalores,  et  principes  computatur: 
ceterum-in    catalogis  Romanorum 
Episcoporum  nunquam  Paulus,  sed 
semper  Petrus  primo  loco  nomina- 
tur,  isLl  ex  dicendis  apparebit  (1). 

ARTICULUS  ir. 

be  Sessione  Pelri  Romae. 

§.    ^59. 

Si  Petro  ab  ipso  Christo  Primatus 
inter  Aposlolos  collatus  fuit,  sum- 
mi  prolecto  momenti  est,  utcogno- 
scalur,  in  quanam  Ecclesia  sederit, 
et  mortuus  sit,  quia  ille,  qui  ipsi 
post  obitum  in  eadem  Ecclesia  suf- 
feclus  fuit ,  et  non  alius ,  eiusdem 
successordici  potest.  Hocautem  pri- 
vilegium  soli  Ecclesiae  Romanae  at- 

(I)  Cf.  TourDely  de  Ecclesia  quaest.  i>,  art.  \. 
PeiTone  de  locis  theol.  p.  I ,  sect.  2,  cap.  \ . 


iribui  potest.  Non  defuere  autem 
inter  Proteslantes,  qui  pro  suo  exa- 
cerbalo  in  Ecclesiam  Pvomanam  ani- 
mo  non  solum  negarent,  Petrum  in 
I  Cathedra  Romana  sedisse  ,  verum 
eliam  assererent,  Petrum  nunquam 
Romae  fuisse.  Opus  ideo  est,  ut  con- 
tra  ipsos  ostendatur,  i)  Pelrum  Ho- 
mae  fttisse,  2)  in  cathedra  Romana 
ceii  Episcopiim  sedisse ,  et  3  )  ceu 
Episcopum Romanum  morluim  esse. 

§.    260. 

I.  Felrus  RoDiae  fuil. 

Pelrum  Romam  venisse,  ibique 
rommoralum  esse  ,  tum  ex  ipsius 
Epislola  prima,  tum  ex  mAiUis  aliis 
teslimoniis  abunde  conslat. 

4.  Primam  enim  Petri  Epistolam 
Romae  scriptam  fuisse  ,  oslendunt 
verba,  quae  consueJam  Ecciesiae, 
ex  qua  scribitur,  salutalionem  exhi- 
bent.  Dicilur  eninj:  Salatat  vos  Ec- 
clesia,  quae  est  in  Rabylone  coltecta, 
et  Marcus  filius  meus  (2).  Per  Ra- 
bylonem  aulem  urbs  Roma  intelli- 
gitur:  id  testatur  Eusebius  (3)  di- 
cens:  «  Porro  Marci  mentionam  fieri 
aiunt  a  Petro  in  priori  epislola,  quam 
Romae  scriptam  esse  conlenduni.  » 
Ex  quo  prodit ,  Eusebium  quoque 
asfnovisse  S.  Petrum  civitatem  ro- 
manani  verbi  irainshliovie  Rabylonent 
appellasce.  Eadem  fere  habet  S.  Hie- 
ronymus,  qui  f4)  loquens  de  Marco 
ait:  «  Meminit  huius  Marci  et  Pe- 
trus  in  Epislola  sua  prima,  nomine 
Rabylonis  figuraliter  Romam  signi- 
ficans.  »  Dicta  vero  est  urbs  Roma 
Rabylon  tum  ob  summam  eius  po- 
tentiam  et  magnificentiam,  tum  ob 
vitiorum  et  idololatriae  abominalio- 
nem.  Nolebat  autem  Petrus,  uti  pu- 
tat  Natalis  Alex.,  Romam  proprio 
nomine  appellare,  ne  cum  recenter 
e  carcere  hierosolymitano  elapsus 
esset,  omnibus  locus   commoratio- 

^2)  I  Petr.  5,  \o.     (3i  HisL  Eccl.  l.  2,  c  t5. 
[A)  De  scripl.  eccles. 
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nis  suae  innolesceret,  alqne  ne  cau- 
sa  darelur  perseculionibus,  si  pa- 
lam  fieret,  Iloinae  mullos  Chrislia- 
nos  aclesse.  —  Non  polest  aulem 
nomine  Babylonis  inlelligi  Babylon 
Assyriorum,  quia  de  Ecclesia  ibi 
lunc  lemporis  lundala  nullum  vesli- 
ijium  habetur,  et  losephus  Flaviiis 
testalur  (1)  omnes  ludaeos,  qui  e- 
ranl  in  Babylone  Assyriorum  tem- 
pore  Caii,  vei  expulsos,  vel  occisos 
esse;  neque  intelligi  potest  Babylon 
Aeiryptiorum,  quae  tunc  erat  locus 
obscurus,  et  a  Slrabone  (2)  vocatur 
Caslellum.  Bestat  ergo,nt  perBaby- 
lonem  Boma  inlellii,^'ilur,  quod  et 
confirmatur  ex  eo,  quia  eliam  Mar- 
cnm,  Petri  comitem  et  discipulum, 
Bomae  Evaniielium  suum  exarasse, 
testantur  Cleniens  Alex.  (3),  Ense- 
bius  (4),  S.  Hierortijmm  (5),  S.Ire- 
naeus  (0),  Terlullianus {l),S.Augu- 
stinus  (8)  et  alii. 

2.  Petrum  Bomae  fuisse,  ibi  E- 
vangelium  praedicasse,  et  Ecclesiam 
fuhdasse,  antiquissimi  scriplores  ec- 
clesiaslici  tesiantur  ;  ut  Clemens 
Rom.  Pelri  discipulus  in  prima  sua 
ad  Corinthios  epistola,  Papias  (9), 
S.  Ignadus  M.  qui  ad  Bomanos  (10) 
scribit:  «  Non  praecipio  vobis,  sicut 
Petrus  et  Pauius  vobis  praecepe- 
runl,  »  S.  Irenaeus  (H)  teslificans, 
«  Petrum  et  Paulum  Bomae  evange- 
lizasse,  et  fundasse  Ecclesiam  ;  » 
Terlulliamis  (1 2) ,  S.  Cyprianus  (13), 
Caius  Presb.  Bom.,  Dionysius  Co- 
rintb.  Ep.,  Origenes,  quos  citatEu- 
sebius  (14).  S.  Allianasius  (15)  ait: 
«  Petrus  qui  metu  ludaeorum  se 
absconderat,  etPaulus,qui  in  sporta 

(I)  L.  ^8  antiq.  c.  \2.        (2)  L.  H, 

(3)  In  1.  Ihpolip        (4)  L.  c.        (5)  L.  c 
(0)  L.  3  adv.  Iiaer.  c.  J. 

(7)  C.  Marcion.  I.  4,  c.  5. 

(8)  l)e  consens.  Evang.  1.  ^,  c.  1  et  alii. 

(9)  Apud  Eiiseb.  I.  c.  (10)  C.  4. 

(I I)  L.  3  adv.  haer.  c  -1. 

(12,  l)e  praescripl.  c  52  elc.  30  de  hapt.  c.  4. 
H3)  Ep.  52  ad  Anlonian.  el  55  ad  CorneJ. 
^4)  L.  c.  lib.  2  et  3. 


demissussicevaserat,  his  auditis  ver- 
bis:  Oportet  vos  Bomae  niartyrium 
subire,  —  profectum  non  distulere 
suum,  imo  potius  gaudentes  abie 
runt.»  —  Si  aulem  Petrus  et  Paulus 
Bomae  Evangelium  praedicasse  di- 
cuntur,  non  negalur,  id  longe  prius 
praestilum  fuisse  a  Petro:  constat  e- 
nim  ex  ipsa  Pauli  Ep.  adBom.  (16) 
Bomae  multos  Chrislianos  fuisse,  an- 
tequam  Paulus  eo  veniret.  — Deinum 
Pelrum  Bomae  Simonem  Magum  vi- 
cisse,  [esl-M\[ur Arnobius(\l),  Ilege- 
sippus  (18),  S.  CyriUus  llier.  (19). 
S.  Hieronymus  (20)  ,  S.  Ambro- 
sivs  (21),  iS.  Augusiinus  (22). 

Nola.  Temeraria  sententia  eorum, 
qui  Pelrum  unquam  Bomae  fuisse 
negarunl,  etiam  inter  ipsos  Prote- 
stantes  adversarios  nacta  esl.  lam 
Cakinus  (23)  fassus  est,  negari  pro- 
plerconsensum  scriptorum  non  pos- 
se,  Petriim  Bomae  mortuum  esse. 
Ilugo  Grolius  (24)  inquil:  «  Petrum 
Bomae  fuisse,  nullus  Christianorum 
negabit.  »  Pearson  Episcopus  An- 
glicanus  speciali  dissertatione  pro- 
bavit,  Petrum  Bomae  commoratum 
esse.  c(  Petrum  Bomae  fuisse,  ait  Ba- 
ralier,  magnus  Criticus,  est  factum, 
quod  tota  antiquitas  teslatur:  pudet 
faleri.aliquemexProtestanlibusillud 
in  dubium  traxisse.  »  Schrock  (25) 
dicit ,  «  nullum  fortasse  evenlum 
esse  in  veteri  historiaita  extraquae- 
stionem  positum  subsidio  lestimo- 
niorum  adeo  consentientium  anti- 
quorum  doctorum  christianorum , 
uti  istud,»  (de  Petri  in  urbem  adven- 
lu)  (26).  — 

{V6)  In  Apologia  de  fuga  sua. 

(10)  Cap.  I,  15.  (17)  L.  2. 

(18)  L.  de  excid.  Ilierosol     (•!))  Calech.  6. 

(20)  Calal.  Script.  ectl.  in  Pelro. 

(21)  (  onc.  de  basil.  haeret, 

(22)  Dehaer.  c  i. 

(25)  L    4  inslil.,  c  0,  15, 

(24)  In  1  l'elr.  5,  13. 

(25)  Uisl  eccl.  p.  II,  png.  ^55. 

(20)  (.f.  Slolberg  10.  U.  Abh.  iiber  den  Vor- 
raiig  des  h,  l'elrus  -1.  Abh.  1'errone  loc.  cit. 
n,  ;>n3',  noL 
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§.  261. 

II.  Pefrus  fuit  Episcopus  Romae. 

Pelrum  in  Romana  Cathedra  se- 
disse,  seu  Romanum  Episcopum 
fuisse  ex  Catalogis  Romanorum  E- 
piscoporum,  ex  SS.  Palrum  testimo- 
niOj  et  ex  Romanae  Ecclesiae ,  ac 
Romanorum  Episcoporum  denomi- 
natione  solidissime  probatur. 

1.  Quotquot  enim  catalogi  Roma- 
norum  Episcoporum  ,  etiam  anti- 
quissimi  inveniuntur,  in  Iiorum  se- 
rie  ubique  Petrus  primo  loco  poni- 
lur.  Erant  autem  isti  catalogi  iam 
antiquitus  frequentissimi  publica  au- 
ctoritate  confecti,  et  in  magno  ho- 
nore  habiti.  Ad  ostendendain  enim 
communionem  ecclesiasticam  nomi- 
na  Episcoporum  orthodoxorum  dy- 
ptichis  inserebantur,  ex  quibus  no- 
mina  Episcoporum  haereticorum , 
aut  schismaticorum  expungeban- 
lur  (1). 

2.  Romanorum  Episcoporum  se- 
riemaPetroincipiuntiS.  Irehaeus{^), 
Caius  Presb.  Rom.  (3),  Tertullia- 
nus  {A).Ensebius  (5)  dicit:  «  Anno 
secundo  Claudii  Petrus  Apostolus, 
cum  primum  Antioclienam  fundas- 
set  Ecclesiam  Romam  proficiscitur, 
ubi  Evangelium  praedicans  25annis 
eiusdem  urbis  Episcopus  perseve- 
rat.  »  S.  Optatus  Milev.  (6)  ait: 
((  Cathedra  una  est,  quae  est  prima 
dedotibus...  sedet  prior  Pelrus.  cui 
successit  Linus,  Lino  successit  Cle- 
mens  »  elc.  et  (7)  dicit:  a  Negare  non 
potes,  scire  te,  in  urbe  Roma  Petro 
primo  Cathedram  Episcopalem  esse 
collatam,  in  qua  sederit,  omnium 
Apostolorum  Caput  Petrus,  unde  et 
Cephas  appellatus  est.  »  S.  Hiero- 
nynius  (8)  ait:  «  Petrus...  Romam 
pergit,  ibique  25  annis  Cathedram 

( I )  Cf.  Schelslrate  Antiq. Ecclae .  Romae  \ r.02, 
dissert.  5  cle  anliquis  Rom.  Fontif.  catalogis. 
(2    L.  3  adv.  haer.  c  5. 
(5)  Ap.  Euseb.  1.  5,  H.  E.  c.  28.     %^^ 
(4)  De  praescript.  c.  52.  e"" 


sacerdotalem  tenuit  usque  ad  ulli- 
mum  Neronis,  quo  anno  Martyrio 
coronatus  est:  »  S.  Augustinus  (9) 
scribit:  (( Petro  successit  Linus,  Lino 
Clemens  »  etc;  et(lO)  ait:  «  Cathe- 
dra  tibi  quid  fecit  Ecclesiae  Roma- 
nae,  in  qua  Petrus  sedit,  in  qua  ho- 
die  Anastasius  sedet?  » 

3.  Ex  universali  persuasione,Pe- 
trum  fuisse  Episcopum  Romanum, 
factum  est,  ut  Romana  Ecclesia  iam 
antiquitus  Cathedra  Petri  diceretur; 
sic  S.  Cyprianus  de  Fortunato  et 
Felicissimo  Romam  proficiscenti- 
bus  (11)  scribit:  «  Navigare  audent 
ad  Petricalhedram,  atque  Ecclesiam 
principalem,  unde  unitas  sacerdo- 
talis  exorta  est.  »  Eodem  modo  Ro- 
mani  Pontifices  Petri  successores, 
Petri  personam  agentes  etc.  dicun- 
tur,  eorumque  eminentior  potestas, 
ut  infra  videbimus,  a  Petro  petitur. 
Haec  demum  omnia  conhrmantur 
ex  eo,  quod  usque  ad  saeculum  de- 
cimum  quartum  nemo  vel  infensis- 
simus  Ecclesiae  romanae  hostis,  ex 
tot  haerelicis,  qui  ab  apostolica  se- 
de  damnati  sunt,  nemo  ex  tot  schis- 
smaticis,  Graecis  praesertim,  qui- 
bus  id  commodum  omnino  accidis- 
set,  sibique,atque  causae  suae  per- 
uiile,  nemo  unquam  ex  tot  ambi- 
liosis  praesulibus,  atque  Ecclesiae 
Romanae  aemulis  in  dubium  voca- 
vit,  Petrum  Ecclesiae  Romanae  E- 
piscopum  fuisse  (12). 

Aota.  Haud  difficile  est  difficul- 
tates  solvere,  quaeproposilioni  pro- 
batae  opponi  solent. 

Obi.  i .  De  Episcopatu  Petri  Ro- 
mano  necverbum  occurrit  in  S.  Lit- 
teris.  Nihil  de  eo  commemorat  Lu- 
ca3  in  Aciis  Apostolorum  ,  qui  ta- 
men  plura  de  Pelro   enarrat,  quae 

(o)  (n  Ctironico  suo  ad  annum  44. 

(b)  L.  2  c.  Parmen.  (7)  Ibid.  Cap.  2. 

(8;  In  catal.  Script.  eccles.  in  Petro. 

(9)  Epist.  IG3  ad  Generosum. 

(10)  L.  2.  c.  Petil.  c.  31.     (II)  Epist.  53. 
(12;  Gf.  Perrone  1.  c.  n.  555 
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minorisiTDmenti  sunt.  Et  Paulus  in 
Epistola  sua  ad  Romanos  non  salu- 
tat  Pelrum,  quod  tamen  absque  du- 
bio  fecisset,  si  Petrus  Romanorum 
Episcopus  fuisset. 

Besp.  Quae  nobis  obiiciuntur,  non 
sunt  nisi  argunienta  negaliva;  haec 
autern  non  infringunt  positiva,  quae 
iam  ex  teslimoniis  fide  dignissimis 
allala  fuerunt;  praesertim  cum  etiam 
sulliciens  siienlii  ratio  assignari  pos- 
sit.  Si  enim  Acta  Apostolorum  al- 
tente  considerentur,  facile  cogno- 
scilur,  Lucam  sibi  non  proposuisse, 
omnia  enarraie,  quae  Apostoli  per- 
egerunt.  Sed  de  omnibns  Aposto- 
lis  plura  enarrat,  quamdiu  in  lu- 
daea  collecli  fuerunt:  postquamau- 
tem  per  orbem  dispersi  sunt,  de 
reliqnis  siiet,  et  solumraodo  Pauli, 
cuius  individnus  comes  erat,  gesla 
enarrat:  mirum  ergo  non  est,  quod 
nil  scripsit  de  iis,  quae  Romae  a 
Pelro  gesta  fuerunt.  —  Etiam  ex  o- 
missa  Pelri  salutatione  in  Epislola 
an  Romanos  nil  inferri  potest  con- 
tra  Romanum  Petri  Episcopatum. 
Potuit  enim  Paulus  scire,  Petrum, 
qni  saepe  vel  ad  praedicandum  E- 
vangelium,  vel  ad  visitandas  Eccle- 
sias  itinera  instituit ,  ab  urbe  ab- 
sentem  esse.  Eadem  porro  saluta- 
tio  Episcopi  in  aliisquoque  Episto- 
lis  Pauli  desideralur.  Sic  in  Epistola 
ad  Hebraeos  non  salutalur  lacobus, 
Hierosolymae  Episcopus;  imo  necin 
Epistola  ad  Ephesios  salutalio  legi- 
tur  pro  Timotheo ,  carissimo  Pauli 
discipulo;  nemo  tamen  ideo  negat, 
illum  Hierosolymae ,  hunc  Ephesi 
Episcopum  fuisse.  Probabilius  sa- 
lutatio  Episcopi  vel  per  illum,  qui 
Epistolam  afferebat  ,  nuntiabatur, 
vel  exterius  scripta  erat,  ne  interius 
inserlam  ipse  Episcopus  publice 
praelegere  cogeretur. 

Obi.  2.  NullusApostolorum  pecu- 
liarem  gessit  Episcopatum:  ergo  i- 
nepte  id  asseritur  de  Pelro.  Secum 
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enim  pugnant  Apostoli  et  Episcopi 
munera;  Apostoli  siquidem  munus 
exigit  nuUi  peculiari  ioco  addictum 
esse,  Episcopiautem  certam  sedem, 
et  peculiarem  gregem   exposcit. 

Resp.  Omnino  falsum  est,  nullum 
Apostolorum  peculiarem  gessisse  E- 
piscopatum.  Universa  siquidem  an- 
tiquitas  docet,  S.  lacobum  fOisse  E- 
piscopum  Ecclesiae  Hierosolymita- 
nae.  Quodsi  reliqui  Apostoli  certarn 
sibi  sedem  non  elegerunt,  uti  sibi 
Petrus  Romanam  delegit,  ideo  esl, 
quia  in  illis  non  extabat  peculiaris 
illa  ralio ,  qua  Pelrus  ad  suam  eli- 
gendam  debuit  permoveri.  Petrus 
enim  praeter  Aposlolaturn  omnibus 
collegis  suis  communem  ,  habuit 
Primatum  in  universam  Ecclesiam, 
quem  cum  alii ,  dum  ipse  in  vivis 
ageret ,  tradere  non  posset,  debuii 
necessario  certam  eligere  sedem,  in 
qua  primatus  sibi  divinitus  collati 
relinqueret  iiaeredem,  cum  ex  Chri- 
sti  institutione  perpetuus  esse  de- 
beret.  Neque  inter  Apostolalum  et 
Episcopatum  pugna  datur,  nam  u- 
trumque  etiam  S.  lacobus  in  se  con- 
iunxit.  Sic  optime  potuit  Petrus  u- 
trumque  munus  coniungere  ,  Apo- 
stoliet  EpiscQpi.  Conslitutaenim  se- 
mel  EcclesiaRomana  potuit  Episco- 
patum  per  vicariura  administrare, 
ac  varias  interea  excursiones  ipse 
facere.  Ideo  nonnulli  cum  Papebro- 
chio  ex  antiquis  monumentis  osten- 
dunt,  a  R.  Petro  adscitos  fuisse  ad 
Ecclesiae  Romanae  administralio- 
nemadiutores  Linum  etClementem, 
quos  ordinaverat  Episcopos ,  ut  se 
absente  Romae  episcopalia  munera 
obirent. 

Obi.  3.  Non  conveniunt  Patres  in 
tempore  determinando,  quo  Pelrus 
Romam  venit,  et  per  quod  ibi  Epi- 
scopalum  gessit;  ergo  factum  est  in- 
certum. 

Resp.  a)  Multa  facta  dantur,  quae 
reriissima  sunt,   licet  tempus,  quo 
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conligerunt,  non  accurale  (ielernii- 
nari   possit:    sic   e.  g.   non    oinnes 
consenliunt  circa  annnm  nativitatis 
Christi,    quain  tanien   omnes  ut  fa- 
ctuni  cerlissiinum  admillunt.  b)Com- 
munior  senlentia,  aucloritali  Euse- 
bii    et   S.    Hieronymi   innixa   dicil, 
Pelrum  anno  secundo  Claudii  Ro- 
mam  venisse,  ei  per  25  annos  Epi- 
scopalum  i-essisse.  Mulli  antem  pu- 
tant,  ab  hac  senlenlia  recedendum 
es^e,  in  qna  vix  clironoloiiice  con- 
iuniji  possunt ,   qwae   de   Pelro  le- 
gunlur,  quem  Paulus  saepius  Hiero- 
solymis  invenit,  qni  eliam    concilio 
liierosolymilano  interluit,  per  7  an- 
nos  Anliochiae  sedit,  in  Ponlo,  Ga- 
latia,  Cappadocia,  Asia  et  Bylhinia 
praedicavit    elc.    Ideo    conlendunl, 
Pelrum  serius   Romam  venisse,  et 
per    brevius    lemporis   spatium   ibi 
Bpiscopalum  gessisse  (1).  Sed  diffi- 
cullales  islae  tales  haud  esse  viden- 
tur,  ut  a   communi  sententia  rece- 
dendum  sil,  qua  admissa  sic  Pelri 
vita    chronologice    ordinaii    polest. 
Petrus  nimiruin  mansit  Hierosolymis 
annis  quatuor  circiler,  quo  tempore 
potuit  eum  videre  illic  Paulus  anno 
a  conversione  lerlio  ((juacanuo  post 
passionem   Christi  primo   contigil). 
Deinde  Peirus  mansit  Anliochiae  an- 
nis  septem,  non  quasi  ibi  alligalus, 
sed  eo  temporis  inlervallo  Pontum, 
Galatiam    etc.    peragrans.   Seplimo 
aulem  anno  nondnm  complelo  redit 
Hierosolymam,  ubi  fames   eral,  et 
Paulus  ilerum  ad  eum  venit;  eodem 
anno-undecimo  a  Passione  Christi, 
et  secundo  Claudii  Pelrus  ab  Herode 
coniectus  est  in  vincula  et  illis  mi- 
rabililer  ereplus   Romam   perrexit. 
Deinde  seplimo  sessionis  Romae  an- 
no,  Claudii  nono,  liuius  Imperato- 
ris   edicto   pul.sus   venit   Hierosoly- 
mam,  ibique  concilio  de  observaii- 
lia  legalium  adluit  anno  a  passione 

(1)  Cf.  Slolberg  1.  c. 

(2)  Cf.  Biiluuil  t.  7,  diss.  4,  art.  2. 
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Christi  decimo  octavo.  Claudio  e  vi- 
vis  sublato  Romam  rediit,  ibique 
pnssus  esl  anno  decimo  quarlo,  et 
ultiino  Neronis,  sessionis  romanae 
vigesimo  quinto.  —  Tali  modo  de- 
clarari  polest,  cur  Pelrus  modo  sub 
Claudio,  modo  snb  Nerone  Romam 
venisse  iegatur  (2). 

III,  Pelrus  Roniae  mortuus  est. 

Petrum  in  urbe  Roma,  cuius  E- 
piscopatum  gessit,  marlyrium  sub- 
iisse,  solidissimis  argumentis  pro- 
liari  polest.  Nam 

1.  Cerlum  est  ex  praedictis,  quod 
Petrus  Romanam  Ecclesiam  fiinda- 
verit,  eiusque  sedein  tenuerit ,  et 
nullibi  legilur,  quod  post  diinissam 
sedem  Antiochenam  alibi  quain  Ro- 
mae  sedein  habuerit;  ergo  ad  obi- 
tum  us(|ue  seuem  romanam  tenuit. 

2.  SS.  Palres  unanimi  consensu 
testantur,  Pelrum  Romae  mortuum 
esse.  Sic  Terlullinnus  (3)  ait:  «  0- 
rienlem  fuiem  Romae  primns  Nero 
cruenlavit;  lunc  Pelrus  ab  altero 
cingilur  cum  cruci  adstringitur.  » 
Eusebius  (4)  dicit  Petrum  Romae 
suiTixum  cruci.  Idem  testanlur  La- 
ctantius  (5),  Qrigenes^  S.  Allirnia- 
sius  (6),  S.  Hieronynius  (7)  et  alii. 

3.  lure  hic  etiam  aflertur  argu- 
mentum  praescriplionis.  Semper  e- 
nim  Ecclesia  Romana  gloriata  est  dc? 
martyrio  Petri  et  Pauli.  Nunipiam 
autem  alia  Ecclesia  hanc  gloriam 
sibi  vindicare  ausa  est,  qnod  certe 
contigisset,  nisi  omnino  certe  con- 
slitissel,  Pelrum  et  Paulum  Romae 
glorioso  marlyrio  obiisse. 

4.  Romae  demum,  et  non  alibi, 
Petri  et  Pauli  sepiilcra  ostenduntur 
ac  veneranlur.  Ideo  a  remotissima 
antiquitale  peregrinationes  Romam 
ad  sepulcra  Apostoloruni  usu  vene- 

(3)  Scorpiac.  c.  \o.        ('«)  L.  2  H.  E.  c.  24. 

(j)  L.  de  morle  persecut. 

(G)  L    c.  §.  2G0,  n.  2.     (7)  L.  c.  g.  201. 
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runt.  De  his  iam  loquilur  Eusebius, 
qui  cilat  Caium,  et  adtlit  (1):  «  Pe- 
tri  Paulique  noniine  insignita  mo- 
numenla,  quae  in  urbis  Romae  coe- 
meleriis  etiainnum  visunlur.  »  Et 
S.  Hieronymus  (2),  poslquam  liuius 
crucifixionem  a  capile  inverso  relu- 
lit ,  subdit:  «  Sepullus  Romae  in 
Valicano  iuxla  viam  Iriumphalem  to- 
tius  urbis  veneratione  celebralur.  » 

yiBTICULUS  V. 
De  Primalu  Rimdni  Ponificis. 

Licet  inter  Acalliolicos  non  pauci, 
arguineulorum  pondere  vicli  prima- 
tum  Pelro  concessum  a  Chrislo  ad- 
millant,  omnes  tamen  in  eo  conve- 
niunt,  ut  negenl,  primalum  a  Cliri- 
slo  inslitulum  in  Romanis  Ponlifi- 
cibus  conlinuo  perdurare.  Ad  hanc 
Calholicorum  doctrinam  impugnan- 
dam  Graeci  ,  Proleslanles  ,  Russi  , 
Angiicani  elc.  nervos  omnes  con- 
tenderunt,  atque  contendunt.  Eius- 
modienim  priinalu  semel  constiluto 
aclum  phine  de  sectis  omnibus,  et 
conclamatum  est.  Aequum  proinde 
est,  ut  et  nos  vires  noslras  ad  eum 
propugnandum  omni,  qua  par  est, 
sludio  conferamus.  Ideo  contra  o- 
mnis  generis  adversarios  dicimus, 
sicut  Pelrum,  ita  etiam  Romanum 
Pontificem  omni  tempore  ex  divina 
ordinatione  primatum  non  sohim 
honoris,  vel  auclorilalis,  sed  eliai»! 
iurisdictionis  in  universam  Eccle- 
siam  tenere.  Id  aulem  probatur  1. 
ex  n"s,  quae  de  Petro  haclenus  de- 
monstrala  simt,  2.  ex  SS.  Patrum 
consensu,  3.  ex  Ecclesiae  perpetm 
persuasioney  et  piaxi,  ac  demum  4. 
ex  conciliis, 

§.    264. 

I.  Ex  faclis  de  Pelro  probalis. 

Exiis,  quae  in  praecedenlibus  ar- 
liculis  de  Ecclesiae  polestate  et  de 

{})  H.  E.  I.  2,  c.  25. 


primalu  ac  sessione  Petri  dicta  sunt, 
sequitur  corollarium  cerlissimum, 
Romano  Pontifici  primalum  iuris- 
dictionis  in  universam  Ecclesiam 
iure  divino  compelere.  Nam 

i.  Ex  Chrisliordinalionepotestas 
Apostolorum  debuit  transire  insuc- 
cessores,ulsacrumimperiumseiiiper 
perduret  (3).  Ergo  etiam  pole4as 
eminenlior  Pelri,  seu  primatus  ei 
Christi  ordinatione  dehuit  transire 
in  Pelri  successorem.  Sed  iuxla  na- 
turalem  successionis  legem  in  so- 
cielate  legali  ibi  successor  quaeri 
debet,  ubi  anlecessor  moriens  gra-^ 
dum  suum  dimisit.  Alqui  Petrus  Ro- 
inam  venit,  ihique  Episcopatnm  ges- 
sil,  et  regenilae  ibidein  Ecclesiae 
immortuus  esl  (4).  Ergo  qui  Pelro 
morluo  in  eadem  calhedra,  i.  e.  in 
Ecclesia  Romana  ut  Episcopus  suc- 
cedit,  est  legitimus  Petri  successor, 
in  quem  eminentior  poteslas  Pelri, 
seu  primatus  iure  divino  transit  (5). 

2.  Primatus  a  Christo  inslitutus 
fuit,  ut  SS.  Palres  passim  dicunt, 
ad  unitatem  Ecclesiae  servandam. 
Primatus  ergo  non  constiluebat  per- 
sonale  Petri  privilegium,  sed  erat  in 
bonum  ac  reclum  regimen  Eccle- 
siae  inslilutus;  ergo  non  poierat  cum 
Pelro  interire,  sed  debuit  perpetuo 
in  Ecclesia  perdurare,  quia  etiam 
Ecclesia  ex  Christi  ordinatione  per- 
petuo  perdurare,  el  semper  unita- 
tem  servare  debet.  —  Inio  posl  A- 
postolorum  tempora  multo  magis 
necessaria  fuit  primatialis  potestas, 
ut  unilas,  quam  Christus  in  oinni- 
bus  voluit,  conservarelur:  Apostoli 
enim  Spirilu  S.  repleti  in  fide  er- 
rare,  aut  diversa  evangelizare  non 
poteranl:  Episcopi  aulem,  singilla- 
lim  sumli,  tanta  praerogaliva  non 
gaudent;  atque  ideo  aberrare,  et  in 
devia  declinare  possunl.  Quis  ergo 
dicet,  Christum  inter  Apostolos  in- 

(2)  In  ca'al.  Script.  eccles.  in  Pelro. 
i      (o)  Cf.  art.  II.    (4)  Cf .  arl.  IV.    (5)  Cf.  art  UI. 
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fallibiles  Primatum  voliiisse,  et  in- 
ler  eorum  successores  falHbiles  eun- 
dem  non  voluisse?  —  Certe  etiam 
pro  ipsa  Ecclesiae  amplitudine,  et 
maiori  inter  varias  gentes  exten- 
sione,  successu  temporis  futura,  ne- 
cesse  fuit,  ut  unitatis  centrum  sta- 
tueretur. 

3.  Dein  —  Chrislus  Ecclesiam 
suam  in  Apostolis  fundavit,  et  ut  ex 
probatis  liquet,  ita  constituit,  ut 
adesset  inler  Ecclesiae  rectores  pri- 
matus  :  sed  Christus  hanc  ipsam,  et 
non  aliam  Ecclesiam  voluit  perpe- 
tuo  duraturam  ;  ergo  nunc  quoque 
in  Ecclesia  adestPrimatus. — Adver- 
sarii  deberent  ostendere  ,  Christum 
voluisse,  ut  Ecclesia  in  Apostolis 
fundata  aliam  constitutionem  habe- 
ret,  quam  illa,  quae  in  successori- 
bus  perdurare  debet;  tunc  solum 
admitti  posset,  inter  Apostolos  ad- 
fuisse  primatem,  et  inter  successo- 
res  illum  non  adesse.  Sed  id  tum 
Graeci,  tum  Protestantes  eo  minus 
probare  valent ,  quo  magis  illi,  se 
anliquae  fidei  insistere,  et  hi  ,  se 
verbisS.  Scripturae  inhaerere,  con- 
tendunt.  Omni  ergo  iure,  imo  ne- 
cessario  dicimus ,  Primatum  Petri 
ad  eius  successores  transiisse ,  qui 
alii  non  sunt,  nisi  Pontifices  Ro- 
mani. 

4.  Magni  etiam  momenti  est , 
quod  licet  Petrus  semper  in  maxi- 
ma  auctoritate  fuerit,  nemo  tamen 
alius  se  Petri  successorem  dixeril, 
velut  talis  agnitus  fuerit_,  nisi  Epi- 
scopus  romanus,  cui  soli  tota  an- 
tiquitas  hoc  privilegium  adiudicavit. 
Ideo  ipse  solus  iure  divino  est  totius 
Ecclesiae  Primas  (1). 

Nota.  Adversarii  varia  argumen- 
tationi  nostrae  obiiciunt,  ut  negent 
primatum  iure  divino  inslitutum. 

Obi.  1.  Paulus  eccclesiaslicae  hie- 
rarchiae  gradus  recensens  (2),  no- 

(\)  CoDfei-  Pet.  Coustant.  Epist.  Rom.  Pont. 
t.  I  ad  ann.  4»0. 
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minat  ApostoloSj  Prophetas,.Evan' 
gelistas  etc.  sed  non  meminit  unius 
summi  Pontificis,  quem  tamen  pri- 
mo  loco  ponere  debuisset,  si  esset 
inslitutionis  divinae. 

Resp.  a)  Inter  Apostolos,  quos 
Paulus  nominat,  etiam  Petrus  con- 
tinelur,  cuius  eminentior  potestas, 
si  in  istis  locis  relicetur ,  tamen 
non  negatur,  et  iam  in  aliis  locis 
clare  asseritur;  non  enim  omnia  in 
omnibus  Scripturae  locis  referun- 
tur.  b)  Paulus  (3)  non  agit  de  gra- 
dibus  ecclesiasticae  hierarchiae;  e- 
numeratenim  in  utroque  loco  Pro- 
phetas  ,  Evangelistas  ,  quibus  in 
priori  loco  adiungit  dona  lingua- 
rum,  gratias  curalionum  etc.  quae 
non  pertinent  ad  ecclesiaslicam 
hierarchiam  :  quae  enim  ad  hanc 
spectant ,  permanenler  in  Ec^lesia 
semper  perseverant:  sed  aj^it  de  va- 
riis  charismatibus  et  d^^ni^;,  qui- 
bus  nascens  Ecclesia  -i  Spiritu  S 
sub  his  iniliis  ornabatur;  1J30  iocus 
non  erat  disserendi  d?  priJiatu. 

Obi.  2.  Paulus  unita*9x  Gccbsiad 
repetit  ab  uno  Deo ,  uao  Ghriito, 
una  fide,  uno  baptisniate  etc  am 
ab  uno  Primate,  cuius  n3)  r.uea:t-: 
nit  (4). 

Resp.  Paulus  (5)  motiva  prcpo- 
nit,    propter   quae   unilas  int:»^  fi  * 
deles   servanda  sit,  non  iuter  do? 
mediis   loq»uitur,  ad  unita':^:!!  .4'ji~ 
vandam   a   Christo   instilu,is,    Im 
aliquo  modo  eliam  primatus  (6)  ia- 
digilatur  ;   Paulus    enim   (7)  di:i«: 
Christianos  conslituere  deheceunum 
corpus,  scilicet  visibile;  rton  potest 
autem    unum   esse  corpus  ,  nisi  sit 
in  eo   unum  caput ,   quod  caeteris 
membris  provideat.  Si  autem  caput 
istud   visiliile  hic  non  nominatur  , 
non  ideo  negatur,  sed  iam  in  aliis 
Scripturae  locis  asseritur. 

(2)  I  Cor.  12,  28,  el  Ephes.  4,  II. 

(3)  Loc.  cit.        (4)  Eph.  4,  3  elc. 

(o)  Loc.  cit.        (6)  Loc.  cit.      (7)  Eph.  4,  4. 
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n.  Ex  SS.  Patrum  consensu. 

SS.  Palres  nnaiiimi  consensu  do- 
cent,  Episcopos   Romanos  esse  le- 
gitimos   Petri   successores,    et  ideo 
Ecclesiae  universalis  primalum  ge- 
rere.  Sic  S.  Irenaem  (1)  de  Eccle- 
sia  Romana  ait:   «  Maxima  et  anli- 
quissiuia,  et  omnibus   cognila   esl, 
a   duobus    gloriosissimis    Apostolis 
Petroet  Paulo  Roma  fundata....  Ad 
lianc  Ecclesiam  propter  polenliorem 
eius  priiicipalitaleui  necesse  est,  o- 
innem  convenire  Ecclesiam,  hoc  est, 
eos,  qui  sunt  undique  fideles.  »  S.  Cy- 
piiaiiiis  (2)  iiil:   «  Ecclesia  romana 
Ecclesiae  radix  est,  et  mater,  et  per 
comnjuuionem  cum  illaEcclesiaeca- 
tholicae  unitas  comprobalur. »  Ter- 
tidlianus  in  iibro  de  Pudicitia(3)  ro- 
iiianum  Episcopum  noininat  «Sum- 
mum  Pontiricem,et  Episcopum  Epi- 
scoporum:))praedictum  librum  equi- 
dempostlapsumin  haeresin  Monlani 
exaravit,  ac  ideo  Romanum  Episco- 
pum  reprehendit,quodetiam  adulte- 
ria  absolvat,  irrisorio  modo  dicens: 
«SummusautemPontifex,  etEpisco- 
pus  Episcoporum  dat  veniam  eliam 
moechis;  »  sed  tamen  his  verbis  testis 
est  de  deuominalione,  Romano  Epi- 
scopo  illo  tempore  dari  solita.  —  S. 
Athanasius  (A)  scribit:  «  Ob  id,  vos, 
praedecessoresque  vestros,  Aposto- 
stolicos  pracsules,  in  summitatis  ar- 
ce  constituit,  omniumque  Ecclesia- 
rum   curam    habere    praecipit  ,   ut 
nobis  succurralis.  ))  —  S.  Basilius 
in  causa  Athanasii  ad  Romanum  E- 
piscopum  confugit;  scribit  enim  (5): 
«  Visum    est  consentaneum  ,    scri- 
bere  ad  Episcopum  Romanum,  ut 
videat  res  noslras,  et  iudicii  sui  de- 
cretum  inlerponat.  y>  —  S.  Grego- 

(t)  L.  3  adv.  haer.  c  3.         (2)  Epist.  43. 
(5)  Cap.  \.         (4)  Epist.  ad  Felicem  Pap. 

(5)  Epist.  52  ad  Attianas. 

(6)  In  carm.  de  vila  sua. 

(7)  L.  II  c.  Parmen. 
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rius  Naz.  (6)  ait:  ((  Fides  vetustae 
(Romae)  recta  erat  iam  antiquitus, 
et  recta  perstat  nunc  item,  —  nexu 
pio,  quodcunque  labens  sol  videt, 
devinciens,  ut  universi  mundi  Prae- 
sidem  decet.  ))  S.  Oplatus  Milevil. 
ad  confutandos  Donatislasad  calhe- 
dram  romanam  provocavit,  ex  qua 
requisita  unitas  in  fide  procedil;  id- 

eo  ait  (7):   «  Cathedra  una  est 

ubi  sedit  omnium  Apostolorum  Ca- 

put,  Petrus,    in  quo  uno  calhedrae 

unilas  servaretur,  ut  iam  schisma- 

ticus,  alque  peccatoresset,  qui  con- 

Ira  singularem   cathedram    alteram 

collocaret.  Ergo  cathedra  una  est... 

in  ea  sedit  primus  Petrus,  cui  suc- 

cedit  Linus,  Lino  Clemens  etc.  (et 

tandem)  Damasus,  qui  hodie  noster 

confrater  est ,  quocum  totus  mun- 

dus,  sicut  et  nos  ,  commercio  lite- 

rarum  formatarum  communicat. ))  S. 

Ambrosius  (8)  inquit:  «  Non  habent 

Petri  haereditatem,  qui  Petri  sedem 

Hon  habent,   quam   impia  divisione 

discerpunt.  A  Romana  Ecclesia  to- 

tius  orbis  romani  capite  in  omnes 

venerandaecommunionis  iura  dima- 

nant  »  (9).  —  S.  Augustinus  (10) 

scribit:  «  In  Ecclesia  Romana  sem- 

per  apostolicae  cathedrae  viguit  prin- 

cipalus»  (11).  Porro  (12)  Romanum 

Episcopum  vocat  «  Pastorem  totius 

Ecclesiae,  »  et  (13)  eundem  nominat 

«  Pastorem  paslorum.  »  S.  Hiero- 

nymus{\^)d6  Damasum,  quemcirca 

fidei  quaestionem  consulit,  scribit: 

«  A  pastore  praesidium  ovis  flagito. 

Ego  nuUum  primum  nisi  Chrislum 

sequsns,  Realitudini   tuae,   id  est, 

Cathedrae  Petri,  communione  con- 

socior,  super  illam  petram  aedifica- 

tam    Ecclesiam  scio,  —  cum  suc- 

cessore  piscatoris  et  discipulo  cru- 

(8)  Epist.  U  ad  Grat.  n.  4. 

(9)  Cf.  1.  I  de  Poenit.  c.  7,  n.  33. 

(10)  Epist.  33,  n.  7.        (H)  Cf.  Ep.  ^62. 
(12)  L.  2  c.  Faust.,  c.  7. 

(t3)  L.  4  cont.  2  Epist.  Pelag.,  c.  ^2. 
(15)  Epist.  57. 
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cis  loquor  elc.  etc.  »  —  S.  Cyrillus 
Alex.  (1)  Pelrum  appellat  Aposlolo- 
rum  Principem  ,  el  capul,  et  eius 
successorem  S.  Caelestinum  nomi- 
nat  ((  Archiepiscopum  lotius  orbis, 
et  Palriarchdm  njagnae  urbis  Ho- 
mae.  »  —  Tlieodoretus  (2)  scribit: 
((  Obsecro ,  ut  sanctissimo  Archie- 
piscopo  Leoni  persuadeas,  ut  apo- 
stolica  ulalur  aucloritate,  iubealque 
ad  veslrum  concilium  adire.  Tenel 
enim  sancla  isla  sedes  "ubernacula 
regendarum  cuncli  orbis  Ecclesia- 
rum.  ))  —  S.  Prosper  Aquit.  (3) 
ait :  '(  Sedes,  Roma !  Pelri,  quae 
pastoralis  honoris  facta  caput  mun- 
di,  quidquid  non  possidet  armis, 
Religior.e  tenet;  ))  et  (4-)  scribit: 
«  Roma  per  sacerdolii  principatum 
amplior  facta  est  arle  Religionis, 
quam  solio  pnleslalis.)) — Victor  U- 
tic.  (5)  ail:  «  FAxlesia  Romana  est  ca- 
put  omnium  Ecclesiarum.  »  Cassio- 
dorus  (6)  scribil:  «  Vos  speculato- 
res  chrisliano  populo  praesidetis, 
vos  patris    nomine  universa  dirigi- 

tis Nos   decel  custodire  aliqiia, 

vos  omnia sedes   illa  tolo  orbe 

miiabilis.)) — S.  Isidorus  Hispal.  (7) 
inquil:  «  Dignitas  potestalis,  elsiad 
omnes  Calholicorum  Episcopos  esl 
transfusa,  specialius  tamen  Romano 
Episcopo,  singulari  quodam  privi- 
legio,  veluli  Capiti,  caeteris  mem- 
bris  altiori  manelin  aelernum.  »  — 
S.  Bernardus  (8)  ad  Eugenium  P.  sic 
loquiiur:  ((Quises?sacerdos  magnus, 
summus  Pontifex.  Tu  princeps  Epi- 
scoporum,  lu  haeres  Aposlolorum... 
dignilale  lAaron...  poiestate  Pelrus, 
unctione  Chrislus.  Tu  es,  cuiclaves 
Iradilae,  cui  oves  credilae  sunl.  Sunt 
quidem  et  alii  coeli  ianilores  et  gre- 
gum  paslores;  sed  tu  lanlo  gloriosius, 
quanlo  et  differenlius  pi'ae  caeleris 
nomen  haeredilasli.  Habent  illi  assi- 

(1)  Hom.  Encom.  in  S.  Deipar. 

(2)  lu  Episl.  ad  Henat.        (5)  L.  de  iiigral. 
(4i  L.  2  <Je  \ocal.  gent. 

(o)  L.  11  de  persec.  Vandal. 
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gnalos  greges,  singuli  singulos,  tibl 
universi  crediti,  uni  unus:  nec  modo 
ovium,  sed  et  pastorum  omnium  tu 
unus  pastor.Unde  id  probem,  quae- 
ris?  —  ex  verbo  Domini  Pelro  di- 
centis:  Pasce  agnos  meos,  pasco  oves 
meas  ))  (9). 

Nola.  1.  Inter  ipsos  Prolestanles 
eruditi  negare  nequeunt,  SS.  Patres 
dignitalem  eminentiorem  Ecclesiae 
Romanaeallribuere;  contendunl  au- 
tem,  Paires  praerogativam  Episco- 
porum  Romanorum  non  ex  iure  di- 
vino,  sed  ex  iure  ecclesiastico  re- 
pelere ,  ac  si  ideo  tantum  his  ma- 
ior  auctoritas  ab  Ecclesia  concessa 
fuerit,  quia  Ecclesia  Romana  a  glo- 
riosissimis  Apostolis  Petro,  etPaulo 
fundata  fuit  ,  et  quidem  in  Urbe, 
quaeprimis  temporibus  magnificen- 
lia,  polestate  et  opnlenlia  omnes 
alias  urbes  longe  superabat.  —  Haec 
aulem  adversariorum  senlenlia  ad- 
milti  nullatenus  polesl.  Nam  a)  pro- 
bari  nequit,  exallatis  tilulis  ab  Ec- 
clesia  Romanis  Episcopis  eminen- 
tiorem  potestalem  ,  seu  primalum 
tradilum  fuisse;  neque  id  asserunt 
SS.  Patres.  b)  Si  constilissel,  non- 
nisi  Ecclesiam  libere  Romanis  Pon- 
tificibus  primalum  tradidisse,  po- 
tuisset  hic  in  aliam  Ecclesiam  trans- 
ferri,  quod  et  certe-pro  nota  Grae- 
corum  aemulatione  faclum  fuisset, 
quia  iam  tempore  Constantini  magni 
gloria  anliquae  Romae  imminuta, 
et  magnificenlia  novae  Romae,  seu 
Constanlinopolis  valde  aucta  fuit.  c) 
SS.  Palres  docent,  Pelrum  imme- 
diate  a  Christo  primalum  accepisse 
(§  258),  Romanum  vero  Episcopum 
ut  legilimum  successorem  Petri  ve- 
nerantur,  et  ideo  ratio  patet,  cur  e- 
minenliorem  potestatem  Romano  E- 
piscopo  adscribant;  sallem  indirecte 
illam  ab  ipsa  Chrisli  ordinalione  re- 

(01  L    i  I  Episl.  2  ad  loann.  Pap. 

(7)  Ad  Eugen.  Epi.sc  '1'oletan. 

(8)  L.  2  de  consid.  c.  8. 

C9)  Cf.  Slolberg  1.  c.  2.  Abll). 
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pelunt,  licet  id  non  seiuper  expres- 
sis  verbis  dicanl.  d)  Neqiie  enim  a- 
lias  pluriina  Palrum  efTata  inlelligi 
possunt;  e.  g.  dum  dicunt  cum  Ire- 
fiaeo  ,  «  necesse  esse  ,  ut  ad  lianc 
Ecclesiam  omnes  Ecclesiae  conve- 
niant,  »  cum  Cypriano^  percommu- 
nionem  cuin   illa  Ecclesiae  calholi- 
cae  unilalem  probari,  cum  Ambro- 
sio,  ibi  Kcclesiain  esse,  ubi  est  Pe- 
Irus  i.  e.  R.  P.  (1),  cum  Ilieronymo, 
«  Chrisli  esse,  qui  adhaerenlRomano 
Episcopo,  y>  cum  Angustino  Sedem 
romanam  Petram  illam  esse,  super 
quain  aedificavil  Christus  Ecclesiam 
suam  ('2).  e)  Neque  loca  desunt,  in 
quibus   Romani  Ponlificis  primalus 
a  Dei  inslilulione  repelitur;  sic  e.g. 
Auguslinns  docet,  «  Romano  Pon- 
tifici  in  persoiia  Pelri  a  Christo  pa- 
scendum  fuisse  Iradilum  universum 
gregem  suum  (3).  » 

Nota.  2.  Solent  etiam  ex  Patri- 
bus  loca  adduci,  quae  Romani  Pon- 
tilicis  primalui  adversari  videnlur. 

Qbi.  1 . S.  Cyprianus  haud  obscuie 
petil  Stephanum,  dum  (4)  dicit  : 
«  Neque  enim  qiiisquam  noslrum  se 
Episcopum  Episcoporum  constituit.» 
Imo  et  docel,  Episcopos  a  solo  Deo 
iiidicandos  esse. 

Resp.  Ex  Episcopis  Africanis  nul- 
Jus  poterat  se  Episcopuin  Episcopo- 
rum  constituere:  et  esto  bis  verbis 
suggillaret  Romanum  Pontificem  , 
nullius  sunt  momenli,  quae  tunc 
in  illum  subiratus  effuiiit.  Quae  de 
iudicandis  Episcopis  dicit,  inlelligit 
de  internis,  et  de  occulta  cordis  in- 
tenlione,  quae  a  solo  Deo  iudicari 
potest.  Generatiin  haec  omnia  Cy- 
prianus  protulit,  dum  in  errorem 
fnlei  contrarium  prolapsus  eral. 

Obi.  2.  Patres  saepius  Episcopos 
omnes  -  Aposiolorum  successores 
vocant.  Imo  S.  Basilius  {^)  aii:  a  o- 

(-1)  Tn  Ps.  50,  n.  30. 

(2)  In  Psalm.  c.  parlem  Donali  efc. 

(3)  Plura  ioca  adducit  Cl.  Ferrone,  qui  1.  c. 


mnium  Ecclesiarum  curam  perline- 
re  ad  Episcopos  omnes.   » 

Resp.  a)  Episcopos  omnes  esse 
Apostolorum  successores,  eliam  Ca- 
tbolici  asserunt:  sed  Petri  succes- 
sor  est  solus  Romanus  Ponlifex;  hic 
ideo  inter  Episcopos,  sicut  Petrus 
inler  Aposlolos  primatum  tenet.  b) 
Omnes  Episcopi  cum  Primate  con- 
stituunt  Ecclesiam  docentem,  cuius 
esl,  curam  habere  de  Ecclesia  uni- 
versa:  ergo  dictum  S.  Basilii  Prima- 
lui  non  adversalur. 

Obi  3.  iS.  Hieronymus  (6)  scri- 
bit:  «  Si  auctoritasqiiaeritur,  Orbis 
maior  est  Urbe.  Quid  mihi  piofers 
unius  urbis  consuetudinem?  Ubicun- 
que  fuerit  Episcopussive  Romae,si- 
ve  Conslantinopoli,  sive  Alexaiidriae 
etc.  eiusdem  meriti  est,  et  eiusdem 
Sacerdotii.   » 

Resp.  Non  loquifur  S.  Doctor  de 
auctorilale  summi  Pontificis,  sed  de 
auctoritate  consuetudinis  urbis  Ro- 
mae ,  quam  dicit  esse  minorem  , 
quam  aucloritatem  totius  Ecclesiae; 
agit  enim  contra  consuetudinem  a 
Diaconis  Romae  introduclam,  qui 
cum  pauci  essent,  et  thesauro  ec- 
clesiastico  essent  praeposili,  se  Pres- 
byteris  praeponebant  contra  ius,  et 
antiquutn  totius  orbis  morem.  Quod 
addit,  Episcopos  esse  eiusdem  me- 
riti  et  sacerdotii,  intelligendum  est 
de  polestate  Ordinis,  non  de  pjote- 
state  iurisdictionis. 

Obi.  4.  S.  GregoriusM.  (7)detre- 
ctavit  nomen  Episcopi  oecumenici, 
seu  universalis:  ergo  primatum  sibi 
non  adiudicavit. 

Resp.  Tempore  Gregorii  M.  loan- 
nes  leiunator,  Patriarcha  C.  P.  sibi 
arrogavit  nomen  Episcopi  oecume- 
nici,  quod  soli  totius  Ecclesiae  pri- 
mati ,  i.  e.  Romano  Episcopo  con- 
venit.  Aegre  id  tulit  Gregorius  M., 

n.  585  etc,  et  n    393  elc.  fusius  Iiuiusmodi 
difficullales  solvit. 

(4)  In  conc.  Carlhag.        (o)  Ep.  22. 

16)  Episl.  ad  Evagr.  ij)  L  5,  Episl.  20. 
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arroganlem  Praesiilem  reprehendit, 
et  utfastum  Imius  reprimeret,  recu- 
sato  nomine  Episcopi  universalis, 
se  appellavit  Servum  Servorum  Dei, 
quale  nomen  melius  convenit  cura 
praeceplo  Christi:  Qui  maior  est  in- 
ter  voSy  ftat  sicut  minor  (1).  Non 
ergo  primatum  sibi  denegavit,  sed 
melius  et  securius  expressit. 

§.    266. 

in.  Ex  Ecclesiae  pei-pelua  persuasione 
et  pra\i. 

In    Romano  Pontifice    primatum 
iurisdictionis  semper,  et  ubique  a-  ' 
gnitnm   fuisse  apparet  ex  plurimis  , 
et  celeberrimis  factis,  in  quibus  non 
solum   Episcopi    occidenlales  ,    sed 
eliam  Episcopi  orientaies   (quorum  , 
R.  P.  nec  utMetropolita.  nec  ut  Pa- 
triarcha  considerari  potuit)   imo  et  , 
Patriarchae  Orientis  causas  maioris  ; 
momenti  ad  Romanum   Ponlificem  : 
detulerunt.  ut  illas   suo  iudicio  de- 
cerneret.  Et  revera-sicut  Petrus  in-  : 
ter  Apostolos  (§  257),  sic  etiam  Ro-  i 
niani  Pontifices  inter  universi  orbis 
Episcopos  iura  primatialia   semper 
exercuerunt.  —    Sic   iam   exeunte 
saeculo   /,  cum  Corinthiis   dissidia 
orta  essent,  res  delata  fuit  Romam, 
ut  apparet  ex  duabus  Epistolis,  quas 
Clemens  R.  P.  rescripsit.  Quare  au- 
tem  ad  Sedem    romanam   recursus 
factus  est,   cum  tamen  viri  egregii,  ; 
et  apostolici  etiam  in  sedibus  orien-  j 
talibus  invenirentur,  nisi  ex  persua-  ' 
sione,  ad  Episcopum  Romanum  o- 
mnium   Ecclesiarum    curam    perli- 
nere?  — Saeculo  II  celebris  est  con- 
troversia  in  Asia  exorta  de  Pascha- 
tis  celebralione.    Ad    hanc  contro- 
versiam  componendam  iam  S.  Po- 
hjcarpus  ad  Anicetum  R.  P.  vene- 
rat,  et  postea  Polycrales  ad    Victo- 
rem  R.  P.  accessit.    Victor    aulem 
non  alia  certe  de  causa ,  nisi   quia  I 
ipsi  universalis  Ecclesiae  cura  pro-  \ 

{{)  Luc.  22.     (2j  Ap.  Euseb.  \.  o.  H.  E.  c.  24.  ' 
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pler  primatus  dignitatem  inLumbe- 
bat,  in  Polycratem,  aliosque  Asinii- 
cos  Episcopos ,  contendentes ,  Pa- 
scha  die  14-  Lunae  Martii  celebran- 
dumesse,comminata,vel  forlereipsa 
lata,  excommunicatione  animadver- 
tit.  In  hac  vero  conlroversia  sepa- 
cis  sequestrem  interposuit  S.  Ire- 
naeus,  Victoremque  rogavit,  «  ne 
propter  rem  disciplinarem  integras 
Ecclesias  a  communione  abscinde- 
ret  (2),  »  ex  quibus  verbis  apparel, 
S.  Irenaeum  in  Romano  Ponlifice 
poteslatem  agnovisse ,  iurisdictio- 
nem  suam  etiam  in  Asiaticos  Epi- 
scopos  exercendi.  Saeculo  III  cum 
inique  depositus  fuisset  a  sede  Car- 
thaiiinensi  Caecilianus,  ipsius  causa 
statim  delata  fuit  ad  Melchiadem 
R.  P.  qui  eum  sedi  suae  restiluit. 
—  Eodem  saeculo  Stephanus  R.  P. 
ad  se  pertinere  arbilratus  est,  er- 
rorem  evellere,  qui  circa  baptismum 
ab  haereticis  collatum  in  Africa  et 
in  Asia  serpebat,  cui  proinde  stre- 
nue  se  opposuit ;  et  si  Cyprianus 
cum  suis  asseclis  Stephano  non  ob- 
temperavit,  culpa  non  vacavit.  Ilaud 
multo  post  S.  Dionysius  Alexandri- 
nus  ob  haeresis  suspicionem  apud 
S.  Dionysium  R.  P.  accusatusfuil, 
et  ab  hoc,  teste  S.  Athanasio,  re  di- 
ligenter  perpensa  ceu  innocens  et 
vere  orthodoxus  declaratus  est.  Sae- 
culo  IV  cum  Athanasius  Alexandri- 
nus ,  Paulus  Constantinopolitanus, 
Marcellus  Ancyranus  et  alii  catholici 
Episcopi  iniuste  fuissent  ab  Arianis 
exauctorati,  omnes  confugerunt  ad 
lulium  R.  P.  «  qui,  ut  inquit  So- 
crates,  ex  Romanae  Ecclesiae  prae- 
rogativa  liberioribus  literis  commu- 
nitos  in  Orientem  remisit ,  singu- 
lisque  suam  Ecclesiam  restiluit ;  » 
vel,utloquilurZoJome/iMs(3),((Cum 
propter  sedis  dignitatem  cura  o- 
mnium  ad  ipsum  spectaret,  singulis 
suam  sedem  restituit;  »  —  Saeculo  V 

(3)  L.  3.  H.  E.  c.  8. 
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S.  ChrysoslonwsV.  C.  cum  in  con- 
ciliabulo  sub  Theophilo,  Patriarcha 
Alexandrino,  habito  iniuste  deposi- 
tus  fuisset,  ad  Intiocentium  I  R.  P. 
confngit,  eique  haec  memoratu  di- 
gna  verl)a   scripsit:  «    Obsecro    te, 
ut  scribas,  quod    haec   tam   inique 
facta  non  habeant  robur,  illi  autem, 
qui  inique  egerunt,  poenae  ecclesia- 
sticarum  legum   subiiciantur.  »  Si- 
milia  exempla  plurima  in   omnibus 
Ecclesiae  saeculis  occurrunl;  prae- 
cipue  talia  exhibet  haeresum  histo- 
ria,    quia    tum    haeretici   damnati, 
tum  Calholici  hos  damnantes  ad  Se- 
dem  romanam  confugerunt,  utcon- 
stat  ex  historia  Pelagianorum ,  Ne- 
storianorum,  Eutyc  hianorum,    Mo- 
nothelitarum    etc.  Undique    elucet, 
.Romantrm  Pontificeni  ceu  supremum 
ludicem ,    seu    Prijiiatem    habitum 
fuisse,  eumque  prinij.tialia  iura  con- 
stanter  exercuisse  (1). 

Nota.   lus  appellaiidi   ad  Sedem 
romanam  semper  agnitum  fuisse  in 
tota  Ecclesia ,  tum  jraedicta,   tum 
millena  alia  exempla  oslendunt.  Si 
autem  hincinde  ius  i.-tud  restrictum 
fuit,  id   factum  est  ,    tum    ne  ordo 
violetur,  et  iudicum  inferiorum  au- 
ctorilas   obscurelur,   lum  ne  Sedes 
romana  nimia  negotioium  mole  ob- 
ruatur,  tum  ut  alii  abusus  praeca- 
veantur.  Ideo,  et  in  hoc  sensu  tan- 
tum    Conciliim  MHevitunum  Pre- 
sbyterorum,  Diaconorum,    et    infe- 
riorum  Clericorum  appellationes  ad 
Sedem   romanam    reprobavit.    Ideo 
Damasus  R.  P.  causamMaximiP.  C, 
ad  se  appellantis,  recusavit  cogno- 
scere  absque  Orientalibus,  sed  tan- 
tum,  his  auditis,  iudicavit,  eundem- 
que  communioni  restituit.  Ideo  et- 
iam  S.  Bernardiis  Eugenium  R.  P. 
monuit,  ne  in  admittendis  appeila- 
tionibus  nimis  facilis  sit. 

(<)  Cf.  Stolberg  l.c.  et  Hist.  Rel.  I.  Ch.,  uli 
etiam  conlinualorem  Fr.  de  Kerz. 
(2)  In  Epist.  synod.  ad  lulium  Papam. 


§.    S69. 

IV.  Ex  Conciliis. 


Romanum    Pontificem    ui    totius 
Ecclesiae  Primatem  creditum    fuis- 
se,  iam  exinde  apparet,  quia  sem- 
per  ipsi,  et  non  alii,  legitima  pote- 
slas  adiudicata  fuit  Concilia    oecu- 
menica  convocandi ,  hisce   praesi- 
dendi,  eiusque  decreta  confirmandi 
(§  22G).  Ast  praeterea  conciliorum 
tum  parlicularium,  tum  generalium 
effata  citari  possunt,  quae  luculen- 
tissime  fidem  de  Romani   Pontificis 
primatu   ostendunt.    Sic  Conciiium 
Sardicense  (2)  dicit:  Hoc  optimum, 
etvalde  congriientissinmm  videbitur, 
si  ad  Caput,  id  est,  Petri  Apostoli 
Sedem  de  singuUs  quibusque  provin- 
ciis  referant  Domini  Sacerdotes.  Con- 
ciiium  Constantinopolifanum  I  sta- 
tuit,    Constanlinopolitanam  Sedem 
habere  primatus  honorem  post  Ro- 
manum  Episcopum.  —  In   concilio 
Ephesino  (3)  Patres  dicunt,  se  a  Ro- 
mano  Pontifice  coactos  fuisse,  et  (4) 
Philippus  Sedis  apostolicae  Legatus, 
nullo  reclamante,  dixit :    Nulli  du- 
bium,  imo  saeculis  omnibus  notum 
est,  quod  B.  Petrus,  Aposiolorum 
Princeps  et  Caput ,  ficlei  columna, 
et  Ecclesiae  calholicae  fundamentum 
a  D.  N.  I.  Christo  claves  regni  ac- 
cepit,  solvendique  ac  ligafidi  peccata 
potestas  ipsi  data  est,  quae  ad  hoc 
usque  tempus  et  semper  in  suis  suc- 
cessoribus  vivit,  et  iudicium  exercet. 
—  In  concilio  Chalcedonensi  (5)  Pa- 
schasinus   Romanae   Sedis  Legatus 
ait:  Beatissimi  et  apostolici  viri  Pa- 
pae  urbis  Romae,  quae  est  Caput 
omnium  Ecclesiarum,  praecepta  ha- 
bemus  prae  manibus  etc.  Patres  (6) 
dixere,   omnem  quidem  Primatum^ 
€t  honorem  praecipuum  secundum 
Canones  antiquae   Romae   Dei   a- 
mantissimo  Archiepiscopo  conserva- 


(5)  Act.  I. 
15)  Acl.  I. 


(4)  Act.  III. 
(.6)  Art.  XVI. 
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ri.  Tandem  Palres  Chalcedonenses 
S.  Leonem  roganl,  ut  suo  consensu 
confirmaredii;netur,quaestaluerunt: 
RoganiuSj  inquiuutin  relatione  Sy- 
nodi  ad  eundem  Leonem  ,  et  tuis 
decretis  noslrum  Jionora  iudicium, 
et  sicut  nos  capiti  in  bonis  adieci- 
mus  consonantiam^  sic  el  Summitas 
tua  filiis,  quod  decet ,  adimpleat.  In 
Concilio  generali  VI,  CP.  HI,  Pa- 
tres  (1)  sic  Agathonem  R.  P.  allo- 
quuntur:  Tibi,  vt  primae  Sedis  An- 
tistiti  uniiersalis  Ecclesiae,  quid  ge- 
rendum  sU,  relinqaimus,  stanti  su- 
per  firmam  fidei  peiram.  —  Conci- 
lium  Florentinum  cominuni  Grae- 
corum  et  Lalinorum  consensu  de- 
finivit,  Sanci-am  apostolicam  Sedem, 
et  Romanum  Pontificem  s-uccessorem 
esse  B.  Pelri,  principis  Aposloio- 
rum,  et  verum  Chri-sti  Vicarium, 
totiusque  Ecclesiae  Caput,  etomnium 
Christianorum  Patrem  ac  Doclorem 
existere,  et  ipsi  in  B.  Petro  pascen- 
di,  regendi  et  gnbernandi  umversa- 
lem  Ecclesiam  a  D.  N.  I.  Christo 
plenam  potestalem  traditam  esse , 
quemadmodiim  etiam  in  gestis  Oe- 
cumenicorum  Conciliorum,  et  insa- 
cris  Canonibus  cantinetur  (2). 

Nota.  1.  Non  obstantibus  his  cla- 
rissimis  Conciliorum  effalis,  quibus 
Piomani  Ponlificis  primatus,  iure  di- 
vino  instilutus  asserilur,  Ronnulli 
lamen  iisdem  abutunlur  ad  divi- 
nam  R.  P.  primatus  institutionem 
impugnandam.  Conantur  enim  o- 
slendere,  concilia  Romano  Pontifici 
eminenliorem  auctoritatem,  et  pri- 
matialem  potestalem  tribuisse;  ad 
quod  probandum  citant  in  primis 
Canonem  YI  Concilii  Nicaeni  ,  ubi 
Romano  Pontifici  sola  polestas  in 
ecclesias  suburbicarias  tribuiiur,  et 
Canonem  XXYIII  Concilii  Chalce- 
donensis,  in  quo  privilegia,  anliquae 
Romae  a  Patribus  propter  Sedis  di- 

H)  In  Ep.  Svnod. 

(2)  Cf.  Conc!  Tridenl.  Sess.  U,  c    il. 
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gnilatem  concessa ,  iterum  coiifir- 
mantur.  Sed  notandum  est,  dispu- 
tari  de  ulriusquecanonis  authentia; 
nam  in  versione  Concilii  Nicaeni  fa- 
cta  a  Dionysio  Exiguo  nulla  fit  men- 
lio  Ecclesiarum  suburbicariarum,  et 
Canon  XXVIII  Conc.  Chalc.  a  Leo- 
ne  M.  confirmatus  non  ruit.  —  Sed 
admissa  etiam  ulriusque  authentia, 
haud  difficilis  est  responsio,  dum- 
modo  attendatur,  iam  anleConcilium 
Nicaenum  I  ab  Ecclesia  Patriarchab 
et  Metropolitas  inslitutos  fuisse,  pro 
quibus  ab  Ecclesia  determinandum 
erat,  quousque  se  eorum  iura  Pa- 
triarchalia  et  Metropolilana  e.xten- 
dant.  Cum  autefnRomanusPonlifex, 
qui  ex  divina  institulione  est  totius 
Ecclesiae  Primas,  et  urbis  Romae  E- 
piscopus,  etiain  ex  humana  instiiu- 
lione  lieret  Patriarcha  et  Metropo- 
lita,  ad  ordinem  servandum,  ipso 
consenliente,  limiles  Patriarchatus, 
et  Metropolitanatus  etiam  pro  ipso 
delerminati  sunt  (3). 

Nota.  2.  Quaesitum  etiam  est,  an 
Primalus  cum  Ecclesia  Romana  sit 
inseparabililer  coniunctus,  an  ab 
illa  seiungi,  et  in  alium  locum  trans- 
ferri  possit.  Sed  gravissimae  ralio- 
nes  illorum  senlcntiam  confirmant, 
qui  dicunt,  primatum  inseparabili- 
ter  Romanae  Ecclesiae  ita  annexum 
esse,  ut  in  aliam  Ecclesiam  trans- 
ferri  non  possit.  Nam:  a)  primatus 
descendit  per  successionem  a  Petro, 
qui  Romae  sedit ,  et  mortuus  esl; 
hoc  autem  factum  Petri  est  immu- 
tabile:  sicut  ergo  nullus  alius,  nisi 
Episcopus  Romanus,  successor  est 
Petri,  sic  eliam  nullus  alius  potest 
esse  Primas.  b)  bein  semper,  ubi- 
que,  et  ab  omnibus  ut  (idei  dogma 
habilum  est ,  Romanum  Ponlificem 
esse  totius  Ecclesiae  Primatem:  dog- 
mata  autem  immutabilia  esse  ,  o- 
mnes  Catholici  norunt.  c)  Porro  Ec- 

(3)  Cf.  Sirmondi  lom.  4,  edit.  Paris.  lGp,Q. 
Paul.  Kiegger  disserl.  peculiar. 
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clesia  non  dedit  Romae  Primalum, 
qui  exdivina  inslilutione,  et  ex  vo- 
lunlatePelri,  vel  ex  impulsu  divino, 
vel  proprio  consilio  Piomam  ut  se- 
dem  suam  eligentis,  est  repelendus; 
ergo  Ecclesia  eum  a  Roma  auferre 
non  potest.  —  d)  Denique  per  octo- 
deciin  saecula-post  multa  irrita  mo- 
limina  -  Romae  viget  Primatus,  at- 
que  ideo  historia  lestis  est,  prima- 
tutn  a  Roma  haud  posse  avelli.  Si 
Ecclesiae  Primates  per  aliquod  tem- 
pus  Avenione  sederunt,  non  cessa- 
runt  esse  Romani  Episcopi.  Quodsi 
Roma  devastarelur,  ant  ab  infideli- 
bus  occuparelur,  nihilominus  suc- 
cessores  Pelri  conlinuari  possent , 
sicut  perpeluo  dantur  Episcopi  in 
part.  infid. 

JRTICULUS  ri. 

De  reliquis  ad  Hierarchiara  ecclesiasticam 
spectanUbus. 

Praeter  Episcopos  et  Primatem  , 
danlur  in  Ecclesia  docente  eliam  a- 
lii  inferiores  gradus,  nimirum  Pre- 
sbyleri,  Diaconi  etc.  quos  nosse  o- 
porlet,  ut  de  Ecclesiae  constitulione 
perfecta  notio  habealur.  Ideo  disse- 
rendum  est  4.  de  presbyteris^  2.  da 
diaconis,  ac  demum  3.  de  hierar- 
chia  Ecclesiae  in  genere. 

§.    269. 

I.  De  Presl)yteris. 

Presbyteri,  qui  etiam  simpliciter 
Sacerdoles  vocantur,  sunt  Episcopis 
inferiores  ex  institulione  divina  tum 
quoad  polestatem  Ordinis^  tum  quoad 
potestalem  lurisdictionis.  Gum  e- 
nim  Episcopi  ordinarium  ius  ha- 
beant  Sacramenta  omnia  admini- 
strandi,  Presbyleri  SacramentaCon- 
firmationis,  et  Ordinis  conferre  non 
possunt.  Et  cum  Episcopo  compe- 
tal  poteslas  iurisdiclionis  tam  in  fo- 
ro  inlerno,  qua  ligat,  vel  absolvit  a 

(1)  Luc.  10,  i.  (2)  lo.  4,  2. 
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peccatis,  quam  in  foro  externo,  qua 
regit  Ecclesiam,doguiala  dehnit,  di- 
sciplinam  sancit,  refractarios  coer- 
cet  etc,  haec  per  se  non  competit 
Presbylero  ,  et  quamvis  in  sua  or- 
dinatione  accipiat  poteslatem  absol- 
vendi  in  foro  interno,  usurn  tamen 
huius  poleslatis  non  habet  nisi  de- 
pendenter  ab  Episcopo,  qui  eam  de- 
negare,  restringere,  vel  suspendere 
potest,  ut  non  possit  Sacerdos  valide 

illa  uli. Hanc  doctrinam  ca- 

iholicam  iam  saeculo  IV  negavit.4eJ- 
ritis,  eandemque  impugnarunt  Wi- 
clefitae,  Waldenses,  et  plerique  sae- 
culi  XVI  Novalores,  exceplis  Epi- 
scopalibus  in  Anglia.  Conlra  illos 
ergo  probandum  est  ,  Presbyteros 
esse  Episcopis  inferiores,  seu  quod 
idem  est,  Episcopos  esse  Presbyte- 
ris  superiores  ex  instilutione  divina. 
Id  autem  lum  ex  S.  Scriptara,  tum 
ex  Traditione  probatur. 

1.  Ex  ipsis  Evangeliis  discimus, 
quoQ  Christus  plures  discipulos  ha- 
bueril,  quos  ad  praedicandum  (1)  et 
ad  baplizandum  (:2)  misit :  ex  his 
autem  duodecim,  quos  Apostolos  no- 
minavitf  elegit  (3),  hos  maiori  po- 
testate  insignivit  (Art.  I) ,  iisque 
promisit  sessionem  super  sedes  duo- 
decim  ad  iudicandas  duodecim  tri- 
bus  Israel  (4).  —  Porro  unanimis 
pene  est  Patrum  sententia,  Episco- 
pos  successores  esse  Apostolorum, 
quemadmodum  Presbyteri  dicti  ab 
iisdem  sunt  successores  72  discipu- 
lorum,qui  ininferiori  gradu  a  Chri- 
sto  constituti  sunt. —  Episcopos  su- 
periores  esse  Presbyteris,  haud  ob- 
scure  colligilur  ex  iis,  quae  Paulus 
ad  Timotheum  scribit.  Ipsi  enim  in- 
iungit,  ut  in  magno  honore  habeat 
Presbyteros,  qui  oflicium  suum  rite 
adimplent,  et  ut  pro  his  curam  ge- 
rat;  ait  enim:  Qiti  bene  praesunt 
Presbyteri.  duplici  honore  digni  ha- 
beanlur ,   maxime  qui  laborant  in 

(3)  V.:c.  6,  3.  (4)  Luc  22,  29. 
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verboy  et  doctrina.  Dicit  enim  Scri- 
ptura...  dignus  est  operarius  mer- 
cede  sua  (i).  Slatim  autem  etiam 
monitum  addit:  Adversus  Presbyte- 
rum  accusationem  noli  recipere,  nisi 
sub  duobus,  aut  tribus  testibus  (2). 
Hac  ergo  cautela  observata  potuit 
Timotheus  etiam  adversus  Presby- 
terum  accusationem  recipere,  et  te- 
stes  audire,  utique  non  alia  ex  ra- 
tione,  nisi  ut  ipsum  iudicet,  et  si 
reus  fuerit,  puniat,  adeoque  veram 
iurisdiclionem  exerceat.  Quis  is^itur 


ait:  «  Omnes  Episcopum  sequimini 
ut  lesus  Christus  Palrem,  et  pre- 
sbyterium  ut  Apostolos,  Diaconos 
autem  revereamini,  ut  Dei  manda- 
tum.  y>  Et  (5)  scribit:  a  Decet  sin- 
gulos  vestrum,  etpraecipue  Presby- 
teros,  refocillare  Episcopum  in  ho- 
norem  Patris  lesu  Christi,  et  Apo- 
stolorum.  »  Et  (6)  inquit:  «  Hortor 
vos,  ut  hoc  sit  vestrum  studium,  in 
Dei  concordia  omnia  agere,  Episco- 
po  praesidente  Dei  loco,  et  Presby- 
teris  loco  senatus  apostolici,  et  Dia- 


neget,  Timotheum  caeteris  Presby-  |  conis,  mihisuavissimis,  quibus  com- 
teris  superiorem  fuisse? —  Demum  j  missum  est  ministerium  I.  Christi.» 
S.  loannes  in  Apocalypsi  in  Eccie-  luxta  S.  Ignatium  ergo  Episcopus  in 
siib  eminentioribus  unum  nuncupat  !  Ecclesia  praesidet  Presbyteris,  sicut 
Angelurn,  ad  quem  Epistola  dirigi-  |  Christus  in  terra  praesidet  Aposto- 
tur.  Dubitari  autem  haud  potest,  in  |  lis.  —  Clemens  Alex.  (7)  ail:  «  In 
Ecclesiis   istis   iam   praeclaris  plu-  '.  Ecclesia  progressiones  sunt  Episco- 


res  bacerdotesextitisse,  quoa  ex  ai- 
ctis  constat  de  Ecclesia  Ephesina, 
quae  est  etiam  una  ex  septem  in  A- 
pocaiypsi  commeaioratis.  Cur  au- 
tem  unus  per  antonomasiam  Ange- 
lus,  seu  nunlius  Dei  nominatur? 
Quomodo  intelligi  potuisset,  ad  quem 
epistoia  directa  sit,  si  omnes  Pre- 
sbyteri  sibi  aequales  fuissent?  non- 
ne  ipsa  monita,  in  Epistolis  conten- 
ta  iiTita  fuissent ,  si  per  Angelum 
non  unus  in  Ecclesia  Episcopus, 
Presbyteris  eminentior  intelligere- 
tur?  — 

2.  Discrimen  inter  Episcopos  et 
Presbyteros  in  Ecclesia  semper  et 
ubique  agnitum  fuit.  Constans  haec 
trafiilio  apparet:  a)  ex  SS.  Patri- 
bus.  Sdm  S.  Cleraens  Rom.  (3)  ait: 
«  Summo  Sacerdoti  sua  munia  tri- 
buta  sunt ,  et  Sacerdotibus  locus 
proprius  assignatus  est ,  et  Levitis 
sua  munia  incumbunt.»  —  Id  quod 
analogice  ad  ordinem  hierarchicum 
N.  T.  applicatur.  S.  Igndtius  M.  (4) 

(I)  ITim.  o,  17  et  IS         (2;  Ib.  v.  ^9. 

(5)  In  Ep.  I  ad  Corinth. 

(4)  In  Epist.  ad  Sm\rn.  c.  8. 

(5)  In  Epist.  ad  Tiallianos  c.  12. 
(6;  In  Epist.  ad  Magues.  c  6. 


porum^  Presbyterorum  et  Diaconjo- 
rum. ))  —  TertuUianus  (8)  ait:  «  Dan- 
di  baptismum  ius  habet  summus 
Sacerdos,  qui  est  Episcopus,  dehinc 
Presbyteri  et  Diaconi,  non  tamen  si- 
ne  Episcopi  auctoritate.  d  S.  Chryso- 
stomus  (9)  loquens  de  potestate  or- 
dinis  inquit :  «  Inter  Episcopos  et 
Presbyterosnon  multum  interest;  so- 
la  ordinatione  superiores  illi  sunt.  » 
Idem  dicit  5.  Hieronymus,  qui  (10) 
scribit:  «  Quid  facit,  excepta  ordi- 
natione,  Episcopus,  quod  non  faciat 
Presbyter?  —  omnes  Apostolorum 
successores  sunt  ))  (scilicet  in  reli- 
liquis  Sacramentis  conferendis,  quia 
in  Oriente  Presbyteri  etiam  ad  dan- 
dam  Confirmationem  delegati  sunt). 
Alibi  tamen  S.  Hieronymus  potesta- 
tem  confirmandi  soIisEpiscopis  ad- 
iudicat:  ait  enim  (11):  «  ad  eos,  qui 
per  Presbyteros,  et  Diaconos  bapti- 
zati  sunt,  Episcopus  manum  impo- 
siturus  excurrat.  ))  Idein  S.  Do- 
ctor  (12),  agens  de  mansione  sexta 

(7';  L.  6.  Strora.        (8j  L.  de  bapt.  c.  U, 

(9>  Hom.  1 1  in  I  Tim. 

^,^0)  Epist.  ad  Evangelum. 

(II)  Dial.  c.Lucif. 

(12    Epist.  78  ad  Fabiolam. 
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Israelitarum  in  deserto  iii  Elinij  ex- 
ponit ,  noniine  i!2  fonlium  signiri- 
cari  12  Apostolos,  etper  70  palmas 
70  discipulos,  scribens:  «  Nec  du- 
bium,  quin  de  duodecim  Apostolis 
sermo  sit,  de  quorum  fontibus  de- 
rivatae  aquae  tolius  mundi  siccita- 
tem  rigant.  luxta  has  aquas  septua- 
ginla  creverunt  palmae,  quos  et  i- 
psos  secundi  ordinis  Sacerdotes  in- 
telligimus  praeceptores.  » —  h)  Ex 
condemnatione  liaeresis  Aiirii  eadem 
fides  Ecclesiae  probatur.  Cum  enim 
Aerius  insurgeret,  et  discrimen  in- 
ter  Episcopos  et  Presbyteros  nega- 
ret,  slatim  catholici  Episcopi,  duce 
potissimum  S.  Ambrosio,  ipsius  do- 
ctrinam  condemnarunt.  S.  AAigusti- 
nus  (1)  ipsum  liaereticis  adnume- 
ravit,  et  S.  Epiphanius ,  eiusdem 
haeresin  recensens,  ait:  «Erat  Aerius 
homo  furiosus,  quia  non  pervenie- 
bat  ad  Episcopatum,  et  dicebat:  E- 
piscopus  non  differtaPreshytero, — 
in  hoc  nmltos  decepit,  fugabatur  au- 
tem  ipse  ab  Ecclesia.»  c)  Ex  conci- 
liis,  quoque  elucet,  praefatum  dis- 
crimen  semper  agnitum  fuisse.  Sic 
Concilium  Eliberitamun nnno  305  (2) 
dicit:  Episcopi,  Presbyteri,  et  Diaco- 
ni  a  locis  suis  negotiandi  causa  non 
discedant:  Carthaginense  IV  anno 
398  Jnquit  (3):  Episcopi  sine  con- 
silio  Presbyterorum  Clericos  non  or- 
dinent ;  et  (4^):  Altiorem  Episcopus 
interPresbyteros  sedem  teneat,ei  (5): 
Presbyteri,  qui  per  dioeceses  Eccle- 
sias  regunt,  non  a  quibuslibet  Epi- 
piscopis,  sed  a  suis  chrisma  petant. 
Hispalense  II  anno  619  (6)  dicit: 
Comperinius,  Presbyterum  quemdam 
iniuste  olim  a  Pontifice  suo  deie- 
ctwn,  ideo  decrecimus--  Episcopus 
sacerdotibus,  et  ministris  solus  ho- 
mrem  darepotest,  auferre  solusnon 
potest.  lure  ergo  Conciiium  Triden- 

i^)  L.  de  haeres.,  c.  oo.        (2)  Can.  ^9. 

(5)  Can.  22.     (4)  Can.  2o.     (5)  Can.  oG. 

(6)  Can,  6.       (7)  Sess.  25,  can.  7. 
(8)  Acl.  20,  17.  (9)  V.  28. 
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tinum ,  anliquae  traditioni  insi- 
stens  (7),  definivit:  Si  quis  dixerit, 
Episcopos  non  esse  superiores  Pre- 
sbyteris...  anathema  sit. 

Nota.  Adversarii  varia  congesse- 
runt  ex  S.  Scriptura  et  Tradilione 
ad  doctrinam  catholicam  impugnan- 
dam,  quaeautem  dogma  catholicum 
infringere  haud  possunt. 

Obi  1.  Vocat  ad  se  Paulus  (8) 
Presbyteros,  illos  autem  (9)  appellat 
Episcopos.  Idem  (10)  ordinandi  po- 
iesisiiem  Presbyteris  adiudicat.  Prae- 
cipit  Tito  (11)  ut  ne  temere  Presby- 
teros  constituat,  sed  eos,  qui  sunt 
sine  crimine,  addita  ratione:  Opor- 
tet  enim  Episcopum  sine  crimine  es- 
se.  Petrus  quoque  se  nominat  Pre- 
sbyterum  aliis  similem  (12). 

Resp.  Ad  hanc  obiectionem  varia 
responsa  dari  solent:  a)  Dion.  Pe- 
tavius  dicit,  primis  Ecclesiae  tem- 
poribus,  omnibus,  aut  saitem  ple- 
risque  Presbyteris  dignitatem  quo- 
que  episcopalem  traditam  fuisse,  ut 
omnia  sacramenta  administrare,  et 
praecipue  alios  iterum  ordinare  pos- 
sent;  ideo  Presbyteros  etiam  dictos 
esse  Episcopos,  et  hincinde  in  civi- 
tatibus  maioribus  piures  Episcopos 
adfuisse,  qui  communi  consilio  Ec- 
clesias  gubernabant.  b)  Alii  cum  S. 
C/ir?/sos/omo  (1 3)  et  aliis  contendunt, 
nomen  Presbyterorum  (seniorum) 
commune  fuisse  tum  Episcopis,  tum 
inferioris  generis  sacerdotibus,  noa 
autem  dignitatem  et  potestatem  ae- 
qualem.  Porro  -  cum  nonnisi  Pre- 
sbyleri  ad  dignitatem  episcopalem, 
eleventur,  per  quam  sacerdotium, 
seu  presbyteratum  non  amittunt, 
sed  eius  plenitudinem  accipiunt,  id- 
eo  omnes  Episcopi  possunt  dici  Pre- 
sbyteri,  licet  non  omnes  Presbyteri 
possint  dici  Episcopi.  Neque  hoc  lil 
in  S.  Scriptura.  Nam  (14)  Paulus  non 

(10)  I  Tim.  4,    »i.  (II)  Cap,  I,  o. 

(12)  I  Felr.  o,  ^. 

(15)  Ilom.  i  in  Epist.  ad  Philipp.  d.  \. 

(I4j  Act.  20. 
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e  sola  civitale  Ephesina,  sed  eliam 
ex  liiiilimis  Ecciesiis  convocavit  E- 
piscopos  et  Presbyleros ,  et  in  de- 
cursu  sermonis  ad  priores  (1)  verba 
uirexit.  Id  testatur  S.  Irenaeus  (2): 
cln  Mileto,  ait,  convocalis  Episcopis, 
et  Presbyleris,  qui  erant  ab  Epheso, 


Obi  3.  S.  Hieronymus  discrimen 
inter  Episcopos  et  Presbyteros  om- 
nino  negavit.  Aitenim  (3):  «eosdem 
esse  Presbyleros,  quos  Episcopos;  in 
remedium  schismalis  factum  esse,ut 
unus  caeleris  praeponerelur;  Alexan- 
driae  a  Marco  Evangelista  usque  ad 


elareliquisproximisciviialibus,quo-  !  Heraciam,  Presbyleros  unum  ex  se 


niam  ipse  feslinaret  Hierosolymam, 
Penlecosten  agere,  muita  testificaiis 
eis  »  etc.  I  Tim.  IV,  14  non  Pre- 
sbylero,  sed  presbyierio,  i.  e.  coe- 
tui  Presbyterorum,  in  quo  etiam  E- 
piscopus  adesl,  ordinandi  poteslas 
adiudicalur:  imo  per  presbylerium 
coetum  Episcoporum  inteiligunt  S. 
Chrysostomus  y  Theophilactus ,  Oe- 
cumenius,  et  alii.  Tiium  Paulus  mo- 
nel,  ut  non  lemere  Presbyleros  con- 
sliluat,  quia  omnes,  sed  praecipue 
Episcopi  sine  crimine  esse  debent. 
Pelrus  nominando  Sacerdolium  , 
quod  cum  aliis  commune  habebat, 
gradum  suum  altiorem^,  et  potesla- 
lem  sublimiorem  non  negavit,  sed 
humilitatem  suam  oslendit. 

Obi.  2.  Paulus  Epislolam  ad  Phi- 
lipp.  I,  1  inscribit  Episcopis ,  et 
Diaconis,  nulla  factaPresbyterorum 
mentione;  et  I  Tim.  III  ollicia  prae- 
scribit  Episcopis,  el  Dinconis:  si  di- 
stincti  fuissent  ab  Episcopis  Presby- 
teri,  eliam   his  sua  praescripsisset. 

Resp.  a)  Haec  sunt  argumenta 
neij^aliva,  quae  non  infringunt  posi- 
tiva;  b)  leste  Epiphanio  ^vwms  tem- 
poribus  ob  minislrorum  penuriam 
inullis  in  locis  non  fuerunt  ulli  Pre- 
sbyteri  ,  sed  Episcopi  solum  cum 
Diaconis.  c)  Quae  Paulus  praescripsit 
Episcopis,  praescripsitetiam  Presby- 
teris,  qui  pleraque  ofTicia  cum  illis 
communia  habebant,  et  ideo  inutili- 
ler  omnia  repeiita  fuissent,  specialia 
praecepla  pro  Presbyleris  proponen- 
do.  d)  Omnis  sane  difficultas  penitus 
evanescit,  si  sententia  Petavii  ado- 
ptetur. 

(I)  V.  28.        (2)  L.  5  adv    haer.  c.  3. 


electum,  in  excelsiori  gradu  colloca- 
tum  Episcopum  nominasse,  eo  modo, 
quo  exercilus  imperatorem  facit,  aut 
ex  diaconis  archidiaconus  fil;  Episco- 
pos  magis  consueluiiine ,  quam  di- 
spositionis  Dominicae  veritate  Pre- 
sbyteris  esse  maiores.  »  Similia  habet 
in  comment.  ad  Titum. 

Resp.  Fuerunt  nonnulli,  qui  cum 
Medina  putarent,  S.  Hieroiiymum 
consensisse  cum  Aerio.  Sed  ab  huius 
errorefacile  vindicatur.  Nam  in  cita- 
lisiam  locis  aperle  profitetur,  potesta- 
tem  ordinandi  etconfirmandi  solisE- 
piscopis  competere.  Idem  (4)  scribit. 
«Ecclesiae  salus  in  summi  Sacerdotis 
dignitfile  pendel;  cui  si  non  exsors 
quaedam  et  ab  omnibus  eminens  de- 
tur  poteslas,  tot  in  Ecclesiis  eflicien- 
tur  schismata,  quot  sacerdotes.  Inde 
venit,  ut  sine  chrismate  et  Episcopi 
iussioneneque  Presbyter,  neque  Dia- 
conus  ius  habeani  baplizandi.  »  Epi- 
stolam  ad  Evangelum  S.  Doctor  gra- 
vissimis  his  verbis  absolvit:  «  Et  ut 
sciamus  traditiones  aposlolicas  de- 
snmptas  de  V.  T.  quod  Aaron ,  et 
filii  eius,  alque  Levilae  in  templo 
fuerunt,  hoc  sibi  Episcopi  et  Presby- 
teri,  et  Diaconi  vindicent  in  Eccle- 
sia.  »  Qais  porro  neget,  Aaron  divino 
iure  sacerdotibus  praecelluisse?  Si- 
militer  ergo  deEpiscopisstatuendum 
est  auctore  Hieroiiymo.  —  Cum  ergo 
S.  Doctorin  eadem  Epislola  eminen- 
tiorem  Episcoporum  potestatem  ab 
humana,vel  ecclesiastica  institutione 
repetere  videtur,  loquitur  de  sola  e- 
lectione  Episcopi,  eiusque  suffeclio- 

(3)  Ep.  ad  Evangel. 

14)  In  Diol.  adv.  Lncifer.j  n.  9. 
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functi.   Haec  autem   eleclio  in  Ec- 
clesia  Alexandrina  ex  solo  Presby- 
teronim  coUegio  fieri  consueverat  ad 
lurbas  vilandas,  et  ab  ipsis  Presby- 
leris,  secusac  consuetudo  obtinebat 
in  aliis  Ecclesiis  per  eam  aetatem. 
Porro  Episcopus  electus  et  Episcopi 
appellationem  et  iurisdictionem  sta- 
tim  ab  electione  adipiscebatur,  de- 
inde  statulo  tempore  consecrabatur, 
ut  ex  cerlissimis  documentis  constat, 
quae  collegit  Witasse  (1).  Atque  ex 
his  etiam   solutio  patet  difficullatis, 
quae  petilur  ex  duplici  similitudine 
a  S.  Doctore  desumpla  ex  militibus, 
qui  eligunt  imperatorem,  et  ex  dia- 
conis,  qui  sibi  praeficiunt  archidia- 
conum.  Referuntur  enim  hae  simi- 
litudines  ad  electionis  modum. 

11.  De  Diaconis. 

Presbyteris  inferiores  sunt  Dia- 
coni,  qui  potestale  conficiendi  cor- 
pus  Christi  non  gaudent,  sed  quo- 
rum  munus  est  minislrare  ad  allare, 
baptizare  et  praedicare.  Divinam 
esse  Diaconorum  inslitulionero  ex 
S.  Scriplura  et  Tradilione  probalur. 

i.  Apostolos  a  primo  stalim  Ec- 
clesiae  orlu  liiaconos  instiluisse,  le- 
gilur  (2).  —  Quod  aulem  Diaconi 
non  mensarum  lanlum  ministerium 
acceperint  ,  sed  tanquara  veri  Ec- 
clesiae  niinislri  divino  cultui,  et  sa- 
cris  ministeriis  fuerint  addicli  ,  ex 
variis  colligitur  ,  quae  de  ipsis  in 
S.  Litteris  cjicuntur.  Electi  enim  fue- 
runt  in  Diaconos  viri  pleni  SpirituS. 
et  sapienlia  (3),  et  inaugurati  ab  A- 
postolis  per  manuum  impositionem 
et  orationem  (4),  quo  rilu  generalifu 

{\)  De  Ord.  P.  2,  arl.  2  ad  5. 

(2)  Act.  6.  (3)  V.  3.  (4)  V.  6. 

(5)  Acl.  ^o,  2  e(c.  Act.  14,22. 

(6)  I  Tim.  4.  II  Tim    1,  (j. 

(7)  Act.  G,  9.  (8)  Act.  8,  \2 
(9)  Fhilipp.   !,>!;  I  Tim.  III,  8. 

(-«Oj  Ep.  ad  Trallenses.     (Hj  Ep.  (;2,  al.  C3. 
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cri  conslituti  sunt  (5),  et  Spiritus  S. 
gratia  collata  fuil  (f3),  quae  autem  ex 
sola  instilulione  Christi  repeti  potest. 
Ideo  etiam  Diaconi  ab  Aposlolis  e- 
lecti  munera  sacra  vere  obierunt. 
Nam  Stephanus  evangelium  praedica- 
vit  (7),  et  Philippus  Sarnaritanos 
baptizavit  (8),  Paulus  (9)  Diaconos 
Episcopo  coniungit. 

2.  Diaconi  in  Ecclesia  semper,  et 
ubique  ut  ministri   sacri  ,   divinilus 
inslituti  considerati  fuerunt.  Praeter 
loca  (§  praec.)  citata,   alia  quoque 
ad  id   probandum   adduci    possunt. 
S.  Ignatim  (10)  scribit:  «  Oportet  et 
Diaconos  minislros  existentes  myste- 
riorum  lesu  Clirisli  secundum  omnem 
modum  omnibus  placere;  non  enim 
ciborum,etpotuumsuntministri,sed 
EccIesiaeDei.  y>~S.  Cyprimm\\\) 
Diaconos  vocat  Episcopatus  et  Ec- 
clesiae  ministros,  et  (12)  docet,  eos 
ad  Altaris  ministerium  ab  Apostolis 
assumtos  fuisse.   Similia  his  inve- 
niunlurapud  Clem.  Alex.  (13),  Ter- 
tullian.  (14),  Origenem{\^). EiViceA 
S.  Hieronymiis,  ut  nonnullorum  Dia- 
conorum   arrogantiam  reprimeret  , 
ex   officio   ignobiliori    eos   nominel 
fi  mensarum ,   et    viduarum    mini- 
stros  (16),  ipsis  lamen  ministeriutx) 
sacrum  haud  denegat.  »  Nam  (1 7)  mi- 
nisterii  sacri  «  tertium  gradum  Dia- 
conum  ))   vocat;   aifirmat   (18)   eos 
parlem  esse  Cleri;  scribit  (19)  Dia- 
conos  esse  in  Ecclesia,  quod  Levitae 
erant  in  Synagoga,  et  (20)  docet,  iu- 
benle  Episcopo  Diaconum  baptisma 
conferre.  —  Constat  etiam  ex  pluri- 
mis  monumenlis  antiquis,  Diaconos 
semper  ad  obeunda  sacra  ministeria 
ailhibitos  fuisse,  sic  e.  g.  per  ipsos 

(^2)  Ep.  G8.  (13)  L.  6  Strom.  (14)  L.  de  bapt. 
(fj)  Lib.  2  in  Ep.  ad  Uorri.  c.  6. 
(IGj  Epist.  ad  Evang. 

(17)  In  Epist.  ad  Heliodor.  n.  14. 

(18)  L.  li  adv.  lovin. 

(19)  Epist.  ad  Evangel. 

(20)  Adv.  Lucif. 
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Eiichiiristia  ad  absentes  mittebatur,  | 
etc.  Meinoralu  dignus  est  canon  14  ; 
Conciiii  Nicaeni,  in  quo  dicitur : 
Neque  regula,  neque  consuetudotra- 
didit,  ut  hi  (diaconi),  qui  offerendi  ; 
sacrificii  non  habent  facuUatem,  his,  j 
qui  offerunt,  corpus  Christi  porri- 
gant.  — Sed  Diaconi...  accipiant  se- 
cundum  ordinem  post  Presbyteros  ab 
Episcopo,  vel  a  Presbylero  S.  Com- 
munionem.  Quodsi  non  fuerit  inprae- 
senti  vel  Episcopus ,  vel  Presbyter , 
tunc  ipsiproferant,  et  edant.  Eodem 
modo  in  aliis  Conciliis  piurimis  Dia- 
coni  Episcopis,  et  minislris  iuogun- 
tur ,  et  ipsis  minislerium  sacrum 
altribuilur.  lure  ergo  Concilium  Tri- 
dentinum  defmivit  (1):  Si  quis  dixe- 
rit,  in  Ecclesia  Catholica  non  esse 
Hierarchiam  divina  ordinatione  in- 
stitntam,  quae  constat  Episcopis,  Pre- 
sbyteris,  et  Ministris,  anathema  sit. 
Sub  ministris  autem  comprehendit 
ad  minus  Dinconos  Presbyteris  pro- 
ximiores.  De  fide  ideo  non  est,  Sub- 
diaconatum  et  Ordines  minores  esse 
institutionis  divinae  (2). 

Nota.  Synodus  Quini-sexta,  seu 
Trullana  equidem  declaravit,  septem 
primis  Diaconis  concreditum  non 
fuisse  ministerium  sacrum.  Sed  haud 
magui  ponderis  est  huiusce  synodi 
auctoritas  nunquam  aRomana  Sede 
approbatae,  et  tum  in  aliis,  tum  in 
hac  quoque  re  ab  antiquiori  tradi- 
tione  deflectentis. 

III.  De  Hierarchia  in  genere. 

Ex  his,  quas  hucusque  recensui- 
mus,  sacris  personis,  videlicet  Epi- 
scopis  cum  eorum  Primate,  Presby- 
teris  et  ministris  constare  definie- 
runt  Tridentini  Patres  (3).  Est  au- 
tem  Hierarchia,  nomen  si  spectes, 
sacer  principalus,  significatque  hoc 
loco  ministerium  sacrum,  certis  in- 

(1)  Sess.  25,  can.  6. 

(2)  Kliipfel  t.  II,  Jit  //:  l  IH. 
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ter  se  gradibus  distinctum ,  praedi- 
lumque  potestate  a  Christo  concessa, 
ad  obtinendum  tinem  necessaria,  ad 
quem  divinitus  est  inslitutum.  — 
IJti  vero  potestas  Ecclesiae  duplex 
est,  una,  quae  ad  administranda  sa- 
cra,  el  alia,  quae  ad  regendos  lideles 
ordinatur,  ita  etiam  hierarchia  alia 
est  ordinis,  et  alia  iurisdictionis.  In 
utraque  varii  gradus  danlur  vel  divi- 
nae,  vel  humanae  institutionis. 

1 .  Hierarchia  ordinis  divina  ordi- 
natione  conslitula  consistit  ex  Epi- 
scopis,  Presbyleris  et  Diaconis.  De 
Subdiaconis  disputalur,  an  sint  di- 
vinae,  vel  humanae,  seu  ecclesia- 
sticae  institutionis;  hisce  inferiores 
gradus,  Ordines  minoresdicti,  nimi- 
rum  Acolythi,  Exorcistae,  Lectores, 
et  Ostiarii  humanae  institutioni 
communiter  attribuunlur. 

2.  Hierarchia  iurisdictionis  divi- 
nitus  instituta  consistit  ex  Primate, 
et  ex  Episcopis.  Sed  ex  humana, 
seu  ecciesiaslica  institulione  inter 
Primatem  et  Episcopos  gradus  in- 
termedii  dantur,  nimirum  Metropo- 
litae,  seu  Archiepiscopi,  quibus  Epi- 
scopi  suffraganei  subsunt,  Primates 
nationum.,  quorum  auctoritas  super 
omnes  tum  Archiepiscopos  ,  tum 
Episcopos  eiusdem  nationis  eminet, 
et  Patriarchae,  quibus  etiam  yaria- 
rum  nalionum  Episcopi  subiici  con- 
sueverunt  (i). 

Nota.  In  exposito  hactenusEccle- 
siae  statu  niiiil  est  ,  quod  Prote- 
slantes  offendat.  Omnia  enim,  quae 
de  Ecclesiae  potestate  et  constitu- 
tione  dicta  sunt,  habent  fundamen- 
tum  in  S.  Scriptura,  sicut  in  per- 
petua  et  universali  Traditione  ,  et 
omnia  conducunt  ad  finem  Ecclesiae 
promovendum.  Ex  omnibus  ideo 
etiam  eiucet  sapientia,  bonitas  et 
potentia  Christi  (5). 

i       (3)  Sess.  23,  can  G. 

;       (4)  Cf.  ISloehler  Symb.  ^.  45. 

j       (5)  Dobmayr  t.  4 ,   g.   406.  Cf.  Klce   l.   «, 

!  p.  2.  1.  2,  arl.  I. 
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CAPUT    IV. 

DB  ECCLESIAE  VISIBILITATE,   EIUSQOB  MEMBRIS. 

§.   292. 

Momentuin  doctrinae. 

Protestantes,  ducibus  Lulhero , 
Zwinglio,  Calvino,  aliisque,  non  ex 
alia  ralione  se  ab  Ecclesia  Romaiio- 
catholica  separarunt,  nisi  quia  con- 
tendebant,  hanc  a  doclrina  Christi 
defecisse,  atque  factam  esse  syna- 
gogam  satanae.  Ideo  clamitabant, 
Reformatione  opus  esse,  ex  qua  ite- 
runi  vera  Christi  Ecclesia  prodiret. 
Cum  autem  Calholici  omni  iure  ipsis 
reponerenl,  veram  Christi  Ecclesiam 
nunquam  deficere  posse,  quia  regni 
Christi  non  erit  finis  (i),  quia  porlae 
inferi  nunquam  praevalebunt  adver- 
sus  Ecclesiam  (2),  quia  Chrislus  se 
sempercumEcclesiadocentefuturum 
esse  spopondit  (3),  etc.  etc,  Prole- 
stantes ,  ut  vim  invicti  huius  argu- 
menti  effugerent,  cum  aliam  visibilem 
Christi  Ecclesiam  praeter  Romano- 
catholicam  assignare  neque  possent, 
neque  vellent,  staluerunt,  dari  Eccle- 
siam  prorsus  invisibilem,  quam  con- 
stituant  iusti  signisexternisnoncon- 
spicui,  sed  interna  recta  fide  et  ca- 
rilate  animati;  in  hacaulem  Ecclesia 
invisibili,  quae  semper  ,  licet  non 
conspicuo  modo,  perdurat,  promis- 
siones  divinas  verificalas  fuisse,  as- 
seruerunt.  Ad  inane  hoc  effugium 
adversariis  penitus  praecludendum, 
Gstendere  oportet,  Ecclesiam  a  Chri- 
sto  institutam  necessario  visibilem 
esse,  et  hanc  solam  esse  illam,  in 
qua  promissiones  Christi  verificari 
debent.  Ideo  de  Ecclesiae  visibilitate, 
et  de  ipsius  membris  agendum  est. 

ARTICVLUS  I. 

Ecclesiac  visibilitas  piobatur. 

§.    293. 

Ecclesiam  a  Christo  ita  institutam 
esse,  ut  necessario   sit  visibilis,   el 

(l)Luc.<,53.    (2)Matlh.  IG.     (o)MaUh.28. 
^(4)  Maltb.  28,   19.        (o)  lo.  5,  15  ete. 


conspicua,  solidissimis  argumentis 
probari  potest,  ex  genuina  Ecclesiae 
notione ,  ex  S.  Bibliis,  ex  constanti 
Traditione,  et  ex  ratione  theologica 
petitis. 

§.    294. 

I.  Ex  genuina  Ecclesiae  notione. 

luxta  Catholicos  Ecclesia  vera 
Chrisli  est  coetus  hoininum  eius- 
dem  chrislianae  fidei  professione,  et 
eorundem  Sacramentorum  partici- 
palione  colligatus,  sub  regimine  le- 
gilimorum  pastorum  a  Christo  insti- 
tulus.  —  Si  haec  definilio  genuina, 
vera,  rccta  est,  necessario  Ecclesia 
estvisibilis,  quia  tunc  consislit  ex 
hominibus,  signis  externis,  seu  vi- 
sibilibus  coniunctis;  nam  fidei  pro- 
fessio  auditur,  Sacramentorum,  ut- 
pote  signorum  externorum,  partici- 
patio  conspicilur,  et  subiectio  fieri 
non  potest,  nisi  Rectores  suos  sub- 
ditos,  et  subditi  suos  Rectores  ma- 
nifeste  cognoscatit.  —  Sed  tradita 
definitio  Ecclesiae  genuina ,  vera  et 
recta,  i.  e.  inslitutioni  Christi  omni- 
no  conformis  est.  —  Nam  Christus 
non  solum  homines  visibiles  (4)  ad 
Ecclesiam  suam  vocavit,  neque  so- 
lum  internam  fidem  (5)  exegit,  sed 
voluit  etiam  ac  praecepit ,  ut  o- 
mnes  triplici  externo  ac  visibili  vin- 
culo  inter  se  colligenlur.  Christus 
enim  exlernam  praecipit  fidei  pro- 
fessionem;  ait  enim:  Qui  confilebi- 
tur  me  coram  hominibus,  confitebor 
et  ego  eum  coram,  Patre  meo,  qui  in 
coelis  estj  qui  autem  negaverit  me 
coram  hominibus,  negabo  et  ego  eum 
coram  Patre  meo  (6):  et;  Qui  me 
erubuerit  et  meos  sermones ,  hunc 
Filius  hominis  erubescet  cum  venerit 
in  maiestate  sua,  et  Patris,  et  san- 
clorum  Angelorum  (7).  Ideo  etiam 
Paulus  (8)  scribit :  Corde  creditur 
ad  iustiliam,  ore  autem  confessio  fit 


(6)  Matth.  -10,  32. 
(8)  Roin.  40,^0. 


(7)  Luc.  9,  26. 
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ad  saluteni.  Chrislus  etiam  bapli- 
smum  praecipit  (1),  sine  quo  nemo 
potest  introire  in  regnum  Dei  (2), 
imo  et  visibilem  coenam,  seu  Eu- 
charistiam  instiluit,  quae  continuo 
celebrari  (3)  et  de  qua  omnes  par- 
ticipare  debent  (4).  Christus  deni- 
que  inslituit  magisterium  authenti- 
cum  (Cap.  II.)  et  imperium  sacrum 
(Cap.  III.)  cui  omnes  ita  se  sub- 
iicere  tenentur,  ut  si  illud  non  au- 
dierint,  inter  Elhnicos  et  Publica- 
nos  sint  recensendi. —  Traditaergo 
Ecclesiae  defmitio  genuina,  vera  el 
recta,  i.  e.  inslitutioni  Chrisli  plaiie 
conformis  est,  et  ideo  Ecclesiae  a 
Christo  institutae  visibilitas  omni 
iure  adstruitur. 

Nota.  Societas  ex  hominibus  con- 
sistens  necessario  visibilis  est.  Pos- 
sunt  equidem  dari  societates  occul- 
tae,  dum  earundem  membra  se  per 
externa  signa  nullo  modo  manife- 
stant,  quod  plerumque  fit,  si  contra 
societatem  publicam  et  potentio- 
rem  mala  molimina  suscipiuntur. 
Sed  et  huiusce  generis  membra  sal- 
tem  inter  se  externis  et  visibilibus 
signis  uniri  debent,  ut  veri  nominis 
societatem  constituant.  Quis  autem 
dicet,  huius  eeneris  societatem  in- 
stituisse  Christum,  qui  Aposlolis  di- 
xit:  Qiiod  dico  vobis  in  tenebris,  di- 
cite  in  lumine,  et  guod  in  aure  aii- 
ditiSy  praedicate  super  tecta,  et  no- 
lite  timere  eos,  qui  occidunt  corpus, 
animam  autem  non  possunt  occidere 
etc.  (5)? 

§.   «95. 

II.  Ex  S.  Bibliis. 

Ecclesiam  Christi  visibilem,  et  o- 
mnibus  conspicuam  esse,  clarissime 
tum  ex  vaticiniis  V.  T.,  tum  ex  ef- 
fatis  Christi,  tum  ex  diclis  S.  Pauli 
elucet. 


(1)  Mallh.  28.   ^y. 
(3)  Luc.  22,  i9 
(d)  MaUh.  iu.  27. 
(7j  Tr.  2  Id  Ep.  lo. 


(2)  lo.  3,  5. 
(4)  lo.  6,  54. 
(0)  Isa.  2,  2. 
(8)  Epist.  ^06. 


GENERALIS 

i.  Isaias  Ecclesiam  a  Messia  in- 
stituendam  praedicens  ait:  Erit  in 
novissimis  diebus  praeparatus  mons 
domus  Domini  in  vertice  mondum, 
et  elevabitur  super  colles ,  el  fluent 
ad  eum  omnes  gentes  (6).  Ecciesia 
ergo  Messiae  comparatur  monti  , 
super  coUes  elevato,  atque  ideo  ita 
conspicuo,  ut  omnes  illam  agnosce- 
re,  et  in  illam  ingredi  possint.  Ps. 
XVIII,  5  de  Messia  dicitur:  In  sole 
posuit  tabernaculum  suum,  i.  e.  in 
manifesto,  ait  S.  Augustinus(l).  I- 
dem  S.  Doclor  (8)  scribit:  «  Ipsa 
est  Ecclesia  in  sole  posita,  hoc  est, 
in  manifestatione  omnibus  nota  us- 
que  ad  terminos  terrae.  » 

2.  Christus  ipse  Ecclesiam  suam 
rebus  externis  et  visibilibus  com- 
paravit.  Sic  Apostolos,  quos  ad  do- 
cendum  niisit,  luci  mundi,  seu  soli, 
Ecclesiam  autem,  per  ipsos  congre- 
gandam,  civitatisupra  montem  posi- 
tae,  et  hac  de  causa  omnibus  con- 
spicuae  aequiparavit;  ait  enim  (9): 
Vos  estis  lux  mundi.  Non  potest  ci- 
vitas  abscondi  super  montem  posita. 
Negue  accendunt  lucernam ,  et  po- 
nunteam  sub  modio,  sed  super  can- 
delabrum,  nt  luceat  omnibus,  qui  in 
domo  sunt ;  quibus  verbis  Christus 
perspicue  declaravit  se  ideo  Eccle- 
siam  per  Apostolos  congregandam 
visibilem  velle ,  ut  omnes  illam  a- 
gnoscere^  et  ingredi  possint.  Ideo 
S.  Augustinus  (10)  ail:  «  Extat  Ec- 
clesia  cunciis  clara,  alque  perspi- 
cua,  quippe  civitas,  quae  abscondi 
non  potest  super  montem  constitu- 
ta.  ))  —  Similiter  Christus  regnum 
coelorum  i.  e.  Ecclesiam  suam  com- 
paravit  agro  (H),  convivio  nuptiali, 
ad  quod  publica  iit  invitatio  (12),  de- 
cem  virginibus,  lampades  accipienti- 
bus(i3),  ergo  rebus  externis,  et  vi- 
sibilibus,   cum  quibus  socielas  oc- 

(9)  Mallh.  D,  U  elc. 

(10)  L.  2  c  Crescon.,  c.  56. 

( H )  Mallh.  1 5,  24  elc     ( 1 2)  Matlh.  22,  2  etc. 
(\o)  Malth.  25.  I  etc      (14)  Mallh.  25,  I  elc. 
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culta,  el  in\isibiiis  nonnisi  ineptis- 
sime  comparari  posset. 

3.  Visibililas  Ecclesiae  etiam  cla- 
rissime  proponitur  a  Paulo  dum  (i) 
scribit:  Sinit  in  uno  corpore  imdla 
membra  habemtis,  omriia  aulemmem- 
bra  non  eiindem  actum  habent ;  ita 
multi  unum  corpus  siimus  in  Chri- 
sto  ,  singuli  autem  alter  alterius 
membra.  Ilaque  Ecclesia  non  solum 
corpori  visibili  comparatur,  sed  ex- 
presse  etiam  docetur,  in  lioc  corpo- 
re  varia  membra  adesse,  quae  varios 
actus  habent.  Haec  aulem  aperlis- 
sime  Ecclesiae  invisibili  opponun- 
tur,  in  qua  omnia  membra  eundem 
aclum,  i.  e.  rectam  fidem  et  caii- 
tatem  habent.  —  Praeterea  Paulus 
inculcat  non  solum  unilatem  inler- 
nam,  quae  in  recta  fide  et  caritate 
consislit,  sed  etiarn  unitateni  exter- 
nam,  ut  fideles  sicut  unum  spiritum, 
ita  etiau)  unurn  corpus  constituant, 
inquit  enim  (2):  Estote  solliciti  ser- 
vare  unitatem  spiritus  in  vinculo 
pacis;  unum  corpus,  et  unus  spiri- 
tus,  sicut  vocati  estis  in  una  spe  vo- 
cationisvestrae,  unus  Dominus,  una 
fides,  uniim  baptisma:  ergo  non  so- 
lum  in  unitate  fidei,  et  spiritus,  sed 
etiam  in  unilate  corporis,  et  bapli- 
smatis  vera  efformatur  EcclesiaChri- 
sli,  ad  quam  non  spectat,  qui  uni- 
tale  corporis,  el  baplismalis  ei  non 
alligatur.  Demum  Ecclesia  a  Paulo 
eliam  domui,  i.  e.  iterum  rei  visi- 
bili  comparalur,  eademque  columna 
et  firmamentum  veritalis  dicitur. 

Nota.  Proteslanles  ex  iisdem  S. 
Bibliis,  e  quibus  Ecclesiae  visibili- 
tatem  evicimus,  contrarium  eruere 
tentant,  male  divina  eloquia  expo- 
nentes.  Eadem  fere  obiicere  solent 
falso  myslicismoaddicti,  ac  ideo  ex- 
terna  et  visibilia  spernentes. 

Obi.  1.  Chrislus  locjuens  de  Ec- 
clesia  sua,  \nqu\i:  Non  venit  regnum 
Dei  cum  observatione,  neque  dicent: 

(t)  Rom.  -12,  4  etc.        (2)  Eph.  4,  2  e'c. 


Ecce  hic,  ant  ecce  illic.  Ecce  snim 
recjnum  Dei  intra  vos  est  (3);  nega- 
tur  ergo,  Ecclesiam  visibiliter  adve- 
nire,  et  expresse  dicitur,  regnum 
Dei  in  nobis  esse,  scilicet  per  fidem 
et  caritatem. 

Resp.  Ex  hac  citati  loci  exposi- 
tione  magnum  ahsurdum  sequitur. 
Verba  enim  Chrisli  ad  Pharisaeos 
(lirecta  sunt;  hisce  ergo,  qui  nec  fi- 
dem  in  Christum,  nec  caritatem  ha- 
buerunt,  Christus  dixisset:  P»egnum 
Dei,  i.  e.  Ecclesia  mea  in  vobis  est. 
Ex  adiunctis  recta  huius  loci  inter- 
pretatio  haurilur.  Pharisaei  enim  , 
qui  Messiam  ut  regem  temporalem, 
et  valde  magnificum  exspectabant, 
Christum  interrogarunt:  Quandove- 
nit  regnum  Dei?  —  et  Christus  re- 
posuit,  regnum  Dei  per  Messiam  in- 
stituendum  non  advenire  cum  si- 
gnis  mundanis,  non  cum  magnifica 
pompa,  ex  qua  reges  temporales  di- 
gnosci,  et  quasi  digito  monslrari 
solent,  sed  regnum  Dei,  Messias, 
actu  iam  advenit,  et  intra  vos,  non 
in  cordibus  veslris,  sed  in  terra,  et 
quidem  in  regione  vestra  est,  non 
invisibili,  sed  visibili  modo,  quia 
Christus  visibili  modo  adventum  re- 
gni  annunciavit  (4),  se  a  Palre  mis- 
sum  dixit,  discipulos  collegit  etc. 

Obi.  2.  Petrus  fidelibus  scribit: 
Et  ipsi  tanquam  lapides  vivi  super- 
aedificamini  domns  spiritualis,  sa- 
cerdotium  sanctum,  ojferre  spiritua- 
les  hostias  (5).  Ergo  Ecclesia  dici- 
tur  domus  spiritualis,  i.  e.  invisibi- 
lis,  in  qua  hostiae  spirituales,  i.  e. 
invisibiles  per  fidem  et  carilalem 
offeruntur. 

Resp.  Petrus  Ecclesiam  rei  mate- 
riali  et  visibili  comparat;  vocat  e- 
nim  illam  domum,  si  autem  hanc 
spiritualem  nominat ,  id  non  ideo 
fit,  quia  invisibilis,  sed  quia  finis 
eius  spiritualis  est.  Ex  eadem  ra- 


(5)  Luc.  n,  20  etc. 
(3)  I  Petr.  2,  5. 


(4)  Mallh.  4,  17  elc. 
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lione  etiam  conventus  Religiosoriim 
iiomus  spiritnales  nominari  solent, 
an  ideo  invisibiles  sunl?  Spiriluales 
profecto  hostiae  per  fidem  et  cari- 
tem  in  Ecclesia  offerendae  sunt, 
sed  a  membris,  quae  visibiliter-sic- 
ut  lapides  domui-Ecclesiae  uniun- 
tur. 

Obi.  S.Iam  inY.T.  praedictum  est, 
Ecclesiam  Messiae  prorsus  spiritua- 
lem  et  invisibilem  fore:  nam  in  lere- 
mia  Deus  dicil:  Dabo  legem  meam  in 
visceribus  eorum,  el  in  corde  eorum. 
scribam  eam,  el  ero  eis  in  Deum,  et 
ipsi  mihi  erunt  in  populum (i).Cum 
vaticinio  isto  consonant  verba  Chri- 
sti :  Venit  hora,  et  nuncest,  quando 
reri  adoratores  adorabunt  Patrem 
in  spiritu  et  veritate  (2).  Denique 
Paulus  dicit:  Non  accessistis  ad  tra- 
ctabilem  montem  (3),  sed  accessistis 
ad  Sion  montem,  et  civitatem  Dei 
viventis  (4);  quibus  verbis  Ecclesia 
Chrisli  aperle  traclabili  monti,  seu 
visibili  societale  opponitur. 

Resp.  a)  In  loco  citalo  leremiae 
non  slricte  de  Ecclesia  agitur,  sed 
de  lege  nova  comparative  ad  vete- 
rem,  et  significatur,  qnod  lex  nova 
sit  lex  graliae  et  carilatis,  seu  ipsa 
gratia,  et  caritas  scripta  et  diffusa 
in  cordibus;  lex  vetus  autem  sit  iex 
timoris,  multis  externis  caeremoniis 
onusta;  ex  quo  sequitur,  non  quod 
Ecclesia  sit  invisibilis ,  sed  quod 
plura  invisibilia  conlineat ,  nempe 
virtutes  et  dona  Spiritus  S.  b)  Chri- 
stus  in  citatis  verbis  tum  cultus  mo- 
saici  abolitionem ,  tum  novi  cultus 
excellentiam  docet,  qui  totus  in  id 
tendit,  ut  virlute  corroboremur  per 
spiritum  in  interiorem  hominen)  (5). 
Adoratio  autem  in  spiritu  et  veri- 
tate  externum  Dei  cultum  non  exclu- 
dit  (§  47),  neque  Ecclesiam  reddit 
invisibilem,   alias  sequeretur  ,   de- 

(1)  lerem.  51,  33.  (2|  lo.  4,  23. 

(5)  Uebr.  12,  18.  (4)  Ibid.  22. 

(b    Eph.  5.  (6)  V.  22. 

(7)  L.  5  adv,  haer.  c.  20,  n.  4. 
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strueuda  esse  templa,  et  removen- 
dos  ritus  omnes  et  caeremonias.  — 
—  c)  Paulus  nullatenus  negat  visi- 
bilitalem  Ecclesiae,  quam  Sion  mon- 
teniy  et  civitatem  nuncupat.  Compa- 
rationem  ergo  instituit  inter  mon- 
tem  et  montem,  Ecclesiam  mosai- 
cam  et  Ecclesiam  christianam  ,  u- 
tramque  visibilem,  sed  quoad  mo- 
dum  existendi,  internam  naturam, 
praecepta,  gratias,  ritus  etc.  diver- 
sam.  Notandum  porro  est ,  multos 
cum  S.  Thoma  locum  Pauli  citatum 
non  de  Ecclesia  mililante,  sed  de 
triumphante  exponere,  quia  (6)  di- 
cit:  Accessistis  ad  Sion  montem,  et 
civitatem  Dei  viventis,  leriisalem  coe- 
iestem,  et  midtorum  millium  Ange- 
lorum  frequentiam ,  etc. 

III.  Ex  constanti  Tradilione. 

Ecclesiam  Christi  semper  ut  so- 
cielatem  visibilem  habitam  fuisse, 
tum  ex  SS.  Patribus,  tum  ex  hi- 
storia,  tum  ex  ipsis  adversariis  ap- 
paret. 

1.  SS.  Patres  passim  Ecclesiaevi- 
sibilitatemadstruunt.S.7re?me?/s(7) 
de  Ecclesia  dicit :  «  Haec  est  lucer- 
na  Cliristi  baiulans  lucem,  »  exquo 
concludit,  per  Ecclesiam  omnes  fa- 
cile  rectam  viam  videre,  et  fidei 
veritales  cognoscere  posse.  Origc- 
nes{S)  ait:  «  Ecclesia  plena  est  ful- 
gore  ab  oriente  usque  ad  occiden- 
tem;  »  et  (9)  «  Ecclesiam  visibilem 
esse  »  dicit.  S.  Cyprianiis  (10)  in- 
quit :  «  Ecclesia  Domini  luce  per- 
fusa  est,  per  totum  orbem  radios 
suos  porrigit.  »  S.  Chrysostomus {\  1) 
ait:  «  Facilius  est  solem  extingui, 
quam  Ecclesiam  deleri.  »  —  S.  Hie- 
ronymus  de  F^cclesia  intelligit,  et 
exponit  citata  verba  Is.  II,  eamque 

(8)  Hom.  30  in  Malth. 

(9)  L.  2  c.  Cels. 

(10)  De  unit.  Eccl.  n.  4. 
(M)  Hom.   4  in  Isa.  6. 
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ideo  omnibus  conspicuam  esse  pro- 
bat. — S.  Angiistimis  (1)  ait :  «  Cliri- 
stum  non  vidimus,  hanc  (Ecclesiam) 
videmus,  de  illo  credamus.  Aposloli 
e  conlra  iilum  videbanl,  de  ista  cre- 
debant...  Videmus  nos  Ecclesiam, 
credamus  in  Christum  ,  quem  non 
videmuSj  et  tenentes  quod  videmus, 
perveniemus  adeum,  quem  nondum 
videmus.))  Idem  (2)scribit:  «  Nonne 
ille  lapis  (Ecclesia  Cliristi)  crevit,  et 
factus  esl  mons  magnus,  et  imple- 
vit  universumorbem  lerrarum?  non- 
ne  digito-  ostendimus  islum  mon- 
tem?...  nonne  Christi  Ecclesia  a- 
perla  cst?  nonne  obtinuit  omnes  gen- 
tes?  —  Ecce  civitas,  de  qua  dictum 
esl:  No7i  potesl  civitas  abscondi  su- 
pra  montem  posita,  et:  erit  in  novis- 
simis  diebus.  inquit  Isaias,  praepa- 
ratus  mons  domus  Domini  manife- 
stus,  paratusin  cacumine  montium. 
Quid  tam  manifestum,  quam  mons? 
—  Sed  sunt  et  montes  ii^noti  ,  quia 
in  una  terrarum    parte  positi  sunt 

(haeretici ,  Donatislae  etc.) ille 

autem  mons  non  sic...  mons  est  su- 
per  cacumina  montium.))  Ideo  infe- 
rius  contra  Donatistas,  qui  Eccle- 
siae  visibililatem  negarunt,  ut  alfir- 
mare  possent,  se  invisibili  modo 
ubique  dilalatos  esse,  et  iure  ca- 
tholicos  dici,  egregie  dicit:  «  In  te^ 
nebris  ambulant  ,  et  nesciunt  quo 
eunt,  quia  tenebrae  excaecaverunt 
oculos  eorum;  montem  (veram  Ec- 
clesiam)  non  vident;  non  mireris; 
oculos  non  habent :  unde  oculos 
non  habent?  quia  tenebrae  excaeca- 
verunt  eos.  »  — Demum  S.  Grego- 
rius  M.  (3)ait:  «  Quia  a  bonis  malis- 
que  haec  vita  communiter  ducitur^ 
nunc  Ecclesia  ex  utrorumque  nu- 
mero  visibiiiler  congregalur.  ))  — 
2.  Ipsa  Ecclesiae  chrislianae  hi- 
storia  eiusdem  visibililatis  testis  est. 
A  Christo  enim  usque  ad  nos  Eccle- 


(\)  Serm.  138,  n.  5. 
(3)  L.  31  Mor.  n.  28. 


(2)  Tr.  \  in  Ep.  loan , 
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siae  fata,  persecutiones,  incrementa, 
etdecrementa  elc.  enarrantur.  Anne 
societatis  invisibilis  et  occultae  hi- 

storia  sic  describi  potesl? In 

omni  quoque  tempore  (ideles  cogno- 
verunt  suos  paslores,  et  pastores  co- 
gnoverunt  suos  subditos,  quos  do- 
cuerunl,  quibus  Sacramenta  admi- 
nislrarunt,  leges  promulgarunt  etc. 
Haec  autem  omnia,  cum  nonnisi  in 
Ecclesia  visibili  contingere  poluerint, 
perpetuam  et  universalem  de  Eccle- 
siae  visibilitate  persuasionem  osten- 
dunt. 

3.  Protestantes  practice  Ecclesiis 
suis  visibilitatem  adscribunt,  quia 
earundem  quoque  fata,  incrementa 
etdecremenla  etc.  describunt.Theo- 
retice  equidem  de  Ecclesiae  visibili- 
tale  inconstantissime  loquunlur,  el 
nonnunquam  Ecclesiae  nomine  coe- 
tum  eleclorum  intelligunt,  qui  pror- 
sus  est  invisibilis;  saepe  tamen,  rei 
evidentia  coacti,  Ecclesiam  visibi- 
lem  admiserunt,  quam  Ecclesiam  vo- 
catorum  nominant.  Plura  eorum  te- 
stimonia  referunt  doctiss.  fratres 
Wallenburgici  (4).  Sic  confessio  Sa- 
xonica  (5)  ait:  «  Non  igitur  de  Ec- 
clesia  tanquam  de  idea  Platonica  lo- 
quimur,  sed  Ecclesiam  monstramus, 
quae  conspici,  et  exaudiri  polest. » — 
Et  nobilis  inter  Lulheranos  Phil. 
Melanchton  in  locis  communibusde 
Ecclesia  ait:  ((Quoliescunque  de  Ec- 
clesia  cogitamus,  intueamur  coetum 
vocatorum,  qui  est  Ecclesia  visibi- 
lis,  nec  alibi  electos  ullos  esse  so- 
mniemus,  nisi  in  hoc  ipso  coetuvi- 
sibili.  » 

IV.  Ex  ralione  Iheologica, 

Christus  in  munoum  venit  ,  ut 
omnes  homines  redimeret,  et  omni- 
bus  salulis  aditum  aperiret  (6).  Ut 
autem    homines  aeternam    salutem 

(4)  L.  \  de  unif.  Ecel.  c.  o.        (3)  Art.  (2. 
(G.  lo.  5.  16.  Hom.  8,  32.  1  Tira.  2,  4. 
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consequantur,  ceu  condilio  requiri- 
tur,  ut  per  baptismum  Ecclesiam 
ingrediantur,  et  in  ipsa  permaneant 
per  fidem,  quae  per  caritalem  ope- 
ratur  (1).  Idcirco  Christus  Apostolis 
suis  praeceptum  dedit,  omnes  Gen- 
tes  docendi  et  baptizandi,  atque  sic 
Ecclesiae  suae  aggregandi  (2).  Ex 
hac  autem  Chrisli  ordinatione  neces- 
sario  sequitur,  non  invisibilem  ab  eo 
institutam  esse  Ecclesiam,  sed  visibi- 
lem,  et  ila  visibilem,  ut  insigni  qua- 
dam  ciaritate  splenderet,  et  omnibus 
esset  conspicua.  Alias  magnum  ab- 
surdum  sequerelur  ,  scilicet  quod 
homines  praeceplum  divinum  habe- 
rent,  quod  atlimplere  non  possint, 
et  quod  salutis  via  ipsis  patefacla 
sit,  quam  tamen  invenire  non  va- 
leant,  Omnia  ergo,  quae  Dei  volun- 
taiem  omnes  homines  salvandi,  et 
quae  Dei  praeceptum,  veram  Chrisli 
Ecclesiani  ingrediendi  probant,huius 
quoque  visibilitatem  evincunt. 

Nota.  Adversarii  ex  ipso  symbolo, 
quod  recitamus,  difficultatem  conlra 
Ecclesiae  visibilitatem  moverunt. 
Dixerunt  enim:  id,  quod  creditur, 
non  videtur;  atqui  Ecclesia  creditur, 
quia  in  symbolo  dicimus  :  Credo- 
smictam  Ecclesiam  cathoUcam;  eriio 
Ecclesia  non  videtur.  —  Ad  hanc 
obiectionem  e  medio  tollendam  , 
propositio  maior  distinguenda  est. 
Concedendum  enim  omnino  est,  id, 
quod  creditur,  non  videriexeaparte, 
ex  qua  est  obiectum  solius  fidei;  id 
autem  non  impedit,  quominus  ex 
alia  parte,  et  sub  alio  respeclu  vi- 
deri  possit.  Hoc  in  omnibus  illis 
rebus  occurrit,  in  quibus  est  aliquid 


bant  humanitatem  Chrisli,  sed  di- 
vinitatem  ,  quam  non  videbant , 
credebant  et  adorabant.  —  Eodem 
modo  Ecclesiamutcoetumhominumj 
eiusdem  fidei  professione,  eorun- 
dem  Sacramentorum  parlicipatione, 
et  subiectione  ad  legitimos  Pastores 
coniunctorum  videmus,  et  eandera 
visibilibus  notis  insignitam  cogno- 
scimus,  idcirco  autem  eam  esse  ve- 
ram  Christi  Ecclesiam,  esse  in  ea 
veram  fidem,  eam  regi  a  Spiritu  S. 
etc.  credimus. 

ARTICULVS  n. 

De  membris  Ecclesiae. 
§.  2?8. 

Ut  quis  Ecclesiae  membrum  con- 
stituat,  duae  conditiones  requirun- 
tur.  Requiritur  enim  1.  ut  per  ba- 
plismum  Ecclesiam  ingrediatur,  quod 
Christus  ipse  (3)  asseruil;  ideo  Act. 
II,  41  legitur  :  Qui  receperunt  sermo- 
nem  eius,  haptizati  sunt,etapposilae 
sunt  in  die  illa  animae  circiter  tria 
millia,  i.  e.  tria  millia  hominum, 
rectam  fidem  amplectentium,  per 
baptismum  Ecclesiae  apposita,  seu 
istius  membra  facta  fuerunt.  Passim 
hac  ex  ralione  baptismus  a  SS.  Pa- 
tribus  ianua  Ecciesiae  nominatur. 
Piequiritur  autem  2.  ut  idem  in  Ec- 
clesia  permaneat  per  eiusdem  fidei 
professionem,  per  eorundem  Sacra- 
mentorum  participationem ,  et  per 
subiectionem  ad  legitimos  Pastores : 
id  enim  ex  genuina  Ecclesiae  defi- 
nitione  (§.  27-4)  iure  deducitur. 
Omnes  ergo,  in  quibus  istae  duae 
conditiones  inveniuntur,  sunt  vera 


apertum,  quod  oculis  subiicitur,  et  ;  Ecclesiae  membra :  illi  vero,  in  qui- 


aliquid  occultum,  quod  lide  appre- 
henditur  :  sic  baplisma  videlur  , 
qualenus  est  ablutio  ;  quatenus 
autem  est  sacramentum  ,  gratiam 
conferens,  credilur:   Apostoli  vide- 

(I)  lo.  5,  5.  Gal.  4,  6. 


bus  aliquid  de  istis  condilionibus 
deest,  membra  Ecclesiae  dici  non 
possunt.  —  His  statutis  facile  est, 
varias  quaestiones  sohere,  quae  de 
membris  Ecclesiae  moveri  solent. 


(2)  Matlh.  28,  i9. 


(3)  lo.  3,  5. 
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I.  Quinam  sunt  membra  Ecclesiae? 

Ecclesiae  membra  sunt  non  solum 
insti,  secl  etiam  peccalores,  qui  per 
baplismum  Ecclesiam  ingressi  re- 
ctam  fidem  profilenlur,  et  legitimis 
pastoribus  subsunt.  Illi  sunt  mem- 
bra  Ecclesiae  viva,  isti  sunt  membra 
Ecclesiae  morlua,  illi  elTiciunt  Eccle- 
siam  internam,  hi  cum  illis  efficiunl 
Ecclesiam  exlernam,  seu,  ut  alii  di- 
cunt,  illi  conslituunl  animam  Eccle- 
siae,  hi  cum  illis  constiluunt  corpus 
Ecclesiae. 

1.  luslos,  qui  non  solum  exterius 
rectam  fidem  profilentur,  de  Sacra- 
mentis  participant,  et  legitimis  pa- 
storibus  subiecti  sunt  ,  sed  eliam 
interius  viva  fide  et  caritate  ani- 
mantur,  esse  vera  Ecclesiae  mem- 
bra,  nemo  est,  qui  dubilat. 

2.  Peccatores  vero   membris  Ec- 
clesiae  adnutnerari  posse,  Saeculo  IV 
negarunt    Aiidiani ,    idemque    fere 
Sacculo   III  senserant  Novaliani  et 
Montanislae.  Facile  autem  est  pro- 
bare,  etiam  peccatores  in  vera  Ghrisli 
Ecclesia  inveniri.  a)  Cum  enim  isti, 
licet  gratia   sanctificante  destituti , 
tamen  conditiones  ad  membrum  Ec- 
clesiae  requisitas  in  se  habeant,  non 
est,  cur  ex  numero  membrorum  Ec- 
clesiae  excludanlur.  b)  Chrislusipse 
sat  clare  indicavit,  in  Ecclesia  sua 
praeter   iustos ,    etiam     peccatores 
futuros  esse:    ideo  enim   Ecclesiam 
suam  comparavit  agro  (1),  in  quo  ; 
cum   tritico  zizania  crescunt  ;  sage- 
nae  (2)  missae  in  mare,  et  ex  omni 
genere  piscium  congreganti,   bono- 
rum   aeque   ac   malorum  ;  convimo 
nuptiali  (3)  ,   in   quo   comparuerat 
homo  non   indutus  ve^te    nupliali  ,  ' 
i.  e.  gratia  sanctificante  non   orna-  ; 
tus;  decem  virginibus  (4),  ex  quibus 


(i)  MaUh.  V6,  24. 
(3)   Malth.  22,   1 1 
(o)  Malth.  ^8,  4 7. 


(2)  Ibid.  V.  47. 
{'<)  Matlh.  2o,  i. 
(<')  lo.  20,  2.-. 


quinque  sunt  prudentes,  et  quinque 
fituae.    c)    Praeterea    Cliristus  (5) 
praecipit,  ut  peccalor  privatim  cor- 
reptus,  et  non  emendalus,  denuntie- 
tur  Ecclesiae,  quam  si  non  audierit, 
ab  ea  eiiciatur;  ergo  supponit  pec- 
calores  in  Ecclesia.  Ideo  eliam  Apo- 
stolis,  eorumque  successoribus  pote- 
statem  remiitendi  peccata  dedit  (6), 
et  Sacramentum  poenitenliae  insti- 
tuit,  quo  peccatores  in  Ecclesia  re- 
surgerent  et  sanarenlur.  d)  SS.  Pa- 
tres  quoque  docent,   Ecclesiam  ex 
iustis  et  peccatoribus  conslare.  Sic 
S.  Cyprianns  (7)  aii:  «  Si  videntur 
in  Ecclesia  esse  zizania,  non  tamen 
impediri  debet  aut  fides,  aul  caritas 
nostra,  ut  quoniam  zizania  esse  in 
Ecclesia  semper  cernimus,  ipsi  de 
Ecclesia  recedamus :  nobis  tantum- 
modo  laborandum  est,  ut  frumentum 
esse  possimus.  »  S.  Chrysostomus  (H) 
dicit:    ((  Alioquin    nec    ex    perfectis 
solum  universa  constat  Dei  Ecclesia; 
sed   habet  eos    etiam  ,  qui   olio    ei 
socordiae  se  dedunt,  moilemque  et 
dissolutam  "^vitam  amplectuntur ,   e( 
libenler   serviunt   voluptatibus :    el 
quoniam  est  unum  corpus  tanquam 
ex  una  persona  haec  iiia  (Ecclesia) 
pronuntiat:  comprefienderunt  me  ini- 
quitates  meae,  etc.  (9).»  S.  Hierony' 
mus  (10)  ait:   «  Arca  Noe  Ecclesiae 
typus  fuit...  ut  in  illa  omniuin  ani- 
malium  genera,  ita  et  in  hac  univer- 
sarum  et  gentium  et  morum  homi- 
nes  sunt;  ut  ibi  pardus  el  hoedi,  ei 
lupus  et  agni,  ita  et  hic  iusli  et  pec- 
catores,  i.  e.  vasa  aurea  et  argentea 
cum  ligneis  et  fictilibus  comiuoran- 
tur.  ))  S.  Aug ustinus  (ii)  aii:  «Nam 
et  istos  (graves  peccalores)  esse  in 
doino   (nempe   in  Ecclesia)    negare 
non  possumus,  dicente  Aposlolo:  in 
magna  aulem  domo  non  solum  au- 
rea  vasa  sunt,  vel  argentea,  sed  et 

(7)  Ep.  50  ad  Maximum. 

(8)  In  Ps.  59.  (9)  Ps.  39,   16. 
(lOnnDlal.  c.Lucif.  (U)  L.  7de  bapt.c.SI,. 
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lignea  et  fictilia  (1).  »  Idem  (2)  in- 
qiiit:  «  Nos  fatemur ,  in  Ecclesia 
bonos  et  malos  esse ,  sed  tanquam 
grana  et  paleas.  »  —  S.  Gregorius 
M.  (3)  dicit:  «  In  Ecclesia  nec  mali 


§.  «80. 

II.  Quinam  non  sunl  membra  EcclesiaeT 

Membra  Ecclesiae  non  sunt-   qui 
eidem  se  nullo  modo   adiunxerunt, 


sine  bonis,  nec  boni  sine  malis  esse  i  vel  qui  ab  eadem  ilerum  recesserunt, 


possunt.  )) 


vel  qui  auctoritale  legilima  ex  illa 


Nola  1.  Si  Ecclesia  dicitur  Sponsa  '  eiecti  sunt.  Ilaque  membra  Ecclesiae 
Christi,  non  habens  maculam  aut  ;  non  sunt  Infideles,  Haerelici^  Schis- 
rugam,  id  intelligendum  est  vel  de  malici,  et  Excommunicati. 
Ecclesia  militanle  quoad  fidei  et  i.  Infidelesdicunlur  WVi,  qui  nun- 
morum  doctrinam,  quae  corrumpi  !  quam  Ecclesiam  per  baptismum  in- 
non  potest,  vel  potius  de  Ecclesia  >  gressi  sunt,  nec  christianam  fidem 
Iriumphanle,  sicut  sentit  S.  Augu-  '  profitentur,  nec  de  Sacramentis  par- 
stinus,  qui  (-i)  scribit:  «  Ubicunqne  ticipant,  nec  subsunt  legitimis  pa- 
in  his  libris  commemoravi  Ecclesiam  j  storibus.  Cum  ergo  omnes  condilio- 
non  liabenlem  maculam,  aut  rugam,  1  nes  ad  Ecclesiae  membrum  consti- 
non  sic  accipiendum  est,  ac  si  iam     tuendum  in   infidelibus  desint,   du- 


sit,  seu  quae  praeparelur,  ut  sit, 
quando  apparebit  eliam  gloriosa.  )) 

—  Et  du[n  Patres  peccatores  ab 
Ecclesia  seiungere  videntur,  negant 
solum^  ipsos  ad  Ecclesiam  internam 
spectare  (5). 

Nota'^.  Wiclefiitae,  et  ex  parte  e- 
tiamLutherani  et  Calviniani  dixerunt, 
omnes  et  solos  praedestinatos  Eccle- 
siam  Chrisli  efficere.  Id  autem  pror- 
sus  falsum  est.  Nam  non  omnes 
praedestinati  semperEcclesiae  mem- 
bra  sunt;  multi  enim  sunt,  aut  sal- 
tem  esse  possunt  praedeslinali,  qui 
ad  tempus  nec  ad  animam,  nec  ad 
corpus  Ecclesiae  pertinent:  sic.  e.  g. 
Saulus,  dum  dire  Ecclesiam  perse- 
cutus  est,  eius  membrum  non  fuit. 

—  Nec  soli  praedestinati  sunt  Ec- 
clesiae  membra ;  nam  contingere 
potest,  ut  aliqui  ad  tempus  sint  viva 
Ecclesiae  membra,  et  poslea  defi- 
ciant,  labantur  et  reprobentur,  sicut 
ludas  ex  coelu  Apostolorum  defecit 
et  reprobatus  fuit. 

(i  ]  II  Tim.  2,  20.        (2)  Tract.  6  in  loan. 

(3)  Hom.  38  in  Evang. 

(4)  L.  2  Relract.  c.  i8. 

(o)  €f   Perrone  lom.  8,  73. 
(G)  I  Cor.  o,  12. 

(7)  V.  Liebeimann  t.  11,  pag.  ^96.  Perrone 
t.  I,  n.  1%. 

(8)  V.  Billuarl  t.  VII,  diss.  III,  art    II,  g.  IV. 


bium  esse  nequit,  ipsos  Ecclesiae 
membra  non  esse.  Ideo  S.  Paulus  (6) 
scribit :  Quid  mihi  de  iliis,  qui  foris 
sunt,  iudicare?  nempe  infideles  vo- 
cat  illos,  qui  foris,  i.  e.  exlra  Ec- 
clesiam  sunt. 

2.  Haeretici  vocantur  illi,  qui  ab 
Ecclesiae  fide  recedunt,  et  in  per- 
versa  sententia,  sprela  Ecclesiae  do- 
centis  auctoritate,  pertinaciter  per- 
severant.  Hi  vocantur  haeretici  for- 
males,  ut  dislinguantur  ab  haereticis 
materialibuSy  qui  omnino  inculpabi- 
litererrorem  fidei  oppositum  tenent. 
Haeretici  formales,  seu  culpabiliter, 
et  perlinaciler  aberrantes  sunt  vel 
publici,  ab  Ecclesia  solemni  iudicio 
declarali,autvisibiliteralienaesectae 
adhaerentes,  vel  occulti,  qui  visibi- 
liter  ab  Ecclesia  seiuncti,  aut  expulsi 
non  sunt.  lam  —  haereticos  mate- 
riales  esse  vera  Ecclesiae  membra 
Theologi  communiter  senliunt.  Imo 
graves  Theologi  docent,  etiara  hae- 
reticos  formales  occultos,  sicut  pec- 
catores  ,  non  quidem  ad  animam, 
sed  tainen  ad  corpus  Ecclesiae  spe- 
clare  (7),  licet  alii  alitersenliant  (8): 

Sed  de  haerelicis  formalibus 

publicis  certum  est,  ipsos  Ecclesiae 
rnembra    nullalenus   esse.    Nam    a) 


PARS  III.    SECTIO  r.   CAPUT  IV. 
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cuin  rectam  fidem  non  profiteanlur, 
neque  subsint  legilimis  pastoribus, 
duae  essentiales conditiones ad  mem- 
brum  Ecclesiae  constituendum  ipsis 
aperle  desunl.  b)  Id  ex  ipsa  S.  Scri- 
plura  non  obscure  inferlur.  Nam 
Cliristus  ipse  in  Apocalypsi  acriter 
obiurgat  Angelum  ,  seu  Episcopum 
Pergami,  eoquod  pateretur  in  sua 
Ecclesia  quosdam  ienentes  doclrinam 
Nicolaitariim^  et  idcirco  ipsi  poeni- 
tenliam  iniungit(i).  Paulus  (2)  ana- 
thema  dicit  iis,  qui  docerent  diver- 
sam  doctrinam  ab  illa  ,  quam  ipse 
iis  tradideral.  loannes  (3)  cum  di- 
xisset:  Omnis,  qui  recedit,  et  non 
permanet  in  doctrina  Christi,  Denm 
non  liabet,  addit  (4-):  Si  quis  renit 
ad  vos,  et  hanc  doctrinam  non  affert, 
nolite  recipere  eum  in  domnm,  nec 
Ave  ei  di.reritis;  qni  enim  dicit  illi 
Ave,  communicat  operibus  eius  ma- 
lignis.  c)  Patres  haereticos  a  corpore 
Eccle=;iae  separatos  pronuntiant.  Ter- 
tnllianns  (5)  ait:  «  Ecclesia  in  arca 
Noe  et  Pelri  navicula  figurata  est, 
a  qua  veluti  per  spiritualem  morlem 
separantur  haerelici  —  non  cre- 
dendo,  quod  Christianos  facit,  et 
rescindendo,  quod  aniea  credide- 
runt  (6).  »  S.  Hieronymus  (7)  ait : 
€  Sicubi  audieris  eos,  qui  dicuntur 
Christi,  non  a  Domino  lesu  Christo, 
sed  a  quoquam  alio  nuncupari,  ut 
puta  Marcionilas  ,  Valentinianos  , 
Monlenses,  etc.  scito,  nonEcclesiam 
Christi,  sed  Antichristi  esse  syna.ijo- 
gam.  ))  S.  Augnstinus  (8)  ait:  «  Qui 
non  credunl,  Christum  in  carne  ve- 
nisse,  etiamsi  per  omnes  terras  in- 
veniantur,  per  quas  est  Ecclesia, 
non  utique  sunt  in  Ecclesia,  quia 
ipsum  caput  Ecclesiae  non  lenent, 
quod  est  Christus  lesus.  »  d)  Idem 
senserunt  Concilia  oecumenica.   Sic 

(I)  Apoc.  2,  V6.  (2)  G;il.  \,  G. 

(3)  11  Ep.  ad  Electam.     (4)  V.  ^O  et  W. 
(3)  L.  de  bapt.  c.  8. 

(6)  1)3  carne  Chrisli  c   2. 

(7)  In  dial.  c.  Lucif 


Nicaenum  I  (9)  iubet  ,  impositione 
m;inuum  recipi  Novatianos,  ad  Ec- 
clesiam  calholicam  redire  cupientes: 
an  forte  ad  Ecclesiam  iam  perline- 
bant,  qui  adeam  redirecupiebant?  — 
Neque  alia  mens  fuit  concilii  secundi 
oecumenici,  cum  haereticos  omnes 
ea  conditione  admitli  ad  Ecclesiam 
decernit,  ut  profiteantur,  se  omnem 
detestari  haeresin ,  quam  sancta  , 
catholica  et  apostolica  damnat  Eccle- 
sia.  Idem  manifestum  erit  ,  omnes 
synodos  tum  generales,  tum  parti- 
culares  percurrenti. 

3.  Schismatici  dicuntur,  qui  peni- 
tus  et  pertinaciter  sese  subducunt 
ab  obedientia  et  subiectione  erga 
legitimos  Pastores.  Hi  quoque  ideo 
desinunt  esse  Ecclesiae  membra.  a) 
Deest  enim  ipsis  ultima  conditio, 
ad  membrum  Ecclesiae  constiluen- 
dum  requisita.  b)  Ad  Schismaticos 
cerle  (sicui  eliam  ad  haere(icos)  per- 
tinent  verba  Christi :  Si  Ecclesiam 
non  audierit,  sit  tibi  sicut  Ethnicus, 
et  Publicanus  (10).  c)  Palres  quoque 
de  Schismaticis,  sicut  de  liaereticis 
idem  iudicium  ferunt.  S.  Cypria- 
nus  (11)  scribit :  «  Frustra  sibi  blan- 
diuntur,  qui  pacem  cum  sacerdoti- 
bus  Dei  non  habenles  obrepunt,  et 
lalenter  apud  quosdam  communicare 
se  credunt;  d  nam  (1^2)  «Episcopus  in 
Ecclesia  est,  et  Ecclesia  in  Episcopo, 
et  si  quis  cum  Episcopo  non  sit,  in 
Ecclesia  non  est.  »  S.  Hierony- 
mus  (13)  ait:  «  Schismatici  separant 
deceptam  mullitudinem  ab  Ecclesia 
Dei,  et  rudes  animas  ,  quae  nuper 
Christi  concepere  sermonem,  abrum- 
puntetdividunt.))/S.i4t^^ws/^;i?fs(14) 
ita  disserit:  «  Haerelici  de  Deo  falsa 
sentiendo  ,  ipsam  fidem  violant  : 
Schismatici  autem  discissionibus  ini- 
quis  a  fraterna  caritate    dissiliunt , 

(8)  L.  de  unit.  Eccl.  c  4. 

(9)  Can.  8.  (^O)  Mallh.  18.      j 
(II)  Ep.  51.  (12)  Ep.  09. 

(13)  In  cap.  \  Amos. 
i       (14)  L.  de  fid.  el  symb.  c.  ^O. 
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quamvis  ea  credant,  quae  credimus. 
Quapropler  nec  haereticus  perlinet 
ad  Ecclesiam,  quae  diligit  Deum^ 
nec  Schismalicus,  quoniam  diliget 
proximum  etc.  »  S.  Fulgenlius  (1) 
ait:  «  Firmissime  tene,  Haerelicos, 
atque  Scliismaticos,  qui  extra  Eccle- 
siam  calholicam  praesenlem  finiunt 
vitam,in  ignem  aelernum  iluros.»  — 

4.  JExcommunicati,  uli  ipsavox  in- 
nuit,  a  corpore  Ecciesiae  abscindun- 
tur,  seu  a  communioue  Ecciesiae 
excluduntur,  el  ideo  membra  Eccle- 
siae  non  aniplius  inanent.  Inleili- 
gendum  id  autem  est  de  excommu- 
nicalione,  quam  maiorem  dicunl. 
Caeterum  iam  anlea  probatum  est, 
hanc  poenam  infligendi  potestalem 
a  Chrislo  Aposlolis  Iradilam  fuisse 
(§.247),eamfjuead  Apostolorumsuc- 
cessores  transiisse  (§  ^250). 

Nola.  Qiiaestio  moia  est,  an  Ca- 
techumeni   sint   Ecclesiae    membra, 
vel  non:  in  utramque  partem  hac  de 
re  dispulalum  esl   in  scholis.  Quia 
Catecliumeni  per  baptismum  Eccle- 
siam  ingressi  non  sunt,  ideo  pleri- 
que  Theologi  docuerunl,  illos  Eccle- 
siae   membra  nondum    esse.    Quia 
vero  Ecclesia  pro  Catechumenis  ante 
baptismum  morluis  orasse,  et  sacri- 
ficasse  legitur,  e.  g.  pro  Imperalore 
Yalentiniano,  cum  lamen    pro   suis 
tantum  membris  orare  et  sacrificare 
soleat,  ideo  alii  Theologi   Calechu- 
iTienos  ad  membra   Ecclesiae  refe- 
rendos  esse  censuerunt. — Kliipfel  (2) 
sequentibus  verbis  controversiam  di- 
rimere    tentat.    « Arbitramur ,    ait, 
rem  omnem  facile  componi,  si  ha- 
beatur  prae   oculis    distinctio   inter 
Ecclesiam    visibilem  et  invisibilem. 
AfTirmandum  videlicet  est,  ad  Eccle- 
siam  invisibilem  pertinere  Catechu- 
menos,  si  sincere  credunt,  alque  ex 
animo  Christo,  ut  par  est,  adhaerenl; 
al  non  perlinere  ad  Ecclesiam  visi- 
bilem  ,    cui   nenio   adscribilur    ceu 

(K)  L.  de  fide  ad  Petr.  c.  38. 
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membrum,  seucivis,  nisi  baptizatusr 
etc.  ))    Sed   haec  responsio  admitti 
nullalenus  potest,  quia  iuxta  doctri- 
nam  catholicam  nemo  ad  Ecclesiani 
internam  seu  invisibilem    pertinet , 
nisi  etiam  ad  externam  et  visibilem 
perlineat.    Praeterea   absonum   est, 
Calechumenos   Ecclesiae  invisibili  , 
non  autem  visibili   Ecciesiae  adnu- 
merare,  cum  tamen  exlerno  et  visi- 
bili  modo  ingressum  in  Ecclesiam  , 
et  baplismum  pelant,  etideo  publice 
circa  fidei  doctrinam  inslruanlur.  — 
Alio    ergo   modo  controversia  diri- 
menda  est.  Dicendum  nimirum  est, 
Catechumenos,  utpote  non  baptiza- 
tos,  per  se  Ecclesiae    membra  non 
esse.   Sed   tamen  ,   quia    baplismus 
fluminis    per   baptismum    flaminis , 
seu  desiderii  suppleri  potest,  asse- 
rendum  esl,  Catechumenos  ita  com- 
paralos,  ut  ardenti,  sincero  et  elh- 
caci  baptismum  suscipiendi desiderio 
animarentur,  eo  ipso  Ecclesiam  vi- 
sibilem  ingrcssos,  huiusque  membra 
constilutos  fuisse.  Et  quia  Ecclesia 
tale  desiderium   in   Catechumenis  , 
ante  baptismum  morluis,  praecipue 
si  perspicua  illius  signa  in  vila  edi- 
derint,  supposuit,  ideo  pro  illis  ora- 
vit  et  sacrificavit.  Hoc  in   sensu  S. 
Augustinus   (3)    ita    Catechumenos 
alloquitur:  «  Nondum  quidem  adhuc 
per  baplismum  renati  estis,  sed  per 
crucis  signum  in  utero  s.  matris  Ec- 
clesiae  iam  concepli  eslis.  »  — 

CAPUT    V. 

DE    NOTIS   YERAE    ECCLESIAK. 

'Momenlum  doctrinae. 

Christus,  ut  ex  dictis  patet,  Ec- 
clesiam  inslituit,  in  qua  lum  magi- 
slerium  aulhenticum  et  infallibile, 
tum  imperium  sacrum  fundavit,  ut 
homines  in  illa  rectam  fidem  teneu- 

(2)  T.  IT,  lib.  ir,  l.  \\6,  not.  A. 

(3)  L.  2  ds  S\m!). 
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fes,  moresque  suos  huic  conforman- 
tes  aelernam  salulem  consequanlur. 
Maximi  idcirco  momenli  esl,  ut  ho- 
mines  hanc  veram  Christi  Ecclesiam 
cognoscant,  in  qua  ex  summa  Dei 
bonitate  ad  salutem  via  ipsis  pale- 
facla  est. — Sed  variae  dantur  re- 
ligiosae  socielales,  quae  de  nomine 
verae  Christi  Ecclesiae  glorianlur. 
Se  veram  esse  Christi  Ecclesiam  di- 
cit  Ecclesia  Romano-catholica;  idem 
sibi  vindicare  sludent  Ecciesiae  Pro- 
teslantium,  Lutherana,  Calviiiiana, 
Anglicana  etc.  idem  sibi  atlribuere 
tenlat  Ecclesia  schismalica  Graeca. 
—  Ast-sicut  veritas  una  est,  ita 
etiam  nonnisi  unica  Ecclesia  vera, 
i.  e.  instilulioni  Chrisli  piane  con- 
formis  esse  potest.  Quomodo  vero 
haec  dignosci,  et  a  qualibet  falsa 
secerni  potest?  id  fit  per  characle- 
res,  seu  per  notas,  quae  verae  Ec- 
clesiae  ita  compelunt,  ut  eam  a 
qualibet  falsa  salis  clare  et  certe 
distinguant.  Duhitari  enim  non  pot- 
est,  Chrislum  ,  qui  vull,  ut  omnes 
homines  salvi  fiant,  et  ad  agnitio- 
nem  veritalis  veniant  (1),  qui  ideo 
in  terram  descendit  (2)  et  alrocis- 
simam  mortem  subiil,  etiam  hac 
ex  parle  hominibus  subvenisse,  ne 
in  re  tanti  momenti  aberrent.  Imo 
si  ipsam  christianam  revelationem 
sedulo  et  absque  partium  sludio 
perpendamus  ,  facile  invenimuSj 
Christum  Ecclesiam  veram,  a  se  in- 
stitutam,  talibus  notis  insignivisse, 
ut  a  qualibet  Ecclesia  falsa  secerni 
possit.  Quamobrem  sumini  omnino 
momenti  esl,  ut  investigemus,  qui- 
busnam  notis  Christus  Ecclesiam 
suam  insignitam  esse  voluerit,  et 
cuinam  Ecclesiae  istae  notae  com- 
petant.  Ideo  primo  tlieoria  de  verae 
Ecdesiae  notis  statiienda,  ac  dein 
mriis,  quae  existunt,  Ecclesiis  ap- 
plicanda  est,  ut  sic  unice  vera  Chris'  = 
Ecclesia  dignoscalur. 
t^^  I  Tim.  2,  4.  (2)  lo.  3. 


ARTICVLUS  L 

Theoria  de  Nolis  verae  Ecclesiae.  . 
§.    S82. 

Notae  verae  Ecclesiae,  ul  fini  suo 
salisfaciant,  et  hanc  a  qualibet  falsa 
secernant,  debent  esse  1.  certae, 
i.  e.  certo  constare  debet,  eas  in 
vera  Ecclesia  ex  ipsa  Christi  insli- 
tutione  et  ordinatione  necessario 
inveniri;  '^.  publicae,  seu  visibiles 
et  conspicuae ,  ita  ut  ab  omnibus 
cognosci  possint ;  3.  propriae  verae 
Ecclesiae,  ila  ut  saltem  collective 
omnes  ipsi  soli,  et  non  alii  Eccle- 
siae  competere  possint.  Tales  nolas 
in  Ecclesia  Christi  inveniri,  negant 
Remonstrantes  Limborchius  ei  Epi- 
scopius.  Lutlierani  et  Calviniani  iam 
admiltunt,  Christi  Ecclesiam  notis 
aiiquibus  insignitam  esse  debere. 
Duas  autem  lantummodo  assignant, 
nimirum  puram  verbi  divini  prae- 
dicationem,  et  legitimam  Sacramen- 
toruin  adminislrationem.  Cum  vero 
in  qualibet  Ecelesia,  quae  se  Christi 
esse  dicit,  vcrbuin  divinum  praedi- 
cetur,  et  Sacramenta,  sallem  Ra- 
ptismus  et  Eucharislia  administren- 
tur,  nova  quaeslio  oritur,  in  qua- 
nam  Ecclesia  praedicalio  verbi  di- 
vini  sit  pura,  et  Sacramentorum  ad- 
ministratio  legitima.  Ad  id  autem 
diiudicandum  aliis  notis  opus  est. — 
Ideo  omni  iure  Catholici  alias  no- 
tas  statuunt,  per  quas  vera  Eccle- 
sia  a  qualibet  falsa  secernalur.  — 
Equidem  eliam  inter  hos  circa  no- 
tarum  numerum  non  omnes  consen- 
tiunt;  alii  enim  quindecim  ,  alii 
septem  etc.  assignant:  communior 
tamen  Catholicorum  sentenlia  qua- 
tor  statuit  Ecclesiae  notas ,  quae 
sunt  Unitas,  SanctitaSj  Catholicitas 
et  Apostolicitas.  Istae  nolae  verae 
Christi  Ecclesiae  iam  in  symbolo 
Nicaeno-Conslantinopolitano  allri- 
buuntur,  in  quo  professio  fidei  legi- 
tur:    credo...  in  unaniy   sanctamy 
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catholicam,  et  apostoUcam  Ecclesiam. 
Atque  ipsum  Chrislum  voluisse,  ut 
vera  ipsius  Ecclesia  hisce  notis  in- 
signita  sit,  et  per  islas  a  qualibet 
falsa  secerni  possit,  ex  dicendis  ap- 
parebit.  Id  enim  de  qualibet  nota 
singillatim  facile  probatur. 

Nota.  Si  Protestantes  nihil  aliud 
vellent,  quam  in  vera  Christi  Eccle- 
sia  puram  semper  conservari  verbi 
Dei  praedicahonem  ac  legilimum 
Sacramentorum  usum,  quo  tendere 
videntur  omnia,  quae  coacervant  S. 
Scripturae,  et  SS.  Patrum  testimo- 
nia,  nulla  prorsus  nobis  esset  cum 
iis  controversia:  nos  enim  ipsi  Ec- 
clesiam  definienles  eam  conslitui  do- 
cuimus  per  verae  fideiprofessionem, 
aclegitimum  Sacramentorum  usum. 
Verum  hic  non  quaeritur,  in  quo 
sila  sit  Ecclesiae  natura,  sed  potius 
quomodo  possit  cerlis  signis  cogno- 
sci.  Absurdum  aulem  videtur,  talia 
verae  Ecclesiae  signa  conslitui,  quae 
vix  a  doctis  Theologis,  ab  aliis  vero 
fidelibus,  qui  maximam  partem  con- 
stituunt  ne  vix  quidem  cognosci 
possunt.  Ut  enim  cognoscerelur, 
ubinam  pura  sit  verbi  Dei  praedica- 
tio,  oporlet  diligenlissimo  atque  ac- 
curato  examine  singula  praedicatio- 
nis  verbi  Dei  et  Sacramentorum  ad- 
ministrationis  puncta  perpendere, 
ea  cum  S.  Lilteris  et  cum  Tradi- 
tione  conferre,  adversariorum  diffi- 
cultates  audire  el  dispungere,  alia- 
que  huijjs  generis  non  pauca  exami- 
nis  media  adhibere,  quae  rudibus 
impossibilia,  et  sapientibus  quoque 
perdifficilia  sunt.  At  vero  omnes, 
nemine  excepto,  debent  veram  Dei 
Ecclesiam  cognoscere,  eique  inle- 
rius  exteriusqne  coniungi,  ut  pos- 
sint  in  ea  salutem  aelernam  conse- 
qui :  alia  igilurquaerenda  suntverae 
Ecclesiae  signa,  quorum  ope  quilibet 
possit  eam  certo  cognoscere,  alque 
a  falsis  communionibus  discernere. 
Sicuti  autem  duae  a  Prolestantibus 
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assignalae  notae  pulilicae  non  sunt, 
ita  ut  ab  omnibus  cognosci  possint, 
ita  nec  cerlae  sunt,  quia  neque  in 
S.  Scriptura  neque  in  Traditione  ut 
characteres  proponuntur,  ex  quibus 
vera  Christi  Ecclesia  dignoscenda 
sit;  quod  clarius  apparebit,  si  argu- 
menta  Protestantium,  pro  sententia 
sua  allata^.  examinentur  et  refellan- 
tur. 

Obi.  1.  In  S.  Scriptura  sincera 
verbi  Dei  praedicatio,  et  legitimus 
Sacramentorum  usus  ut  notae  ve- 
rae  Ecclesiae  proponuntur.  Christus 
enim  lo.  X,  27  ail :  Oces  meae  vocem 
meam  audiunt,  et  ego  cognosco  eas^ 
el  sequuntur  me,  Luc.  XI,  28  dicit: 
Beati,  qui  audiunt  verbum  Dei,  et 
custodiunt.  lo.  XV,  3  discipulos  suos 
ita  alloquitur:  lam  vos  mundi  estis 
propter  sermonem,  quem  locutussum 
vobis:  at  illa  est  vera  Ecclesia,  quae 
munda  est  coram  Deo.  Marc.  XVI, 
46  legitur:  Qui  crediderit  et  bapti- 
zatus  fuerit  saivus  erit,  et  Ephes.  V, 
27  Christus  dicitur  mundans  eani 
(Ecclesiam)  lavacro  aquae  in  verbo 
vitae:  quibus  verbis  praedicatio 
verbi,  et  Sacramentorum  usus  tan- 
quam  characteres  Ecclesiae  assi- 
jrnanlur. 

Resp.  Ut  aliquid  sit  Ecclesiae 
nota,  non  sufficit^  illud  in  vera  Ec- 
clesia  revera  inveniri,  et  essenliali- 
ter  illi  competere,  aut  demum  per 
illud  eam  a  Satanae  svnai^oais  di- 
stingui,  sed  requiritur  ulterius,  ut 
illud  in  omnium  oculos  incurral,  ut 
facile  quilibet  possit  eius  ope  veram 
Ecclesiam  invenire.  Talis  autern  nota 
in  citatis  S.  Scripturae  textibus  non 
assignatur.  Nam  primo  loco  (1)  Chri- 
stus  ostendit,  quinam  sint  electi,  non 
autem  quae  sit  vera  Ecclesia,  et  ubi- 
namsitilla.  Suntscilicetelecti,utex- 
ponitS.  Augustinus,  qni  cordeperse- 
veranter  audiunt,  et  retinent  verbura 
Christi;  cum  autem  nemo  scire  pos- 
0)  lo.  ^o,  27. 
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sitj  qiiinam  corde  audianl,  et  vere 
sint  praedeslinali,  non  potesl  liaec 
esse  visibilis  Ecclesiae  nota,  per 
quam  ab  aliis  dignosci  possit.  Idem 
dicendurn  est  de  allero  textu  (1). 
Dein  dicuntur  genuinae  oves,  quae 
vocem  Christij  et  beati  qui  verbinn 
Dei  audiunl;  ergo  semper  quaestio 
manet,  in  qua  Ecclesia  vere  vox 
Christi  resonet,  el  genuinum  verbum 
Dei  audiatur.  Etiam  in  terlio  textu 
nota  Ecclesiae  non  assignatur  (2), 
quia  mundalio  illa  Ecclesiae^  quae 
fit  per  verbum  Dei,  est  per  se  invi- 
sibilis  ,  adeoque  probat  tanlum, 
Ecciesiam  mundam  esse  coram  Deo, 
sed  non  coram  hominibus,  ac  con- 
sequenter  hac  ratione  fieri  manife- 
stam  Deo  non  hominibus.  In  duo- 
bus  postremis  textibus  salvari  di- 
cun  ur,  qui  credunt  omnia,  quae 
Apostoli  praedicarunl,  et  mundari, 
qui  verbum  vitae  audiunt,  et  baptis- 
mum  recipiunt :  at  exinde  inferri 
nequil,  in  qua  EccJesia  integra  Apo- 
stolorum  doclrina,  seu  verbuiri  vilae 
praedicetur. 

Obi.  2.  S.  Chrysostomns  (3)ait: 
«  Antea  mullis  modis  ostendebalur 
quae  essel  Ecclesia  Chrisli,  et  quae 
gentilitas;  nunc  aulem  nullo  modo 
cognoscilur,  quae  sit  vera  Ecclesia 
Christi,  nisi  tantummodo  per  Scri- 
pturas.  »  S.  Augiistinus  (4)  scribil: 
«  In  Scripturis  discimus  Chrislum, 
in  Scripturis  discimus  Ecclesiam  :  » 
et  (5)  ait:  «  Nolo  humanis  docu- 
mentis,  sed  divinis  oraculis  sanctam 
Ecclesiam  demonstrari :  »  et  (6)  Do- 
natistas  provocat,  «  ut,  utrum  ipsi 
Ecclesiam  teneant,  nonnisi  de  divi- 
narum  Scripturarum  canonicis  libris 
ostendant.  »  Ita  etiam  reliqui  Pa- 
tres  censent,  ex  pura  verbi  Dei 
praedicatione  cognoscendam  esse 
Ecclesiam. 

(^)  Luc.  W.  (21  lo.  15,  5. 

(o)  Hom.  49  op.  imp,  in  Mallh. 
(4)  Epist.  105,  al.  166,  n.  U. 
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Resp.  Opus  imperfectum  in  Mat- 
thaeum  non  esse  genuinum  foetum 
S.  Chrysostomi,  sed  ignobilis  auclo- 
ris,    imo    haeretici   Ariani  ,    Critici 
solide     probaverunt.    Ex    textibus 
S.  Augustini  id   tantum  colligilur, 
quod   nullae    sint   verae    Ecclesiae 
nolae,    quae  non  habeant  testimo- 
nium  a  Scriptura,  et  eius  auclori- 
tate  non  fulciantur.  Nam  S.  Doctor 
in  locis  citalis  probat  veram  Eccle- 
siam,  non  ex  pura  verbi  Dei  prae- 
dicatione,  ac  legitimo  Sacramento- 
rurn  usu,  ut  adversarii  contendunt, 
sed  potius  ex  notis,  quas  nos  con- 
slituimus,  ac  praecipue  ex  nota  Ca- 
tliolicitatis,   seu   ex   eo,    quod  vera 
Dei  Ecclesia  dsbeat  esse  loto  orbe 
terrarum  diffusa,  prout  in  S.  Scri- 
pturis  V.  et  N.  T.  promissum  fuit. 
Id  patet  ex  lib.  de  unit.  Eccles.  in 
quo  (7)  ita  prosequitur:   a  Si  enim 
S.  Scripturae  in  Africa  sola  designa- 
runl  Ecclesiam...   non    tenent   Ec- 
clesiam  nisi  Donatislae...  Si  autem 
Christi  Ecclesia    canonicarum  Scri- 
pturarum  divinis  et  certissimis  tesli- 
moniis  in  omnibus  genlibus  designa- 
ta  est,  »  recte  inferebat  S.  Doctor, 
Donatistarum  sectam  in  sola  Africae 
parle   conclusam  ,    non  esse  veram 
Ecclesiam.      Ex     Scripturis     igitur 
S.  Aiiguslinus  demonstrabat  veram 
Ecclesiam,  non  ex  iis  probando  ve- 
ritatem  doctrinae  in  Ecclesia  prae- 
dicatae,     sed    probando    Ecclesiae 
promissam  esse  diffusionem  per  to- 
tum  mundum,  seu  ex  nota  Catholi- 
cilatis.  Sic  communiter  Patres  potius 
ab Ecclesia  esse  veram  verbi Dei  prae- 
dicationem    desumendam    edocent , 
quam  ex  pura  verbi  Dei  praedica- 
tione  cognoscendam  Ecclesiam.  Ita 
S.  Irenaeus  (8)  ait,  in  quaestionibus 
fidei   oportere   «    in    anliquissirnas 
recurrere  Ecclesias,  et  abiis  sumere 

(5)  Lib.  de  unit.  Eccl,  cap.  4,  n.  6. 

(6)  Cap.  20,  n.  50.  ^7)  L.  c. 
(8)  Lib.  5,  c.  2. 
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de  praesenti  qiiaestione,  qiiod  cer- 
lum  et  liquidum  est.  »  TerluUia- 
nus  (1)  inquit :  «  quid  Cliristus  re- 
velaverit,  -  non  aliter  prubari,  nisi 
per  easdem  Ecclesias,  quas  ipsi 
Apostoli  condiderunt.  »  S.  Aiigii- 
stiniis  (2)  in  verba,  erravenint  a 
ventre,  de  haerelicis  dicit:  «In  ven- 
tre  Ecclesiae  veritas  manet.  Quis- 
quis  ab  hoc  venlre  Ecclesiae  sepa- 
ratus  fuerit,  necesse  est  ut  falsa  lo- 
quatur.  » 

Obi.  3.  Per  veram  doclrinam  di- 
stinguilur  a  nobis  verus  Chrislia- 
nus  a  falso.  Ergo  eliain  per  veram 
doctrinam  dignoscenda  est  vera  Ec- 
clesia  a  falsa. 

Resp.  Yerus  Christianus  ille  est, 
qui  proiilelur  doctrinam  a  Christo 
revelatam,  et  a  vera  Christi  Ecclesia 
propositam.  Haec  ergo  iam  cognosci 
debel,  ut  de  recta  fide  Chrisliani 
legitimum  iudicium  feralur.  Qui 
erral  in  cognoscenda  Ecclesia,  er- 
rat  quoque  in  diiudicanda  fide  Chri- 
stiani.  Ideo  Proteslantes  eos  veros 
esseChristianos  pulant,  qui  doclri- 
nam  Lulheri  aut  Calvini  sequunlur. 
Ergo  imprimis  vera  Ecclesia  investi- 
ganda  est,  quae  per  visibilia  tan- 
tum,  et  publica  sigiia  dignosci  pol- 
est. 

§.  283. 

I.  De  Nota  L-nitalis. 

In  vera  Chrisli  Ecclesia  requiri- 
tur  Unilas,  tum  interna  quae  in  eo 
consistil,  ut  omnes  ad  unam  ean- 
demque  fidem  tenendam,  etad  mu- 
tuam  caritalem  obligentur  ,  tum 
externa,  quae  exigit,  ut  o.mnes  per 
eiusdem  fidei  professionein,  per  eo- 
rundem  Sacramenlorum  parlicipa- 
lionem,  et  per  subiectionem  ad  ie- 
gilimos  paslores,  ac  praecipue  ad 
unitatis  centrum,  i.  e.  Primatem,  in 

(0  De  praescr.  c.  21. 

(2)  Knarr.  in  P^   oG,  n.  6. 

(3)  M.ilth.  2.S.  2).        (4)  Marc.  iii,  \o 
(5)  Ibid.  V    it-. 
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unum  corpus  coalescant.  Hanc  uni- 
tatem  in  vera  Christi  Ecclesia  ut  es- 
sentialem  notam  requiri,  ex  verbis 
Christi,  ex  dictis  Apostolorum,  ex 
sententiis  SS.  Patrum,  et  ex  ratio- 
nibus  theologicis  probalur. 

1.  Christus  enim  iussit  Aposto- 
los  docere  omnes  gentes,  et  qui- 
dem  docere  omnia,  quae  manda^ 
vit  (3)  ac  praedicare  Evangelium, 
intesram  salulis  doctrinam,  omni 
crealurae  (4-),  quibus  praeceptis 
sine  discrimine,  vel  exceptione  ad- 
iungil:  Qui  crediderit,  et  baptizatus 
fuerit,  salvus  erit;  qui  vero  non 
crediderity  condemnabitur  (5).  Ergo 
unam  ab  omnibus  exigit  fidein,  sic- 
ut  et  unam  omnibus  praecipit  ca- 
rilalem  (6).  Ad  hanc  unilatem  in- 
ler  suos  obtinendam,  Chrislus  ora- 
tionem  ad  Patrem  fudit,  dicens: 
Pater  sancte,  serva  eos  in  nomine 
tuo,  quos  dedisli  mihi,  ut  sint  umim 
sicut  et  nos  (7) ;  et  paulo  post  (8) 
rogat,  ut  haec  Ecclesiae  suae  uni- 
las  in  fide  et  carilate  perpetuo  du- 
ralura  sit;  ait  enim:  Non  pro  eis 
rogo  tantum,  sed  et  pro  eis  qui  cre- 
dituri  sunt  per  verbum  eorum  in 
me,  ut  omnes  unumsint,  sicut  tu, 
Pater,  in  me,  et  ego  in  te,  ul  et  ipsi 
in  nobis  unum  sint.  Haec  autem 
Unitas  Ecclesiae  in  fide  et  caritate 
iuxla  mentem  Christi  exurgere  pot- 
est  et  debet  praecipue  ex  mutuo 
Ecclesiae  docentis  et  discenlis  nexu 
quo  illa  huic  nonnisi  vera  et  recla 
proponit,  et  haec  illi  per  fidem  et 
subiectionem  adhaeret.  Chrislus  ergo 
inter  suos  non  solum  inlernam,  sed 
eliam  externam  unitatem  exposcit. 
Ideo  Ecclesiam  suarn  comparavit 
uni  agro  (9),  uniconvivio  (10),  uni 
domui,  eidem  petrae  insistenli  (11), 
uni  ovili:  Chrislus  enim,  omni  dis- 
crimine   inter  ludaeos   et   Gentiles 

(6)  Mallh.  22,  39:  23,  8.  lo.   13,  3  5  etc. 

(7)  lo.   17,  II.  (8)  V.  20,  elc. 

(0|  Malth.  t3,  24.        (lOj  Mallh.  22,  H. 
(II)  Matlh.  16,  18. 
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sublato,  omnes  in  unam  visibilem 
socielatem  congregare  voluit ;  ait 
enim  (1):  Ego  sum  Pastor  honus.,. 
et  alias  oves  habeo ,  quae  non  sunl 
ex  hoc  ovili^  et  illas  oportet  me  ad- 
ducere,  et  vocem  meam  audient,  et 
fiet  unum  ovile ,  et  unus  pastor. 
Tanti  Christus  hanc  unitatem  fecit, 
ut  pro  illa  morlem  subire  non  du- 
bitaveril.  Nam  morluus  dicilur,  ut 
filios  Deif  qui  erant  dispersi,  con- 
gregaret  in  unum  (2). 

2.   Apostoli ,    doctrinae   magistri 
sui  inhaerentes,  nihil  magis  fideli- 
bus  inculcarunt,  quam  unitatem,  et 
nihil  minus  tolerarunt,  quam  schi- 
smata  et  dissensiones.  a)  Sic  Pau- 
lus  (3)  ait:  Implete  gaudium  meum, 
nt  idem  sapiatis,  eandem  carilatem 
habenles,  unanimes  idipsum   sen- 
tientes,  nihil  per  contentionem  ar- 
bitrantes.  —  Classicus  esl  eiusdem 
locus  Ephes.  IV,  3.  Hortatur  enim 
Apostolus  fideles  (4),  ul  digne  am- 
bulent  vocalione,  qua  vocati  sunt, 
—  solliciti  servare  unitalem  spiritus 
in  vinculo  pacis:  unum  corpus ,  et 
unus  spiriius,  sicut  vocali  estis  in 
tina  spe  vocationis    veslrae.   Unus 
Dominus,  nna  fides,  unum  baptisma^ 
nnus  DeuSy  et  Pater  oninium.  Uni- 
latem  ergo  exlernam  etinternam  ex 
unitate  spei  deducit :  addit   autem 
nnus  Dominus,  lesus,  Religionis  et 
Ecclesiae  instilutor,  iina  fides^  quam 
Christus  a  nobis  exigit,   uniim  ba- 
ptisma,  quo  ad  Ecclesiam  associa- 
mur,  unus  Deus,  et  Pateromnium, 
qui  nos  ad  unam   familiam  convo- 
cat;  quibus  motivis  aliud  ex  unilate 
coenae  alibi  addit,  dicens:  Quoniam 
nnus  panis ,  unum  corpus  mulli  su- 
mus ,  omnes,  qui  de  uno  pane  par- 
ticipamus    (5).  Itaque  Paulus   uni- 
tatem  fidelium  non  solum  ex  uni- 
tate  Dei,  Christi  et  salutis,  sed  et- 


iam  fidei,  baptismi  et  coenae  ur- 
get,   ac  proin    unitaiem    internara 
et  externam  asserit.  Ideo  idem  Apo- 
slolus  coetum  fidelium,  seu  Eccle- 
siam  saepe  unum  corpus  nominat: 
Multi  unum  corpus  sumus  in  Chri- 
sto  (6).  In  uno  Spiritu  omnes  nos  t 
in  unum   corpus  baptizati  sumus,  I 
sive  ludaei,  sive  Gentiles,  sive  servi, 
sive  liberi  (7).  b)  Sicut  Pauius  uni- 
tatem   commendat,  sic  dissensiones 
et  schismata  damnat;  aitenim:  Obse 
cro  vos  per  nomen  D.  N.  I.  C,  iit 
idipsum  dicatis  omnes,  et  non  sint  in 
vobis  schismataj  sitis  autem  perfe- 
cti  in  eodem  sensu,  et  in  eadem  sen- 
tentia...  Hoc  autem  dico ,  quod   u- 
nusquisque  vestrum  dicit:  Ego  qui- 
dem  sum  Pauli ,  ego  aulem  Apollo: 
ego  vero  Cephae:  ego  autem  Christi. 
Divisus  est  Christusl  etc.  (8).  His, 
aliisque  (9)  ostendit,  ex  diversitate 
ministrorum  non   exurgere  diversi- 
tatem  Christianorum,  neque  horum 
unilatem  scindi  posse.  —  Idem  a- 
crius  reprehendit  Galatas,  qui  con- 
tra  Aposlolorum  doclrinam  circum- 
cisionem    ad    salutem    necessariam 
putabant;  ait  enim  (10):  Miror,  quod 
sic  tam  cito  transferimini  ab  eo,  qui 
vos  vocavit  in  graliam  Chrisli  in  a- 
liud  Evangelium,  quod  non  est  a- 
liud,  nisi  sunt  aiiqui ,  qui  vos  con- 
turbant,  et  volunt  convertere  Evan- 
gelium  Christi.  Sed  licet  nos ,  aut 
Angelus  de  coelo  evangelizet  vobis, 
praeterquam  quod  evangelizavimus 
vobis,  anathemasit:  et  inferiusem- 
phatice  pronuntiat  (11):    Ecce  ego 
Paulus  dico  vobis,  quoniam  si  cir- 
cumcidamini ,   Christus  vobis  nihil 
proderit,  -  -  evacuati  estis  a  Christo, 
qui  in  lege  iustificamini :   a  gratia 
excidistis ,  -   et   paucis    interiectis 
prosequilur:  Currebatis   bene,  quis 
vos  impedivit,  veritati  non  obedire'^ 


(<)  lo.  ^O,  44-^6. 
(3)  Pliil.  2,  2. 
(5J  I  Cor.  ^O,  n. 


(2)  lo.  W,  52. 
(4)  V.  I,  etc. 
(6)  Rom.  \2,  5. 


(7)  I  Cor  42,  \Z. 
(9)  I  Cor.  3,  4-7. 
(M)  Gal.  5,  2  elc. 


(8)  I  Cor.  \,  \{)  elc. 
(10)  Gal.  4,0  etc. 
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persuasio  hacc  non  cst  ex  eo,  qui 
vocrit  vos.  Modicum  fevmentum  to- 
tam  massam  corrumpit.  Ego  confido 
in  vobis  in  Domino,  quod  nihil  a- 
liud  sapietis:  qui  autem  conturbat 
vos,  portabit  iudicium,  quicunque  cst 
ille.  Denique  operibus  carnis,  ma- 
ximisque  criminibus ,  quae  exclu- 
dunt  a  regno  Dei(l),  annumerat  et- 
iam  (2)  dissensiones,  et  seclas,  Quid 
de  dissenliente  in  fide,  seu  de  hae- 
retico  sentiendum  sit,  Paulus  etiam 
ostendit ,  scribens  ad  Titum  (3)  : 
Haerelicum  hominem  post  unam,  et 
secundam  correptionem  devita,  sciens, 
quia  subversus  est,  qui  eiusmocli  est., 
et  delinquit,  cum  sit  proprio  iudicio 
condemnatus.  Idem  tere  Iiabetur  I  ad 
Tim.  (4)  ubi  Paulus  scribil:  0  Timo- 
thee,  depositum  custodi  ,  devitans 
profanas  vocum  novitates,  et  opposi- 
tiones  falsi  nominis  scientiae,  quam 
quidam  promittentes  circa  fidem  ex- 
ciderunt.  Tandem  S.  loannes  (5) 
ait:  Omnis,  qui  recedit,  et  non  per- 
manet  in  doctrina  Christi ,  Deum 
non  habet. 

3.  SS.  Patres ,  doctrinae  Christi 
et  Apostolorum  inhaerenles,  uoila- 
tem  ceu  necessariam  Ecclesiae  no- 
tam  tradunt.  Sic  Clemens  Rom.,  ut 
Corinthios  dissentienles  ad  unita- 
tem  revocaret  (6),  dicit:  «  Nobis  u- 
nus  est  Deus,  et  unus  Christus,  et 
unus  Spirilus  gratiae,  qui  elTusus 
est  super  nos,  et  una  vocatio  in 
Christo  :  cur  distrahimus  membra 
Christi?  »  S.  Ignatius  M.  (7)  docet, 
«  Christianos  sive  ludaeos,  sive  Gen- 
lilesesse  in  uno  corpore  Ecclesiae:» 
et  (8)  ail:  ((  Sicut  Ecclesia  Christo, 
et  Christus  Patri,  ita  omnes  per  u- 
nitalem  consentiant.  »  S.  Irenaeus 
per  unitatem  fidei,  quae  in  vera  Ec- 
clesia  viget,  haerelicos  sni  temporis 
refellit,  dicens:  «  Hanc  fidem  Eccle- 

(^)  V.  21.        (2)  V.  19.        (oi  C.  3,  V.  10. 
(4)  C.  6,  20  elc.  (o)  11  Ep.  v.  9. 

(6)  Ep.  I,  c.  4G. 

(7)  Ep,  a:l  Smyrn.  c.  i. 
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sia,  et  quidem  in  universum  mun- 
dum  disseminata,  diligenter  custo- 
dit,  quasi  unam  domum  inhabitans, 
et  similiter  credit  iis ,  quasi  unam 
animam  habens  et  unum  cor,  et 
consonanter  haec  praedicat,  et  do- 
cet,  et  iradit,  quasi  unum  possidens 
os.  »  —  Eodem  argumento  contra 
haereticosutitur  TertuUianus  (9).  S. 
Cijprianus  in  egregio  libro  de  unit. 
Eccles.  inter  alia  dicit  :  «  Hanc 
unitatem,  qui  non  tenet,  Dei  legem 
non  tenet,  non  tenet  Patris,  et  Filii 
fidem,  et  veritatem  non  tenet  ad  sa- 
lulem.  »  S.  Ambrosius  (10)  dicit: 
«  Credimus,  Ecclesiam  esse  Congre- 
gationem,  quae  in  unum  connexum 
corpus  atque  compaclum  ,  unitate 
fidei  et  caritatis  assurgit.  »  Cle- 
mens  Alex.  (11)  ait :  « in  unius 
naturae  sorlem  cooptata  Ecclesia, 
quae  est  una,  quam  conantur  hae- 
resesinmullas  abscindere.  »  S.  Au- 
gustinus  speciale  opus  de  Ecclesiae 
unilate  exharavit ,  ac  in  illo  (1:2) 
scribit:  «  Totus  Christus  caput  e 
corpus  est.  Caput  unigenitus  Dei 
filius  ,  et  corpus  eius  Ecclesia  , 
sponsus,  et  sponsa,  duo  in  carne 
una,  —  quicunque  de  ipso  capite 
Scripturis  S.  consentiunt,  et  unilati 
Ecclesiae  non  communicant,  non 
sunt  in  Ecclesia,  quia  de  Chrisli 
corpore^  quod  astEcclesia,  ab  ipsius 
Christi  testificatione  dissentiunt.  » 

4.  Ipsa  ratio  ,  per  revelationem 
iilustrata,  unilalem  in  sensu  expo- 
sito  ceu  verae  Ecclesiae  notam  a- 
gnoscit.  a)  Chrislus  enim ,  Reiigio- 
nis  chrislianae  auclor,  nonnisi  u- 
num  symbokim,  unum  codicem,  u- 
num  hierarchicon  omnibus  propo- 
suit:  ergo  illasola  Ecclesia-vera,  seu 
ad  Christi  Religionem  conservan- 
dam  et  propagandam  recte  compa- 
rata  est,  quae  omnibus  unum  sym- 

(8)  Ep.  ad  Ephes.  c.  5. 
(9    L.  de  pi-aescr.  c.  21, 

(10)  L.  5  de  offic.  c.  5. 

(11)  L.  7  Strjm.  (12)  Can.  o. 
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1)olum,  uniim  codicem,  unum  hie- 
rarchicon  proponit,  seu  quae  uni- 
tatem  inlernam  el  exlernam  exigit. 
—  b)  Christus  in  Ecclesia  sua  in- 
stiluit  magisterium  authenlicum  et 
imperium  sacrum.  Illud  recte  exigit 
fidem  quoad  ea,  quae  docet;  hoc 
subiectionem  quoad  ea,  quae  man- 
dat;  exinde  autem  unitas  tum  in- 
terna  ,  lum  externa  necessario  exur- 
git.  Magislerium  vero,  quod  pro 
suis  efialis  fidem  non  poscit,  eoipso 
declarat,  se  aulhenticum  non  esse: 
etimperium^quod  subiectionem  non 


exigit,  ostentlit,  se 


legitima  aucto- 


ritate  carere.  —  Quo  magis  ergo 
Ecclesia  ab  unitate  interna  et  exler- 
na  recedit,  eo  clarius  manifestat,  se 
veram  Christi  Ecclesiam  non  esse: 
Ecclesia  autem,  quae  unitati  tum 
inlernae  ,  lum  externae  inhaeret , 
certo  et  conspicuo  veritatis  chara- 
clere  insiguita  esl.  — 

Nota  1.  Unitas,  quae  tanquam 
nota  verae  Ecclesiae  asserilur,  ea 
concernil,  quae  a  Chrislo  circa  fi- 
dem  et  mores,  rilus  et  hierarchiam 
stabilita  sunt.  Id  vero  non  impedit, 
quorninus  circa  alia,  quae  a  Chri- 
sto  statula  nonsunt,  in  vera  Ec- 
clesia  varielas  et  multiplicitas  de- 
tur.  — Egregie  disserit  hanc  in  rem 
S.  Anguslimis  (1)  scribens:  «  Sa- 
cramenla  doctrinaein  linguis  omni- 
bus  variis.  Alia  lingua  afra,  aliasy- 
ra,  alia  graeca,  alia  hebraea,  alia 
illa,  et  illa ,  faciunt  istae  linguae 
varielatem  vestis  reginae  huius ; 
quomodo  autem  ompis  varietas  ve- 
stis  in  unitate  concordat,  sic  et  o- 
mnes  linguae  ad  unam  Gdem.  In 
vesle  varietas  sit,  scissura  non  sit. 
Ecce  varietatem  intelleximus  de  di- 
versitate  linguarum,  et  vestem  in- 
telleximus  propter  unitatem.  In  ipsa 
autem  varietate  aurum  quod  est? 
ipsa  sapientia.  Quaeiibet  sit  varie- 
tas  linguarum,  unum  aurum  prae- 

(i)  Eoarr.  in  Ps.  44,  u.  24. 
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dicatur,  non  diversum  aurum,  sed 
varietas  de  auro.  Eandem  quippe 
sapientiam,  eandem  doctrinam  ,  et 
disciplinam  omnes  linguae  praedi- 
dicant;  varietas  in  linguis,  aurum 
in  sententiis   (2).  j) 

Nola'^.  Cum  notae,  per  quas  ve- 
ra  Ecclesia  exterius  manifestalur,  et 
omnibus  conspicaa  redditur,  exipsa 
Ecclesiae  indole  ,  haec  autem  ex 
ipsa  immutabili  et  sapientissima 
Christi  institutione  petendasit:  hinc, 
ut  ipsa  unitas  notam  Ecclesiae  con- 
stituat,  non  suflicit,  ut  habeatur  ea- 
dem  fidei  professio,  idem  Sacramen- 
torum  usus,  et  mutua  membrorum 
communicatio,  sed  requiritur  prae- 
terea,  ut  in  ipsa  Ecclesia  tale  prin- 
cipium  immobile  existat,  per  quod 
unitas  inlerna  ac  externa  conser- 
vetur,  et  dissensiones  in  fide  prae- 
caveantur;  requiritur  nempe  prin- 
cipium  auctoritatis,  ex  qua  sola  in 
omnibus  eadem  fidei  professio  ori- 
tur,  principium,  inquam,  divinitus 
institutum,  visibile  et  efficax,  quod 
in  Ecclesiam  universam  inlluat  , 
illamque  regat  ac  moderetur  ,  ut 
exurgat  vera  ac  intima  connexio 
inter  caput  et  membra,  per  quam 
unus  spiritus  et  unum  corpus  con- 
stituanlur.  Ideo  sane  Christus ,  ut 
ex  probatis  constat,  magisterium 
infalliljile,  et  imperium  sacrum,  ac 
iniprimis  Primatem  instituit,  atque 
subiectionem  omnibus  tanto  cum 
rigore  praecepit,  ut  (3)  dicerel:  Si 
Ecclesiam  non  andierit,  sit  tibi  sic- 
tit  Ethniciis  et  Publicamis.  Merito 
igitur  illa  tantum  pro  vera  Christi 
Ecclesia  agnoscitur,  in  qua  princi- 
pium  auctoritatis  conspicilur,  ad  u- 
nitatem  servandam  a  Christo  insti- 
tutum.  —  His  praenotatis  facile  est, 
obiectiones  refellere,  quae  doctri- 
nae  nostrae  de  unitatis  nota  oppo- 
nuntur. 

(2)  Cf.  S.  Bernard.  Epist.  229,  n.  8. 
(o)  Matlh.  18,-17. 
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Obi.  1.  Unitas  doctrinae  inepte 
proponitur  ut  signum  distinctivum 
\erae  Christi  Ecclesiae;  talem  enim 
in  dogmatibus  iinitatem  habent  et- 
iam  Mahumedani,  luJaei  et  Haereli- 
ci:  imo  et  de  seclatoribus  Antichrisli 
Apoc.  XYII,  3  dicitur:  Hi  unum  con- 
siliiun  habent,  et  virtutem,  et  pote- 
statem  suam  besfiae  tradent.  Per  ta- 
lem  unitatem  certe  veritas  doctrinae 
non  probatur. 

Resp.  Ad  hanc  obiectionem  tol- 
lendam  nonnulli  respondent,  unita- 
tem  fidei  non  esse  notam  positivam, 
quae  veram  Christi  Ecciesiam  com- 
monstret,  sed  solum  notam  negati- 
vam,  ex  cuius  defectu  falsae  et  spu- 
riae  Ecclesiae  dignoscantur.  Sed  tali 
dislinclionenotaunitatisvaldeobscu- 
ratur,  quae  certe  notam  posilivam 
consliluit,  cum  in  veraEcclesia  prin- 
cipium  auctoritatis  ostendat,  vi  cuius 
unitas  interna  el  externa  labefactari 
uunquam  possit.  Taie  autem  prin- 
cipium  auctoritatis  neque  apud  Ma- 
humedanos,  neque  apud  ludaeos, 
neque  apud  Haereticos  invenitur. 
Falsum  proinde  est,  unilatemdoctri- 
nae  apud  ipsos  inveniri;  cum  ex  hi- 
storia  constet,  tum  apud  Mahume- 
danos,  tum  apud  ludaeos,  tum  apud 
haereticos  plurimas  sectas  et  dissen- 
siones  dari.  In  Apocalypsi  praedi- 
citur,  sectatores  Antichristi  consen- 
suros  esse  in  impio  consilio  iustos 
persequendi,  inde  tamen  inferrine- 
quit,  eos  consensuros  esse  Anti- 
christo  in  omnibus  doctrinae  arti- 
culis;  contrarium  potius  S.  Scriptura 
testatur  dicens  (i):  iSon  est  pax  im- 
piis. 

Obi.  2.  Requisita  inter  Christia- 
nos  unitas  exurgit  ex  eadem  in  u- 
num  Christum  fide,  et  ex  huius  fidei 
professione.  Haec  vero  unitas  non 
scinditur  ex  eo,  quod  quilibet  coe- 
tus  christianus  peculiaria  quaedam 
dogmata,  et  proprias  formas  habeal. 

(1)  Is.  48,  22. 
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Omnes  tarnen  coetus  per  fide-^T  in  u- 
num  Christum  interne  et  externe 
colliguntur,  et  unam  societafem,seu 
unam  Ecclesiam  constituunt. 

Resp.  Si  ita  esset,  Ecclesia  Chri- 
sti  foret  ad  instar  turris  Babel  cum 
confusione  linguarum.  Coalesceret 
enim  non  solum  ex  diversis,  verum 
etiam  ex  heterogeneis,  et  plane  con- 
tradictoriis  veritalibus^  quod  est  ab- 
surdum.  Ecclesia  tempore  Aposto- 
lorum  coagulisset  ex  Apostolis,  et 
ex  Nicolaitis,  Simonianis,  Cerinlhia- 
nis,  Ebionitis,  etc.  quos  tamen  ab 
Ecclesia  Apostoli  repulerunt.  Ita 
semper  creditum  est  ,  haereticos  , 
veritatem  a  Deo  revehatam  ,  et  ab 
Ecclesia  defmitam  non  credentes , 
et  schismalicos,  debitam  subiectio- 
nem  recusantes  ,  ad  Ecclesiam  non 
pertinere,  ut  supra  probatum  fuit. 
Ceterum  falsitas  obiectionis  clarius 
apparebit,  cum  inferius  tolerantis- 
mus  confulabitur. 

Obi.  3.  Antiquitus  haud  credeba- 
tur,  per  errorem  fidei  contrarium, 
aut  per  subiectionis  defectum  uni- 
tatem  Ecclesiae  scindi.  Nam  Eccle- 
siae  Asiaticae,  in  celebralione  Pa- 
schatis  ab  aliarum  Ecclesiarum  con- 
suetudine  .  et  a  sententia  Papae 
deviantes,  a  coramunione  ecclesia- 
stica  semotae  non  sunt.  Etiam  re- 
gni  milienarii  defensores,  ui  Papias, 
lustinus,  etc.  ut  Catholici  habiti 
sunt.  Cum  in  Africa  sub  Cypriano 
plures  Ecclesiae  baptismum  ab  hae- 
reticis  coliatum  invalidum  pronun- 
tiarunt,  Romani  Pontitices  se  ab  il- 
larum  communione non  segregarunt. 
Ergo  tunc  creditum  est,  etiam  dis- 
sentientes  in  fide  unam  Ecclesiam 
constituere. 

Resp.  Ecclesia  semperin  hac  fuit 
persuasione,  a  communione  sua  ex- 
cludi  haereticos  formales ,  qui  cul- 
pabiiiter  errant  in  dogmate  iam  de- 
llnito,  non  autem  haereUcos  mate- 
riales,  aui  inculpabiiiler  ia  lide  er- 
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rant,  autveritatem  negant,  nondum 
definilam.  Ideo  Quartadecimani  to- 
ierali  sunt,  donec  ab  Ecclesia  uni- 
versali  lege  tempus  celebrandi  Pa- 
scha  slatuerelur.  Ideo  etiam  defen- 
sores  regni  millenarii  ut  haeretici 
haud  prius  habiti  sunl,  quam  ab 
Ecclesia  iste  error  publice  damnatus 
fuit.  Ideo  etiam  commuiiio  cum  Cy- 
priano  eiusque  asseclis  interrupta 
non  fuit,  quia  aberravit  in  dogmate 
nondum  ab  Ecclesia  solemniter  de- 
finito.  Ergo  ex  his  factis  nihil  in- 
ferri  potest  conlra  propugnatam  a 
nobis  theoriam  deEcclesiae  unitate. 

Obi.  4-.  In  magno  schismale  oc- 
cidentali  tres  erant  Ponlifices  ,  et 
tres  obedientiae.  Omiiino  ergo  de- 
fuit  illa  unitas,  quae  ex  subieclione 
uni  Primali  praeslita  exurgit,  sed 
sicut  tria  capita  ita  etiam  tria  cor- 
pora  aderant.  Nihilominus  autem  o- 
mnes  ut  Catholici  habili  sunt,  cui- 
cunqueex  tribus  Pontificibus  adhae- 
serint.  Ergo  tunc  creditum  est,  u- 
nitatem  externam  ,  ex  subiectione 
ergaunum  Primatem  provenientem, 
Ecclesiae  necessariam  et  essentia- 
lem  non  esse. 

Resp.  In  dicto  schismate  unus 
tanlum  legitimus  Pontifex  erat,  et 
qui  isli  adhaeserunt,  absque  dubio 
«nam  et  veram  Ecclesiam  constitue- 
runt.  Asteiiam  qui  Antipapis  adhae- 
serunt,  materialiter  tanlum,  non  au- 
tem  formaliter  erraverunt;  singulae 
enim  obedientiae  in  tanta  rerum 
perlurbationeprobabilibusrationum 
momentis  innixae,  putabant  sincera 
fide,  se  legitimo  Ponlifici  subiici. 
Omnes  porro  in  eo  conveniebant,  se 
centro  unitatis  oportere  coniungi , 
ut  ad  veram  Chrisli  Ecclesiam  pos- 
sent  perlinere;  error  si  quis  erat, 
versabatur  circa  personam.  Una  pro- 
pterea  Ecclesia  absque  interruptione 
permansit. 

0)  Col.  i,  V6  elc.  Epli.  i,  22  elc. 
{2)  Epb.  5,  25  elc.  II  Cor.  II,  2. 


Obi.  5.  Absonura  est,  unitatem  ut 
notam  verae  Ecclesiae  statuere;  nam 
spectata  hominum  infirmitate,  qui 
in  varias  ubique  senlentias  abire 
solent,  unitas  in  fide  conservari  ne- 
quit  sine  speciali  Dei  auxilio,  jquod 
non  omnibus  promissum  est. 

Resp.  Fatemur,  unilatem  in  fide 
conservari  non  posse  sine  magiste- 
rio  authentico  et  infallibili:  hoc  au- 
tem  posito ,  cui  omnes  se  subiicere 
tenentur,  et  tuto  acquiescere  pos- 
sunt,  facile  unitas  in  fide  conserva- 
tur.  Qui  autem  magisterio  infallibili 
ex  arrogantia  spiritus,  et  perversi- 
late  cordis  se  non  submiltunt,  me- 
rito  ab  Ecclesia  eiiciuntur.  Cum 
porro  Ecclesia  indefectibilis  sit,  tale 
ei  divinum  auxilium  promissum  est, 
ut,  sicut  Ecclesia  docens  nunquam 
errare,  ita  eliam  tota  Ecclesia  di- 
scens  nunquam  deficere  possit. 

§.  284. 
II.  De  Nota  SancUtatis. 

Sanctitas  verae  Chrisli  Ecclesiae 
omnino  compelere  debet.  Sancta  e- 
nim  est  Ecclesia  ab  ortu  suo  et  ge- 
nere,  quia  ab  eo  originem  habet, 
qui  omnis  sanclitatis  fons  est.  Tali- 
bus  ideo  nominibus  in  S.  Bibliis  Ec- 
clesia  insignitur ,  quae  sanctiiatem 
eius  clarissime  ostendunt.  Diciture- 
nim  passim  regnum  coelorum^  corpns 
Chrisii  (1),  sponsa  Cliristi{2),  tem- 
plum  sancium,  habitaculum  Dei  (3), 
domus  Dei  (4)  >  civitas  Dei(5).  lis- 
dem  nominibus  Ecclesia  a  SS.  Pa- 
tribus  frequenler  insignitur,  et  iam 
symbolum  apostolicum  sanctam  Ec- 
clesiam  credendam  proponit.  —  San- 
ctilas  autem  haec,  quatenus  verae 
Ecclesiae  ceu  nota  inservit,  per  quam 
a  qualibet  falsa  secernatur,  tria  im- 
portat:  vera enim  Chrisli  Ecciesia  illa 
sola  dici,  et  esse  polest,  quae  do- 
ctrinam  sanctam,  i.  e.  ad  sanctita- 


(3)  Eph.  2,  19  etc. 
(5)  Debr.  12,  21. 


(4)  I  Tim.  5,  15. 
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leiii  obligantem  el  ducentera  pro- 
pouit,  quae  media  sanctUatis  exhi- 
bet,  et  membra  sancta  in  se  conti- 
nel.  In  hoc  sensu  dicitur,  veramEc- 
clesiam  sanclam  esse  debere  in  do- 
clriiia^  in  mediis,  et  in  membris, 
quoLJ  facile  probatur. 

1.  Christus,  Filius  Dei,  sanctitas 
ipsa,  absque  dubio  doctrinam  san- 
clam  proposuit,  i.  e.  talem,  quae 
homines  ad  summan)  perfectionem 
moralem,  seu  ad  maximam  sanclita- 
tem  obliget  (1),  et  ipsis  viam  ad  il- 
lam  perveniendi  commonstret.  Vera 
Ecclesia  autem  solummodo  illa  est, 
quae  genuinam  Christi  doctrinam 
tradit;  ergo  vera  Christi  Ecclesia  ex 
eo  dignoscitur,  si  doctrinam  propo- 
nit,  quae  hominesad  maximam  san- 
ctitatem  tum  obligat ,  tum  ducit. 
—  Si  vero  socielas  quaedam^reli- 
giosa  ea  doclrina  instructa  non  sit, 
quae  ad  sanctitatem  homines  infor- 
Riet,  multoque  magis,  si  talem  do- 
ctrinam  profiteatur,  quae  sanctitati 
adversetur,  quaeque  bona  opera  mi- 
nime  promoveat,  aut  etiam  exclu- 
dat,  absque  alio  indicio  evidens  est, 
eam  hac  nota  sanctitatis  esse  desti- 
tutam,  nec  proinde  veram  esseChri- 
sti  Ecclesiam. 

2.  Si  Chrislus  homines  infirmos 
et  corruptos  ad  sanctitatem  obliga- 
vit,  cum  impossibilia  non  iubeat, 
certe  ipsis  etiam  media  suppedita- 
vit  ad  illam  perveniendi.  Id  Chri- 
stum  actu  praestitisse,  ex  variis 
S.  Scripturae  locis  patet.  De  Christo 
enim  legitur:  Quotquot  receperunt 
eum,  dedit  eis  potestatem  filios  Dei 
fieri  (2) ;  Chrislus  dilexit  Ecclesiam 
et  seipsum  tradidit  pro  ea,  ut  illam 
sanctificaret  (3) ;  Elegit  nos,  —  ut 
essemus  sancti,  el  iuimaculati  in 
conspectu  eius  in  caritate  (4);  De- 
dit  semetipsum  pro  nobis,  ut  nos  re- 
dimeret  ab  omni  iniquitate,  et  mun- 


GENERALIS 

daret  sibi  populum  acccptabilem, 
sectatorem  bonorum  operum  (5).  In 
vera  ergo  Ecclesia  media  sanctita- 
tis  adesse  debent,  a  Christo  insti- 
tuta ;  et  illa  sola  Ecclesia  vera  esse 
potest,  quae  pro  omni  hominum 
infirmitate,  statu  et  condiiione  suf- 
ficientiasanctitatismedia  exhibet,  et 
ideo  cum  divino  suo  fundatore  cun- 
ctis  acclamare  potest:  Venite  ad  me 
omnes,  qui  laboratis,  el  onerali  estis, 
et  ego  reficiam  vos  (6). 

3.  Ad  verae  Christi  Ecclesiae 
characterem  nullatenus  requiritur, 
ut  omniaillius  membrasancta  sint. 
Nam  in  illa  etiam  peccatores  inve- 
niri,  iam  (§  279)  probatum  est.  Sed 
tamen  in  illa  membra  sancla  sem- 
perexistunt.  Nam  si  in  agro  adsunt 
zizania,  adest  quoque  triticum;  si  in 
convivio  apparet  homo  veste  nu- 
ptiali  destilutus,  alii  hac  veste  or- 
nati  conspiciuntur;  in  sagena\irn2- 
ter  malos  etiam  boni  pisces  repe- 
riuntur,  inter  decem  virgines  quin- 
que  sunt  prudentes.  Ipsi  ideo  Apo- 
stoli  Christianos  sanctos  appeilare 
non  dubitaverunt,  quia  inter  ipsos, 
qui  omnes  ad  sanctitalem  vocantur, 
semper  etiam  sancti  existunt;  sic 
Paulus  scribit:  Omnibus  qui  sunt 
Romae,  dilectis  Dei,  vocatis  san- 
ctis  (7).  Ecclesiae  Dei,  quae  est 
Corintlii ,  sanctificatis  in  Christo 
Jesu  (8).  Omnibus  sanctis,  qui  sunt 
Ephesi  (9).  lila  ergo  vera  Christi 
Ecclesia  est,  quae  semper  membra 
sancta  in  se  continet.  Haec  autem 
nota  tunc  vel  maximeconspicua  fit, 
et  veritalis  sigillum  Ecclesiae  im- 
primit,  si  omni  tempore  tales  homi- 
nesexhibet,  qui  non  solum  perexer- 
cilium  virtutum  omnium,  et  con- 
siliorum  etiam  evangelicorum  in 
summo  gradu,  seu,  uli  vocant,  he- 
roico  eminuerunt,  sed  etiam  per  ex- 


(-1)  Mallli.  5.  48. 
(5)  Epb.  Uj  25. 


(2)  \o.  i.  i2. 
(4;  Eph.  {,  j. 


(5)  Tif.  2,  14. 
(7)  Rom.  1,  7. 
(9,  Epli.   1,1. 


(0)  Malih.  If,  28. 
(8j  I  Cov.  1 ,  2. 
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traordinariorum  affluentiam  cliaris- 
malum,  praesertim  per  miracula  et 
vaticinia  suae  sanclilalis  certum  te- 
stimonium  divinitusacceperunt.  Imo 
cum  Dcus  maxime  liberalis  fuerit  in 
elargiendisSpirilusS.charismatibus, 
et  in  signis  et  prodigiis  edendis  ab 
initio  Ecclesiae,  ut  infideles  de  Re- 
ligionis  chrislianae   veritate  ac  di- 
yinitate   persuaderentur,  omni  iure 
infertur,   Deum  etiam  in  Ecclesiae 
progressu    nunquam  penitus   dene- 
gare  extraordinaria  charismata,  si- 
gna,  miracula  etc,  ut  dissentientes, 
seu  haeretici  veram  Ecclesiam  clare 
cognoscant.  Verum  sane  semper  sit, 
oporlet,    quod   Paulus  dicit:  Divi- 
siones  graliarum  simt,  idem  autem 
Spirilus,  -  -  et  divisiones  operatio- 
nnm  snnt,  idem  vero  Deus,  qui  ope- 
ratur  omnia  in  omnibus.    Unicui- 
que  autem  datur  manifestatio  Spi- 
ritus  adutititatem  etc.  (1). 

Nota.  Veram  Christi  Ecclesiam 
sanctam  esse  Protestanles  non  dif- 
filentur,  quamvis  sanctitatem  istam 
tanquam  Ecclesiae  notam  slatuere 
recusent,  et  doctrinam  nostram  im- 
pugnare  conentur. 

Obi.  1.  Inepte  statuitur  sanctitas 
doctrinae  pro  nota  Ecclesiae;  illa 
enim  conspicua  non  est,  ot  facile 
cognosci  possit,  quia  rudis  homo  ad 
cognoscendam  sanctilatem  doctrinae 
deberet  omnes  articulos  illius  doctri- 
nae  examinare,  quod  plane  ipsius 
vires  superat. 

Resp.  Ad  sanctitatem  alicuius 
doctrinae  cognoscendam  non  opus 
est  docta  inquisitione,  neque  magno 
eruditionis  apparatu,  quia  lex  mo- 
ralis,  sculpta  in  cordibus  nostris, 
satis  clare  cuilibet  sanae  mentis 
homini  dictat,  malum  fugiendum, 
bonum  faciendum,  Deum  colendum 
et  super  oinnia  amandum  esse. 
Ipsa  sana  ratio  igilur  cuilibet  ho- 
mini   dicit,  docirinam    eo  sanctio- 

CD  I  Coi-.  \2,  4  elc.        j2)  Miflb.  6,  20. 
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rem  esse  ,  quo  perfectius  el  efiica- 
cius  a  peccatis  retrahit,  ad  bona 
opera  et  virtutum  exercitia  excitat, 
aii  amorem  Dei  et  proximi  jmpel- 
lil  etc.  Sic  etiain  rudis  homo,  sine 
praeiudiciis  examen  instituens,  fa- 
cile  cognoscit,  in  quanam  Ecclesia 
doctrina  vere  sancta,  seu  ad  s.m- 
ctilatem  impcjjlens  proponatur. 

Obi.  2.  Ex  sanctilale  membrorum 
nunquam  exurgere  potest  nota  Ec- 
clesiae.  Nam  sanctilas  interna  est 
iiivisibilis,  exlerna  autem  saepe 
tantum  simulatur.  Dantur  enim  hy- 
pocritae,  qui  sancti  videnlur ,  el 
Jjon  sunt.  Ergo  ex  membrorum 
sanctitate  vera  Ecclesia  dignosci 
nequit. 

Resp.  Sanctitas  interna  exterius 
se  manifestare  debet,  tum  quia  ex- 
terna  quoque  fidei  professio  requi- 
ritur,  tum  quia  Christus  (2)  dicit: 
Sic  luceat  lux  vestra  coram  homi- 
nibus,  ut  videant  opera  vestra  bona 
etc.  Dantur  quidem  hypocritae,  seu 
sanctitatis  simulatoi'e"s  ,  qui  bona 
opera  et  virtules  exercent  ,  ut  ab 
hominibus  videantur,  aeslimenturj 
et  laudentur.  At  isti  quoque  pro 
sanclitate  Ecclesiae  testimonium  fe- 
runt  ,  quia  talis  hypocrisis  non 
exercetur  nisi  in  socielate,  in  qua 
bona  opera  et  virtules  magni  aesti- 
mantur.  Ceterum  sicut  falsa  numis- 
mata  a  genuinis,  ila  hypocritae  a 
veris  sanctis  dignosci  possunt;  unde 
Christus  ipse  (3)  de  falsis  Prophetis 
ail:  Ex  fructibus  eorum  cognosce- 
tis  eos.  Plena  autem  cerlitudine 
sanctitas  servorum  Dei  cognoscitur, 
si  ab  ipsis  virtute  divina  in  vita! 
aut  post  mortem  miracula  patran- 
tur. 

Obi.  3.  Paulus  (4)  clare  docet 
miracula  non  propter  fideles  ,  sed 
propter  infideles  patrari ;  ait  enim: 
Linguae  in  signum  sunt,  non  fideli- 
bus^  sed  infidelibus :  ergo  miracula 

(3)  MaUh.  7.  (4)  I  Cov.  14,  22. 
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a  nonnullis  Ecclesiae  inembris  pa- 
Irala,  falso  pro  nota  slatuuntur,  ex 
qua  fideles  veram  Ecclesiam  digno- 
scant. 

Resp.  Paulus  inquit,  dona  lingua- 
rum  et  miraculorum  Apostolis  con- 
cessa  esse  ad  infidelium  conversio- 
neni  promovendam,  non  autem  ideo 
negal,  Deum  etiam  in  bonum  fide- 
lium  miracula  patrare  posse,  sicut 
in  V.  T.  multa  miracula  patravit 
per  Proplietas,  quos  ad  populum 
suum  israeliticum  misit.  Credere 
profecto  non  licet,  gratias  gratis 
dalas  in  novo  foedere  parcius,  quam 
in  veteri  distribui.  His  accedit  quod 
falsae  sectaeadhaerentesveram  Chri- 
sti  EccJesiam  non  audiant,  et  ideo 
habendi  sint  ut  Ethnici  et  Publi- 
cani  (1).  Ergo  iuxta  ipsam  Pauli 
sententiam  a  verae  Ecclesiae  mem- 
bris  miracula  fieri  debent,  ut  aber- 
rantes  veram  Ecclesiam  agnoscant, 
et  ad  eam  reducantur  (2). 

§.    285. 

m.  De  Nota  Catholicitatis. 

Catholicitas  iuxta  vocis  etymolo- 
giam  non  est  nisi  Universalitas.  Ec- 
clesia  vera  Christi  semper  dicta  est 
CatJiolica,  ut  a  qualibet  alia  falsa 
secernatur.  lam  in  symbolo  aposto- 
lico  iubemur  credere  sanctam  Ec- 
clesiam  CathoUcam.  —  Hoc  nomine 
iam  antiquitus  Christiani  ostende- 
runt,  se  legitimos  esse,  et  rectam 
fidem  tenere.  Notum  est  illud  Pa- 
da/H",  qui  (3)  dicit:  a  Chrislianus 
mihi  noinen,  Catholicus  vero  cogno- 
men.  »  Ipsi  haeretici,  ut  spurias 
Ecclesias  suas  vindicarent,  Ecclesiae 
catholicae  nomen  illis  attribnere 
studuerunt.  Egregie  in  rem.  loquitur 
5.  Augustinus  (4),  qui  ait :  «  Te- 
nenda  est  nobis  christlana  religio 
et  eius  Ecclesiae  communicalio,  quae 

(-1)  Matth.  \8,n. 

(2)  Cf.  lo.   14,   12.  Maic  IG.  17. 

(o)  Ep.  I  aU  SemproD.  d.  4. 
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catholica  est,  et  catholica  nominatur 
non  solum  a  suis,  verum  etiam  ab 
omnibus  inimicis.  Veiint  enim  no- 
lintve  ipsi  quoque  haerelici  et  schis- 
matumalumni,quandononcumsuis, 
sed  cum  extraneis  Ioquuntur,catho- 
licam  nihil  aliud,  quam  catholicam 
vocant.  Non  possunt  enim  inlelligi, 
nisi  hoc  eam  nomine  discernant  quo 
ab  universo  orbe  nuncupatur.  •%  — 
Haec  aulem  Catholicitas,  si  ul  Nota 
verae  Ecclesiae  distinctiva  spectetur, 
bifaria  sumi  potest  et  debet.  Verae 
enim  Ecclesiae  Calholicitas  competil 
tum  quoad  locum,  quia  est  uni- 
versalis  quoad  exlensionem,  tum 
quoad  tempus,  quia  est  universalis 
quoad  durationem  ,  i.  e.  deficere 
nunquam  potest.  Sub  utroque  re- 
spectu  Catholicitas  oplime  inservil 
ad  veram  Ecclesiam  Chrisli  a  qua- 
libet  falsa  secernendam. 

§.    28«. 

A.  Calholicilas  quoad  locum. 

Vera  Chrisli  Ecclesia  Catholica 
debet  esse  quoad  locum,  seu  univer- 
salis  quoad  extensionem,  e!;  ambi- 
tum,  quem  occupat.  Id  autem  nya 
ita  intelligendum  est,  ac  si  omnas 
homines  lotius  orbis  terrarum  ad 
illam  spectare,  et  ipsius  membra 
conslituere  debeant.  Christus  enim 
ipse  praedixit,  praedicalionem  Apo- 
stolorum  non  ab  omnibus  recipien- 
damesse(5);  Paulus  dicit :  Noii  om- 
nes  obediunl  Evangelio  (G),  et:  Opor- 
tet  et  haereses  esss  (7).  Catholicitas 
quoad  locum  sic  accipienda  est, 
quod  vera  Christi  Ecclesia  ita  per 
universum  orbem  terrarum  diffusa 
sit,  ut  ubique  eius  nomen  cogno- 
scatur,  ubique  eius  membra  inve- 
niantur,  et  eius  extensio  cuiuslibet 
alterius  Ecclesiae  ambitum  supe- 
ret.  —  Catholicitatem  hanc  esse  no- 

(4)  De  vera  Relig.  c.  7. 

(3)  Matth.  10,  J4  etc. 

(G)  Rom.  iO,  iO-21.        (7)  1  Cor.  II,  ^9. 
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tam  verae  Ecclesiae  dislinclivam  ex 
S.  Literis  tum  veteris  lum  novi  Tc- 
stamentiy  et  ex  Traditione  probatur. 

1.  lam  in  V.  T.  praedictum  fuit, 
regnum  Messiae  ,  seu  Ecclesiam 
Messiae,  i.  e.  Christi ,  ad  omnes 
gentes  extendi  debere.  Ps.  II ,  8 
Deus  ad  Messiam  dicit:  Postula  a 
me,  et  dabo  tibi  gentes  haereditatem 
tuam,  et  possessionem  tuam  termi- 
nos  terrae.  Ps.  XVIII,  4  dicilur :  In 
omnem  terram  exivit  sonus  eorum, 
et  in  fines  orbis  terrae  verba  eorum,y 
quae  verba  a  S.  Paulo  (1)  praeco- 
nibus  Evangelii  seu  Aposlolis  appli- 
cantur.  —  Ps.  XXI,  29  elc.  post 
enarratas  Messiae  aerumnas  et  per- 
secutiones,  eiusdem  exallatio  de- 
scribitur  his  verbis :  Convertentur 
ad  Dominum  universi  fines  terrae, 
et  adorabunt  in  conspectu  eiiis  uni- 
versae  familiae  gentium,  quoniam 
Domini  est  regnum,  et  ipse  domina- 
bitur  gentium.  Ps.  LXXI,  8  etc.  po- 
tentia  Messiae  et  amplitudo  regni 
eius  graphice  exprimilur:  Domina- 
hitur  a  mari  usque  ad  mare,  et  a 
flumine  usque  ad  terminos  orbis  ter- 
rarum ,  -  -  adorabunt  eum  omnes 
reges  terrae,  omnes  gentes  servient 
ei.  Idem  praedicit  Isaias :  Erit  in 
novissimis  diebus  praeparatus  mons 
domus  Domini  in  vertice  montium, 
et  elevahitur  super  colles,  et  fluent 
ad  eum  omnes  gentes  (2).  Ergo  iuxta 
vaticinia  V.  T.  regnum  Messiae,  i. 
e.  Ecclesia  Christi  ad  omnes  gentes 
propagari  debuit.  Cum  autem  ora- 
cula  divina  certissime  adimplean- 
tur,  illa  sola  vera  Christi  Ecclesia 
dici  potest,  quae  ad  omnes  gentes 
propagata,  atque  ideo  quoad  exten- 
sionemuniversalis,  seu  catholicaest. 

2.  Christus  doctrinam  salulis, 
quam  attulit,  non  ad  solos  luoaejos 
reslringere,  sed  ad   omnes   gentes 

(\)  Rom.  ^O,  ^8. 

(2)  Is.  2,  2.  Cf.  Is.  49,  6;  Os.  -1,^0;  Dan.  2, 
44  et  7,  27;  Mich.  4,  i  etc;  Zach.  9,  ^O. 
(5)  MaUh.  28,  19.  (4)  Marc.  ^6,  <5. 

Knolh  TheoL  Gen 


exlendere,  et  Ecclesi^^m  suam  uni- 
versalem,  seu  vere  cathoiicam  esse 
voluil.  IdeoApostolissuisdixit:.EMn- 
tes  docete  omnesgentes  (3); — Eun- 
tes  in  mundum  universum  praedi- 
cate  Ev.ingelium  omni  creaturae  (i); 
Eritis  mihi  lestes  in  lerusalem,  et  in 
omni  ludaea,  et  Samaria,  et  usque 
ad  ultimum  terrae  (5).  Apostoli  au- 
tem  hoc  Christi  mandatum  strenue 
executi  sunt;  nam  illi-profectiprae' 
dicaverunt  ubique  (6).  Ideo  Paulus 
dicit :  In  onmem  terram  exivit  sonus 
eorum,  et  in  fmes  orbis  terrae  verba 
eorum.;  et  ad  Colossenses  scribit:  E- 
vangelium  pervenit  advos,  sicut  et  in 
universo  mundo  est,  et  fructificat,  et 
crescit,  sicut  in  vobis  (7);  quod  praedi- 
catum  est  in  universa  creatura,  quae 
sub  coelo  est  (8).  Per  hanc  autem 
Evangelii  praedicationem  Ecclesia 
Christi  talem  statim  amplitudinem 
nacta  est,  ut  S.  loannes  in  laudem 
Christi  dicat :  Redemisti  nos  Deo  in 
sanguine  tuo  ex  omni  tribu,  et  linguay 
et  populo,  et  natione,  et  fecisti  7ios 
Deo  nostro  regnum  (9).  Igitur  vera 
Ecclesia  iuxta  ordinationem  Christi 
ab  Apostolis  per  totum  terrarum 
orbem  propagata  est,  et  ideo  haec 
universalis,  seu  catholica,  et  non 
alia  ceu  vera  Christi  Ecclesia  haberi 
potest. 

3.  SS.  Patres  unanimi  consensu 
Ecclesiae  a  Christo  institutae  Catho- 
licitatem  attribuunt,  et  ex  hac  illius 
veritatem  probant.  S.  Cyprianus (iO) 
ait :  «  Una  Ecclesia  per  totum  mun- 
dum  in  multa  membra  divisa  est.  » 
S.  Cyrillus  Hier.  (11)  inquit:  «  Ca- 
tholica  vocatur  Ecclesia,  et  quia  per 
universum  orbem  terrarum  est  dif- 
fusa,  et  quia  docet  calholice:  i.  e. 
universaliter,  etabsque  defectu.  »  — 
Origenes  (12)  dicit:  «  Christiani  non 

(5)  Act.  i,  8.  Cf.  Luc.  24,  47.  ' 

(6)  Marc.  -16,  20.  (7)  Coloss.  i,  6. 
(8)  Ibid.  25.  (9)  Apoc.  5,  9. 
00)  Ep.  52.  (H)  Catech.  ^8. 
(^21  In  Rom.  1.  8,  n.  1. 
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est  una  gcns,  sed  ex  omnibus  gen-  i 
tibus  unus  est  populus...  si  ila  dici 
potest,  omniuin  gentium  gens.  »  — 
S.  Hiei^onymus {\)di\i:  «Nolite  exire, 
nolite  credere,  quod  Filius  hominis 
vel  in  deserto  gentium  sit,  vel  in 
penetralibus  haereticorum,  sedquod 
ab  orienle  in  occidentem  fides  in 
Calholicis  Ecclesiis  fulgeat.  »  — 
S.  Augiistinus  (2)  haec  habet: 
«  Nemo  tibi  fabulas  vendat,  non  la- 
Iret  rabies  haereticorum  de  angulo. 
Toto  orbe  terrarum  diffusa  est  Ec- 
clesia,  omnes  gentes  habent  Eccle- 
siam.  ))  —  Idem  (3)  Donatistas,  qui 
dicebant,  se  veram  ChrisliEcclesiam 
constituere,  licet  in  una  tantum 
Africae  parte  essent,  ita  alloquilur: 
«  Itane  lapidem  de  monte  abscis- 
sum  sine  manibus,  et  montem  fa- 
ctum,  et  implentem  mundum  ve- 
stris  creditis  inclusum  antris?Et  ne 
hic  quidem  immorandum.  Ipsa  opi- 
nio  refugit  publicari  suo  contenta 
susurro.  Hubet,  et  semper  habe- 
bit  integram  Christus  haereditalem 
suam,  et  possessionem  suam  termi- 
nos  terrae.  Se  potius  subtrahunt 
huic  magnae  haereditati,  qui  Chrislo 
illam  conanlur  deirahere.  »  — Eo- 
dem  argumento  contra  Donatistas 
pugnavit  S.  Optatus  Milev.  (4).  — 
Sic  etiam  S.  Pacianus  redarguit  No- 
vatianos  (5) ,  scribens  :  «  Ecclesia 
plenum  est  corpus,  et  solidum,  et 
toto  iam  orbe  diffusum:  sicut  civi- 
tas,  inquam,  cuius  partes  in  unum, 
non  ut  vos  estis,  Novaliani,  quae- 
dam  insolens  portiuncula,  tuberque 
collectum,  et  a  reliquo  corpore  se- 
gregatum.  ))  —  Theophilactus  (6) 
Ecclesiam  veram  eam  esse  dicit, 
«  quae  per  totum  terrarum  orbem 
dispersa  est,  cuius  corpus  ex  omni- 
bus  passim  Ecclesiis  constat.)) 
ISota  1.  Ecclesiam  Christi  univer- 

(I)  In  Malih.  24,  2G.      (2j  Serm.  258,  n.  3. 

(5)  In  Canlic.  Serm.  G6,  n.  8. 

(4)  De  schism.  Donat.  1.  2,  n.  I. 

(o)  Ep.  5  ad  Simp.  n.  4.     (6)  In  I  Cor.  12. 
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salem  esse  debere,  seu  catholicam 
quoad  extensionem,  tam  certum  est, 
ut  etiam  Protestantes  id  publice 
confessi  sint,  licet  hanc  catholicita- 
temceunotamcharacteristicamverae 
Ecclesiae  agnoscere  recusarint  (7). 
Sed  si  certum  est,  veram  Christi  Ec- 
clesiam  Cathoiicam  esse,  necessario 
sequitur,  eam  Ecclesiam,  quae  ca- 
tholicitate  caret,  non  veram,  sedreii- 
ciendam  et  damnandam  esse,  prout 
in  confess.  Helvet.  (8)  ob  defectum 
Catholicitatis  damnantur  Donatistao. 

Nota  2.  Contra  notam  Catholici- 
tatis  sequentia  opponuntur: 

Obi.  1,  Christus  ipse  praenuntia- 
vit,  Ecclesiam  suam  non  ex  multis, 
sed  ex  paucis  constare ;  ait  enim  (9): 
Multi  sunt  vocati ,  pauci  vero  electi; 
et  (10):  Arcta  est  via^  quae  ducit  ad 
vitam,  et  pauci  sunt,  qui  inveniunt 
eam.  Ideo  Christus  Ecclesiam  suam 
pusillumgregemnominatdicens(l  1): 
Nolite  timere  pusillus  grex.  Non 
potest  ergo  Calholicitas,  seu  magna 
per  orbem  terrarum  extensio  Eccle- 
siae  notam  constiiuere. 

Resp.  Christus  in  prioribus  texti- 
bus  loquitur  non  de  numero  mem- 
brorum  Ecclesiae,  sed  de  numero 
hominum  salvandorum,  qui  ia  com- 
paratione  cum  reprobis  pauci  sunt; 
quia  ex  ipsis  verae  Ecclesiae  mem- 
bris  multi  damnandi  sunt ;  unde 
S.  Augustinus  (12)  ait:  «  Ipsi  boni, 
verique  Christiani,  qui  per  seipsos 
multi  sunt,  in  comparatione  malo- 
rum,  falsorumque  itidem  pauci 
sunt.  Sic  multa  grana,  quibus  hor- 
rea  magna  complentur,  pauca  di- 
cimus  in  comparatione  palearum.  3> 
Ceterum  verae  Ecclesiae  multos  ex 
omnibus  mundi  partibus  aggregan- 
dos  esse,  Christus  ipse  adseverat  (13) 

(7)  Cf.  Confess.  Helvet.  l.  c.  17.  Belgic.  c.  27. 
Bohem.  art.  8  etc. 
{S)  Loc.  cit.  (9)  MaUh.  20,  16. 

ilO)  MaUh.  7,  M.  (II    Luc.  12,  32. 

(12)  L.  3  adv.  Cresconium  cap.  GG. 
(15)  M..tlh.  8,  12. 
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dicens:  Mnlti  ab  Oriente  el  Occiden' 
ie  venient,  et  recambent  cum  Abra- 
ham ,  Isaac  et  lacob  in  regno  coelo- 
rum.  «Pusillum  gregem  electorum, 
ait  V.  Beda  (1),  vel  ob  comparatio- 
ncm  maioris  nuineri  reproborum; 
vel  polius  ob  humilitatis  devotionem 
nominat,  quia  videlicet  Ecclesiam 
suam  quantalibet  numerositate  iam 
dilatatam,  tamen  usque  ad  finem 
mundi  humilitate  vult  crescere,  et 
ad  promissum  regnum  humilitate 
pervenire.  d  Deinde  Christus  haec 
verba  ad  apostolos  direxit,  qui  vere 
pauci  erant,  et  pusillum  gregem 
constituebant. 

Obi.  2.  Nota  talis  esse  debet,  ut 
eius  ope  vera  Ecclesia  quovis  tem- 
pore  agnosci  queat:  ast  in  Ecclesiae 
primordiis  nota  haec  Christi  socie- 
tati  nondum  aptari  poluit ,  quia 
nondum  catholica  seu  ubique  dif- 
fusa  eral :  ergo  Catholicilas  nequit 
pro  Ecclesiae  nota  haberi. 

Resp.  Quamvis  ab  initio  rei  chri- 
stianae  nondum  Ecclesia  materiali- 
ler  ubique  diffusa  fuisset,  atlamen 
cum  ex  Christi  institutione  ordinala 
esset  ad  hanc  universalem  diffusio- 
nem,  quam  ipse  voluit  (2),  et  futu- 
ram  praedixit  (3),  iure  merito  dici 
poterat,  et  natura  sua  erat  catho- 
lica.  Ipsa  sana  ratio  dictat,  hanc 
nolam  ita  concipiendam  esse.  Deus 
enim  in  S.  Scriptura  loqui  dignatur 
more  hominibus  consueto.  Sicut 
ergo  homines,  dum  ex.  gr.  signa 
distinctiva,  folia,  fructus  ecc.  arbo- 
rum  describunt,  id  non  intelligunt 
de  arboribus  modo  plantatis,  sed  de 
illis,  quae  aci  iustam  mensuram  ex- 
creverunt:  ita  etiam  promissa  Catho- 
licitas  intelligenda  est  de  Ecclesia, 
quam  Apostoli  per  praedicationem 
suara  propagarunt.  His  addi  potest, 
ab  iniliorei  christianae  necessariam 
non  fuisse  hanc  notam,   prout  si- 

(<)  L.  4  in  Luc.  c.  54.    (2)  Mallh.  28,  i9. 
(3)  Matlh.  8,  12. 


gnum  externum  est,  ad  veram  di- 
scernendam  Ecclesiam,  cum  nullae 
adhucsectae  prodiissent,  cum  quibus 
comparari  posset.  Cito  vero  ubique 
diffusa  est,  ut  iam  probatum  fuit, 
el  tunc  exortis  sectis  illico  ex  hac 
nota  deprehendebatur  vera  Ecclesia. 

B.  Catholicitas  quoad  tempus. 

Catholicitas  quoad  tempus  in  per- 
petua  Ecclesiae  duratione  consistit. 
Vera  enim  Ecclesia  nunquam  defi- 
cere  polest,  sed  a  Christo  usque  ad 
consummationem  saeculi  semper 
perdurabit.  —  Illa  ergo  sola  est  vera 
Christi  Ecclesia,  cuius  perpetua 
existentia  manifesta  est.  Hanc  au- 
tem  catholicitatem  quoad  tempus 
verae  Chrisli  Ecclesiae  competere, 
seu  veram  Christi  Ecclesiam  nun- 
quam  deficere  posse,  ex  vaticiniis 
V.  T.y  ex  promissionibus  Christi,  ex 
sentenliis  SS.  Patrum,  et  ex  ratione 
theologica  probatur. 

1.  Synagogam,  seu  Ecclesiam  mo- 
saicam  aliquando,  adveniente  ni- 
mirum  Messia,  cessaturam  esse,  in 
V.  T.  praedictum  fuit  (4).  Aliter 
autem  Prophetae  de  regno  Messiae, 
seu  de  Ecclesia  ab  ipso  instituenda 
loquuntur.  —  Huic  perpetuam  du- 
rationem  attribuunt.  Sic  Messias  di- 
citur  Deus,  fortis,  paler  futuri  sae- 
culi,  princeps  pacis,  et  deinde  ad- 
ditur :  multiplicabitur  eius  imperium 
et  pacis  non  erit  ftnis,  super  solium 
David,  et  super  regnum  eius  sede- 
bit,  ut  confirmet  illud,  et  corroboret 
in  iudicio,  et  iustitia  amodo,  et  us- 
que  in  sempiternum:  zelus  Domini 
exercituum  faciet  hoc  (5).  —  Susci- 
tabit  Deus  coeli  regnum^  quod  in 
aeternum  non  dissipabitur  —  et 
ipsum  stabit  in  aeternum  (6).  In 
novissimo  dierum  erit  mons  domus 

(4)  Cf.  F.  II,  Sect.  II,  C.  III. 

(5)  Is.  9,  6  etc.  (6)  Dan.  2,  44. 
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Domini  praeparahis  in  vertice  mon- 
tium,  et  sublimis  super  colles^  et 
fluent  ad  eum  populi  (1)....  et  re- 
gnabit  Bominus  super  eos  in  monte 
Sion  ex  hoc  nvnc,  et  usque  in  ae- 
ternum  (2).  Deus  de  Messia  dicit : 
Semel  iuravi  in  Sancto  meo,  si  Da- 
vid  mentiar:  semen  eius  in  aeter- 
num  manebit,  et  thronus  eius  sic- 
ut  sol  in  conspectu  meo  ,  et  sicut 
hina  perfecta  in  aeternum,  et  testis 
in  coelo  fidelis  (3).  Ergo  iuxta  ora- 
cula  Prophetarum  spirituale  Messiae 
regnum,  seu  Ecclesia  ab  ipso  insti- 
tuenda  perpetuo  perdurare  debet, 
et  nunquam  deficere  polest.  Quae 
autem  Deus  praedixit,  certissime 
verificantur.  Sermonem  autem  esse 
de  Ecclesia  visibili,  ex  duobus  vati- 
ciniis  ultimo  loco  citatis  clare  elu- 
cet. 

2.  Ecclesiam,  aChristo  instituen- 
dam,  perpetuo  duraturam  esse,  iam 
Angelus  Gabriel  praedixit,  de  Christo 
Mariae  annuntians :  i^^^^^a&Zn'??  ^o/?iO 
lacob  in  aelernum,  et  regni  eius 
non  erit  finis  (4).  —  Christus  ipse 
de  Ecclesia  a  se  aedificanda  dixit: 
Super  hanc petram  aedificabo  Eccle- 
siam  meam,  et  portae  inferi  non 
fjraevalebunt  adversus eam  (5).  Ergo 
Ecclesia  a  Christo  supra  firmam  pe- 
tram  aedificata  nunquam  perire, 
nunquam  deficere  potest,  sed  sem- 
per  immobilis  stat,  quia  etiam  tota 
inferorum  potestas  contra  eam  prae- 
valere  nequit.  Idem  clarissime  ex 
eo  elucet,  quia  Christus  promisit, 
se  cum  Ecclesia  sua  semper  futu- 
rum  esse;  ait  enim  :  Ecce  ego  vo- 
biscum  sum  omnibus  diebus  usquead 
consummationem  saeculi  (6).  Eodem 
modo  perpetuam  Spiritus  S.  man- 
sionem  in  Ecclesia  Christus  pollici- 
tus  est,  dicens :  Ego  rogabo  Patrem, 

(\)  Mich.  4,  V.  ].  (2)  Ibid.v.  7. 

(3)  Psalm.  sS,  55  elc.  —  Cf.  Ps.  44,  19  etc; 
lerem.  55,  14-18;  Dan.  7,  27;  I  Reg.  7,  11-16. 

(4)  Luc.  ^,  oSetc.  (5)  Matth.  16.  ^6. 
(6j  Mallh.  28,  20.            CT)  lo.  14,  t6'elc. 


et  atium  Paraclitum  dabit  vobis,  iit 
maneat  vobiscum  in  aeternum , 
Spiritum  veritatis  (7).  Utraqueau- 
tem  promissio  non  verificaretur,  si 
Ecclesia  aliquando  deficeret :  Ec- 
clesiae  enim  non  existenti  assisten- 
tia  praeberi  nequit;  imo  assisten- 
tia  iam  prius  deficere  deberet,  ut 
Ecclesia  destrui,  et  finem  habere 
possit.  —  Ipsi  Apostoli,  promissio- 
nibus  Christi  nixi,  de  perpetua  Ec- 
clesiae  duratione  non  dubitarunt. 
Ideo  Paulus  (8)  Eucharistiam  donec 
Christus  ad  iudicandum  veniat,  ce- 
lebrandam  dicit,  et  (9)  finem  oecono- 
miae  christianae  cum  fme  mundi 
coniungit,  ac  (JO)  perenne  evange- 
lium  temporariae  legi  Mosis  opponit, 
et  inde  praerogativam  religionis 
christianae  prae  mosaica  infert. 
Demum  ut  Hebraeos  conversos  ad 
constantem  fidem  excitet ,  et  a  do- 
ctrinis  variis  et  peregrinis  abducat, 
ait:  lesus  Christus,  heri,  et  hodie, 
ipse  et  in  saecula  (11). 

3.  SS.  Patres  unanimi  consensu 
Ecclesiae  indefectibilitatem  conte- 
stantur,  S.  Irenaeus  (12)  ait :  «  Vera 
fides  a  Spiritu  Dei  tanquam  praecla- 
rum  depositum,  et  commissum  Dei 
donum  in  Ecclesia  ceu  in  bono  vase 
custoditur,  in  quo  nunquam  deterio- 
ratur,  neque  vas  deteriorari  permit- 
tit...  nam  Spiritus  pignus  est  indefe- 
ctibilitatis,  et  confirmatio  fidei.  »  — 
Origenes  (13)  inquit:  «Ex  quo  con- 
stitutaest  Ecclesia  in  nomine  Christi, 
ad  consummationem  usque  perseve- 
rat...  et  plena  est  fulgore  ab  oriente 
usque  ad  occidentem.  »  S.  Cypria- 
nus  (14)  dicit:  «  Ecclesia,  quae  in 
Christum  credit,  et  quae  semel  id, 
quod  agnovit,  tenet,  nunquam  ab  eo 
omnino  discedit,  et  ii  sunt  Ecclesia, 
qui  in  domo  Dei  permanent.  »  S.  A- 

(8)  I  Cor.  H,  26.  (9)  I  Cor.  15,  24. 

(10-  II  Cor.  3,  II.  (II)  Hebr.  -15,  9. 

(12)  L.  5  adv.  haer.  c.  24. 
C«5)  Hom.  50  in  Mallh. 
(14"  Ep.  ad  Cornel. 
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thanasiiis  (1)  in  verba:  Porlae  inferi 
non praeoalebunt  adversus  eam  (2), 
ita  loquitur:  «  Fidelis  sermo,  et  non 
\acillans  promissio  ;  nam  Ecclesia 
invicta  res  est,  eliamsi  infernus  ipse 
commoveatur  »  (3).  — S.  Ambrosius 
variis  in  locis  idem  contestatur : 
((  Ecclesia  tempora  sua  habet  perse- 
cutionis  et  pacis ;  nam  videtur  de- 
ficere,  sed  non  deficit:  tunditur  flu- 
ctibus,  sed  non  obruitur;  caeditur, 
sed  non  labefactatur;  —  spectat  alio- 
rum  naufragia,  ipsa  immobilis  et 
exors  periculi  (4-).  »  Idem  (5)  ait : 
(( Ideo  regnum  Ecclesiae  manebit  in 
aelernum,  quia  individua  fides,  cor- 
pus  unum.  »  —  Eusebius  Caes,  ait : 
(( Christus  Ecclesiam  nullis  unquam 
viri^us  expugnandam,  ac  ne  ab  ipsa 
quidem  morte  superandam;  at  peni- 
tus  inconcussum  illius  robur  man- 
surum  esse  praenuntiavit  ,  utpote 
quae  vi  eius  et  potestate  sic  tanquam 
immoto,  ac  nullis  omnino  machinis 
perrumpendo  scopulo  allis  defixa 
radicibus  niteretur  (6).  »  S.  Chryso- 
stomiis  (7)  ait :  ((  Ecclesiam  vincere 
nulla  vis  poteril;  nam  Deus  est  cum 
Ecclesia,  qui  est  omnibus  fortior : 
Quomodo,  impie  diabole,  Ecclesiam 
putas  te  deiicere  posse,  qui  trementes 
parietes  deiicere  non  valuisti  ?  »  — 
S.  Hieronymiis  (8)  dicit:  «  Ex  quo 
intelligimus ,  Ecclesiam  usque  ad 
finem  mundi  concuti  quidem  per- 
secutionibus,  sed  nequaquam  posse 
subverti;  tentari,  non  superari;  el 
hoc  fiet,  quia  Dominus  Deus  omni- 
potens,  siveDominus  Deus  eius,  i.  e. 
Ecclesiae,  se  facturum  esse  pollicitus 
est,  cuiuspromissiolexnaturae  est.  » 
i —  S.  Augustinus  (9)  ait :  «  Non  vin- 
cetur  Ecclesia  ,  non  eradicabitur , 
nec  cedet  quibuslibet  tenlalionibus 
donec  veniat  huius  saeculi  finis.  »  Et 

(\)  Orat.  de  Christo  Deo. 

(2)  Mallh.  ^6,  18. 

(5)  Cf.  eundem  in  Ps.  86,  28. 

(4)  Hexaem.  1.  4,  c.  2,  et  de  Abrah.c.  5. 

(3)  In  Luc.  1.  7,  ri.  9^. 


alibi  (lO)haechabet:  «IpsaestEccle- 
sia  sancta,  Ecclesia  una,  Ecclesia  ve- 
ra,  Ecclesia  catholica,  conlra  omnes 
haereses  pugnans;  pugnare  potest, 
expugnari  tamen  non  potest.  Haere- 
ses  omnes  de  illa  exierunt,  tanquam 
sarmenta  inutilia  de  vite  praecisa; 
ipsa  autem  manet  in  radice  sua,  in 
caritate  sua;  portae  inferorum  non 
vincent  eam.  » 

4.  Ghristus  in  mundum  venit,  ut 
omnes  homines  omnium  locorum  et 
temporum  aeternam  salutem  conse- 
qui  possint;  ut  autem  huius  participes 
nant,veramEcclesiam  iniiredi  iuben- 
tur,  extraquam,ut  inferius  probabi- 
tur,salusnon  patet.  Siautem  veraEc- 
clesia  non  semper  exibteret^  homines 
non  semper  divinum  praeceptum 
adimplere,  nec  semper  salutem  suam 
consequi  possent.  Deus  ergo  ali- 
quando  impossibilia  praeciperet,  et 
alicuius  temporis  homines  salvare 
non  vellet,  quod  utrumque  non  mi- 
nus  absurdum,  quam  blasphemum 
est.  Dubitari  ergo  non  potest,  veram 
Ecclesiam  semper  existere,  ex  quo 
sequitur,  illam  veram  Ecclesiam  nul- 
latenus  esse,  de  qua  constat,  ipsam 
non  in  omni  tempore  exlitisse. 

Nola  1 .  Antiquissimi  Patres  maximi 
hanc  notam  fecerunt  ad  omnes  hae- 
reticos  confundendos.  Trilum  est 
dictum  Tertulliani,  quo  sui  temporis 
haereticos  refutavit  dicens :  a  Heri 
non  fuistis.  »  lisdem  armis  usus  est 
S.  IrenaeuSy  qui  (11)  dicit:  «  Omnes 
enim  ii  (haeretici)  valde  posteriores 
sunt,  quam  Episcopi,  quibus  Apo- 
stoli  tradiderunt  Ecclesias.  »  — Ipsi 
eliam  Protestantes  dilfiteri  non  po- 
tuerunt,  iuxta  oracula  Prophetarum, 
et  Christi  promissiones  Ecclesiam 
perpetuo  perdurare  debere:  sed  haec 
omnia  ad  Ecclesiam  invisibilem  re- 

(0)  Praep.  evang.  1.  ^,  c.  5. 

(7)  Hom.  de  sui  expuls. 

(8)  In  Isa.  I.  17,  c.  60.        (0)  En.  in  Ps.  60. 

(10)  Serm.  \  de  sjmb.  ad  Catech.  c.  6,  n.  15.. 

(11)  L.  o  adv.  haer.  c.  90,  n.  1. 
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ferebant.  Ast-tum  loca  S.  Scriptu- 
rae,tum  SS.  Palruindicia  clarissime 
Ecclesiam  visibiiem  indigitant,  quae 
sola  vera  Gliristi  Ecclesia  dici  potest. 

Nota  2.  Eliam  reliquae  dilTiculta- 
tes,  quae  a  Protestantibus  contra 
indefectibilitatem  Ecclesiae  propo- 
nuntur,  facile  solvuntur. 

Obi.  1.  Promissio  a  Christo  Ec- 
clesiae  facta  de  eius  perpetuitate 
non  est  absoluta,  sed  conditionata, 
si  nimirum  fideles  officio  suo  non 
defuerint,  quae  conditio  clare  expri- 
mitur  ,  dum  Christus  (1)  dicit:  Si 
mameritis  in  sermone  meOy  vere^di- 
scipidi  mei  eritis;  et  cognoscetis  veri- 
talem^  et  veritas  liberahit  vos.  Ergo 
cum  purificatio  huius  conditionis  sit 
valde  incerta,  et  Christiani  saepe  per 
peccata  se  assistentiae  divinae  in- 
dignos  efticiant,  ex  S.  Scripturis  so- 
lide  probari  nequit  absoluta  Ecclesiae 
perpetuitas. 

Resp.  Yerba  Christi  non  ad  di- 
scipulos  ,  nec  ad  universam  Eccle- 
siam,  sed  ad  particulares  quosdam 
ludaeos  directa  erant,  qui  fidem  in 
Ghristum  conceperant,  sed  lituban- 
tes,  vel  saltem  in  defectionis  peri- 
culo  erant:  istos  monet  Ghrislus,  eos 
tunc  tantum  liberandos  esse,  si  con- 
stantes  manserint  in  fide.  Eodem 
modo  Catholici  docent,  particularia 
membra  Ecclesiae  dehcere  posse , 
eaque  tantum  sub  conditione  sal- 
vari,  si  manserint  in  sermone  Christi, 
dogmata  revelata  credendo,  et  inan- 
data  divina  observando.  Ast  promis- 
siones  Ecclesiae  factae  nuUam  pror- 
sus  conditionem  exprimunt  ;  lalis 
enim  condilionis  neque  in  S.  Scri- 
ptura,  neque  in  traditione  vestigium 
invenitur:  promissiones  ergo  abso- 
lutae  sunt,  et  nunquam  fieri  potest, 
ut  effectum  non  sorliantur,  siquidem 
ipsi  Dei  veracitati  et  fidelitati  in- 
nituntur.   Chrislus   ipse   praedixit , 


(-1)  lo.  8,  31. 
(2)  Deut.  24. 


(5)  Dan.  9. 


peccatores  semper  in  Ecclesia  futii' 
ros  esse ,  sed  his  non  obstantibus 
assistentiam  suam  usque  ad  con- 
:ummationem  saeculi  promisit.  Apo- 
sloli  quoque  nihil  de  indigitata  con- 
ditionecognoverunt;  ordinaruntenim 
in  symbolo,  ut  sicut  semper  iu  Spi- 
ritum,  ita  etiam  semper  in  sanctam^ 
Ecclesiam,  et  in  remissionem  pecca- 
lorum,  quae  in  Ecclesia  obtinetur, 
credatur. 

Obi.  2.  Eadem  promissio  ,  quae 
facta  est  Eccliesiae  Christi,  facta  est 
etiam  Sinagogae  et  Templo  Salomo- 
nis.  Ergo  cum  Synagoga  repudiata 
fuerit^  et  templum  lapsu  temporis 
eversum,  promissio  illa  non  intelli- 
genda  est  de  perpetuitate  stricte  tali, 
sed  de  duratione  tantum  per  multa 
saecula. 

Resp.  Quod  Deus  Synagogae  per- 
petuilatem  stricte  talem  non  promi- 
serit,  patet  tum  ex  eventu  ,  tum 
etiam  ex  eo,  quia  praedixit ,  po- 
pulum  hebraicum  dispersum  iri  per 
universas  mundi  plagas  (2)  ,  ces- 
saturum  esse  sacrificium  ,  et  ho- 
stiam  (3),  novam  legem  promulgan- 
dam  esse  a  Messia  (4-).  At  vero  neque 
ex  verbo  Dei  scripto,  neque  ex  tra- 
dito  habelur  promissionem  Ecclesiae 
factam  intelligendam  esse  de  perpe- 
tuitate  minus  slricte  et  improprie 
sumpta:  imo  contrarium  ostendunt 
verba  Scripturae,  quae  expresse  in- 
culcant  perpeluitatem  Ecclesiae  stri- 
cte  talem ,  et  universalis  Palrum  et 
Doctorum  Ecclesiae  consensus. 

Obi.  3.  Ecclesia  tempore  Antichri- 
sti  deficiet;  nam  Christus  (5)  ait,  se 
tunc  non  inventurum  esse  fidem  in 
terra,  et  Paulus  inquit  omnimodam 
tunc  discessionem  futuram  (6).  In 
Apoc.  (7)  mulier,  seu  Ecclesia  dicitur 
in  solitudinem  fugere:  ergo  deficiet, 
et  invisibilis  fiet. 


(4)  lerem.  31. 

(6)  11  ad  Th€ss.  2,  5. 

(7)  C.  12,  V.  2,  6. 


(5)  Luc.  18,  8. 
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Besp.  Haecverba  SS.  Patres  sem- 
per  ita  inlellexere,  quod  in  nnultis 
fides,  praecipue  viva  eleflicax,  defe- 
ctura  sit,  quod  multi  ab  Antichristo 
seducti  ab  Ecclesia  discedent ,  vel 
saltem  in  soliludinem  fui^ient.  Eccle- 
sia  vero  non  deficiet;  alioquin  cum 
post  Antichristi  cladem  gentes  omnes, 
et  ludaei  ipsi  converlendi  ad  Chri- 
slum  sint,  veramEcclesiam  nulla  ra- 
lione  internoscere  amplius  possent. 

§.  S88. 
IV.  De  Nola  Apostolicilalis. 

Christus  Ecclesiam  suam  per  Apo- 
stolos  fundavit,  in  quibus  tum  ma- 
gislerium  aulhenticum  et  infallibile 
(Cap.  II) ,  tum  imperium  sacrum 
(Cap.  III)  instituit.  Necesse  ergo  om- 
nino  est,  ut  vera  Ecclesia  Apostolica 
dicatur.  Fideles  ideo  Eph.  II,  20 
dicuntur  superaedificati  super  fun- 
damentum  Apostolorum ,  et  Apoc. 
XXI,  14,  ubi  Ecclesia  civitati  com- 
paratur,  dicitur:  Et  murus  civitatis 
habens  fundamenta  duodecim,  et  in 
ipsis  duodecim  nomina  duodecim  A- 
postolorum.  Ut  autem  Ecclesia  vere 
Apostolica  dici  possit,  requiritur,  ut 
omnem^  et  solam  doctrinam  Apo- 
stolorum  teneat,  successores  Aposto- 
lorum  habeat,  et  de  legitima  pasto- 
rum  suorum  missione  gaudeat. 

1.  Christus  enim  tum  per  se,  tum 
per  Spiritum  S.  (1)  integram  salutis 
doctrinam  Apostolis  tradidit,  iisdem- 
que  praecepit,  ut  docerent  omnia  , 
quaeipse  mandavit,  seu  revelavit  (2). 
Hoc  Christi  praeceptum  etiam  impi- 
gre  Apostoli  executi  sunt,  nihil  sub- 
trahentes  utilium  -  -  omne  consilium 
Dei  annuntiantes  (3).  Doctrina  ergo 
Christi  ex  hac  solummodo  Apostolo- 
rum  praedicalione  repetenda  est ; 
nimirum  ea  sola,  et  ea  omnia,  quae 
Apostoli  docuerunt ,  uti  a  Christo 
revelala    assumenda   sunt.    Quam- 


{{)  lo.  ^6,  ^3. 

(3)  Acl.  20,  20  elc. 


(2)  Mallti.28. 


obrem  illa  lantum  dici  potest  vera 
Ecclesia  Christi,   quae   omnem  ,   et 
solam  doctrinam  Apostolorum  tenet. 
2.  Christus  porro  etiam  imperium 
sacrum   in   Ecclesia   sua   instituit  , 
quod  Apostolis  ita  tradidit,  ut  inter 
illos  unus,  scilicet  Petrus,  Primatum 
teneret   (Cap.  III).  Hoc  autem  im- 
perium,  quod  in  Ecclesia  perpetuo 
adesse  debet,  nonnisi  per  successio- 
nem  ab  Apostolis  repeti  potest.  Vera 
ergo  Ecclesia  Christi  illa  esse  non 
potest,  quae  non  habet  successores 
Apostolorum,  ac  praesertim  succes- 
sorem  Pelri.  Caret  enim  tunc  neces- 
saria  ad  dirigendos  fideles  potestate^ 
imo  ne  legitimam  quidem  ad  docen- 
dum  missionem  sibi  vindicare  valel. 
Hinc  faclum  est,  ut  iam  anliquissimi 
Patres  per  hanc  Aposlolicilatisnotam 
tum    veram    Ecclesiam    probarent  , 
tum   falsas   haereticorum    Ecclesias 
confutarent.  SicS.  Irenaeus  (4)  dicit: 
((  Nos  (Catholici)    habemus  enume- 
rare  eos,   qui  ab  Apostolis  instituti 
sunt  Episcopi  in  Ecclesiis,  et  suc- 
cessores  eorum  usque  ad   nos;  »  id 
deinde  in  specie  oslendit  de  Ecclesia 
Romana,  ac   demum  concludit,  per 
hanc  successionem  haereticos  omnes 
confundi.  —  Tertullianus  (5)  haere- 
ticis  acclamat :  «  Edant  origines  Ec- 
clesiarum  suarum,  evolvant  ordinem 
Episcoporum  suorum    ita   per   suc- 
cessiones  ab  initio  decurrentem,  ut 
primus    ille  Episcopus   aliquem   ex 
Apostolis,  vel  apostolicis  viris  ,  qui 
tamen  cuin  Aposlolis  perseveraverint, 
habuerit    auctoritatem,   et  anteces- 
sorem.    Hoc  enim   modo   Ecclesiae 
apostolicae    census    suos    deferunt. 
Sicut  Smyrnaeorum  Ecclesia  habens 
Polycarpum  a  loanne  collocatum  re- 
fert;  sicut  Romanorum   Clementem 
a  Petro  ordinatum  edit.  Proinde  uti- 
que  et  caeterae  exhibent,   quos  ab 
Apostolis    in  Episcopatu   institutos 

(4)  Conlra  Valenlin.  elc.  1.  3  adv.  haer.  c.  3' 
(oj  L.  de  Praescript.  c.  32.  ' 
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apostolici  seminis  traduces  habent.  » 
S.  Hierony m iis  {{)  dicil,  «  in  illa  esse 
Ecclesiapermanendum,  quaeab  Apo- 
stolis  fundata  usque  ad  diem  hunc 
durat.  »  S.  Augustinus  (2)  «Ecciesia 
ab  Apostolorum  temporibus  per  Epi- 
scoporum  successiones  certissimas 
usque  ad  noslra,  et  deinceps  tempora 
perseverat,  et  immolat  Deo  in  cor- 
pore  Christi  sacrificium  laudis. 

3.  Legitimam  Pastorum  missio- 
nem  necessariam  esse,  ac  veram  A- 
postolicae  Ecclesiae  notam  consti- 
tuere,  certissimum  est.  Nam  neque 
in  veteri,  neque  in  novo  Testamento 
ullus  unquam  fuit  legitimus  Pastor, 
qui  non  fuerit  a  Deo  missus:  in  ve- 
teri  quidem  nullus  nisi  qui  foret  ex 
stirpe  Aaron  sacris  se  immiscere  de- 
bebat,  ac  severe  punitus  fuit  qui- 
cunque  extraneus  thuribulo  manum 
admovere  ausus  fuit ,  ut  exemplis 
Dathan,  et  Core,  et  Oziae  comper- 
tum  est;  in  novo  Testamento  S.  Pau- 
lus  (3)  sic  pronuntiat :  Nec  quis- 
quam  sumil  sibi  honorem,  sed  qui 
vocatur  a  Deo  tanquam  Aaron:  sic 
et  Christus  non  semetipsum  clarifi- 
cavit,  tit  Pontifex  fieret.  sed  qui  lo- 
cutus  est  ad  eum:  Filius  meus  es  tii, 
ego  hodie  genui  te.  Si  autem  Chri- 
stus  ipse  non  sine  missione  Patris 
munus  propheticum  et  sacerdotale 
exercuit,  etiam  novi  foederis  Pasto- 
res  non  sine  legitima  missione  di- 
ctis  muneribus  fungi  possunt.  Hinc 
Rom.  X,  14  etc.  dicitur:  Quomodo 
ergo  invocabunt,  in  quem  non  cre- 
diderunt?  aut  quomodo  credent  ei , 
quem  non  audierunt?  quomodo  au- 
tem  audient  sine  praedicante  ?  quo- 
modo  vero  praedicabunt  nisi  mittan- 
tur?  Hac  de  causa  Ephes.  IV,  11 
Christus  dicitur:  quosdam  Apostolos, 
quosdam  Prophetas  -  alios  autempa- 
stores,etdoctoresadconsummatio7iem 
sanctorum  in  opus  mi)iisterii  posuis- 

H)  C.  Lucif.  cap.  ult. 

{2)  C.  adv.  leg.  et  Proph.  I,  n.  59 
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se.  Inde  est,  quod  qui  sine  missione 
honorem  sibi  arrogare  praesumpse- 
runt,  schismatici  habiti  sunt,  ac  ex 
numero  eorum,  de  quibus  (4)  Deus 
dicit :  Non  mittebam  Prophetas^  et 
ipsi  currebant;  non  loquebar  ad  iU 
los,  et  ipsi  prophetabant.  De  iisdem 
Christus  (5)  inquit:  Qui  non  intrat 
per  ostium  in  ovile  ovium^  sed  ascen- 
dit  aliunde,  ille  fur  est,  et  latro.  De 
iisdem  loquitur  Tertullianus  (6) , 
haereticis  acclamans:  «  Quid  estis? 
quando,  et  unde  venistis?  quid  in 
meo  agitis  non  mei  ?  quo  denique, 
Marcion,  iure  sylvam  meam  caedis' 
qua  licentia,  Valentine,  fontes  meos 
transvertis?  qua  potestate,  Apelles, 
limites  meos  commoves?  —  Mea  est 
possessio,  olim  possideo,  prior  pos- 
sideo,  habeo  origines  firmas  ipsis 
auctoribuSj  quorum  fuit  res.  »  Idem 
sentit  S.  Irenaeus,  dum  (7)  scribit: 
«  Eis,  qui  in  Ecclesia  sunt,  Presby- 
teris  obaudire  oportet,  his  qui  suc- 
cessionem  habent  ab  Apostolis,  qui 
cum  Episcopatus  successione  cha- 
risma  veritatis  certum  secundum 
placitum  Patrisacceperunt.  Reliquos 
vero,  quiabsistunt  a  principali  suc- 
cessione,  et  quocunque  loco  colli- 
guntur,  suspectos  habere,  vei  quasi 
haereticos^  et  malae  sententiae,  vel 
quasi  scindentes,  et  elatos,  et  sibi 
placentes.  »  S.  Cyprianus  (8)  ait 
de  haereticis:  «  Hi  sunt,  qui  se  ul- 
tro  apud  temerarios  convenas  sine 
divina  dispositione  praeficiunt,  qui 
se  praepositos  sine  ulla  ordinatio- 
nis  lege  instituunt ,  qui  nemine 
Episcopatum  dante  Episcopi  sibi 
nomen  assumunt.  »  Omnino  igitur 
necesse  est ,  ut  pastores  iegitima 
gaudeant  missione.  Haec  quidem  ex- 
traordinaria  esse  potest,  uti  fuit  in 
prophetis,  qui  a  Deo  ad  reformandos 
populi  mores  missi  sunt,  et  aucto- 

(3)  Hebr.  5,  4.        (4)  ler.  23,  21. 

(5)  lo.  10,  I.  (6)  De  Praescript.  c  37, 

(7)  L.  4,  c.  26,  aL  45.     (8)  L.  de  unit.  Eccl. 
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ritalem  suam  divinam  per  miracula 
ostenderunt.  Sed  in  N.  T.  alia  hac 
m  re  oeconomia  servatur;  nam,  ut 
ex  his  ,  quae  de  imperio  sacro  a 
Chrislo  instilulo,  et  de  unilatis  nola 
dicta  sunt,  manifestum  est,  ex  vo- 
lunlate  Christi  omnes  Ecelesiae  pa- 
slores  unum  tantum  corpus  consti- 
tuere,  per  partes  suas  mire  conne- 
xum  et  compaclum:  ideo  Pastores 
inferiores,  nempePresbyteri  et  Dia- 
c  ni,  Pastoribus  superioribus,  seu 
Episcopis,  atque  hi  iterum  Primati 
subiici,  et  ita  omnes  sub  unius  ca- 
pilis  imperio  contineri,  ac  in  eo 
tanquam  cenlro  colligi  debent;  at- 
que  propterea  Presbyteri  et  Diaconi 
munere  suo  fungi  nonnisi  Episcopo, 
et  Episcopi  nonnisi  Primate  assen- 
tiente,  et  provinciam  eis  decernente 
possunt,  seu  missione  necessario  in- 
digent.  Non  potest  ergo  vera  esse 
Christi  Ecclesia,  in  qaa  Pastores  le- 
gitima  missione  destituuntur. 

Nota  i.  Difiicultales,  quae  con- 
tra  notam  Apostolicitatis  ab  adver- 
sariis  moventur,  facile  solvuntur. 

Obi.  1.  Pura  verbi  divini  prae- 
dicatio  est  prorsus  idem  cum  doctri- 
na  apostoiica.  Ergo  si  prior,  utCa- 
tholici  clamitant,  non  estnotaverae 
Ecclesiae  Christi  ,  neque  posterior 
erit;  tam  facile  enim  cognoscimus 
puram  verbi  divini  praedicalionem, 
sicut  doctrinam   apostolicam. 

Resp.  Quamvis  absque  dubio  illa 
sit  veraEcclesia  Christi,  in  qua  pu- 
rum  verbum  Dei  praedicatur,  inda- 
gandum  tamen  superest,  qua  arle, 
et  quibus  crileriis  discerni  debeat 
verbum  Dei  purum  a  non  puro  et 
corrupto,  quod  maluro  indiget  et 
longo  examine,  et  sine  crileriis  ne- 
que  per  solam  rationem  (§  220),  ne- 
que  per  solam  Scripturam  (§  221) 
diiudicari  potest.  At  vero  conformi- 
tas  doctrinae  cum  doctrina  Chrisli 
et  Apostolorum  facilius  nobis  inno- 
tescere  potest  per  exlernam  profes- 


sionem  Apostolorum  et  fidelium  no- 
stri  temporis,  quod  ad  quaestio- 
nem  facli  pertinet.  Quid  autem  A- 
posloli  praedicaverint,  non  soluin  ex 
S.  Scriplura,  sed  etiam  ex  testimo- 
niis  veterum  scriptorum,  et  ex  uni- 
versali  et  constanti  consensu  Ec- 
clesiarum  cognoscimus  (§  197  etc). 
Praeterea  haud  difficile  est  cognc- 
scere,  quaenam  Ecclesia  pro  firmo 
principio  statuat,  nullam  doctrinam 
pro  dogmate  venditandi,  quamApo- 
stoli  non  praedicaverunt,  et  e  ccntra 
omnem  doctrinam  ,  quam  Apostoli 
praedicaverunt,  amplectendi,  et  ad 
credendum  proponendi.  Praecipue 
enim  hoc  modo  Ecclesia  se  ut  vere 
apostolicam  commonstrat. 

Obi.  2.  Successio  E-piscoporum 
ab  Apostolis  derivata  non  constiluit 
notam  Ecclesiae  verae,  quia  etiam 
in  Ecclesiis  falsis  et  spuriis  inve- 
nitur.  Sic  Ecclesia  Graeca  schi&ma- 
tica  non  paucas  sedes  episcopales 
habet,  in  quibus  vel  Apostoli  se- 
derunt,  vel  quae  ab  Apostolis  fun- 
datae  sunt:  nemo  autem  Catholico- 
rum  idcirco  Ecclesiam  Graeeam  ut 
apostolicam ,  et  veram  habet. 

Resp.  Ut  nota  Apostolicitatis  in 
Ecclesia  adsit,  requiritur  quidem, 
ut  in  ea  successores  i\postolorum 
habeantur;  sed  id  non  sufficit,  ve- 
rum,  ut  iam  dictum  est^  ulterius  ne- 
cesse  est,  ul  omnis  et  sola  doctri- 
na  Apostolorum  credatur,  et  com- 
munio  cura  Primate  Ecclesiae  ser- 
velur.  Si  haec  deficiant,  etiam  nota 
Apostolicitatis  deficit;  nam  si  Epi- 
scopus,  qui  in  cathedra  apostolica 
sedet,  haereticus,  vel  schismaticus 
fiat,  materialem  quidem  successio- 
nem  ab  Apostolis  habet,  sed  non 
formalem,  quae  cum  legitima  suc- 
cessione  etiam  rectam  fidem  et  de- 
bitam  subiectionem  erga  Primatem 
coniungit.  Sicut  nempe  etiam  homo 
laicus  per  baptismum  Ecclesiam  in- 
ffressus,  si  haereticus,  aut  schisma--. 
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ticus  fiat,  cessat  esse  membrum  Ec- 
clesiae:  ita  eliam  Episcopus,  in  a- 
postolica  cathedra  sedens,  si  in  hae- 
resin,  vel  schisma  labalur,  desinit 
esse  Apostolorum  successor.  Allata 
ergo  difTicultas  argumenta  noslra 
non  enervat,  sed  cerlum  manet,  il- 
lam  esse  veram  Christi  Ecclesiam  , 
quae  habet  successores  Apostolorum 
per  rectam  fidem  et  unionem  cum 
Ecclesiae  capite  coniunctorum. 

Nota  2.  Nolae  quae  ad  veram  Ec- 
clesiam  a  falsa  secernendam  assi- 
gnatae  sunt^  omnino  certae  suni, 
quia  ex  verbo  scripto  et  tradito  pro- 
batum  est,  illas  verae  Ecclesiae  com- 
petere  debere.  Neque  dubitari  pot- 
est,  illas  piiblicas,  seu  visibiles  esse, 
ita  ut  omnes,  qui  velint,  illas  di- 
gnoscere  valeant;  nam  haud  difficile 
est  cognoscere  .  quaenam  Ecclesia 
unitatem  internam  etexternam  com- 
mendet  et  teneat,  quaenam  prae 
caeteris  sancta  praecepta ,  sancta 
media  et  sancla  membra  habeat , 
quaenam  ubique  sil  difTusa,  et  exi- 
stenliam  suam  nonnisi  ab  ipso  Chri- 
sto  et  Apostolisrepelat.  quaenani  de 
Apostolorum  successoribus  iureglo- 
rielur  etc.  Denique  hae  notae,  col- 
lective  sumtae,  nonnisi  uni  Eccle- 
siae  propriae  esse  possunt,  quia  non- 
nisi  una  Ecclesia  a  Christo  fundata, 
et  ab  Apostolis   propagata  fuit  (1). 

ARTICULUS  II. 

Applicatio  Itieoriae  Iraditae. 

%    289. 

Ut  vera  Ecclesia  inveniatur ,  va- 
rias ,  quae  se  Christi  esse  dicunt, 
Ecclesias  considerare,  iisque  nolas 
assignatas  applicare  oporlet.  Illa  e- 
nim  sola  pro  vera  Christi  Ecclesia 
habenda  est ,  in  qua  omnes  notae 
assignataeconspiciunturconiunctae. 
—  Ecclesiae  aulem  christianae  prae- 
cipuae  sunt:  Ecclesia  Romana  Catho- 

{\)  Klee  S.  I,  P.  II,  Cap.  I,  Art.  I,  g  i-o. 
Perrone  T.  VUI,  P.  I,  Cap.  lil. 


lica,  per  quam  non  intelligitur  sola 

Ecclesia ,  in  civitate  et  regione  ro- 

mana  inclusa  ,  sed  intelliguntur  o- 

mnes  omnium  locorum  fideles,  per 

unam  fidem  et  subiectionem  Roma- 

no  Pontifici   uniti;  Ecclesiae  Prote- 

sta7itiim,  suh  quo  nomine  praecipue 

venit  Ecclesia  Liitherana,  seu  Evan- 

gelica,  Ecclesia  Calviniana,  seu  re- 

formata,  et  Ecclesia  Anglicana  etc, 

ac  demum  Ecclesia  Graeca  Schisma- 

tica,  cui  adhaeret  Ecclesia  Riissica. 

lam  si  Ecclesiis  istis,  quae  de  verae 

Christi  Ecclesiae  nomine  gloriari  so- 

lent,  praediclae  quatuor  notae  ap- 

plicentur,    sole    clarius  apparel>it , 

solummodo  primo  loco  nominatam 

Ecclesiam,  veram  Christi  Ecclesiam 

esse;   id  autem  de  caeteris  nuHate- 

nus  dici  posse.  Nam  1.  verae  Eccle- 

siae  notae  omnes  competunt  Eccle- 

siae  Romano-catholicae,  2.  non  vero 

compelunt  Ecclesiis  reliquis, 

%.   290. 

I.  Ecclesiae  Romano-Catholicae 
notae  competunt. 

De  singulis  notis,  quae  veram  Ec- 
clesiam  a  falsa  secernunt,  facile  est 
ostendere,  ipsas  clarissime  et  cer- 
tissime  competere  Ecclesiae  Roma- 
no-catholicae. 

4.  In  hac  nimirum  Ecclesia  ad- 
est  Unitas  a)  interna,  quae  in  una 
eademque  omnium  membrorum  fide 
consistit.  Cum  enim  omnes  Catho- 
lici  magisterium  authenticum  et  in- 
fallibile  agnoscere ,  et  huic  in  iis, 
quae  Christi  Revelationem  concer- 
nunt,  se  etiam  interno  assensu  sub- 
iicere  teneantur,  dissensus  in  fidei 
dogmatibus  dari  nullatenus  polest: 
nam  qui  culpabiliter  et  pertinaciter 
dissentiunt,  eoipsoinler  Ethnicos  et 
Publicanos  recensendi  pronuncian- 
tur.  Nec  obstat,  quod  etiam  cattio- 
lici  Doctores  in  pluribus  inter  se 
dissentiant;  eaenim,  in  quibus  dis- 
sentiunt  ,  non  sunt  dogmata  fidei, 
sed  opiniones   liberae  ,   de   quibus 
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certa  revelatio,  elEcclesiae  definitio 
non  habetur.  b)  Externa  quoque 
unitas  in  Ecclesia  Calholica  sat  con- 
spicua  est:  nam  ubique  habetur  ea- 
dem  fidei  professio;  ubique  admi- 
nistrantur  septem  —  nec  plura,  nec 
pauciora  Sacramenta,  et  omnes , 
quocunque  in  loco  inveniantur,  sub- 
sunt  legilimis  Pastoribus,  ac  prae- 
cipue  supremo  visibili  Ecclesiae  ca- 
piti,  Romano  Pontifici,  ceu  Unitatis 
cenlro.  Qui  hanc  subieclionem  re- 
cusant,  eo  ipso  catholicae  commu- 
nionis  coelu  excidunt. 

2.  Ecclesia  Piomano-catholica  et- 
iam  Sanctilate  gamei:  a)  proponit 
enim  doctrinam  sanctam^  i.  e.  ad 
sanctitatem  obligantem  atque  per- 
ducenlem;  quoddum  pronuntiamus, 
provocamus  adversarios,  ut,  quod 
evincere  hacienus  non  potuerunt, 
vel  unum  dogma  demonslrent,  quod 
vel  rectae  rationi,  integritati  mo- 
rum,  aut  verbo  Dei  oppositum  sit. 
A-dversarii,  qui  nonnullas  Catholi- 
corum  doctrinas  carpserunt,  e.g.  de 
cultu  imaginum  et  Sanctorum ,  de 
usu  indulgentiarum  elc.  ,  istas  vel 
non  rite  inteilexerunt,  vel  non  recte 
proposuerunt,  \el  maligne  corrupe- 
runt,  ut  saepius  conquestus  est  D. 
Bossiielus,  qui  ideo  per  suam  fidei 
exposiiionem  plurimos  in  Ecclesiae 
Calholicae  sinum  reduxit.  Imo  haec 
Ecclesia  non  solum  divinornm  prae- 
ceplorum  observantiam  urget,  sed 
etiam  consilia  evangelica  laudat  et 
commendat,  ut  homines  ad  maxi- 
mam  perfectionem  perducantur.  b) 
Media  sanctitatis  in  hac  Ecclesia 
efficacissima  suppeditantur.  Anima- 
rum  enim  pastoribus  maxime  in- 
culcatur  et  praecipitur  praedicatio 
verbiDei,  inslitutio  catechetica,  ad- 
noonitio  privala  etc.  Adsunt  seplem 
Sacramenla  maxime  eflicacia  ad  ho- 
mines,   in  quocunque  statu  consti- 

(I)  Cf.  Chateaubr.and,  die  Scbonheiten  des 
C  iristeDlhumes 


tutos,  ad  veram  sanctitatem  et  ae- 
ternam  felicitatem  perducendos.  Vi- 
ta   enim   spirilualis   acquiritur  per 
Baptismum,  roboratur   per  Confir- 
mationem,  alilur  per  Eucharistiam; 
spiritualiter  mortuo  vita  animae  re- 
stituitur    per    Poenitentiam  ,    cum 
morle  luctans  alleviatur  per  Exlre- 
mam  Unclionem:  pro  duobus  homi- 
num    statibus    gravissimis   habetur 
Ordo  et  Matrimonium.  Praeterea  in 
hac  Ecclesia  Sacrificium   praestan- 
tissimum  ofTertur,  per  quod  homi- 
nes  facillimo  et  perfectissimo  modo 
Deum    digne  adorare ,  ipsi  gratias 
agere,  satisfactionem   praeslare,  et 
ab    ipso  gratias    obtinere    possunt. 
Accedit,  in  hac  Ecclesia  cultum  di- 
vinum  cum  externa  pompa  et  ma- 
gnificentia ,    et  cum    sacris   caere- 
moniis  peragi,  quod   hominum  na- 
turae  et  indoli  maxime  consentaneum 
est,  et  ad  excilandam  internam  de- 
votionem  ordinatur  (§  47)  (1).  — 
—  c)  Tandem  Ecclesia  Romano-ca- 
tholica  semper  etiam  Sanctos  ha- 
bet,  qui  per  dona    exlraordinaria  , 
per  singularia  SpiritusS.  charisma- 
ta,  per  miracula    et   vaticinia   etc. 
divina   sanctilatis    suae    testinionia 
perceperunt.  Id  probant  frequentes 
quovis  in  saeculo   institutae  ab  Ec- 
clesia  Beatificationes  et    Canoniza- 
tiones,  quae  eo  maiorem  fidem  me- 
rentur,   quo    rigidius   est    examen, 
quod  illas  praecedit.  —  Non  nega- 
mus  quidem,  mala,  imo  et  pessima 
membra  in  hac  Ecclesia  inveniri,  et 
varios  abusus  in  eam  irrepere  posse. 
Id  vero  non  impedit,  quominus  Ec~ 
clesiasancta  compelletur.  Paulus  in 
Epistola  utraque  ad  Ccrinlhios,  eos- 
dem  appellat  Sanclos  (2),  etsi  no- 
verit,  fuisse  in  illa  Ecclesia,  qui  mi- 
nime  sancli   fuerint,  ministerii  sa- 
cri  contemptores,  ac  incestuosi  etc, 
et  licet  abusus  reprehendere  debuis- 
set  (3).  Non  itaque  excusandi  sunt, 
(2)  C.  \.  (3)  I  Cor.  II,  n  elc. 
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qui  praetextu  abusuum  e  Catholica 
Ecclesia  excesserunt.  Schisma  enim 
semper  est  malum  :  «  praecidendae 
unilaiis,  ait  iS.  Attgustinus,  nulla 
est  iusta  necessitas  (1).  » 

3.  Ecclesia,  de  qua  loquimur,  est 
vere  Catholica,  tum  quoad  lociim, ium 
quoad  tempus.  a)  Haec  sane  ita  dit- 
fusa,  et  in  toto  lerrarum  orbe  pro- 
pagata  est,  ut  nulla  regio  invenia- 
tur  in  qua  sua  membra  non  habeat. 
Quodsi  numerus  spectetur,  Ecclesia 
Romano-catholica  mullo  numerosior 
est,  quam  omnes  reliquae  Ecclesiae, 
quae  se  christianas  dicunt,  etiam  si- 
mul  sumtae.  Calholici  enim  iuxta 
communiorem  computationem  nu- 
merantur  180,000,000;  Protestan- 
tes  cum  innumeris  divisionibus  suis 
57,000,000  ;  Graeci  schismatici  , 
quibus  accensenlur  Russi,  et  aliae 
sectae  orientales  -41,000,000  (2). 
b)  Ecclesia  Romano-cathoiica  sola 
est,  quae  dicere  potest,  et  actu  di- 
cit,  se  nunquam  defecisse,  se  sem- 
per  extitisse.  Sicut  enim  in  Ecclesia 
Romana,  sic  et  in  aliis  huic  unitis 
Ecclesiis  eadem  semper  fides  viguit, 
quia  ,  hisloria  ecclesiaslica  teste  , 
nunquam  alia  regula  fidei  obtinuit  , 
nisi  quodsemper,quod  ubique,quod 
ab  omnibus  creditum  est.  IJeo  cau- 
te  perpetuo  invigilalum  est,  ne  quid 
innovetur,  nisi  quod  traditum  fuit. 
Licel  porro  adversarii  saepe  concla- 
maverint,  Ecclesiam  Romanam  de- 
fecisse,  nunquam  tamen  id  probare 
patuerunt,  et  intempore  defectionis 
assignamio  ipsi  deiiciunt. 

4.  Ecclesia  Romano-catholica  et- 
iam  Apostolica  est,  a)  quia  omnem  et 
solam  Apostolonimdoctrinam  tenet, 
omnem,  quia  non  solum  ea,  quae 
ab  Apostolis  scripta,  sed  etiam  ea, 
quae  oretenus  tantum  praedicata fue- 
runt,  ut  a  Christo  revelata  assumit, 
et  solam^  quia  nihil  de  Cide  creden- 
dum  decernit,  nisi  Apostolos  id,  ut 

(Jl  L.  2  c.  Ep.  Parmen.  c.  H. 
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a  Christo  acceptum,  docuisse,  vel 
ex  Scriptura,  vel  ex  Traditione  con- 
stet.  b)  Denique  in  Ecclesia  Roma- 
no-catholica  adsunt  successores  A- 
postolorum,  quibus  solis  inest  po- 
testas  ordinandi  ministros  ecclesia- 
sticos,  sine  quibus  esse  vera  Eccle- 
sia  minime  potest;  in  eadem  est  et- 
iam  successor  Petri,  cuius  eminen- 
tior  potestas,  seu  Primatus  non  in 
alium,  nisi  in  Romanum  Pontificem 
transire  potuit.  Huic  notae  iam  Ye- 
teres  plurimum  tribuerunt,  et  ex 
hac  Romanae  Ecclesiae  praerogaliva 
etiam  recentioribus  temporibusnon- 
nulli  ad   saniora  consilia  redierunt. 

Nota.  Praeclaras  verae  Christi 
Ecclesiae  notas,  ubique  in  Romano- 
catholica  conspicuas ,  Protestantes 
obscurare  tentant,  sed  irrito  conatu, 
ut  ex  dicendis  apparebit. 

Obi.  1.  Non  est  unitas  regiminis 
et  communionis  apud  Catholicos ; 
tot  enim  sunt  apud  eos  schismatum 
conventicula,  tot  sectae  et  divisio- 
nes,  quot  sunt  monasteria,  vel  certe 
Monachoruna  ordines.  Nam  licet  o- 
lim  Monachi  separatim  ab  aliis  vi- 
verent,  attamen  separatim  non  re- 
cipiebant  Sacramenta,  sed  in  con- 
ventibus  publicis  cum  reliqua  plebe 
sacris  intererant:  nunc  autem  pri- 
vata  bibi  altaria  erexerunt,  atque  ita 
separatim  ab  aliis  vivunt,  et  Chri- 
stianorum  titulo  non  contenti ,  alii 
vocantur  Renedictini ,  alii  Franci- 
scani ,  alii  Dominicani  etc,  ita  lo- 
quitur  Calvinus  (3). 

Resp.  Unitati  regiminis  ecclesia- 
stici  non  adversantur  Monachorum 
societates ,  tum  quia  ab  Ecclesia 
approbatae  sunt,  ab  ea  foventur,  et 
sub  eius  sunt  cura  et  proteclione 
singulari;  tum  quia  non  minusquam 
ceteri  fuleles  eandem  profitentur  fi- 
dem ,  et  subsunt  legitimis  Pastori-  j 
bus  ac  praecipue  Primali.    Fallitur       ' 


(2)  Cf.  Perrone  1.  c.  n.  237  in  noU 
(5)  L.  4  Inst.  c.  15,  n.  U. 
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autem  Calvinus,  dum  dicit^  Mona- 
chos  sibi  erexisse  privata  altaria, 
quae  primaevis  temporibus  non  ha- 
bebant.  Monachos  enim  iam  anli- 
quilus  sacerdotes  habuisse,  qui  Sa- 
cramenta  adminislrabant  teslantur 
S.  Epiphanins  (1),  Cassianus  (2), 
S.  Augustinus  (3)  et  alii.  Dein  schi- 
smaticus  non  est  aliquis  praecise  pro- 
pter  diversum  altare,  nisi  erigat  iliud 
in  signumseparationis  etcommunio- 
nisabruptae;  alioquin  enim  Parochi 
et  Curati  oinnes  essent  schisma- 
tici,  qui  diversa  habent  altaria.  Ad 
varias  aulem  illas  Monachorum  ap- 
pellaliones,  respondemus,  has  non 
denotare  sectas  ullas  peculiares  a- 
lienas,  et  seiunctas  a  corpore  Ec- 
clesiae,  sed  sic  vocari  ab  institutore 
severioris  disciplinae,  cuius  profes- 
sionem  et  institutum  ad  maiorem 
evangelicae  perfectionis  gradum  a- 
spiraules  amplexi  sunt. 

Obi.  2.  Non  potesl  admilti  unilas 
fidei  in  Ecclesia  Romana,  quia  Ca- 
tholici  dissentiunt  in  regula  fidei 
statuenda,  quam  nonnuUi  aRomano 
Pontitice,  cuius  infallibililatem  de- 
fendunt,  alii  vero  a  Conciliis  gene- 
ralibus  conslitui  dicunt,  in  quibus 
autem  recensendis  non  conveniunt, 
ut  patet  ex  Conciliis  Conslantiensi, 
Basiliensi,  et  Lateranensi  V,  quae  a 
Donnuliis  ut  oecumenica  habentur, 
ab  aliis  repudianlur.  Praeterea  cer- 
tum  est,  inter  Catholicos  uari  lanse- 
nistas,  Indifferentistas ,  et  incredu- 
los,  qui  dogmata  negant  ab  Ecclesia 
definita. 

Resp.  Circa  regulam  fidei  omnes 
Catholiciconsenliunt  credenles,  Ec- 
clesiam  docentem ,  nempe  Episco- 
pos  cum  Primate,  sive  in  Conciliis 
congregalos,  sive  per  orbem  disper- 
sos  infallibiliterRevelationem  inter- 
pretari,  et  dogmata  definire.  Iner- 
rantia  Romani  Pontificis  nunquam 
ut  fidei  dogma  definita  fuit,  et  ideo 

(i    In  Epist.  ad  loan.  Hieros. 


illam  nonnulli  agnoscere  recusant. 
quamvis  arguraentisgravissimis  con- 
firmetur.  Quod  attinet  Concilia,  o- 
mnes  pariter  Catholici  in  eo  conve- 
niunt,  definitain  Conciliis  Conslan- 
tiensi,  et  Basiliensi  adversus  Wicle- 
fitas,  Hussitas,  et  alios  haereticos, 
ac  a  Marlino  V  et  Eugenio  IV  con- 
firmata,  plenam  obtinere  auctorita- 
tem,  et  in  hoc  nulla  est  disceptalio: 
ad  reliqua  vero  quod  attinet,  quae 
dogma  non  attingunt,  neque  perlii- 
bentur  a  Rom.  Pontifice  approbata, 
ad  criticam  devolvunlur.  De  oecu- 
menicitale  Concilii  Lateranensis  V 
ob  exiguum  Episcoporum  numerum 
a  nonnullis  dubitatum  est,  sed  nunc 
ab  omnibus  uli  vere  oecumenicum 
habetur,  eliam  ab  ipsis  Gallis.  Ce- 
terum  quando  doctrina  aliqua  ut 
haeretica  solemniter  ab  Ecclesia 
proscripta  fuit,regulaac  norma  con- 
slituta  est;  quodsi  peculiaria  indi- 
vidua  pervicaciter  eidem  obsistunt, 
sibi  ipsis  nocent^  non  autem  Eccle- 
siae,  quae  eos  extra  fidei,  ac  pro- 
pterea  salutis  viam  esse  pronuntiat. 
lansenistae  ergo,  Indifferentistae^  et 
increduli  ut  genuinaEcclesiaeCatho- 
licae  membra  agnosci  non  possunt. 

Obi.  3.  Doctrina  Calholicorum 
sancta  non  est,  quia  plura  conlinet 
superstiliosa  ,  quibus  verus  et  in- 
ternus  Dei  cultus  corrumpitur,  imo 
etiam  ad  idololatriam  provocat,  dum 
Sanctorum  cultum  commendat.  Prae- 
terea  Catholici  docere  non  veren- 
tur,  haereticis  nullam  fidem  esse  ha- 
bendam,  ipsaque  iuramenta  Sacer- 
dotum  arbitrio  relaxari  posse.  Nemo 
denique  negabit,  in  Ttieologis  mo- 
ralibus  laxiores  sentenlias  inveniri, 
doctrinae  evangelicae  puritali  repu- 
gnantes. 

Resp.  Haeretici  dogmata  catho- 
lica,  placitis  suis  opposita,  ut  falsa 
suggillant;    sed  in  Theologiae  spe- 

(2)  Collat.  18,  c.  V6. 

(5)  De  morihus  Eccl.  c.  35. 
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cialis  decursu  dosjmala  omnia  con- 
tra  adversarioruni  criminationes  de- 
fenduntur.    Caeremoniae    Ecclesiae 
Calholicae,  dummodo  recte  inlelli- 
gantur,    a  superstitione    longe    re- 
motae  sunt,  et  verum  ac  internum 
Dei  cultum  non    solum   non  impe- 
diunt,    sed  mire   promovent,   quod 
etiam  moderatiores  Protestantes  fa- 
tentur,    et  ipsa  experientia  testatur  : 
(§  -47).  —  Catholici  ipsi  docent,  li- 
citum  nullatenus  esse ,  Sanctis^  aut 
B.  V.  Mariae  cultum  latriae  deferre: 
ergo  ab  idololatria  penitus  sunt  im- 
rnunes.   —  Nunquam   Ecclesia  ca- 
tholica  docuit,  haerelicis  tiuem  nul- 
lam  habendam  esse,  ut  multi  catho- 
lici  Scriptores   iam   demonstrarunt. 
Falsum  pariterest,  Sacerdotum  arbi- 
trio  permitti  relaxationem  iuramen- 
ti,  aliarumque  obligationum,  si  prae- 
sertim  agatur  de  iure  teriii.  Quoad 
eas  vero  obligationes,   quae  nuilius 
ius  viohant ,    et  Deo   tantum  fideles 
adslringunt,  iusta  intercedente  cau- 
sa,  Rom.  Ponlifex,  aut  Praesules  et- 
iam  declarant,  eas  non    obligare  in 
peculiaribus  adiunctis,  in  quibus  ce-  j 
derent  in  perniciem  animarum,  cum  j 
saepe    conlingat   nonnullos   lemere  j 
aut   iureiurando,    aut    voto   se  ob-  ' 
strin£:ere.  —  Si  qui  Theoloai  laxio-  i 
res  sententias  proposuerunt,  a  Piom.  ! 
Pontificibus    mox    istae    damnatae  j 
sunt,  ut  historia  testatur;    satis  e-  | 
nim  notae  sunt  propositiones  ab  .4-  i 
lexandro  VII ^  ab  Innocenlio  XI,  ab  i 
Ale.randro  VIII  elc.  proscriptae.       j 

Obi.  4.  Inter  salutis  media  in  Ec-  | 
clesia  Calholica  Sacramentum  Poe-  | 
nitentiae,  et  Indulgentiae  numeran- 
tur,  quae  autem  magis  ad  scelera 
fovenda,  quam  ad  ea  impedienda  in- 
serviunt.  Facilitas  enim  absolulio- 
nis,  et  Indulgentiarum  copia  homi- 
nes  ad  multiplicanda  incitat  pec- 
cata. 

Resp.  Mirum  est ,  quomodo  haec 
nobis  obiicere    audeaul   Proteslan- 
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tes,  qui  docent,  per  solam  fidem  o- 
mnia  peccata  cum  omnibus  poenis 
remitti,  quin  aliae  cordis  disposi- 
tiones  requirantur.  Per  hanc  asser- 
lionem  scelera  foventur,  non  auleui 
per  doctrinam  catholicam.  Ipsa  e- 
nim  necessaria  peccatorum  confes- 
sio  homines  ab  his  deterrere  solet: 
praeterea  peccatores  veniam  non 
con>equuntur ,  nisi  vere  contriti  et 
salisfacere  parati  sint :  nemo  pro- 
pterea  ex  doctrina  Ecclesiae  Catho- 
licae  exposita  in  Concilio  Triden- 
tino  rite  absolvi  potest ,  qui  sincere 
non  doleat  de  peccatis  praeteritis, 
et  firmiter  non  proponat  ;  quod- 
si  casus  contingat,  in  quo  liaec  re- 
gula  non  servatur  ,  non  Ecclesiae 
doctrinae,  sed  aut  coniessariorum, 
aut  poenitenlium  vitio  verli  debet. 
Etiam  ut  Indulgentias  quis  lucrelur, 
interno  poenitenliae  spiritu  animari, 
et  opera  quaedam  bona  praescripta 
perficere  debet ;  ergo  etiam  Indul- 
gentiae  nuUatenus  teporem  promo- 
vent,  sed  humanam  adiuvant  infir- 
mitatem. 

Obi.  5.  Ecclesia  Catholica  non  pot- 
est  dici  sancta  in  membris;  deno- 
minatio  enim  desumitur  a  maiori 
parte:  atqui  eliarn  inter  Catholicos 
plures  sunt  mali,  quam  boni;  Reli- 
giosorum  quoque  ,  et  Sacerdotum 
mores  corrupti  sunt ;  imo  et  inter 
Episcopos  ,  ac  Pontifices  Romanos 
pessimi  extiterunt. 

Re^^p.  Denominatio  non  semper 
desumitur  a  numero,  vel  extensione, 
sed  saepe  ,  praecipue  dum  agitur 
de  societatibus  humanis ,  a  parte 
nobiliori:  sic  civitas  dicitur  opulen- 
ta  propter  quosdam  in  ea  opulen- 
tos,  licet  muito  plures  in  easint  in- 
opes.  Ergo  etiam  Ecclesia  Catholica 
rectissime  sancta  nominatur,  quia 
semper  animas  iustas  et  sanctas  in 
suo  sinu  fovet:  nec  refert,  quod  plu- 
resmali,  quam  boni  sint,  quia  Chri- 
stus  ipse  praedixit,  in  sua  Ecclesia 
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futuros  e?;se  peccatores,  imo  multos 
inlrare  per  viam  perditionis,  et  id- 
eo  multos  esse  vocatos,  paucos  vero 
electos.    Ceterum  Proteslantes  fre- 
quenter   mores    Catholicorum  ,    ac 
praecipue    Religiosorum ,   Sacerdo- 
tum,  et  Episcoporum  inique    deni- 
grant,    et   si  tristem  quemdam   la- 
psum ,    qui    etiam  inter   Apostolos 
non  defuit,  comperiunt,  eundem  u- 
bique  propalanl,  exaggerant,  et  re- 
mota  omni  iustilia  et  caritate,  cete- 
ris  quoque  eiusdem  conditionis  per~ 
sonis  affiiigunt.  Recte  ideo  ipsorum 
calumniis  illud  idem  reponi  potest, 
quod  S.  Anguslinus  Manichaeis  di- 
xit :    «  Veslrum  oculum    malevolus 
error  in  solam  paleam   noslrae  se- 
getis  ducil;  nam  et  Irilicum  ibi  cilo 
videretis ,  si  et  esse  velletis  (1).   » 
((  Frusfes  in  asjro,  frumenta  in  area 
quaerite;    apparebunt   facile,  sese- 
que  offerentipsa  quaerentibus.  Quid 
nimis  in  purgamenla  oculos  inien- 
ditis?  quid  ab  opimi   horti  uberlate 
imperitos    homines  sepium  asperi- 
tate  terrelis?...  Sunt  in  Ecclesia  ca- 
tholica   innumerabiles   fideles,    qui 
hoc   mundo  non  utantur,  sunt  qui 
utantur  tanquam  non  utentes  ut  ab 
Aposlolo  dicitur  (2).  y>  Quod  attinet 
Rom.  Pontificesoptimerespondet  Cl. 
Perrone  (3):  «  Divina  profecto  pro- 
videntia  factum   est,    ut  inler   :258 
Pontifices,   qui  a  S.  Petro  ad  Gre- 
gorium  XVI  Sedem  Apostolicam  in- 
genti  18  saeculorum  lapsu  occupa- 
runt,  vix  decem  plus  minus  nume- 
rentur,  quorum  vita  maculata  fue- 
rit  ,    quique    ut    plurimum  factio- 
num    ingruentium   opera   ad   Pelri 
cathedram    evecti  sunt;  sub  quibus 
lamen  nullum  unquam  fides  passa 
est  detrimentum.    Si    quis  aliorum 

(1)  Lib.  5  et  ^  f  c  Faustum. 

(2)  Lib.  \  de  moril>.  Eccl.  c.  33,  n.  77. 

(3)  Deloc.  Iheol.  p.  I,  c.  3,  n  262  in  notao. 

(4)  L.  2c.haer.,  c.  32.  (5)  L.  de  animac.  51. 
(6)  Lib.  de  lapsis.  (7)  Ep.  8  ad  Philem. 
(8j  Hist.  Eccl.  1.  6,  c.  9. 


Principum  successiones,  praesertim 
haereticorum  expenderet,  eaque  se- 
veritale  in  singulorum  gesta  inqui- 
reret,  qua  inquisitum  est  in  gesta 
Rom.  Pontificum,  cerle  longe  aliud 
spectaculum  illi  sese  offerret  intra 
paucorum  saeculorum  tractum.  Ve- 
rum  haec  omnia  levissimi  quidam 
auctores  dissimulant,  ut  nobis  non- 
nullorum  Rom.  Praesulum  scandala 
perpeluo  obtrudant.  Odium  excae- 
cavit  cor  illorum.  » 

Obi.  6.  Miracula,  quibus  Catho- 
lici  Ecclesiae  suae  sanctitalem  di- 
vinitus  declaratam  esse  volunt,  fi- 
dem  non  merentur  ,  quia  ex  vulgi 
rumore  desumpta,  aut  post  longum 
lempus  in  iudicio  pontificio  exami- 
nala  fuerunl,  ubi  iuonei  testes  haud 
amplius  adesse  potuerunt.  Quod  si 
etiam  admittalur,  mira  facla  con- 
tigisse,  non  lamen  inde  Ecclesiae 
sanclitas  probatur ,  quia  etiam  a 
daemone  prodigia  fieri  possunt. 

Resp.  Miracula  in  Ecclesia  Catho- 
lica  semper  palrala  fuisse,  non  tan- 
tum  ex  rumore  vulgi,  qui  ipsemel 
non  semperdespiciendus  est,  sed  ex 
testimoniis  quoque  doctissimorum , 
et  piissimorum  virorum  constat. 
Nam  S.  Irenaeus  (4),  Tertullia- 
ims  (5),  S.  Cyprianus  (6),  Uiony- 
siiis  Alex.  (7),  Eusehius  (8),  S.  A- 
thanasius  (9),  S.  Hieronymiis  (10), 
S.  Paulinus (i i) ,  Sulpitius Sev .  (12), 
S.  Augustinus  (13),  S.  Gregorius 
M.  (14-),  S.  Bemardus  (i^),  et  alii 
ea  referunt  miracula,  vel  quorum 
sese  exhibent  oculatos  testes  ,  vel 
quae  a  teslibus  coaevis,  el  fide  di- 
gnis  acceperunt.  Et  sane  quovis 
tempore  in  Ecclesia  calholica  viri 
docti  fuerunt,  qui  miracula,  quae 
publicabantur,  iuxta  regulas  criti- 

(9)  In  vita  S.  Ant.  Abb- 

(10)  In  vita  S.  Hilarion.  n.  39. 

(11)  In  Poem.  29.        (12)  In  vita  S.  Martini. 
(io)  L.  22  de  Civ.  Del,  c.  8. 

(14)  In  Dialog. 

(i.i)  In  vita  S.  Malachiae. 
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sineret,  cum  tamen,  ut  probatum 
fuit,  indefectibilis  sit.  Hoc  principio 
statuto  allata  difiicultas  facile  sol- 
vitur.  Nam  Ecclesia  Romana ,  licet 
post  lugendum  Graecorum  schisma 
in  sola  Europa  dominari  videretur. 
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cas  examinarunt,  spuria  reiecerunt, 
fide  digna  vero  amplexi  sunt.  Du- 
bitari  ergo  nequit,  Ecclesiam  Gatho- 
licam  quovis  saeculo  veris  fuisse 
miraculis  illustratam.  Ne  minimum 
aulem  dubium  moveri  potest  de  ve- 

ritate  miraculorum,  quae  in  causis  ubique  tamen  gentium  filios  sibi  ob- 
beatificationis  et  canonizationis  ap-  sequentes  semper  habuit,  et  habet. 
probata  fuerunt.  Si  quis  enim  sum-  In  Asia  enim  inter  Graecos,  et  Isla- 
mum  rigorem  considerat,  qui  in  in-  '<  mitas,  in  Russia,  in  plagis  indicis, 
quirenda  verilate  historica  et  phi-  j  in  Africa ,  et  in  regionibus  prote- 
losophica  miraculorum  adhibetur,  stanticis  ,  plures  quovis  lempore 
evidenter  cognoscet,  omnem  fidem  !  Christi  in  terris  Vicario  obsecuti 
historicam  e  medio  tollendam  esse,  I  sunt,  et  obsequuntur,  eandemque 
si  tali  iudicio  non  creditur.  Vera  cum  ipso  fidem  et  communionem 
autem  miracula  sicut  hominis,  per  ^  professi  sunt,  etprohtentur.  His  ad- 
quem  fiunt,  ita  etiam  Ecclesiae,  di  potest,  quod  cum  Graeci  ab  Ec- 
quae  ipsum  genuit  et  aluit,  sancti-  .  clesia  Romana  deficerent,  plures  se- 
tatem  confirmant,  quia  daemon  ad  |  ptemtrionalespopuli  ipsi  uniti  fue- 
confirmandum  errorem  veri   nomi-     rint,  et  cum  Lutherus,  et  Calvinus 


nis  miracula  perficere  nequit  (1). 
Obi.  7.    Si  Catholicilas  est  verae 


multos  seducerent,  in  America  or- 
thodoxa  fides  praedicata,  et  late  pro- 

Ecclesiae  nota,  dicendum    est,  Ec-  '  pagata  sit.  Nullatenus  igitur  Eccle- 

clesiam  Romanam  iam  ante  aliqua  sia  Romanaanota  Catholicitatis,  aut 

saecula  a   veritate   defecisse.    Nam  '\  a  veritate  unquam  defecit. 

Saec.  XI    Ecclesia  Graeca ,  seu  o-  |      Obi.    8.    Praesules  catholici   ne- 

rientalis  ab  EcclesiaeRomanae  com-  I  queunt  de  divina  missione,  et  apo- 

munione  seiunctaetindependens  fa-  i  stolica  successione  gloriari;   siqui- 

cta  esl:  quamobrem  EcclesiaRoma-  dem    summus    Pontifex   eligitur   a 

na  ad  solam  Europam  reslricta  haud  i  Cardinalibus,  qui  sunt  institutionis 

amplius  CathoUca  dici  poteral;  quod  humanae;    Episcopi   a  Regibus  eli- 

nomen  multo  minus  vindicare  sibi  guntur,    et   olim    necessarius    erat 

potest,  postquam  Saec.  XVI  multae  populi  consensus. 

proviiiciae  per  reformationem  ab  i-  \      Resp.   Ordinatio  ab  electione  di- 

psa  separatae  sunt.  I  stingui  debet.  EligunturquidemPon- 

Resp.  Ipsi  adversarii  fatentur,  ad  :  tifices  a  Cardinalibus,  et  Episcopi  a 

catholicitatem    constituendam    non  |  Regibus,  sed  ordinantur  ab  Episco- 

requiri  difTusionem  physicam  et  ab-  !  pis,  qui  sunt   institutionis   divinae, 

solutam,  sed   sufficere  plane  mora-  .  etveri  Apostolorum  successores.  Mo- 

lem,  quae  in  eo  consistit,    ut  in  o-  dus  electionis  Ministrorum  ad  disci- 

mnibus  mundi  cogniti  parlibus  in-  i  plinam  ,    modus    vero    ordinationis 

veniantur  aliqui  verae  Ecclesiae  ad-  per  imposilionem  manus  Episcopo- 

haerentes  ;  quae  sententia  reclissi-  |  rum  ad  divinam  pertinet  institutio- 

me  propugnalur,  quoniam  alias  Iri-  !  nem. 

bus  prioribus  saeculis  Ecclesia  Ca-  I      Obi.   9.   In   ipsa    cathedra  Petri 

th(dica    non  exlilisset ,    et   ultimis  successio  apostolica  saepius  fuit  in- 

mundi  temporibus,   in   quibus  ma-  i  terrupta.  Nonnulli  enim  aut  violen- 

gna  defectio  praedicta  est  (2),  de-  ter  ,    aut    fraudibus,   et  simoniace 

M)  Cf.  §.  66  Resp.  ad  Obi.  3.  i      (2)  II  Thess.  2,  3. 
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Ponlificatum  adepfi  sunt  :  ab  an- 
no  1378  usque  ad  annum  1417  tres 
inter  se  Pontifices  decertabant,  et 
non  constabat,  quis  esset  Papa  le- 
gitimus:  imo  annis  70  Sedes  Roma- 
na  vacavit,  Pontificibus  Avenione  in 
Galliis  residentibus. 

Resp.  Quamvis  nonnullorum  Pon- 
lificum  electio  ob  vitium  aliquod  sive 
occultum,sivepublicumfuissetnulla; 
subsequens  tamen  ratihabitio  Eccle- 
siae  omnes  defectus  iuris  humani 
supplevit,  et  per  acceptionem  Eccle- 
siae  factisuntlegitimi  Pontifices:  ne- 
que  scelera  paucorum  Pontificum 
potuere  eorum  auctoritatem  infrin- 
gere ;  siquidem  super  cathedram 
Moysi  sederunt  Scribae  et  Phari- 
saei,  quorum  doctrinam  sequendam 
docuit  Christus,  opera  vero  vitanda. 
- —  Tempore  diulurni  schismalis  u- 
nus  ex  litigantibus,  qui  nempe  legi- 
time  electns  erat,  semper  fuit  verus 
Pontifex  Romanus,  quamvis  a  con- 
traria  faclione  agnilus  non  fuerit. 
■ —  Quamvis  Pontifices  Avenione  com- 
morantes  Roma  abfuerint,  fuere  ta- 
raen  veri  Pontifices  Romani,  B.  Petri 
in  Cathedra  Romana  successores  ; 
omnium  enim  iudicio  absentia  Prin- 
cipis  a  regno  suo  eum  provinciis 
suis,  iureque  supremo  non  spolial. 

§.    291. 

II.  Ecclesiis  Proleslantium  nolae 
non  competunt. 

Notae  verae  Christi  Ecclesiae  o- 
mnino  desunt  Ecclesiis  Proteslan- 
tium ,  i.  e.  Ecclesiae  Lutheranae  , 
Calvinianae  ,  Anglicanae  ,  et  multo 
magis  Socinianae,  aiiisque  seclis  ex 
Protestantismo  ortis. 

i .  Non  adest  in  his  Ecclesiis  U- 
nitas  a)  interna ,  quia  non  datur 
magisterium  authenticum  et  infal- 
libile,  cui  omnes  se  subiicere  de- 
beant,  et  cui  tuto  acquiescere  pos- 
sint.   Imo  cum    pro  regula  fidei  S. 

0)  In  Hist.  Variat.  Eccl.  Prat. 


Scripturam  assumant,  per  spiritum 
privatum  exponendam,  non  potest 
unitas  in  fide  exurgere,  sed  dissen- 
sionibus  ianua  aperta  est.  Ipsum 
Lulherum  sibi  in  doctrinis  suis  con- 
stantem  non  mansisse,  Proleslan- 
tium  Ecclesias  continuas  variatio- 
nes  passas,  et  confessiones  quoque 
fidei  publicas  saepius  mutatas  fuis- 
se,  invicto  modo  ostendit  Bossiie- 
tm  (1).  b)  Deest  quoque  in  Eccle- 
siis  Proteslantium  unitas  externa  , 
tum  quia  non  ubique  eadem  pro- 
fessio  fidei  viget,  tum  quia  non  u- 
nanimis  circa  Sacramentorum  nu- 
merum  consensus  adest,  tum  quia 
non  agnoscunt  Primatem,  ceu  Cen- 
trum  unilatis  ,  cui  omnes  subesse 
debeant.  Clamitant  equidem  Prote- 
slantes,  se  per  mutuam  caritatem, 
in  Evangelio  maxime  commendatam, 
in  unum  spiritum  et  in  unum  cor- 
pus  coadunari.  Sed  haec  caritas , 
quae  iuxta  Evangelium  ad  omnes 
homines,  etiam  ad  ludaeos  et  In- 
fideles  extenditur ,  non  potest  illa 
notadici,  quae  efficere  debet,  ut 
Ecclesia,  seu  coetus  fidelium  unum. 
spiritum,  et  unum  corpus  consti- 
tuat. 

2.  Sanctitas  Ecclesiis  Protestan- 
tium  attribui  non  potest.  a)  Doclrinas 
enim  sanctitati  contrarias  ipsi  Pro- 
testantismi  coryphaei  proposuerunt. 
Sic  Lutherus  docuit,  sola  fide,  seu 
fiducia  in  Christi  merita  hominem 
peccatorem  iuslificari ,  bona  opera 
necessaria  non  esse,  imo  haec  ne  a 
iustificato  quidem  homine  perfici 
posse,  etc.  etc.  Calvinus  asseruit , 
homines  ferrea  necessitate  sive  ad 
bona,  sive  ad  mala  opera  impelli , 
dari  absolutum  tum  praedestinatio- 
nis  ,  tum  reprobationis  decretum, 
elc.  (2).  Protestantes  sat  communiter 
etiam  consilia  evangelica  spernunt 
et  vilipendunt.  b)  Requisita  quoque 
ad  sanctilatem  media  desunt ;    duo 

'      (2)  Cf.  Mohler  Simb.  lib.  \,  eap.  5. 
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etenim  tantumsacramenta  habentur, 
et  nullum  sacrificium,  quod  tamen 
eliam  barbarae  gentes  ad  cuUum 
divinum  necessarium  duxerunt.  Ob 
defectum  omnis  in  cultu  externo 
magnificentiae  et  sacrarum  caere- 
moniarum  ,  religiositatem  ac  devo- 
tionem  internam  requisito  fulcro 
destitui,  ipsi  Protestanles  modera- 
tiores  conqueruntur.  —  c)  Quod  san- 
clitatem  membrorum  attinet,  ipsos 
Proteslantismi  auctores  sanclos  non 
fuisse,  in  confesso  est  apud  omnes. 
Constat  enim  Lutherum  superbia  et 
ambitione  plenum  fuisse,  intoleran- 
tem,  sibi  contradicentes  turpissimis 
conviciis  et  sarcasmis  obruisse,  vir- 
ginitatis  voto  ligatum  matrimonium 
iniisse,  elc;  eodem  modo  de  Zwin- 
glio,  de  Calvino  et  aliis  varia  flagitia 
a  testibus  fide  dignissimis  enarranlur. 
Absit  equidem,  ut  omnes  Protestan- 
tismo  adhaerentes  sinislre  iudicemus, 
et  de  corruptis  moribus  vellicemus. 
Danturenim,  qui  Evangelii  et  ratio- 
nis  dictamina  sequentes,  honestam 
vitam  agunt,  et  multi  in  inculpabili 
errore  versantur,  atque  ideo  verae 
Ecclesiae  uniti  per  gratiam  divinam 
ad  pietatem  fovendam  adiuvantur. 
Sed  tamen  Protestantium  Ecclesiae 
ne  unum  quidem  exhibere  possunt, 
cuius  sanctilas  per  miracula,  vatici- 
nia,  aut  alia  signa  supernaturaiia 
probala  fuisset.  Ad  tale  quid  osten- 
dendum,  irritos  semperconatusadhi- 
buerunt  (i). 

3.  Ecclesiae  Protestantium  neque 
quoad  locum,  neque  quoad  tempus  ca- 
tholicae,  seu  universales  dici  possunt. 
a)  Ex  dictis  enim  apparet ,  omnes 
Ecclesias  Protestantium,  simul  sum- 
tas,  cum  extensione  et  numerositate 
Ecclesiae  Romano-catholicae  compa- 
rari  non  posse.  Conati  sunt  equidem 
Protestanles  Ecclesiam  Graeco-schis- 
maticam  in  suas  partes  trahere,  sed 
frustra,  nam  eorum  doctrina  in  du- 

(1)  Cf.  Perrone  i.  c.  n.  242  in  not. 
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plici  Graecorum  concilio,  Constanti- 
nopolitano  et  Hierosolymitano,  anno 
1672,  damnata  fuit.  Eodem  modo 
Protestantes,  gloriosis  Catholicorum 
successibus  perculsi,  sub  tinem  sae- 
culi  decimi  septimi  tentarunt  per 
missiones  genles  infideles  Ecclesiis 
suis  aggregare;  ast  licet  in  hunc  finem 
plurimos  labores  maximosque  sum- 
tus  impenderent,  parum  tamen  pro- 
fecerunt,eorumque  missiones  magna 
ex  parte  steriles  manserunt  (2).  b) 
Multo  minus  Ecclesiis  Protestantium 
catholicitas  quoad  tempus,  seu  per- 
petua  duralio  competit.  Nam  ante 
Lutherum  non  fuerunt  Lutherani, 
ante  Calvinum  non  fueruntCalviniani, 
ante  Henricum  VHI  non  fuit  Ecclesia, 
uti  modo  exstat,  Anglicana.  Hisce 
ergo  Ecclesiis  iure  dici  potest  cum 
TertuUiano:  «  Heri  non  fuistis.  » 
Neque  de  perenni  et  constanti  fide 
gloriari  Protestanles  possunt,  quae, 
ut  iam  dictum  est ,  conlinuo  apu d 
ipsos  mutatur,  et  iuxta  ipsorum  sy- 
stema  mutari  debet,  imo  nostris  prae- 
cipue  temporibus  ita  mutata  fuit,  ut 
celebrioresipsorum  Theologi,  funda- 
mentalia  Religionis  christianae  dog- 
mata  negantes,  ad  Socinianismum , 
seu  Rationalismum  transirent. 

4.  Minime  Ecclesiae  Protestantium 
apostolicae  d'\ci  possunt.  a)  Non  enim 
omnem  Apostolorum  doctrinam  te- 
nent,  quia  allerum  Revelationis  fon- 
tem,  i.  e.  traditionem  reiiciunt,  ne- 
que  solam  Apostolorum  doctrinam 
sequuntur,  quia  S.  Scripturam  non 
iuxla  authenticae  interprelationis 
lineam,  sed  iuxta  privatum  suum 
spiritum,  erroribus  obnoxium,  expo- 
nunt.  — b)Deniquedesuntipsispeni- 
tus  successores  Apostolorum,  legiti- 
ma  auctoritate  missi,  et  requisita  po- 
testate  instructi.  Nam  Lutherus  el 
Calvinus  reformationem  aggressi  sunt 
sine  missione  et  potestate  legitima, 
neque  ordinaria,  quia  potestatem  Ro- 

(2)  Cf.  Perrone  t.  I,  P.  II.  Prop.  ^O. 
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mani  Ponlificis  et  Episcoporum  ever- 
sam  voluerunt,  neque  exlraordinaria, 
quia  nuUis  miraculis,  valiciniis,  aut 
aliis  supernaluralibus  signis  se  ut 
legatos  divinos  comprobarunt:  idem 
de  Ilenrico  VIII  aliisque  variarum 
sectarum  aucloribus  dicendum  est , 
qui  cum  ipsi  legitima  missione  et  po- 
teslate  carerent,  hanc  inalios  trans- 
fundere  non  polerant. 

Nota  i .  Ecclesia  Graeca  potest  du- 
plex  discerni — iiiiita,  et  non  unita, 
et  haec  \el  Patriarcliae  Conslanlino- 
politano  subiecta,  ad  quam  praeler 
Ecclesiam  Conslantinopolitauam  - 
Antiochena,  Hierosolymilana,  et  Ale- 
xandrina  pertinet,vel  sociata  lantum, 
ut  Ruthenica,  vel  ab  eo  dissidens,  ut 
sectae  Nestorianorum ,  Eutychiano- 
nim  ,  etc.  Sub  nomine  Ecclesiae 
Graecae  schismaticae  venit  Ecclesia 
Graeca  Patriarchae  Constantinopoli- 
tano  vel  subiecia,  vel  sociata.  Haec 
qiiidem  quoad  doctrinae  capita  muUo 
inagis  Ecclesiae  Romano-catholicae 
affinis  est,  quamEccIesiae  Protestan- 
tium,  sed  tamen  non  omnes  verae 
Ecclesiae  notae  ipsi  compelunt.  Nam 
a)  Unitas  externa  ipsi  deest  ob  de- 
fectum  Primalus  a  Christo  instituti, 
neque  enim  Palriarcha  Constantino- 
polilanus,  neque  sacra  Ruthenorum 
synodus  se  ut  supremum  authenti- 
cum,  i.  e.  a  Christo  institutum  tribu- 
nal  comprobare  potest,  cum  de  hu- 
mana  utriusque  instilulione  conslet. 
—  b)  Sanclitas  quoque  huic  Eccle- 
siae  attribui  non  potest,  cum  magna 
ex  parle  ignorantiae  et  ruditalis  te- 
nebris  involvatur:  et  post  lugendum 
schisma  nullum  huius  Ecclesiae 
niembrum  ostendi  polest,  cuius  san- 
ctitas  per  miracula  ,  vaticinia,  vel 
alia  supernaluralia  charismata  com- 
probata  fuerit.  c)  Neque  haec  Eccle- 
sia  catholica  est  quoad  locum,  cum 
extra  orienlales  plagas  atque  Rus- 
siam  vix  aliquam  exlensionem  habeat, 
mullisque  gentibus  fere   ignota  sit. 
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Immerito  quoque  de  antiqua  et  per- 
petua  fide  glorialur,  cum  ab  bac  defe- 
cerit,  negando  processionem  Spiritus 
S.  aFilio,quam  antiqui  Patres,  etiam 
Graeci,  crediderunt,  et  non  agno- 
scendo  Primatum  in  Petro,  eiusque 
successoribus  divinitus  institutum, 
quem  Orientales  quoque  ante  lugen- 
dum  schisma  et  theorelice  et  practice 
agnoverunt.  d)  Ex  eadem  ratione 
Apostolica  dici  nequit,  quia  non  in- 
legram  et  puram  Apostolorum  do- 
clrinam  tenet,  et  licel  Ecclesias  ab 
Apostolis  fundatas  in  se  contineat, 
tamen,  quod  praecipuum  est,  suc- 
cessorem  Petri  non  habet. 

Nota  2.  Protestantes  duas  tantum 
Ecclesiaenotas  assignant:  cum  autem 
argumenta  enervare  non  valeant , 
quibus  a  Catholicis  probatur,  veram 
Christi  Ecclesiam  necessario  Unam, 
Sanctam,Catholicam,  et  Apostolicam 
esse  debere;  hinc  istas  quoque  notas 
Ecclesiae  suae  vindicare  student:  sed 
ad  hoc  probandum  nil  solidi  proferre 
possunt. 

Obi,  1.  Unitas  in  Ecclesiis  Prote- 
stantium  obtinelur,  quia  omnes  unam 
fidei  regulam,  nempe  S.  Scripluram 
tenent ,  eosdem  libros  symbolicos 
sequuntur,  et  controversiae,  si  quae 
eniergunt,  per  comitia  generalia  di- 
rimuntnr. 

Resp,  S.  Scriptura  legitima  ab  au- 
ctoritate  exposita,  et  ideo  recle  intel- 
lecta,  unam  fidem  producere  potest. 
Cum  aulem  Prolestantes  legitimum  et 
infallibilem  S.  Scriplurae  inlerpretem 
non  agnoscant ,  et  iuxta  perversum 
suum  syslemacuique  liberamS.Scri- 
plurae  inlerpretalionern  commiltant; 
nunquam  inler  ipsos  unitas  oriri  po- 
test,  quia  historia  tesle  pleraeque  dis- 
sensiones  el  haeresesexS.  Scriptura 
male  exposila  ortae  sunt.  —  Neque 
unilatem  conservare  valent  librisym- 
bolici,  qui  a  legitima  aucloritale  pro- 
fecli  non  sunt,  saepius  iam  mutatio- 
nes  subierunt,  el  nostris   praecipue 
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temporibus  inter  Protestantes  parvi-  ' 
pendunlur:  ipsi  enim  Pastores  ani-  ! 
marum  saepe  ab  eorum  doctrina  sub 
vanis  praelextibus  recedunt,  quamvis 
ad  eandem  in  publicis  inslitutionibus  1 
proponendam  iuramento  se  obstrin- 
gere  debeant. —  Comitia  generalia,  , 
fatentibus  ipsis  adversariis,  fallibilia  ! 
sunt,  quibus  proinde  ceteri  nec  se  ' 
subiicere  tenentur,  nec   tuto   fidere  ' 
possunt.  ' 

Obi.  2.  SanctitdS  non  deest  sectis,  • 
quae  omnes  eo  tendunt,  ut  homines  ! 
a  vitiis  retrahant,  et  ad   virlutem  ,  j 
seu  sanctitatem  informent.  Quamvis  i 
vero  opera  bona  non  requirantur  ad  • 
formalem  iustificationen),  non  exclu-  I 
duntur  tamen  ut  fidei   et   iustifica-  ! 
tionis  fructus,  et  indices.  Certeetiam  | 
inter  Protestantes  multi  dantur.  qui  i 
praeclaras  virtutes,  et  praecipue  ca-  | 
ritatem    erga    proximum    exercent. 
Denique    Protestantes   suos    habent 
Martyres,  qui   in   odium  Religionis 
protestaniicae  interfecii  fuerunt.?son 
deest  er^o  eis  nota  sanctitatis. 

Resp.  Inter  antiquas  sectasreligio- 
sas,  quas  Prolestantes  ipsi  ut  falsas 
et  impias  execrantur,  nulla  unquam 
extitit,  quae  sibi  apparenter  saltem 
non  proposuerit,  homines  ad  virtu- 
tem  et  sanctitatem  informare,  atque 
a  vitiis  abducere.  Ubi  autem  ,  uti 
apud  Protestantes  fit,  officia  sancti- 
tatis  non  rite  describuntur,  et  media 
sanctitdtis  non  exhibentur,  vera  san- 
ctitas  inveniri  nequit.  Et  esto,  quod 
bona  opera  (quae  Lutherus  impossi- 
bilia  declaravit)  in  eorum  doctrina 
non  penilus  excludantur^  desunt  ta- 
men  in  eadem  sufficientia  motiva 
et  incitamenta,  quae  ad  superandam 
humanam  ignaviam  requiruntur.  Non 
negamus  quidem,  etiam  inter  Prote- 
stantesquosdam  virtutum  actus  poni:  j 
ast  etiam  Romani  Genliles  mulla  de-  ! 
deruntvirtutum  moralium  specimina, 
ut  veteres  hislorici  testantur,  neque 
tamen  propterea  sancti  esse,  aut  dici  ! 
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possunt.  Quamvis  itaque  haud  difli- 
culler  concedamus,  aliquos  ex  Pro- 
testantibus  virtutes  quasdam  morales 
saltem  exterius  consectari;  id  tamen 
non  pravae  eorum  doctrinae  ,  sed 
communiter  rectae  educationi  paren- 
tum,  bonaeque  indoli  naturali  adscri- 
bendum  est.  Homines  itaque  dici 
possunt  honesti,  non  autem  sancti, 
qui  carnem  suara  cum  vitiis  et  con- 
cupiscentiis  crucifixerunt,  et  consilia 
Christi  evangelica  amplexi  sunt  (1). 
Caritatem  quidem  frequenter  Pro- 
testantes  in  ore  habent,  commendant 
et  pro  suo  commodo  a  Catholicis 
exigunt;  sed,  ut  experientia  lestatur, 
eam  opere  non  exercent,  et  Catho- 
licos  variis  modis  calumniari  et  per- 
sequi  non  formidant.  —  Marlyres 
non  poena  facit^  sed  causa  ;  alias 
quaelibet  secta  veros  Martyres  habe- 
ret.  Cum  ergo  Protestantes  illi  ma- 
lam  causam  defenderint ,  Martyres 
vocari  nequeunt ,  praesertim  cum 
plerumque  non  tam  ob  religionem, 
quam  ob  alia  gravissima  crimina  fue- 
rint  interfecti. 

Obi.3.  NotaCatholicitatis  nondeest 
EcclesiisProtestantium,  qui  vere  per 
totum  terrarum  orbem  diifusi  sunt. 
Constat  enim,  Anglos,  quorum  maior 
pars  protestanticae  doctrinae  adhae- 
rel,  in  omnibus  mundi  partibus  inve- 
niri,  et  imperium  suum  ubique  di- 
latare.  • 

Resp.  Ad  Catholicitatem  consti- 
tuendam  iuxta  dicta  requiritur  dif- 
fusio  tum  successiva,  tum  actuaiis, 
cum  identitate  doctrinae  et  commu- 
nionis.  Nullatenus  ergo  dici  potest , 
omnes  Protestantes,  qui  inter  se  quo- 
que  in  variis  dogmatibus  dissentiunt, 
unam  Ecclesiam  constituere  ,  cum 
potius  in  varias  sectas  scissi  sint. 
Quaelibet  autem  secta  seorsim  sumpta 
angustis  limitibus  circumscripta  est. 
Ita  si  excipias  partem  Germaniae  , 
Daniam,  el   Sveciam  ,  vix    invenies 

(1)  Mattli.  49,  2i. 
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Lutheranos.  Idem  dic  de  Zwinglianis 
exira  Helvetiae  Iraclus,  deHugonottis 
extra  Gallias.  Angli  quideni  latissime 
dominantur,  sed  inter  ipsos  sicut  et- 
iam  in  provinciis  foederatis  Americae 
plurimae  sectae  reperiuntur.  Aiunt 
quidem  nonnulli,  omnes  sectas,  quae 
articulos  fundamentales  credunt  , 
unam  Ecclesiam  constituere.  Huic 
autem  sententiae  obstant,  quae  de 
unitate  Ecclesiae  dictasunt,  eadem- 
que  sententia  fusius  mox  refulabitur, 
cum  de  tolerantismo  religioso  sermo 
erit. 

Obi.  4-.  Apostolicitas  non  a  longa 
successorum  serie,  sed  ab  apostolica 
doctrina  desumi  debet:  banc  vero 
tenent  Protestantes,  qui  ex  solis  scri- 
plis  apostolicis  purum  Dei  verbum 
hauriunt,  et  ab  huius  corruptione 
per  Romanam  Ecclesiam  inducla 
alieni  sunt. 

Resp.  In  vera  Christi  Ecclesiaprae- 
ter  doctrinam  apostolicam  etiam  ad- 
esse  debet  imperium  sacrum  ,  in 
Apostolis  institutum;  et  ideo  requi- 
runtur  etiam  successores  Apostolo- 
rum,  ad  quossacra  potestas  transiit: 
his  deficienlibus  vera  Christi  Eccle- 
sia  existere  nequit.  Ecclesiis  porro 
Protestantium  etiam  ratione  doctri- 
nae  Apostolicitas  deest,  tum  quia  ea 
respuunt  quae  Apostoli  ore  tenus 
tantum  praedicarunt,  tum  quia  scri- 
pta  Aposlolorum  spiritui  privato  ex- 
ponenda  remittunt,  et  sinistris  inter- 
pretalionibus  corrumpunt. 

Conclusio. 

Ex  dictis  patet,  verae  Ecclesiae 
notas  in  Ecclesia  Romano-calholica 
onmes  clarissime  inveniri ,  easque 
deesse  ceteris  coetibus  Christiano- 
rum.  Ergo  Ecclesia  Romano-catho- 
lica  esl  sola  vera  Christi  Ecclesia  _, 
quam  omnes  amplecti  iubentur,  cui 
omnes  integra  mente  adhaerere,  et 
in  qua  omnes  conslanter  perseverare 


debent,  ut  ad  aeternam  salutem  per- 
veniant.  Oportet  ergo,  quemlibet  eos- 
dem  sensus  habere,  quos  iam  habuit, 
etexpressitS.  Augustinus(l)scribens: 
(( Multa  sunt  alia,  quae  in  eius  (Eccle- 
siae  Catholicae)  gremio  ine  iustissi- 
me  tenent.  Tenet  consensio  popu- 
lorum  atquegentium:  lenelauctoritas 
miraculis  inchoala,  spe  nutrita,  cari- 
tate  aucta,  vetustate  firmata  :  tenet 
ab  ipsa  sede  Petri  Apostoli,  cui  pa- 
scendas  oves  suas  post  resurrectionem 
suam  Dominus  commendavit,  usque 
ad  praesentem  Episcopatum  successio 
Sacerdotum:  tenet  poslremo  ipsum 
Catholicae  nomen.  Iia  ergo  lot,  et 
tanta  nominis  christiani  carissima 
vincula  recte  hominem  tenent  cre- 
dentem  in  Catholica  Ecclesia.  Apud 
vos  (haereticos)  autem,  ubi  nihil  ho- 
rum  est,  quod  me  invilet  ac  leneat, 
sola  personatveritatis  pollicilatio.  Si 
autem  tanlummodo  promittitur,  et 
non  exhibelur,  nemo  me  movebit  ab 
ea  fide,  ijuae  animum  meum  tot  et 
tantis  nexibus  Christianae  Religioni 
adiungit  ». 

APPENDIX 

DE  TOLERANTISMO  RELIGIOSO. 

§.  29S. 

Tolerantismi  religiosi  nolio. 

Duplex  Toleranlismus  secernitur, 
civilis,  etreliyiosus :  prior,  quietiam 
ioleranlia  politica  nominari  solet , 
non  esl  nisi  licentia,  seu  facultas  , 
quam  Princeps,  vel  Respublica  alie- 
nae  religionis  asseclis  concedit,  ut 
religionem  suam  publice  profiteri  et 
exercerepossint.  De  hoc  tolerantismo 
civili  hic  non  est  sermo,  sed  de  reli- 
gioso,  qui  est  error  eorum,  qui  pu- 
tant,  eliam  extra  Ecclesiam  Catholi- 
cam  in  alia  Religione,  vel  Ecclesia 
aeternam  salutem  oblineri  posse.  — 
Error  iste,  leste  Eusebio,  iam  Sae- 

(1}  C    Epist.  Fundam.  cap.  A. 
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culo  II  a  quodam  haeretico  tradilus 
fuil",  ei  etiani  5.  Augustinus  loqui- 
lur  de  iiaeresi  ,  quae  dicil,  onines 
haereticos  recte  ambulare.  Sed  haec 
absurdaet  impia  sententia  praecipue 
a  Novaloribus  lugendo  reformationis 
temporepropugnata  fuit.  Tolerantis- 
mum  vero  varii  varie  extenderunt,  et 
•ideo  triplex  distinguitur,  unicersaUs, 
particularis,  ei  particularissimus:  a) 
.Toleraritismus  universalis  est  error 
eonm,  qui  dicunt,  homines  in  qua- 
cun  }ue  religione  salvari  posse,  sive 
sint  Ethnici,  sive  Mahumetani^  sive 
ludiei,  sive  Christiani.  b)  Toleran- 
tisutus  pariicularis  est  error  eorum, 
quidocent,  salutis  viam  patere  iis  om- 
nibus ,  qui  Religionem  christianam 
colunt,  quamcunque  demum  Eccle- 
siam  ampiectantur  sive  Catholicam, 
sive  Graecam,  sive  Luiheranam,  sive 
Calvinianam,  etc.  Sed  etiam  iste  To- 
lerantismus  saeculo  decimo  septimo 
restrictus  fuit  a  Calvinianis,  qui,  ut 
damnationem  suam,  quam  in  synodo 
Dordraci  habita  contra  Arminianos 
pronuntiaverant,  vindicarent,auctore 
Petro  lurio  distinctionem  inter  arti- 
culos  fundamenlales  et  non  funda- 
mentales  statuerunt,  et  sic  originem 
dederunt  c)  Tolerantismo  parlicula- 
rissimo,  qui  est  error  eorum,  qui  om- 
nibusillis  salutem  aeternam  promit- 
tunt,  qui  Religionem  christianam  co- 
lentes  in  nulio  arliculo  fundamentali 
dissentiunt:  huic  postmodum  senten- 
tiae  etiam  aliae  Protestantium  sectae 
subscripserunt.  —  Ast  huic  triplici 
errori  opponitur  doctrina  catholica, 
quae  dicit,  omnes  homines  sub  di- 
spenaio  salulis  obligari  ,  ut  veram 
ChristiEcclesiam  amplectantur,  extra 
quam  via  salutis  non  patet.  Ut  huius 
doctrinae  veritas  proiietur,  error  illi 


oppositus,  1.  e. 
tandus  est. 

(«)  Marc.  \G,  i6. 
(5)  lo.  3,  ^8. 
(3)  Act.  4.  )2. 


Tolerantismus  refu- 


(2)  lo.  3.  3. 

(4)  lo.  5,  36. 

(6)  II  Thcss.  1 .  7  etc. 
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§.    894. 

Tolerantismi  religiosi  refulallo. 

Omnes  homines  striclissime  ob- 
ligari,  ut  veram.  Christi  Ecclesiam, 
i.  e.  Romano-catholicam  ampleclan- 
tur,  extra  quam  aeternam  salutem 
consequi  non  possunt,  atque  ideo 
Tolerantismum  neque  universalem, 
neque  particularem,  neque  particu- 
larissimum  admilti  posse,  tum  ex 
S.  Scriptura,  tum  ex  Traditione , 
tum  ex  rationibus  theologicis  proba- 
tur. 

1.  In  S.  Scriplura  clarissimis 
verbis  refutatur,  et  damnatur  Tole- 
rantismus  a)  universalis:  in  S.  Lit- 
teris  enim  manifeste  traditur,  sine 
lide  in  Christum  aeternam  saluteni 
obtineri  non  posse.  Christus  enim, 
cum  Apostolis  praecepit,  ut  eunles 
in  universum  mundum  praedicent 
Evangelium  omni  creaturae,  addit: 
Qui  crediderit  (vobis  Evangelium 
meum  praedicantibus)  et  baptizatus 
fuerit,  saivus  erit;  qui  vero  non 
crediderit,  condemnabitur  (1).  — 
Idem  divinus  mundi  Redemptor  lo- 
quens  de  necessitate  baptismi  ait: 
Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua,  et 
Spiritu  S.,  non  potest  introire  in 
regnum  Dei  {H).  Et  inferiuslaudans 
summam  Palris  dilectionem  ,  qua 
Filium  suum  unigenitum  pro  salute 
hominum  misit,  ait  :  Qui  credit  in 
eum  non  iudicatur ;  qui  autem  non 
credit,  iam  iudicatus  est,  quia  non 
credit  in  nomine  unigeniti  Filii 
Dei  (3).  Eandem  veritatem  iterum 
repetit,  dicens:  Quicredit  inFilium, 
habet  vitam  aeternam,  qui  aulem 
incredulus  est  Filio,  non  videbit  vi- 
tam,  sed  ira  Dei  manet  super  eum  (4). 
Petrus,  ut  ludaeos  ad  recipiendum 
Evangelium  lesu  Chrisli  Nazareni 
excilaret,  ait :  Non  est  in  alio  aliquo 
salus.  Nec  enim  aliud  nomen  estsub 
coelo  datum  hominibus,  in  quo  opor- 
teat  nos  salvos  fieri  (5).  Paulus  (6) 
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annunciat  diern  iudicii,  et  adventum 
Domini  lesu  in  flamma  ignis  dantis 
vindictam  iis^  qui  non  noverunt 
Deiim,  et  qiii  non  obediimt  Evan- 
gelio  D.omini  nostri  lesu  Christi, 
qui  poenas  dabunt  in  interitu  ae- 

ternas. Aperlissime  ergo  cum 

S.  Scriptura  pugnat  senlenlia  eorum 
qui  dicunt,  homines  in  quacunque 
Keiigione  aeternam  suam  salulem 
consequi  posse.  b)  Sed  eodem  modo 
per  ciarissima  S.  Lilerarum  effata 
etiam  Toleranlismus  parliciilaris,  et 
particularissimus  destruitur.  Nam 
iuxtahanc  erroneam  senlentiam  non 
opus  esset,  ut  omnia  credantur,  quae 
revelala  sunt,  sed  sutficit,  in  Chri- 
stum  credere,  vel  sallem  in  praeci- 
puis  dogmatibus ,  seu  in  articuiis 
fundamenlalibus  consentire;  circa 
reliqua  dissensio  ita  licita  dicitur, 
ut  a  salute  aeterna  neminem  exclu- 
dat.  —  Sed  S.  Scriptura  omnino 
contrarium  docet.  Striclissime  enim 
praecipit,  ut  omnia  credanlur,  uni- 
tatem  in  fide  gravissime  exigit,  et 
omnes  circa  fidem  dissensiones  da- 
mnat,  uti  probalum  est  (§  283  n.  1 
et  2).  Ergo  etiam  Toleranlismus  par- 
ticuiaris,  et  particularissimus  S. 
Scriplurae  e  diametro  opponilur. 

2.  Gum  S.  Scriptura  consonat 
Traditio.  SS.  Palres  enim  unitalem 
fidei  maxime  commendant  (§  283 
n.  3),  ideo  haereticos  (§  280  n.  2) 
el  sctiismaticos  (ib.  n.  3)  ab  Eccie- 
sia  et  a  salute  alienos  pronuntiant, 
et  aperte  asserunt ,  extra  veram 
Chrisli  Ecclesiam  salutem  non  dari. 
Praeter  loca  iam  citala  etiam  se- 
quentia  huc  pertinent:  S.  Ignatius 
M.  (1)  ait:  «  Nolite  errare,  fratres, 
si  quis  schisma  conftantem  sequa- 
tur,  regnum  Dei  non  haereditabit, 
et  si  quis  in  alia  opinione  versetup, 
non  consenlit  cum  passione   Cliri- 

{\)  Ep.  ad  Philad.  c.  3. 

(2)  Ep.  ad  Ephes.  c.  H6 

(5)  L.  de  praescript.  c.  37. 

(4)  CommeDt.  ad  Tit.    (o)  Hom.  3  in  los. 


sli. ))  —  Idem  (2)  inquit:  «  Nolite 
seduci,  fratres,  adulteri  regnum  Dei 
non  haereditabunt.  Si  aulem  isti, 
qui  hoc  iuxta  carnem  fecerunt,  morte 
mulctati  et  condemnati  sunt,  quanlo 
magis*  id  ille  meretur,  qui  per  pra- 
vam  doctrinam  fidem  Dei  corrumpit, 
pro  qua  lesus  Christus  crucifixus  est? 
Qai  tali  labe  maculatus  est,  in  ignem 
inextinguibilem  ibit,  uti  et  ille,  qui 
ipsi  conseniit.  ))  —  Tertullianus  (3) 
ita  heterodoxos  alloquitur:  Apostoli 
—  ((  vos  certe  exhaereditaverunt 
semper,  et  abdicaverunt,  ut  extra- 
neos,  ut  inimicos:  unde  autem  ex- 
tranei  et  inimici  Apostolis  haerelici, 
nisi  ex  diversitate  doctrinae,  quam 
unusquisque  de  suo  arbitrio  adversus 
Apostoios  aut  protulit,  aut  recepit?)) 
Origenes  (4)  ait:  a  Sicut  illi,  qui 
fornicaverunt,  regnum  Dei  non  pos- 
sidebunt,  ita  nec  hi,  qui  haereses 
tenuerunt:  »  et  alibi  (5):  «  Extra 
Ecclesiam  nemo  salvatur.  »  S.  Cy- 
prianus  (6)  inquit:  «  Quisquis  ab 
Ecclesia  segregatus  adulterae  iun- 
gitur ,  a  promissis  Ecclesiae  se- 
paratur,    nec  perveniet   ad    Christi 

praemia Alienus  est,  profanus 

est,  hostis  est :  habere  iam  non  po- 
test  Deum  patrem,  qui  Ecclesiam 
non  habet  matrem.  Si  potuit  eva- 
dere  quisquam,  qui  extra  arcam  Noe 
fuerit,  et  qui  extra  Ecclesiam  fuerit, 
evadit.  ))  —  S.  Hilarius  Pict.  (7) 
docet:  «  In  sola  Catholica  Ecclesia, 
sicut  columba  in  arca,  vera  quies 
invenitur,  et  semita  ad  coelum.  y> 
S.  Ambrosius  (8)  scribit:  a  Omnes 
haerelicos  et  schismaticos  a  regno 
Dei,  et  ab  Ecclesia  intellige  sepa- 
ratos.  y>  ((  Mirum  proinde  non  est, 
ait  ad  Novatianos(9),  si  salutem  aliis 
negatis,  qui  vestram  recusatis.  )) 
S.  HieronymuSy  quem  Petrus  lurius 
suae  causae  patronum  appellat  (10), 

(G)  L.  de  unit.  Eccl.      (7)  In  Ps.  \h^  n.  t2. 

(8)  In  Liic.  1.  7,  n.  93. 

(9)  De  Poenit.  1.  2,  c.  4,  n.  27. 

(10)  Ep.  14,  al.  57  ad  Dumasum  P. 
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ita  scribit :  «  Cathedrae  Petri  com- 
munioni  consocior...  Non  novi  Vita- 
lem,  Meletium  respuo,  ignoro  Pau- 
linum;  qui  tecum  non  colligit,  spar- 
git.  —  Supra  illam  Petram  aedifi- 
catam  Ecclesiam  scio.  Quicunque 
extra  hanc  domum  agnum  comede- 
rit,  profanus  est.  Si  quis  in  Noe 
arca  non  fuerit,  peribit  regnante 
diluvio.))  —  S.  Augustinus  (1)  ait: 
«  Intra  istam  aream  (Ecclesiam) 
boni  et  mali  esse  possunt,  extra 
eam  boni  esse  non  possunt.  ))  — 
Huic  tradilioni  insistens  Concilium 
Lateranense  IV  (2)  definivit:  Una 
est  Fidelium  universalis  Ecclesia, 
extra  quam  nemo  salvatur. 

3.  a)  Christus  revelationem  mundo 
attulit,  ut  modum  indigitet^  quo 
homines  Deum  colere,  et  salutem 
suam  operari  debeant :  quodsi  ho- 
mines  hunc  modum  servare  nolint, 
partam  a  Chrisio  salutem  consequi 
non  possunt.  b)  Christus  instituit 
Ecclesiam  docentem,  quam  omnes 
audire(Cap.  II),  et  imperantem,  cui 
omnes  obedire  (Cap.  III)  tenentur. 
Qui  gravissimum  hoc  Christi  praece- 
ptum  non  adimplent,  eodem  modo 
salvari  non  possunt,  sicut  illi,  qui 
alia  gravia  Dei  praecepta  violant.  c) 
Qui  sententiam  defendit,  non  omnia 
credenda  esse,  quae  revelata  sunt  a 
Christo,  in  Filium  Dei  impius  et 
blasphemus  est,  quia  eo  ipso  ad- 
slruere  cogitur  aliquid  a  Christo  re- 
velatum  esse  vel  falsum,  vel  saltem 
inutile,  ita  ut  idem  sit,  sive  creda- 
lur,  sive  non  credatur.  d)  Theoriam 
Protestantium  de  articulis  fundamen- 
talibus  et  non  fundamentalibus  in 
Revelatione  fundamentum  non  ha- 
bere,  iam  ex  eo  apparet,  quia  inter 
ipsos  nunquam  unanimi  consensu 
statutum  fuit ,  quaenam  doctrinae 
pro  articulis  fundamentalibus  ha- 
bendae  sint. 

Nota.  Catholicorum  doctrina,  qua 

(i)  L.  de  un.  bapt.  c.  ^6,  n.  51. 
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dicitur,  extra  Ecclesiam  Catholicam 
neminem  salvari  posse,  muilis  ni- 
mis  dura,  Dei  misericordiae  et  cari- 
tati  contraria  videtur:  ideo  etiam 
iam  nonnulli  Ecclesiam  Catholicam 
respuendam  esse  censuerunt,  quia 
tam  cnidelem  ac  Deo  indignam  sen- 
tentiam  defendit.  —  Gravissime  au- 
tem  aberrant,  qui  talia  sentiunt  et 
deblaterant.  Nam  a)  Catholici  hanc 
sententiam  non  defenderent,  nisi 
revelata  esset;  ipsam  autem  revela- 
tam  esse  ex  utroque  Revelationis 
fonte  iam  probatum  est.  b)  Haec 
porro  sentenlia  Deo  indigna,  vel 
eius  attributis  contraria  nullo  modo 
dici  potest.  Deus  enim  nullo  modo 
tenebatur  ad  lapsum  genus  huma- 
num  redimendum,  et  si  hoc  non 
praestilisset ,  a  nemine  reprehendi 
posset,  sed  infinite  sanctus,  iustus 
et  bonus  laudandus  esset.  Cum  au- 
tem  Deus  ex  infmita  bonilate  ho- 
mines  in  peccata  lapsos  redimere 
decrevit,  quis  reprehendet  eum,  aut 
quis  ipso  indignum  iudicabit,  quod 
pro  liberrima  sua  voluntate  et  in- 
finita  sapientia  conditiones  praescri- 
pserit,  quas  homo  adimplere  debeat, 
ut  fructuum  Redemptionis  et  recu- 
peratae  salutis  particeps  reddatur? 
inter  conditiones  autem  praescriptas 
hanc  praecipuam  nobis  Revelatio 
assignat,  quod  homines  institutam 
a  Christo  Ecclesiam  ingrediantur, 
et  illi  perfecte  subiiciantur.  Quid 
facilius,  quid  melius,  quid  sapien- 
tius  praescribi  potuisset?  omni  iure 
ergo  Deus  illos  damnat,  qui  talem 
conditionem  adimplere  recusant. 
Ipsa  sana  ratio,  si  misericordiam  et 
caritatem  Dei  extollit,  infinitam  eius 
sanctitatem^  sapientictm  et  iustitiam 
negare  non  potest.  —  Hominum 
profecto  non  est,  sapientiae  divinae 
regulas  praescribere,  vel  limites  in- 
finitae  misericordiae,  et  infinitae  iu- 
stitiae  assignare,  cum  omnia,  quae 

(2)  Cap.  Firmiter. 
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Deus   ens  primum    et  independens 

decernit,  non  aliunde  bona,  sancta, 

sapientia  et  iusta  dici  possint,  nisi 

ex  eo,   quia  vult.  e)  Denique   nota 

dillicullas   maxima  ex  parte  evane- 

scit,  si  Qoctrina  catliolica  rite  expo- 

nilur.  Dum  enim  Ecclesia  Calhoiica 

dicit,   infideles,    qui   nec   baplizati 

sunt,  nec  fidem  in  Cbrislum  conci- 

piunt,    aeternam    saluiem  consequi 

non  posse,  inter  illos,  qui  culpabi- 

liter,  et  eos  qui  inculpabiliter  in  in- 

/idelitate    manent,    dislinguit.    Qui 

culpabiliter  errori    inhaerent,   dum 

veritalem  agnoscere  possent  et  de- 

berent,    iuxta    ipsa    sanae   rationis 

dictamina  iure  plectuntur.  Qui  au- 

tem  omnino  inculpabiliter  infideli- 

tali  suae  insistunt,  uti  sunt,  quibus 

Evangelium    nunquam  praedicatum 

fuil  (1),  hi  damnantur,  aut  puniun- 

tur  non  propler  dissensum,  seu  ne- 

glectum  Ecclesiae    ingressum,    sed 

propter   peccatum    originale,   quod 

in  ipsis  non  deletur,  vel  propter 
peccala  actualia,  quae  commiserunl: 
iustum  et  aequum  autem  semper 
est,  ut,  qui  peccavit,  puniatur. 
Si  quis  autem  huiusmodi  infidelis 
legem  naturalem  exacte  observet, 
veritatem  amet,  etDeum,  quem  ra- 
tionis  lumine  agnoscit,  invocet , 
etiam  per  miraculum,  ut  Cornelius 
Centurio,  et  Eunuchus  Reginae  Can- 
dacis  ad  reclam  Mem  perduci  po- 
test.  —  S.  Thomas  Aq.  dicit,  Deum 
potius  Angelum  missurum  esse  ad 
talem  infidelem  instruendum,  quam 
permissurum,  ut  sine  regeneralione 
pereat.  Neque  Angelo  opus  est,  cum 
Deus  per  gratias  internas  fidem  su- 
pernaluralem  et  caritalem  excitare 
possit.  Imo  non  desunt,  qui  putant, 
infidelem,  qui  legem  naturalem  ob- 
servat,  paratus  ad  omnia  perfi- 
cienda,  quae  Deus  ab  ipso  exigit, 
baptismo  flaminis,  seu  desiderii  pur- 
gari,   Ecclesiam    ingredi,   et  aeter- 

{\)  Rom.  <0,  II.        (2;  Ep.  IGo  ad  Glor. 
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nam  salutem  consequi  posse.  -- 
Quoad  haereticos  Ecclesia  Catholica 
distinguit  formales,  qui  culpabiliter 
et  perlinaciler  errorem  tenent,  el 
materialeSj  qui  sine  omni  culpa  et 
pertinacia  in  errore  cubant.  —  Illi 
se  ipsos  damnationi  obnoxios  red- 
dunt;  hi  vero  Ecclesiae  Catholicae 
mem.bra  manent,  et,  si  caeteroquin 
rectam  vitam  agant,  salvantur.  Idem 
S.  Augustinus  docel,  qui  (2)  ait : 
«  Qui  sententiam  suam,  quamvis 
falsam  et  perversam  nulla  pertinaci 
animositate  defendunt,  praesertim, 
quod  non  audacia  praesumtionis 
suae  pepererunt,  sed  a  seductis  et 
in  errorem  lapsis  parenlibus  acce- 
perunt,  quaerunt  autem  cauta  sol- 
licitudine  veritatem,  corrigi  parati 
cum  invenerint,  nequaquam  sunt 
inter  haereticos  reputandi  »  (3). 

DISSERTATIO  II. 

De  Ratione 

in  relatione  ad  Religionem 

revelatam  spectata. 

§.   395. 

Ratio  homini  data  est,  ut  verita- 
tem  inquirat  et  cognoscat,  et  licet 
per  labem  originalem  ipsius  vires 
imminutae  et  debilitatae  sint,  non 
tamen  extinctae  fuerunt,  sed  homo, 
ope  rationis,  potest  ad  certas  cogni- 
tiones  pervenire,  quod  contra  Sce- 
pticos  ipsa  experientia  et  sensusin- 
timus  probant.  Multae  quoque  Re- 
ligionis  naturalis  veritates  per  ra- 
tionem  salis  certo  cognosci  possunt. 
Ideo  Paulus  Gentes,  revelatione  de- 
stitutas  reprehendit,  quod  lumine  ra- 
tionis  usae  non  sint  ad  Deum  recte 
cognoscendum  et  glorificandum;  ait 
enim  (4) :  Invisibilia  ipsius  (Dei) 
a  creatura  mundi  per  ea,  quae  facta 


(3)  Perrone  t.  I,  p.  II,  piop.  ^  I  et  ^2. 

(4)  Rom.  i,  20  elc. 
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suiity  intellecta  compmuntnr:  sem- 
piterna  quoque  eius  virtus  et  divi- 
nitas :  ita  ut  sint  inexcusabiles  , 
quia  cum  cognovissent  Deum,  non 
sicut  Deum  glorificaverunt  etc.  Ne- 
gari  ergo  iiequit,  dari  veritales  ad 
Religioiiem  naluralem  spectantes, 
quarum  cognitionem  sufficientem  et 
certam  ratio  sibi  comparare  potest. 
Quoniam  autem  homines  etiam  ad 
religionis  naturalis  completam  co- 
gnilionem  nonnisi  riifficillime  per 
solam  rationem  pertingunt,  ac  in  ea 
inquirenda  facile  aberranl^  et  quia 
dantur  veritates  ad  Religionem  per- 
linenles,  scitu  necessariae,  et  ra- 
tioni  imperviae  (1);  ideo  Deus  0. 
M.  hominibus  per  RevehUionem 
subvenit.  Quaeritur  ergo  iam,  quid 
ratio  circa  Religionem  revelatam 
praestare  possit  ac  debeat.  Quaestio 
haec  eo  maioris  momenti  est,  quo 
plures  hac  de  re  sententiae  nostris 
praeripue  temporibus  circumferun- 
tur.  Ut  aulem  quaestio  haec  solva- 
tur  1.  theoria  de  usu  ralionis  in 
Religionis  revelatae,  ac  Tlieologiae 
negotio  statuenda,  2.  dein  haec  theo- 
ria  ad  varia  rationis  munera  appli- 
canda  est,  3.  postea  relationes,  quae 
inter  rationem  et  revelationem  in- 
tercedunt,  exponendae  sunt :  ac  4. 
demuin  brevis  historia  adnectenda 
est,  qua  ostendatur,  quid  ratio  circa 
revelationem,  seu  philosophia  circa 
Iheologiam  actu  praeslilerit. 

AETICULUS  I. 

Theoria  de  usu  rationis 
in  Religionis  revelatae  et  Theologiae  negotio. 

§.    296. 

Dum  quaeritur  de  usu  rationis  in 
Religionis  revelatae,  ac  Theologiae 
negotio,  duae  sibi  oppositae  senten- 
tiae  vigent.  quarum  utraque  a  ve- 
ritate   aberrat.  — Prima  dicit,    in 

(1)  p.  I,  s.  II,  cap.  m 


Religione  Christiana  rationi  nuilum 
aliud  ius  et  ollicium  competere,  nisi 
ut  se  submitlat  in  obsequium  fidei; 
omnem  autem  Philosophiam  ut  inu- 
tilem,  aut  noxiam  reiiciendam  esse : 
ad  hanc  sententiam  adducti  sunt 
nonnulli  ex  fanatismo,  seu  ex  do- 
minandi  Ubidine,  qua  non  tam  pro 
revelatione,  quam  pro  suis  effatis 
caecam  fidem  exigebant :  alii  ex 
pigritia,  qua  rationis  suae  vires 
rite  applicare,  ac  studio  intendere 
noluerunt,  et  hoc  idem  etiam  in 
aliis  vituperarunt :  alii  ex  errore, 
qua  putabant,  genuinam  Philoso- 
phiam  esse  illam,  quae  vel  cum  Hu- 
mio  de  omnibus  dubitat,  vel  cum 
Yoltairio  omnibus  irridet,  vel  cuin 
aliis  omnia,  quae  rationem  supe- 
rant,  negat.  Huic  sententiae  adhae- 
rentes  Supr anatur jtUstae  dici  con- 
sueverunt.  Secunda  sentenlia  e  con- 
tra  ita  rationem  ceu  revelatae  Re- 
Hgionis  iudicem  statuit,  ut  omnia 
per  rationem  inda^-anda,  exponeiida 
et  probanda  dicantur,  et  nihil  cre- 
dendum  admittatur,  nisi  quod  ratio 
intelligit,  et  ut  veritati  consonum 
probat  rationalibus,  seu  philosophi- 
cis  principiis  nixa.  Huius  sententiae 
causaesunt:  superbia  rationis,  quae 
semetipsam  libenter  in  thronum 
exaltat,  et  per  mysteria  offenditur  ; 
corruptio  voluntatis,  quae  revela- 
tionis  veritates  timet,  et  eiusdera 
praecepta  genio  corrupto  accommo- 
dare  studet ;  ac  tandem  abusus,  qui 
circa  Religionis  exercitium  irrepse- 
runt,  et  cum  ipsa  Religionis  essen- 
tia,  seu  cum  Revelatione  confusi 
sunt.  Huius  sententiae  asseclae  Ra- 
tionaUst ae  dicunlur.  Istae  duae  sen- 
tentiae  erroneae  iam  confutandae 
sunt,  ut  media  via  incedere,  et  re- 
ctam  sententiain  statuere  liceat.  Ra- 
tioni  nimirum  iura  quaedam  in  re- 
velatae  Religionis  et  Theologiae  ne- 
gotio  concedenda,  sed  etiam  Umiles 
praescribendi  sunt. 
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§.    29V. 

I.  Ralionis  iura. 

Bationem  a  Religionis  revelatae, 
el  Tiieologiae  negotio  non  penitus 
excludi  posse,  sed  ampliorem  ipsius 
usum  admittendum  esse,  tum  ex 
natura  hominis,  tum  ex  natura  ra- 
tionis,  tum  ex  indole  Revelationis 
clirisliaiiae,  tum  ex  auctoritate,  et 
ab  exemplis  probatur. 

1.  Homo  enim  solummodo  per 
ralionem  et  voluntatem  modo  na- 
turae  suae  consentaneo^^operalur, 
seu  actus  vere  humanos  ponit.  Re- 
ligio  autem,  quae  homini  praecipi- 
tur,  actus  humanos  postulat;  ergo 
usus  ralionis  a  Reiigione  exciudi 
nequit. 

2.  Ratio,  sicut  Revelatio,  Deum 
habet  auctorem.  Deus  enim  princi- 
pia,  quae  evidenler  cerla  cognosci- 
mus,  largo  modo  revelat  nobis,  seu 
potius  ilia  cognoscimus  per  Deum, 
qui  ceu  prima  Yeritas  lucet  nobis 
(§  34).  Deus  autem  sibi  conlradicere 
non  polest;  sana  ergo  ratio  non  pot- 
est  opponi  reveialioni,  nec  revela- 
tio  rationi. 

Qui  falsas  et  absonas  doctrinas 
spargit,  necessario  philosophicas  in- 
dagationes  reforinidat.  Ideo  Muham- 
medus  studia  phiiosophica  inler- 
dixit.  Ast  -  omnino  aiiter  Revelalio 
Chrisliana  comparalaest,  quae,iicet 
rnulta  in  se  conlineal,  quae  ratio- 
nem  superant,  nec  minimum  tamen 
proponit,  quod  rationi  conlrarium 
sit.  Non  est  ergo,  cur  sanae  ralio- 
nis  areopagum  timeat.  Imo  excellen- 
lia  huiusce  Reiigionis  revelalae  eo 
ciarius  apparet,  quo  magis  per  sa- 
nam  Phiiosophiam,  et  intra  iuslos 
lerminos  consideretur.  Doctrina  po- 
lius   suspecta   redderetur ,   omnem 

i\)  Rom.  H,  20. 

(2)  I  Thess.  5,  21. 

(3)  Phil.  1 JO. 


circa    iiiam  rationis  usum   interdi- 
cendo. 

4".  Pauius  ipse  rationis  usum  in 
Reiigionis  negotio  adstruit,  quia  (1) 
ipsam  supremi  Numinis  cognitionem 
ralioni  adscribit.  Praeterea  iube- 
mur  omnia  probare  (2)  ,  probare 
potiora  (3),  probare  spiritus  (4), 
rationabiie  obsequium  exhibere  (5), 
probare,  quae  sit  voluntas  Dei  bona, 
et  beneplacens,  etperfecta{^)eic.  quae 
omnia  sine  ralione  heri  non  possunt. 
Licet  autem  nonnuili  istis  locis  abu- 
tantur,  ut  rationem,  seu  spiritum 
privalum  hominis  inique  et  ineple 
in  thronum  exaitent,  quibuscum 
consentire  non  iicet;  negari  tamen 
non  potest^  usum  quempiam  ralio- 
nis  modestum  etrecte  limilatum  non 
permitti  solum,  sed  etiam  commen- 
dari.  Magnae  ideo  semper  ulililatis 
habitum  est  rectae  Piiiiosophiae 
studium,  debito  modo  susceplum  ; 
et  a  Tiieologis  quoque  approbatur 
satis  notum  diclum  :  «  Piiiiosophia 
leviter  gustata  a  Deo  abducit,  peni- 
tus  exliausta  ad  Deum  reducit.  » 

5.  Ideo,  si  SS.  Patrum  opera  per-, 
scrutemur  ,  faciie  cognoscimus  ,  i- 
psos  in  studiis  philosophicis  ieiunoS; 
non  fuisse.  Sicut  enim  Philosophiae 
sedulo  operam  navarunt,  sic  eliam 
Philosophia  usi  sunt  ad  Theologiam 
exornandam,  et  contra  adversarios 
defendendam.  Eminent  hac  in  re 
S.  Justinus  M.,  S.  Clemens  Alex., 
S.  Chnjsostomits,  S.  Augustinus  eic, 
Eodem  modo  eliam  Theologi  scho- 
lastici  Philosophiam  cum  Theologia 
coniunxerunt.  Aut  quis  negabit,  S. 
Thomam  Aq.,  S.  Bonaventuram , 
loan.  Duns  Scotum,  Suarezium  etc. 
magnos  Philosophos  fuisse?  Omnes 
isti  reprehendendi  et  reiiciendi  es- 
sent,  si  non  iiceret  in  Religionis 
ac  Tlieologiae  negotio  latione  uti. 

ro  I  lo.  4,  -1 

(5;  Rom.  \2^  \. 
G)  Rom.  \2,  2. 
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§.    298, 

II.  Rationis  linutes. 


Si  iura  rationi  conceduntiir,  li- 
mites  quoque  ipsi  praescribere  o- 
porlet.  Errant  enim,  et  gravissime 
errant  Rationalistae,  qui  rationis  iu- 
ra  nimium  amplificant,  et  dicunt, 
quod  ralio  omnia  ,  quae  revelata 
sunt,  indagare,  omnia  comprehen- 
dere,  omnia  e  suis  principiis  evol- 
vere,  omnia  diiudicare  possit  et  de- 
beat.  In  taii  sentenlia  ratio  revela- 
tioni  non  subiicitur  ,  sed  huius  iu- 
dex  statuitur.  Talem  autem  senten- 
tiam  nullo  modo  admitti  posse,  ap- 
paret  ex  doctrinae  christianae  snbli- 
mitate,  ex  SS.  Patrum  effatis  ,  et 
ex  rationis  hwnanae  imhecillitate. 

1.  Christus  haud  obscure  indigi- 
tavit,  sedoctrinam  talem  proponere, 
quae  non  per  superbam  rationem  in- 
quirenda,  sed  per  humilem  fidem  su- 
scipienda  est.  Ait  enim  (1):  Confi- 
teor  tibi,  Pater ,  Domine  coeli,  et 
terrae,  quia  abscondisti  haec  a  sa- 
pientibus,  et  prudentibus,  et  revela- 
sti  ea  parvutis:  loquilur  hic  de  do- 
ctrinis  a  se  revelatis,  quae  illisabs- 
condilae  manent,  qui  Philosopho- 
rum  more  omnia  per  propriam  ra- 
tionem  indagare  et  diiudicare  stu- 
dent,  illis  autem  prosunt,  qui  par- 
vulorum  moreauctoritati  fidem  prae- 
bent  etiam  in  iis,  quae  non  intelli- 
gunt.  —  Eodern  modo  Paulus  clare 
asserit,  talia  in  doctrrina  a  Christo 
revelata  contineri,  quae  rationis  ca- 
ptum  superant.  Ait  enim  (2):  Est 
aulem  fides  sperandarum  substantia 
rerum,  argumentmn  non  apparen- 
tium:  ergo  fides  talia  proponit,  quo- 
rum  argumenta,  seu  rationes  inlrin- 
secae  humano  intellectui  non  ap- 
parent.  Idem  (3)  dicit:  Sapientiam 
vero  non  huius  saeculi,  sed  loqui- 

(1)  Malth.  15,  25. 

(2)  Hebr.  11,1. 
(o)  I  Cor.  2.  C  c.c. 
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miir  Dei  sapientiam  in  mpslerio , 
qnae  abscondita  est,  quam  praedcsli- 
navit  Deus  ante  saecula,  quam  nemo 
principum  huius  saeculi  cognovit : 
quibus  verbis,  ut  ex  contextu  appa- 
ret,  Paulus  causam  assignat,  ex  qua 
ludaei  Evangelium  non  receperunt, 
et  Dominum  gloriae  crucifixerunt, 
quae  non  alia  intelligi  potest^  nisi 
quia  humili  fide  carentes  omniaper 
superbam  ralinnem  suam  indagare 
voluerunt:  ideo  fidem  Christiano- 
rum  non  ex  speculatione  rationis, 
sed  ex  operatione  Spiritus  S.  repe- 
tit  (4).  Denique  cum  de  variis  Dei 
iudiciis,  seu  decretis,  quae  nobis 
patefacta  sunt  per  Chrislum,  locu- 
tus  esset,  exclamat:  0  allitudo  di- 
vitiarum  sapientiae  et  scientiae  Deif 
quam  incomprehensibilia  sunt  iudi- 
cia  eius,  et  investigabiles  viae  eius  (5)! 
ergo  iudicia,  seu  decreta  Dei,  et 
viae,  seu  actiones  eius,  licet  nobis 
revelentur,  comprehendi  et  inve- 
stigari  a  ratione  humana  non  pos- 
sunt.  Christi  Revelatio  igitur  ta- 
lia  continet,  quae  rationis  captum 
transgrediuntur:  si  vero  horum  ra- 
tio  statuitur  iudex,  idem  est,  ac  si 
caeco  de  coloribus,  et  surdo  de  mu- 
sica  iudicium  committatur,  quorum. 
uterque  nonnisi  ex  aliorum  testi- 
moniis  fidem  concipere  potest. 

2.  SS.  Palres  passim  teslantur, 
in  Religione  Christiana  talia  dogma- 
ta  inveniri,  quae  per  rationem  hu- 
manam  comprehendi  non  possunt, 
et  ideo  humili  fide  suscipienda  sunt. 
Sic  S.  Basilius  (6)  ait:  c(  Si  cuncta 
intelligentia  nostra  mensurare  vo- 
luerimus,  et  quod  menle  non  capi- 
mus,  id  nihil  esse  putaverimus;  a- 
miltelur  profecto  fidei,  amiltelur  et 
spei  remuneralio.  »  S.  Chnjsosto-^ 
mus  (7)  inquit:  «  Quoties  Deus  a- 
liquid  asserit,  quod  minus  scrutari 

(4)  Ibid.  V.  tO-lO. 

(5)  Rom.  H,  85.  (6)  L.  2  ad  EuDom 
(7)  Hom.  II  de  incomDr.  Dei  nat. 
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valeas,  ex  bona  fide  recipiendum 
esl  ;  nam  rerum  eiusmodi  causas 
pertinacius  quaerere ,  rationes  exi- 
gere,  modum  sciscitari  animi  certe 
nimis  audacis  esl  el  lemerarii.  »  S. 
Ambt^osius  (1)  exclamat :  «  Aufer 
argumenta,  ubi  lides  quaerilur;  ta- 
ceat  dialeclica;  piscatoribus  credi- 
lur,  non  dialeclicis.  »  —  S.Augusti- 
nus  1.  de  util.  credendi,ubi  ex  pro- 
fesso  oslendit,  in  iis,  quae  Revela- 
lionem  spectant,  auctorilati  creden- 
dum,  et  non  inquisitionibus  pbilo- 
sopliicis  indulgeiiduui  esse,  dicit : 
«  Credimus,  et  sine  ulla  dubitatione 
credimus,  quod  scire  non  posse  con- 
fitemur.  »  Idem  (2)  Manicliaeos,  quo- 
rum  effatum  erat,  niliil  ciedendum, 
nisi  quod  scimus  ,  ita  alloquilur: 
«  Qui  in  Evangelio  quod  vullis,  cre- 
ditis,  (|uod  non  vultis,  non  creiiilis, 
\obis  potius,  quam  Evangelio  cre- 
ditis.  »  S.  Cyrilliis  Alex.  (3)  scri- 
bit:  «  Oportet,  quae  supra  nos  sunt, 
fide  venerari,  non  ralione  inquire- 
re.  Iiiibecillior  enim  meiis  bominis 
est,  quam  ut  intelligentia  capere 
illa  possit.  »— S.  Gregorius  M.  (4) 
inquit:  «  Mira,  quae  ex  fide  cre- 
denda  sunt,  perscrutanda  per  ra- 
tionem  non  sunt;  quia  si  baec  no- 
stris  oculis  ralio  expanderet,  mira 
non  essent.  » 

3.  Infirmitatem  ralionis  bumanae 
ipsi  modestiores  et  solidiores  Pbi- 
losopbi  agnoverunt,  illamque  con- 
tinua  experienlia  probat.  In  natu- 
ralibus  quoque  mulla  sunt,  quae 
perfecle  comprebendere  et  explicare 
non  valemus.  Scimus,  animam  a- 
gere  in  corpus,  et  corpus  in  ani- 
mam,  quomodo  autem  id  fiat,  nemo 
Pbilosopborum  perfecte  exposuit: 
ad  varia  phoenomena  declaranda  va- 
riae  hypx)theses statui solent,  quarum 
plerumque  nulla  difiicullatibus  ca- 

{\)  L.  i  de  Fid. 

(2)  L.  n  c.  Faust.,  c.  5. 

(3)  L.  2  c.  luiian. 


ret.  Si  ergo  in  naturalibus  haud  pau- 
ca  rationi  quoad  nexum  intrinse- 
cum  impervia  sunl,  negari  sane  non 
potest,  circa  supernaturalia,  quae 
a  Deo  nobis  reveiantur,  non  omnia 
a  mente  bumana  perfecte  compre- 
bendi  posse.  — Ratio  bominis  limi- 
tata,  intellectus  Dei  infinitus  est.  In 
sphaera  rationis  finitae  non  omnes 
veritates  conlineri  possunt  ,  quas 
inlellectus  indnitus  perspicit,  et  re- 
velare  polest.  Imo  talium  verilatum 
revelationem  non  solum  possibilem 
(§  54),  sed  etiam  necessariam  bo- 
minibus  esse  (§  59),  argumenta  ra- 
tionalia  probant.  Maxime  ideo  ab- 
surdum  est,  post  factam  a  Deo  beni- 
gnissimo  revelationem  iterum  ra- 
tionem  quasi  in  thronum  exaltare, 
ac  ipsi  ius  adscribere,  omnia,  quae 
revelata  sunt,  indngandi,  diiudican- 
di,  comprebendendi,  et  e  suis  prin- 
cipiis  evolvendi.  Ratio,  infirmitatis 
suae  conscia  ,  per  quam  facillime 
ubique  in  errores  pertrahitur,  intra 
limitessuos  manere,  et  eliam  in  iis, 
quae  comprehendere  nequit,  aucto- 
ritati  divinae,  quae  falli,  et  fallere 
non  potest,  penitus  se  submittere 
debet.  Egregie  in  rem  disserit  Sal- 
vianus  (5):  «  Rationem  dicti  quae- 
ris?  non  reddo.  Interim  Deus  hoc 
dixit.  De  hoc  locutus  est  mihi.  Ver- 
bum  illius  summa  ratio  est.  Remo- 
veo  argumenta,  removeo  disputatio- 
nem.  Sola  mihi  ad  credulilatem  suf- 
ficit  persona  dicentis.  Non  licet  mihi 
de  fide  dicti  ambigere,  non  licet  de- 
liberare.  Quid  mihi  quaerere,  quo- 
modo  verum  sit,  quod  Deus  dixit, 
cum  dubitare  non  debeam,  quin  ve- 
rum  sit,  quod  Deus  dixit?  » 

Notai.  Sicut  Revelatio  formalis  et 
materialis  distinguitur.  ita  a  Theolo- 
gis  Catholicis  dogmata  dividuntur  in 
ea,  quae  comprehendi,  et  in  ea,  quae 


(4)  L.  6  Moral.  c.  U. 
^    (5)  Li.4  de  gubern.,  c.  6. 
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non  comprehendi  possunt.  Sat  com- 
niunem  hanc  divisionem  sequenlibus 
verbis  proponit  Cl.  Kliipfel  (1) :  «  Ex 
dogmatibus  divinilus  traditis  alia 
sunt,  quae  posl  revelationeni  ita  no- 
bis  innotescunt,  ut  non  solum  probe 
perceptas  habeamus  noliones  sub- 
iecti  et  praedicati;  sed  etiam  nexum 
cognoscamus,  quo  praedicatum  sub- 
iecto  cohaeret.  Contra  vero  dantur 
,alia,  quae  etiam  tacta  revelalione 
lita  sunl  humanae  intelligentiae  im- 
pervia  ,  ut  quamquam  ,  quid  sibi 
subiectum  et  praedicalum  velint,  in- 
telligamus,  quo  tamen  modo  prae- 
dicatum  subiecto  conveniat,  nulla 
ralione  assequi  possimus.  Ac  istius  : 
quidem  generis  propositiones  appel-  j 
lanlur  mysteria  revelata,  seu  Iheo-  l 
lo?ica.))  — Hanc  divisionem  sui?;2:il-  ! 
lat  Doct.  Fr.  A.  Staudenmaier  (:2),  ' 
el  dicit,  eam  neque  in  S.  Scriptu- 
ra,  nequeinSS.  Palribus  fundamen- 
tum  liabere,  atque  postea  addit,  in 
natura,  in  Religione  naturali^  et  in 
Religione  revelata  niulta  quidem  da- 
ri,  quae  non  comprehenduntur,  et 
ideo  mysteria  vocantur,  sed  hanc  i- 
sta  comprehendendi  impotenliam 
non  absolutam,  sed  leniporariam 
esse,  et  per  maiorem  culturae  gra- 
dum  e  medio  tolli  posse:  mysteria  j 
ergo  in  sensu  prop.osito   penilus  ab  | 

ipso  negantur. Talem  autem  { 

sententiam  admittere  non  licet.Con- 
cedendum  equidem  est,  terminos 
subiecti,  praedicati,  et  nexus  inter 
utrumqueneque  in  S.  Ribliis,  neque 
in  SS.  Patribus  inveniri ,  eo  modo, 
quo  postmodum  ad  naluram  myste- 
riorum  declarandam  in  scholis  ad- 
hibiti  sunt.  Sed  tamen  eadem  res, 
eadem  veritas ,  aliis  terminis  ex- 
pressa  ,  tum  in  S.  Literis,  tum  in 
SS.  Patribus  invenitur,  uti  ex  locis 

(\)  T.  I,  Proleg.  g.  95. 

(2)  ChrisUiche  Dogmalik  ^.  B.  §.  ^O,  n.  2. 

(5)  L.  2  c.  H4.  (4)  Ep.  ad  Serapion. 
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citalis  apparet.  Imo  SS.  Patres  per- 
saepe  de  variis  dogmatibus  in  specie 
ingenue  fatentur,  a  ratione  humana 
comprehendi  non  posse  nexum  in- 
trinsecum,  quo  praedicatum  sub- 
iecto  inhaeret.  Sic.  e.  g.  SS.  Patres 
circa  mysterium  SS.  Trinitatis  do- 
cent,  secundam  Personam  proce- 
dere  a  prima  per  generalionem,  et 
tertiam  Personam  procedere  a  pri- 
ma  et  secunda  non  per  generatio- 
nem,  sed  per  spirationem;  candide 
autem  fatenlur,  rationem  intrinse- 
cam  ,  seu  causam  huius  discriminis 
intelligi,  et  explicari  non  posse:  sic 
Maximino  hac  dere  quaerenii S.  Au- 
gustinus  (3)  respondet:  «  De  Patre 
est  Filius,  de  Patre  est  Spiritus  S., 

sed  illegenitus,  isle  procedens 

haec  scio,  sed  distinguere  inter  il- 
lam  generationem,  et  hanc  proces- 
sionem  nescio,  non  valeo,  non  suf- 
ficio.  »  Hoc  idem  ad  eandem  quae- 
slionem  reposuerunt  S.  Atliana- 
sius  (i),  S.  Basilius  (5),  S.  Grego- 
rius  Naz.  (6),  S.  Epiphanius  et  a- 
lii.  Et  ConcWium  Lateranenseiy  (1) 
ait:  Confitemur  cuni  Petro,  quod  u- 
na  quaedam  res  est,  incomprehsnsi- 
bilis  quidem  et  inaestimabilis ,  quae 
veraciter  est  Pater,  Filius,  et  Spi- 
ritus  S.,  tres  simulpersonae  etc.  etc. 
Eodem  modo  Patres  Incarnationem 
Filii  Dei  incomprehensibilem  dicunt. 
Sic  S.  Augustinus  (8)  loquens  de 
Incarnationesupernaturalimodoper- 
acla,  dicit:  «  Demus,  Deum  aliquid 
posse,  quod  nos  fatemur  investigare 
non  posse.  »  De  eadem  ait  Conci- 
lium  ToletanumW  (9):  Quodsi  ralio- 
ne  colligitur,  non  erit  mirabile,  si 
exemplo,  non  erit  singulare.  Trans- 
fusionem  peccali  originalis  compre- 
hendi  et  explicari  non  posse,  S.  Au- 
gustinus  fatetur,  dum  luiiano  quae- 


(6)  Orat.  c.  Sabellian. 

(7)  Cap.  2  de  error.  Abb.  loaehim. 
(8;  Ep.  5  ad  Volusiam. 

(9)  Can.  i,  n.  4, 
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renti,  quomoao  inlans  peccali  reus 
constilualur ,  niliil  aliud  reponit , 
nisi  Revelalionis  efiatum  ;  ait  e- 
nim  (1):  «  Quid  quaerit  lalentem  ri- 
mam.  cum  liabeat  aperlissimam  ia- 
nuam?  Per  vnum  liominem^  ait  Apo- 
slolus,  per  unim  deiictum,  ait  Apo- 
stoius,  per  inobedienliam  vnius  ho- 
minis,  ait  Apostolus,  quid  quaerit 
amplius?  quid  quaerit  apertius?  quid 
quaerit  inculcalius?  »  —  Idem  sen- 
liunt  Patres  de  operalioniljus  gra- 
tiae,  de  praedeslinalione,  de  Eucha- 
ristia,  et  aliis  multis.  —  Conati  sunl 
equidem  Tlieologi  nexum  inler  sub- 
ieclum  et  praedicatum,  seu  ralio- 
nem  inlrinsecam  mysteriorum  expli- 
care,  et  ideo  varia  liincinde  svste- 
mata  compilarunt,  sed  non  ea  men- 
te,  ut  veriiales  supranaturales  in 
ordinem  verilalum  naturalium  de- 
Iruderent  ,  et  iricomprehensibilia 
comprehensibilia  facerent,  sed  utea, 
quae  perfecte  comprehendi  nun- 
quam  possunt,  saitem  aliquo  modo 
ingenio  humano  atlemperentur,  et 
praecipue  ut  facilius  et  clarius  o- 
slenderent,  in  doctrina  myslerii  re- 
\'elata  nihii  esse  contra  ralionem, 
licet  semper  sit  et  maneal  supra  ra- 
tionem.  Caelerum  lugenda  experien- 
tia  testatur,  maximos  plerumque  er- 
rores,  fidei  opposilos,  ex  nimis  ar- 
roganti  conatu  mysleria  hdei  per 
subtiles  rationis  speculationes  com- 
prehendendi  et  explicandi  enatos 
esse.  Retinenda  ergo  est  allata  dog- 
matum  divisio,  quidquiddoclissimus 
et  celeberrimus  auclor  contra  illam 
scripserit. 

Nola  2.  Usum  ergo  rationis,  cui 
iura  concedenda,  sed  et  limiles  prae- 
scribendi  sunt,  sic  moderare  opor- 
[tet,  ut  etiam  iura  Dei  revelantis,  et 
'Ecclesiae  docentis  intacta  serventur. 
lure  ergo  dici  polest:  Reddite,  quae 
sunt  Evangelii ,  Evangelio  ,  quae 
sunt  Ecclesiae,    Ecclesiae,  et  quae 

>.    H)  L.  2  de  nupt.  et  concup.  c.  28. 


sunt  rationis,  rationi.  Tali  modo 
inter  Revelalionem  ,  Ecclesiarn  et 
rationem  harmonia  exurgit ,  quam 
vere  exislere  posse  et  debere ,  iam 
ex  eo  apparel,  quia  omnium  auctor 
est  Deus,  etomnium  idem  est  linis, 
nimirum  gloria  Dei  et  hominum  sa- 
lus.  Ut  autem  haec  armonia  actu 
slabiliatur,  opus  est,  ut  ratio,  dum 
iura  sua  exercet.  seu  id,  quod  sui 
muneris  est,  adimplet,  limites  quo- 
que  sibi  praescriptos  observet. 

ARTICULUS  II. 

Theoriae  propositae  applicatio. 

Dum  de  usu  rationis  in  Reiigio- 
nis  ac  Theologiae  negotio  quaeri- 
tur,  ut  adaequata  responsio  delur, 
non  generalis  regula  statui  potest, 
sed  varia  munera  distingui  debent, 
circa  quae  in  maleria  Religionis  ra- 
tio  versari  potest.  Agi  enim  potesl 
vel  de  rera  Religione  invenienda, 
vel  de  Religione  revelataillusiranda, 
ac  tradenda,  vel  de  Reiigione  re- 
velata  defendenda.  —  Ad  hoc  tri- 
plex  munus  proposita  theoria  appli- 
canda  est,  et  in  quolibet  tum  iura, 
et  officia,  tum  eliam  limites  rationis 
assignare  oporlet. 

%,  300. 

I.  In  Religione  invenienda. 
A.  Rationis  iura. 

1.  Ratio  ad  veritatem  cognoscen- 
dam  creata  est;  ideo  homini  natu- 
rale  verilatem  cognoscendi,  errores 
autem  vitandi  ac  deponendi  deside- 
rium,  ius  etofficium  inest.  Ex  hoc 
iure  aliud  ius  profluit,  subsidiisad 
errorein  vitandum,  et  ad  veritatem 
cognoscendam  aptis,  uteiidi.  Inuti- 
lia  autem  essent  subsidia,  si  de  re- 
bus  sine  praevia  consideratione  a- 
niaio  peiceptis  dubitare  non  liceret.j 
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Ideo  exoritur  ius  in  liomine^  de  re- 
bus  sine  praevio  exainine  perceptis 
prudenler  dubitandi.  Ex  eadein  ra- 
tioneetiam  in  gravissimo  Religionis 

negotio  hoino   potest  et  debet  illius 
verilatem  et  moliva  credibililatis  in-  ; 
vestigare  (1).  | 

2.  Si  a^itur  de  Relidone  inve-  i 
nienda,  multa  a  ratione  praestanda  ' 
sunt,  quae  tanquam  praeambula  ii-  , 
dei  spectari  possunt.  Rationis  enim  j 
est,  Dei  existentiam,  dein  Religio-  j 
nis  ac  Revelationis  lum  possibilita-  i 
tem,  tum  necessitatem  probare,  at-  ! 
que  demum  characteres  assignare,  ' 
quibus  vera  Revelatio  a  falsa  secer- 
natur  {^). 

3.  Ratio  quoque  Revelationischa-  ! 
racteres  variis,  quae  se  revelatas  di-  i 
cunt,  Religiunibus  applicat,  et  sic  ; 
veram  Revelationem  invenit,  i.  e.  | 
ostendit ,  Religionem  christianam  I 
vere  a  Deo  revehilam,  et  ab  omni-  | 
bus  suscipiendam  esse  (3).  \ 

•4.  Ratio  ciemum,  iam  per  revela- 
tionem  illustrala,  ex  nolis,  quibus 
Deus  Ecclesiam  a  se  inslilutam  in- 
signivit  ,  veram  Ecclesiam  a  falsis 
secernere,  seu  certo  oslendere  pot- 
est ,  solam  Ecclesiam  Romano-ca- 
tholicam  esse  veram  Ecclesiam  Chri- 
511  (^-i;.     - 

§.    301. 

B.  Ralionis  limites. 

1.  De  veritate  Relisionis  christia- 
nae  dubitare,  res  est  plena  pericu- 
li;  nam  dubius  in  fide  infidelis  est, 
ut  dicilur  Cap.  I  de  haeret.  ,  et 
homo  pro  inhrmitate  sua,  dubia  ex- 
citans  et  nulriens,  in  errores  facile 
prolabitur.  Ipsa  ergo  dubilatio  tum 
quoad  caiisam,  ex  qua  oritur,  tum 
quoad  modiim,  quo  suscipitur,  in- 
ter  iustos    limites   est    coarctanda. 

(^)  Cf.  Murator.  de  ingen.  moderal.  cap.  2. 
(2)  Perrone  t.  9,  p.  5,  s.  ^,  c.  <,  "•  4.  pr.  i. 
(5)  Cf.  PerroDe  1.  c.  prop.  3. 


GENERALIS 

a)  Dubitatio  enim  ex  duplici  causa 
oriri  potest.  Dubitari  neinpe  de  re 
aliqua  potest ,  non  quasi  res  iosa 
suspecla  sit,  sed  ut  dubitando,  exa- 
minandOjVel  disputando,  res  clarior 
et  certior  fiat :  et  haec  dubitatio 
certe  rationi  consentanea  et  licita 
est.  Ast  dubitari  eUam  potest  ex 
superbia  et  levitate  animi,  aut  ex 
perversjtate  cordis  ad  rei  veritatem 
non  examinandam  et  cognoscendam, 
sed  obscurandam  et  destruendam, 
quod  non  raro  inillis  contingit,  qui 
ob  mores  suos  corruptos  optarent, 
ut  vera  non  sit  Reiigio  Christiana: 
talis  autem  dubilatio  rationi  con- 
traria,  improba  et  reiicenda  est.  — 

b)  Genuinus  quoque  in  dubitando 
modus  servandus  est :  sicuti  enim 
homo  se  ab  erroribus  praemunire 
potest  et  debet,  sic  etiam  veritatem 
respuere  prohibetur,  imo  hanc  am- 
plecti  iubelur.  Criteria  ergo  verila- 
tis  prudenler,  huniililer  et  moderate 
investigandasunt,  et  cognilis  sat  so- 
lidis  argumentis  fides  habenda  est. 
Nefas  profecto  est,  de  certissimis 
principiis,  rebus,  aut  factis  dubi- 
lare,  quae  communi  consensu  su- 
scipiunlur,  etin  quibus  non  dissen- 
tiunt,  nisi  qui  vel  mente  stupidi, 
vel  praeiudiciis  et  passionibus  ob- 
caecati  sunt.  Absonum  quoque  est, 
mathematicam  cerlitudinem,  sive  e- 
videntiam  poscere  in  iis,  quae  ex 
sola  auctoritate  cognosci  possunt; 
nam  ipsa  Philosophia  docet^  facta 
ex  aulhenlicis  monumentis,  et  non 
per  speculationesphilosophicas  pro- 
banda  esse  (5). 

2.  Cognitae  revelationi  divinae 
homo  rationem  suam  penitus  sub- 
mittere,  et  ea,  quae  a  Deo  revelata 
sunt,  credere  debet,  non  quia  ex  ra- 
tionibus  intrinsecis  ea  vera  esse  co- 
gnoscit,  sed  propter  Dei  revelantis 

(4)  Perrone  \.  c.  prop.  4. 
(3;  Cf.  Murator.  de  iogen.  moderat.  lib.  I, 
«"ao.  2  5. 
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infallibilem  auclorilatem.  Cessat  er- 
go  liisce  in  verilalibus  ius  ralionis 
quoa<l  examen  inti^rnum:  cum  enim 
Deus  falli  et  fallere  non  possit,  ea, 
quae  ab  ipso  revelanlur,  vera  sunt 
per  se,  et  non  propter  rationis  as- 
sensum. 

§.    30!S. 

U.  In  Religione  iilustranda  et  tradenda 
A.  Rationis  iura. 

1.  Cum  varii  generis  veritates 
revelalae  in  S.  Scriptura  et  Tradi- 
tione  sparsim  ,  ulpote  in  diversis 
occasioiiibus  prolatae,  inveniantur, 
ralio  ilias,  quae  ad  specialem  disci- 
plinau)  tlieologicam  spectant,  coili- 
git,  et  ila  in  ordinem  rediijit,  ut  u- 
na  alleri  lucem  aflundat,  earum  ne- 
xus  appareat,  et  omiies,  quanlum 
fieri  putest,  sub  uno  oblutu  collo- 
cenlur.  Sic  ratio  producit  in  Theolo- 
gia  traclationem  syslematicam,  quae 
inagna  emolumenla  afrei'l(§  17n.  1). 

2.  Ratio  terminos,  quibus  doctri- 
nae  ad  Revelationem  spectantes  e- 
nuntianlur,  explicat,  genuinas  ea- 
rundem  noliones  dislinctionibus  , 
paritalibus,  exemplis  etc.  clariores 
reddit,  solidis  rationibus  fulcit,  ad- 
notalionibus,  et  reflexionibus  phi- 
losophicis  et  historicis  ornat,  et  sic 
promovet  tractalionemeruditam  (i). 

3.  Ralio  ex  veritalibus  revelatis 
conclusiones  deducit,  et  sic  aliarum 
verilatum  theorelicarum  cognilio- 
nem  progignit.  Et  si  conclusio  ita 
est  evidens,  ut  per  oppositum  se- 
querelur  simul  esse ,  et  non  esse, 
seu  aperta  contradictio^  exurgit  in- 
de  verilas,  seu  proposilio  theologice 
certa,  et  senlenlia  huic  opposila  er- 
ronea  onini  iure  appellalur  (2). 

4-.  Ralio   ex  veritatibus  theoreli- 

cis  iisns  practiros  eruit,  et  verilales 

praclicas,  seu  leges  morales  revela- 

tas  ad  varios  casus,  seu  vitae    cir- 

{{)  Ferrone  1.  c.  cap.  3,  art.  ^,  prop,  2. 


cumstantias  et  liominum  actiones 
applicat,  et  ita  tractationem  pra- 
gmalicam  construit. 

5.  In  iis,  quae  revelata  non  sunt, 
et  ab  Ecclesia  ad  credendum  non 
proponunlur,  liberum  erit  ingenio 
humano  id  sentire,  quod  post  dili- 
gens  examen  veritati  magis  conso- 
num  apparebit,  iuxla  celebre  dictum 
S.  Auguslini:  «  In  necessariis  uni- 
tas,  in  dubiis  libertas,  in  omnibus 
caritas.  »  — 

6.  In  tradenda  Religione  rationis 
ius  et  oflicium  est,  ui  modum  do- 
cendi  auditorum  indoli  accommodet. 
Eaedem  eniin  Religionis  veritates 
non  uno  semper  eodemque  modo 
Iradi  possunl. —  Aliter  enim  Theo- 
logiae  Candidalis  in  scholis,  aliter 
pueris,  aliler  adultis  in  Calecliesi- 
bus  proponendae  sunt.  Ratio  ergo 
verilates  religionis  tradendi  modum 
delerminare  debet,  qui  alleniis  o- 
mnibus  circumstanliis  optimus  cen- 
setur. 

§.  3®3. 

B.  Rationis  limites. 

1.  Systema  utile  est  ad  veritates 
addiscendas  et  tradendas,  non  au- 
tem  necessarium  ad  illas  evincen- 
das.  Nequaquam  ergo  de  systemate 
iusto  magnificentius  sentire  oportet, 
neque  alios  ob  huius  formae  negle- 
ctum  conlemnere  licet.  Imo  qui  sy- 
stema  condit,  maxime  cavere  debet, 
ne  potius  veritates  suo  systemati, 
quam  systema  suum  veritalibus  ac- 
commodareGonetur.Nonsyslema  ve- 
ritates  producit,  sed  veritales  recte 
propositae  rectum  systema  progi- 
gnunt. 

2,  In  expjicatione  notionumetter- 
minorum  cavere  debet  ratio,  ne  a 
sensu  Ecclesiae  et  Theologiaerece- 
dat:  ideo  non  semper  ex  vocum  Ety- 
mologia,  ex  Philologia,  vel  Philoso- 

(2)  Cf.  Melch.  Cao.  abbrev.  de  ration.  p.  175^ 
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phia  explicationes  terminorum  et 
nolionum  peli  possunt,  sed  polius 
allendendum  est,  quo  in  sensu  voces 
a  Theologis  adhibilae,  et  quomodo 
ab  Ecclesia  inlellectae  et  adhibitae 

fuerinl. 

3.  Humana  ralio  nunquam  potest 
fidei  arliculum  condere.  Nihil  enim 
potest  esse  de  fuie  calholica  creden- 
dum,  nisi  quod  a  Deo  revelalum  est; 
nam  Fides  ex  aiidUu,  audilus  autem 
perverbumDei{\).Omn\seTsoconse- 
quentia,  licet  cerlo  et  evidenter  de- 
ducta,  est  quidem  sentenlia  Iheolo- 
gice  cerla  ,  non  aulem  dogma  fide 
catholica  credendum. 

§.   301. 

ni.  In  Religione  tkfgnd.^nda. 
A.  Ralionis  iuca. 
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documentorum  ecclesiasticorum  n: 
adversa:riis  ex  Critica,  vel  Phiiologia 
elc.  proponuntur. 


1.  Cum  dogmata  pluribus  argu- 
mentisprobari  soleant,  ideo  humana 
raiio  in  haec  inquirere  et  varia  col- 
ligere,  ac  adhibere  potest.  Cum  autem 
etlam  ad  cerlissimum  dogma  confir- 
mandum  inepta  argumenta  afferri 
possint,  haec  a  ratione  examinari  , 
et  si  ad  probationem  minus  idonea 
inveniantur,  etiam  reiici  possunt. 

2.  Adversarii  praecipue  ex   falsa 
Philosophia  suas  contra  Religionem 
revelalam  obiectiones  petere  solent, 
elin  doclrinafidei  repugnantias  me- 
taphysicas,  physicas,  vel  morales  ad- 
esse,  ostendere   conantur.  Rationis 
iam  non  solum  ius,  sed  et  oflicium 
esl,  apparentes  istas  repugnanlias  , 
seu  anlilogias  solvere,  et  oslendere, 
in  doctrina  fidei  nihil  ralioni  contra- 
rium  inveniri,  sed  inter  rationem  el 
revelationem    optimam    harmoniam 
adesse. 

3.  Ad  ralionem  pariter  spectat , 
obiecliones  solvere,  et  diflicultates 
removere,  quae  contra  authentiam, 
aut  rectum  sensum  S.  Bibliorum  , 
scriptorum  SS.  Palrum,  et  aliorum 

(^f)  Rom.  ^O,  47. 


§.   305. 

B.  Ralionis  limites. 

1.  Meminerit  ratio,  in  probationi- 
bus  dogmalum  christianorum  nullum 
argumentum  philosophicum  ,  sed 
solam  auctoritalem  divinam  credendi 
molivum,  seu  fideifundamentum  con- 
stituere.  Dogmata  ergo  ex  Revela- 
tionis  fonlibus,  Ecclesia  duce,  com- 
probanda  sunt. 

2.  Quamvis  varias  a  Theologis  ad 
confirmanda  dogmata  allatasrationes 
in,iienium  nostrum  examinare,  et  in- 
firmas  ac  ineptas  reiicere  possit,  ilias 
tamen  rationes  fundamentales,  quas 
ipsa  Ecclesia,  quae  in  recle  intelli- 
genda  et  exponenda  S.  Scriptura  et 
Tradilione  errare  nequit,  ad  dogmata 
comprobanda  affert,  vel   quae  com- 
muni   consensu  a  SS.    Palribus,  et 
Theologis  adhibentur,   negare ,    vel 
reiicere  non  licet,  cum  et  ipsae  ad 
fidem  perlineant  (2). 

3.  Licet  harmonia  inter  rationem 
et  revelationem  in  nmltis  fidei  veri- 
tatibus  perfectissima  ostendi  possit, 
1  in  multis  tamen  haec  harmonia  fini- 
tae  hominis   rationi  conspicua  non 
est,  licet  probari  possit,  nihil  rationi 
contrarium  adesse,  quod  generatim 
in  mysteriiscontingit.  Incassum  ergo 
laborat,  et  erroribus  facillime  impli- 
calur,  qui  omnia  Revelationis  capita 
ex  ralione  evolvere  et  explicare  co- 
natur. 


JRTICULUS  JII. 

Relationes  inler  rationem  et  revelationem. 

§.  306. 

Ex  diclis  iam  colligi  potest,  quo- 
modo  ratio  et  revelalio  se  invicem 
habeant,  seu  quaenam  inter  utram- 
que  mutuae  relationes  obtineaut. 

(2)  Cf.  Muralor.  1.  c.  cap.  13. 
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i.  Ralio  et  revelalio  sibi  nullate- |  verilales  manifestantur,  quas  ex  suis 

principiis  ralio  evolvere  non  potesl. 
5.  Subieclum  Religionis  si  alten- 


nus  conlradicunl,  sed  inler  ulramque 
liarinonia  exislit,  quod  probalur  a) 
a  priori^  quia  idem  Deus,  qui  sibi 
conlradicere  nequil,  ulriusqueauclor 
est,  per  ntramque  ad  nos  loquitur, 
et  nonnisi  ad  salutarem  verilatis  co- 
gnitiouem  nos  perducere  cupit:  b)  a 
posleriori,  quia  nullum  oslendi  pot- 
est  caput,  in  quo  ralio  et  revelalio 
inlerse  pugoent.  Equidem  per  oclo- 
decim  saecula  Religionis  christianae 
adversarii  plurimos  conatus  adhibue- 
runt,  ul  in  doclrina  a  Chrislo  revelata, 
et  ab  Ecclesia  Calholica  proposita 
contradictiones  invenirenl,  sed  tamen 
id  probaie  nullatenus  potuerurjl;  nam 
difficuilates,  quas  contra  dogmata 
calholica  moverunt,felicisempersuc- 
cessu  solutae  sunt. 

2.  Ralio  quodam  in  sensu  prior 
est  Revelatione;  ratio  enim  reveia- 
tionis  faclae  veritatem  invesligat  et 
probat;  quare,  si  rationis  usu  destituli 
essemus,necrevelalionisrecipiendae, 
nec  tidei  exercendae  pares  essemus. 
■ — Ast  in  alio  sensu  Revelatio  ratione 
prior  el  superior  est,  quia  raiio  reve- 
lationi  se  submiltere  debet,  licet  eam 
capere  non  possit. 

3.  Ratio  et  Revelatio  se  mutiio  iu- 
vant  ei  sustinent.  Nam  ratio  expendit 
motiva  credibilitalis,  ex  quibus  Re- 
ligioni  revelataeadhaerendum  est,  et 
sic fidem  suslentat.  E  contra  Revelatio 
plurima,  quae  ratio  veluli  dubitanter 
solum  et  obscure  cognoscit,  certo  el 
clare  docet,  et  sic  Revelatio  ralionem 
confirmat. 

4-.  Obiectum  Religionis  si  respicia- 
mus,  negari  non  potest,  etiam  ratio- 
nem  multas  ad  religionem  naluralem 
speclanles  veritates  cognoscere  posse. 
Sed  obiectum  Reiigionis  revelalae 
mullo  maiorem  exlensionem  habet. 
Sicuti  enim  per  Revelalionem  forma- 
lem  veritates  religionis  ralionalis  cla- 
riores  et  certiores  redduntur,  ita  per 


damus,   cerlum  esl,  homines  multo 
facilius,  tutius  et  efficacius  per  Reve- 
lationem,  quam  per  ralionem  ad  Re- 
liirionem  coLmoscendam  el  exercen- 
dam  perduci.  Homines  enim  ab  in- 
fantia  assuescunt  auctorilali  credere, 
et  pleraque  nonnisi  ex  aliorum  te- 
slimoniis    addiscunt:    perpauci    sola 
propriae  ralionis  speculatione  veri- 
latutn  cognitionem  sibi  comparant  : 
hominum  ergo  indolinihil  magiscon- 
gruum  est,  quam  auctoritas,  et  qui- 
dem  divina  ac  infallibilis,  cui  se  in 
gravissimo  Religionis   negotio    sub- 
mittant.  Accedil,  quod  in  Religione 
revelata    assensus    hominum    etiam 
per  gratiam    divinam   adiuvelur,   et 
firmetur,    quia   fides  supernaturalis 
est  donum  Dei,  seu  eflectus  gratiae. 
6.  Effectus  ideo  longe   uberiores 
et    splendidiores    Revelatio  ,    quam 
ratio  in  Religionis  negotio  producit. 
Ratio  enim  sibi  relicta  ad  perfectam 
Religionis  cognitionem,  et  ad  finem 
nostrum  nos   perducere   nequit  :   id 
aulem  praestat  Revelatio,  quae  iam 
per   formam    suam    supernaluralem 
nos  ad  Deum  elevat  et  cum  ipso  con- 
iungit.  Ipsa  iam  historia  testatur,  per 
optima  quoque  Philosophoruin    do- 
cumenta  parum  liomines  euiendatos, 
sed  per  Religionein  a  Christo  revela- 
tam  mores  corruptissimos  in  sanctis- 
simos  mutatos  fuisse.  — Ex  his  om- 
nibus  Revelationis  praestanlia  clare 
apparet. 

ARTICVLUS  ir. 

Nutus  historici  de  infliixu  Philosophiae 
in  Theoiogiam. 

Historiam    Religionis   Christianae 
obiter  lantum  percurrenti  facile  pa- 
ebil,  in  Religionis  revelatae  acTheo- 
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nsum  non  pnnnn  profuisse,  abvsiim 

atitem  Plulosophiae  ntnxime  nocuisse. 

1.  Rectae  Pliilosophiae  scopus  est, 

verilatem  quaerere,  el  inventae  tena- 

ciler  inliaerere.  Itli  ergo  consonum 

est,  veritatem  amplecti,  umlecunque 

illa   cognoscatur,   —  Verilas  autem 

tutissime  per  Revelationem  cognosci- 

lur,  et  per  firmam  fidem  relinetur. 

—  Huic  principio  insistentes  viri  clo- 

ctissimi  tum  primi,  tum   medii  aevi 

chrisliani,  non  ul  veritales  iam  per 

Revelationern  palefactas  invenirent, 

sed   ut  isias  scienlifico    modo  per- 

traclarent,  et  contra  adversarios  de- 

fendereiil,  Philosophiae  insudarunt. 

Nimirum  SS.  Palies  Platonica  potis- 

sioium  Philosophia  usi  sunt,  non  ut 

fidei  verilates  ex  hac  eruerent,    sed 

ut  dogmata  ex  Reveldtionis  fontibus 

cognita  ermlilo  niodo  pertraclarent , 

et  ut  tum  infidelium,  tum  haeretico- 

um,  qui  ratione  sua  ad  impugnan- 

dam   et  corrumpendam    Religionem 

clirislianam  abutebantur,  errores  re- 

futarent.  Id   prae  caeteris  praeslite- 

funt  S.  lustinus  M.,   Origenes,   S. 

Athanasius  ,  uterque  S.    Gregorius 

^az.  et  Nyss.^  S.  Chrijsostomus,  et 

praecipue  S.  Augnstinus.  —  Poste- 

riori  aevo  Philosopbia  Aristotelis  ad 

eXornandamTheologiamadhibilafuit, 

et  sic  enali  sunt  Theologi  scholastici, 

qu  i  non  iam  fidei  veritates  ab  Aristo- 

tel  e  desumserunt,  sed  tantum  formis 

a    peripatetica  Philosophia  praescri- 

pli  s   usi  sunt  ad  veritates  revelatas, 

ca  eterasque  malerias  ad  Religionem 

aj  iquo    modo    spectantes   scientifico 

m  odo  pertractandas.  Eminuerunt  in- 

te  r  istos   iam    saeculo    decimoterlio 

A'  lexander  Halensis,  S.  ThomasAgui- 

r  ^as,  S.  Bonaventura,  Albertus  M., 

et  alii,  qui  in  praeclaris  scriptissuis 

egrciiie  doclrinas   Religlonis   et  de- 

clararunt,  et  probarunt,  et  defende- 

runt.   Eodem  modo  eliam  in  subse- 

quenlibus  saeculis  viri  illuslres  exli- 

terunt,  qui  rationem  neque  spernen- 
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tes,  neque  negligentes  ,  sed  multo 
magis  revelationi  inhaerentes,  Philo- 
sophia  nonnisi  ut  famula  usi  sunt 
ad  dominam  suam,  Theologiam,  el 
adiuvandam  et  exornaridam.  Hoc 
modo  Philosophia  Theologiae  non 
parva  servilia  praestitit. 

2.  Post  sedatos  bellorum  tumultus, 
et  praecipue  posl  invenlam  artem  ty- 
pogTaphiae,  etiam  laicis  Vum  tenjpus 
concessum  fuit,  tum  media  suppedi- 
tata  sunt  scientiis  incumbendi,  quae 
prius  fere  tanlum  apud  personas 
ecclesiasticas,  el  in  coenobiis  inve- 
niebantur.  Mox  deinde  opinio  inva- 
luit,  Philosophiam  sine  Theologia 
perlraciandam,  et  veritales,  etiam  ad 
ReligMonein  spectantes ,  sine  respe- 
ctu  ad  Revelationem  pertractandas 
esse.  Ex  absono  et  temerario  isto 
conamine  factum  est,  ut  recenliores 
Philosophi  non  tam  novas  veritates 
invenirent,  nec  nova  syslemata  con- 
derent,  sed  potius  ethnicorum  erro- 
res  sub  alia  forma  ilerum  in  lucem 
proferrent,  et  antiquum  Malerinlis- 
mum,  Idealismum,  Scepticismum,  el 
Pantheismum  ad  novam  vitam  re- 
vocarent.  a)  Mnterialismo,  qui  prae- 
ler  uialeriam  sensibilem  nihil  agno- 
scit,  et  hominem  ad  meram,  ul  di- 
cunt,  organizationem  revocat,  adi- 
lum  quodammodo  patefecit,  quin 
id  praevideret ,  et  intenderet,  cel. 
Baco  de  Verulamia ,  qui  studium 
naturae  m.axime  commendavit,  istud 
omnibus  aliis  scientiis  praetulit,  et 
Syllogismum  ex  orbe  lilerario  elimi- 
natum  voluit(licetinductionem,quae 
est  Syllogismi  genus,  commendarel). 
Multo  magis  Materialismo  causam 
dedit  lo.  Loke,  dum  docuit,  aiiiinam, 
quam  tabulae  rasae  comparavit  , 
omnes  ideas  suas  ex  sensibus  hau- 
rire:  hanc  theoriam  proseculi  sunt 
Condillac,  Bonnet,  etc.  ac  ex  eadem 
denique  pulidum  Materialismum  , 
seu  sensualisujum  excoxit  anctor 
impii  librt  de  systemate  nalurae^  qui 
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ex  principio,  quod  dicit  ornnes  ideas 
a  sensibus  dependere,  inlulil,  ipsam 
animam,  quae  ideas  percipil,  nonnisi 


animae,  tum  omnem  Religionem  in 
dubium  vocavit,  quia  haec  omnia  per 
sensus    non   percipiunlur.   Eundem 


in  maleiia  consislere,  et  ideo  omne  i  Scepticismum  circa  omnia,  quae  Re- 
ensspiriluale,  ipsumqueDeum  nega-     ligionem  atlinent,  dilatarunt  et  pro- 


vil.  b)  Alii  Philosoplii  contrariam  in- 
eunles  viam,  etcognitioneshumanas 
non  ex  sensibus,  sed  ex  ipsa  anima 
repetenles,  Idealismum  procrearunt. 
Huicsane  ansam  praebuit  Carlesius, 
dum  innatas  animae  ideas  assumsit, 
<}uae  a  rebus  exislentibus    ita   non 
tlependeant,  ul  liaepoliusdependeant 
ab  illis:  similem  theoriam  elabora- 
TuniLeibniliusei  Wol/ius,  itatamen, 
ut  personalem  Dei  exislentiam  ,  et 
Religionis  ac  Revelationis  necessila- 
lem  non  negarenl.  Kant  quoque  ab 
hac  Iheoria  non  abhorruit,  et  ideas 
aliquas  innatas  admisit;  sed  in  phi- 
losophia  sua  crilica  ipsam  ralionem 
crisi  subiiciens,  dividens  et  secans, 
rationi    Iheoreticae  nullam  de  Deo 
caelerisque  rebus  Iranscendenlalibus 
ideam  inesse   propugnat.    Eiusdem 
Philosophiae  criticae  principiis  insi- 
stens   Fichle   eousque  pervenit ,  ut 
doceret,  omnes  cogniliones  ita  esse 
a  menle  cogitante  productas,  utom- 
resres  exlra  ToEgoeatenus  tantum 
exislant ,    quatenus   cogilantur.  Ad 
summum  tandem  apicein  hunc  idea- 
lismum  provexit  Hegeliiis,  in  cuius 
systemate  omnis  empirica  cognilio 
evanescit  ,    omne    reale    obiectum 
exlra  mentem  cogilantem    existens 
negatur,  et   Deus  ipse,   qui    verbis 
admittitur,  nonnisiinmenle  humana 
cogitante  sui  conscius  fit  (1).  c)  Ex 
praefatis  philosophicis  syslematibus 
alius  quoque    error ,  noiinullis  iam 
ethnicis  Philosophis  proprius,  nimi- 
rum  Sceplicismus,  iterum  in  lucem 
prodiit.  Sic  David  Humius ,   Lokii 
Iheoriae  inhaerens,  iuxia  quam  om- 
nes  ideae  a  sensibus  peluntur,   tum 
Deiexistenliam,  tum  immortalitatem 

{{)  Cf.  J.  Beck  EncNclopaMie  d.  Iheor.  Pliilos. 
§.  205— §.  250.  Slutlgai-t  1844. 


pagarunt  Bayle,  Vollairey  Rousseau, 
etc.  —  Kant  equidem  Sceplicismo 
Humii  et  aliorum  se  opponere  co- 
natus  est.  Ideo  rationem  in  theore- 
ticam,  in  practicam  et  in  empiricam 
divisit,  et  in  ralione  theoretica  inna- 
tas  de  tempore  et  spalio   ideas,  ac 
certas  categorias,  seu  leges  cogitandi 
assumsit  ,   iuxta   quas  omnia,  quae 
extra  hominem  contingunt,  diiudi- 
canda   sunt,  ex   quibus    praemissis 
intulit,  non  tam  cognitiones  noslras 
a  rebus  existentibus,  sed  has  potius 
ab  illis  dependere.  Ast  -  cum  id  sen- 
sui  cornmuni  et  naturali  intellectui 
repugnet,  et  totam  rerum  extra  ho- 
minem    contingenlium    existenliam 
dubiam  reddat,  Scepticismus  ab  ipso 
non  refutatus,  sed  immutatus  et  au- 
ctus  fuit.  —  d)  Ultimo  demum  per 
recentiorein  Philosophiam  etiamP^H- 
theismus,  quem  multi  iam  ex  elhnicis 
Philosophis  tenuerant,   reproductus 
est.  Hunc  Spinoza  mathematica  me- 
thodo   probare   conalus  est  (§  38). 
Eundem  errorem  alii  licet  ex  variis 
principiis   propugnarunt.   Ex  Mate- 
rialisino    videlur    originem    duxisse 
Panlheismus  Schellingii,  qui  ad  op- 
pugnandum  Idealismum,  constituen- 
dumque  Realismum  absolutum,  sy- 
stema  theorelice  invexit  Idenlitalis, 
asseruitque,  naturam  esse  fundarnen- 
tum  existenliae  Dei,  eandemque  in 
Deo  consubstantialem  esse  spiritui, 
quamvis  in  exlerna  tantum  manife- 
statione  ac  forma  sit  ab  iilo  diversa. 
—  E  contra  ex  Idealismo  progredi- 
lur  Panlheismus  Hegelii,   qui   ideo 
Pantheismiis  logicus  non  immerito 
dicitur.  Deus  enim  in  Logica  conci- 
pitur  in   se,  in  aeternitate   suarum 
essentiarum  fundamentalium.   Ast , 
cum    in    hoc   statu    consislere  non. 
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possit,  necesse  est,  ut  sese  evolvat 
exlra  se  in  multiplicitate  externa 
entium  naturae  ;  hinc  liabetur  plii- 
losophia  naturae:  verum  neque  pot- 
est  in  hoc  statu  exterioritatis  ac 
transitionis  subsistere,  sed  opus  est, 
ut  ex  hac  multiplicitate  se  ilerum 
recipiat  in  unitatem  sui  esse,  etSpi- 
ritus  evadat;  exinde  oritur  philoso- 
phia  spirilus.  Tunc  demum  Ens  ab- 
solutum  acquirit  cognitionem,  seu 
conscientiam  sui,  fitque  personalitas 
inlinita,  —  Sed  haec  audivisse  suf- 
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ficit ,  ut  etiam  refutata  sint :  quid 
enim  magis  absurdum  cogitari  pot- 
est,  quam  enti  primo  a  priori  leges 
praestabilire,  iuxta  quas  evolvi  de- 
beat,  et  Deuin  talem  credere,  qui 
mutationibus  obnoxius  ,  et  ita  im- 
perfectus  sit,  ut  in  homine  lantum 
sui  conscius  fiat?  —  Tristia  profecto 
argumenta ,  ad  quantam  abyssum 
Philosophia  perducat ,  si  semilam 
Revelationis  relinquatl (1). 

{\)  Cf.  Staudenmaier,  Darstellung  und  Krilik 
des  Hei;ei'sciieQ  Syslems  n.  IV.  S»  53-150. 
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